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  1اكبر كميجاني

 2روح االله نظري

  

   18/12/87 :   تاريخ پذيرش      8/12/86 :تاريخ دريافت
  

  چكيده

ها در توسعه اقتصادي و اجتماعي  نقش دولته و نقطه نظرها دربار  ءهان در حال دگرگوني است و همسو با آن آرا         ج

اند كه اثر مخارج دولت را بر رشـد اقتـصادي آزمـون              در تلاش  گرانبسياري از پژوهش   .در حال دگرگون شدن است    

كـه  ) 1986(مدل راتـي رام     عمدتاً از   هاي آماري خاص يا      آنها از مدل   ، اغلب  اين هدف   تبيين  متأسفانه، براي  .كنند

 ـ اين   .كردند استفاده مي  ،تابع توليدي با محدوديت آماري داشت      ه جـايگزين كـردن يـك    ه بـا اهـدافي از جمل ـ   مقال

هـاي سـري زمـاني دوره    و با استفاده از داده  )1990(بر اساس تابع تقاضاي قراردادي اركين بايرام         نظري   چارچوب

  . پردازد تأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي در ايران ميتبيين به 84-1353

اثـر  حاكي است كـه     ) VAR (برداريخود رگرسيون    با استفاده از يك الگوي       مقالهدست آمده از اين     ه  نتايج ب 

مخارج دولت بر رشد اقتصادي مثبت برآورد شد كه با مباني نظري اقتصاد كينزي كه در اين مقاله ملاك عمل قرار        

  .گرفته و همچنين با نتايج اكثر مطالعات مشابه سازگار است
 

  .برداري مخارج دولت، رشد اقتصادي، خود رگرسيون:واژگان كليدي 
  

 JEL: H54, H61, O47 بنديطبقه

  

  

  

                                                                                                                   
 E-mail: Komijani@ut.ac.ir                 ستاد دانشكده اقتصاد دانشگاه تهرانا. 1

  E-mail: rnazari2004@yahoo.com                   كارشناس ارشد علوم اقتصادي. 2
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  مقدمه-1

بحث حدود و ميزان دخالت دولت در اقتصاد از جمله مباحثي بوده كه در مكاتب مختلف اقتصادي 

هاي مختلف را به نظران اقتصادي در دورهاي از مباحث صاحبمورد بحث قرار گرفته و بخش عمده

ط اقتصادي، اجتماعي و سياسي به اقتضاي زمان و با توجه به شراي. خود اختصاص داده است

. اندها در دوره زماني خاصي مقبول و مورد استفاده بودهكشورهاي مختلف، هر كدام از اين نظريه

اي رايج گرديد كه بر طبق آن يافته، نظريهبعد ازجنگ جهاني دوم، در بسياري از كشورهاي توسعه

 و همراه با آن، ابعاد بخش دولتي نيز بايست مخارج دولتي و در كل دخالت دولت افزايش يافتهمي

اي از اهداف خاص اقتصادي و توجيه اين نظريه اين بود كه براي رسيدن به پاره. گسترش يابد

اين نظريه و تفكر غالب كه . تر دولت استاجتماعي، بهترين راه ممكن، همانا دخالت هر چه افزون

 1960 اقتصاد بود، تا اواخر سالهاي دهه هاي بعدي آن در عرصهناشي از تفكرات كينز و موفقيت

 .ميلادي، مورد توجه دولتمردان قرار گرفت

هاي جدي ايجاد شده در كشورهاي  به بعد، با وقوع پديده ركود تورمي و بحران1970ي از دهه

اي مورد ترديد قرار گرفت و اين بيشتر به دليل آثار سوء تأمين مالي مختلف، اعتبار چنين نظريه

عدم كارآيي دولت در زمينه رشد : اين موضوع همراه با برخي دلايل ديگر از جمله. دولت بودمخارج 

هاي داوطلبانه مشياقتصادي و از بين بردن انگيزه فعاليت در بخش خصوصي، موجب ارائه خط

به عبارتي، اين ايده . ها شدجهت كاهش رشد مخارج دولت و حتي كاهش كل ميزان اين نوع هزينه

تواند به طور كلي منجر به كاهش رشد هاي دولتي مييدا كرد كه هر نوع افزايش در هزينهرواج پ

  .اقتصادي كشور گردد

دهي مجدد ساختار اقتصادي و از سوي ديگر، در كشورهاي درحال توسعه، وظيفه سازمان

ي گرديد كه به يك بخش خصوصتر، امري به مراتب مهمتر از آن قلمداد ميحصول به رشد سريع

اي ديگر از اقتصاددانان، حاضر به قبول بدون شرط از طرفي، عده. غالباً در شرف ايجاد، واگذار شود

به . باشندكارآيي بخش خصوصي نيستند و طرفدار مداخله دولت، آن هم با درجات مختلف مي

هاي بزرگ غيررقابتي در بخش خصوصي كه قادرند خود را از چارچوب عقيده اينان وجود شركت

  . ملكرد نيروهاي بازار مصون نگه دارند، ممكن است كارآيي لازم را نداشته باشندع

بعضي نيز اشاره بر اين دارند كه در صورت بالاتر بودن بازده اجتماعي در مقايسه با بازده 

خصوصي، نظام بازار درهم خواهد شكست و بخش خصوصي احتمالاً در بعضي از نقاط كليدي لازم 

گذاري را كاهش خواهد داد و به عقيده ساختارگرايان تصادي، ميزان سرمايهجهت حصول رشد اق

اين حصول به رشد اقتصادي، بدون مداخله دولت در رابطه با حذف موانع رشد، عملاً غيرممكن 

  . است
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 با افزايش درآمدهاي نفتي روبه رو گرديد كه منجر بـه حـضور              1350اقتصاد ايران از اوايل دهه      

در اقتصاد به منظور دستيابي به رشد رو به تزايد و توسـعه پايـدار شـد ولـي بعـدها                     تر دولت   پررنگ

سـازي دولـت و همـين طـور         هاي دولتي و كوچـك    سازي شركت موضوع تعديل اقتصادي، خصوصي   

جداي از اين مسائل، پذيرش     . هاي دولت قرار گرفته است    دستيابي به نرخ رشد بالاتر در رأس برنامه       

و ناظر در سازمان تجارت جهـاني و كـاهش كـارآيي دولـت در ايـران بـر اسـاس                     ايران به عنوان عض   

  .افزايد، بر اهميت اثرگذاري مخارج دولت بر رشد اقتصادي مي20061گزارش بانك جهاني در سال 

لذا ضروري است كه با نگرش علمي به مسأله و با استفاده از معيارهاي موجـود در ايـن زمينـه،                     

در بخـش دوم ايـن      . هاي دولت و تأثير آن بر رشد اقتصادي به عمـل آيـد            شناخت دقيقي از فعاليت   

مطالعـات  . شـود مقاله، مقايسه تطبيقي از شاخص اندازه دولت در كشورهاي مختلف جهان ارائه مي            

تجربي در بخش سوم و بخش چهارم، مباني نظري و متدولوژي تحقيق و بخش پنجم، برازش مـدل                  

  .باشدگيري و پيشنهادها مي بخش پاياني مقاله شامل نتيجهشود وو تفسير نتايج ارائه مي

  

   مقايسه تطبيقي اندازه دولت -2

دهد، به بسياري از مقايسه اندازه دولت ميان كشورها، ضمن اينكه تصوير روشني از موضوع ارائه مي

دازه توان به اين نكته پي برد كه انهمچنين مي. دهدها در خصوص اندازه دولت پاسخ ميپرسش

 كشورهاي بزرگ درشود بلكه دولت موضوعي است كه فقط در كشورهاي درحال توسعه ديده نمي

  . صنعتي نيز مورد توجه قرارگرفته است

را ) هاي دولت به توليد ناخالص داخلينسبت هزينه(اندازه دولت ) 1(اطلاعات مندرج در جدول 

 گروه 6ل كشورهاي مختلف جهان به بر اساس اين جدو. دهددر كشورهاي مختلف جهان نشان مي

 2 (OECD)هاي اقتصادي و توسعهدر گروه اول كشورهاي سازمان همكاري. اندبندي شدهتقسيم

، 2گروه (اما در كشورهاي درحال توسعه .  درصد است35اندازه دولت در اين گروه بالاي . قرار دارند

كنگ، تايلند، هنگ(افته آسيايي يو كشورهاي جديداً توسعه) 5 و برخي اعضاي گروه 6گروه 

از . هاي اقتصادي و توسعه استاندازه دولت كمتر از كشورهاي سازمان همكاري) سنگاپور، مالزي
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گردد كه بر خلاف انتظار، اندازه دولت در كشورهاي اين نتيجه حاصل مي) 1(مقايسه جدول 

يافته وسعه و جديداً توسعههاي اقتصادي و توسعه بيشتر از كشورهاي در حال تسازمان همكاري

  :توان گفت كهمي. آسيايي است

 با توجه به نقصان بازار و نبود مكانيزم اطلاعاتي قوي در كشورهاي در حال توسعه، امكان -1

شود ولي بر خلاف شكست بازار در آنها بيشتر بوده و در نتيجه لزوم دخالت دولت نيز بيشتر مي

  .ا كمتر از كشورهاي توسعه يافته استانتظار اندازه دولت در اين كشوره

سازي و تعديلات اقتصادي در هاي خصوصيي زمزمه در مجموع شايد بتوان گفت كه با همه-2

  .هاي اقتصادي جامعه به قوت خود باقي استجهان، نقش دولت به عنوان يك پايه اصلي در فعاليت

 يا GDP درصد 30 تا 20دود با مخارج عمومي در ح توسعه يافته آسياييشورهاي تازه  ك-3

 درسهاي خوبي براي ساير ، به مخارج دولتGDP درصد 40 الي30كشورهاي صنعتي با اختصاص 

 هر چند ممكن است .اندكنند، فراهم آوردهح بالاي مخارج عمومي را تجربه ميوكشورها، كه سط

 30باشند، سهم هاي خود ميبراي آن دسته از كشورها كه به دنبال كاهش حجم فعاليت دولت

 معيار مفيدي باشد اما لزوماً به اين معنا نيست كه بهترين اندازه دولت، ،درصدي از مخارج دولت

ها و شوريي بخش عمومي كآ بستگي شديدي به شرايط هر كشور، كار، اين سهم.باشدهمين رقم مي

   .ترجيحات مردم آنها دارد

به سالخورده شدن  -به احتمال زياد  -بخشي از افزايش مخارج دولت دركشورهاي صنعتي  -4

 همچنين پشتيباني و حمايت .گرددهاي بهداشتي آنها باز ميرفتن هزينه جمعيت اين كشورها و بالا

مين خدمات و تسهيلات در زمينه آموزش و ارائه أت, دولتي سخاوتمندانه از نظام بهداشت عمومي

 در افزايش مخارج دولت ،ري از كشورهادانشگاهي در بسيا آموزش رايگان در مقاطع متوسطه و

 .سهم بالايي دارند

هاي آشكار و پنهان در اقتصاد اين  به دليل وجود برخي يارانهبخشي از افزايش مخارج دولت -5

  .كشورهاست

  1.اندگيري شدههاي انتقالي بهتر هدف پرداخت،در كشورهايي كه بخش عمومي كوچكي دارند -6

 نشان 1353-85هاي مختلف در ايران طي دوره  بر اساس شاخصاندازه دولت را) 2(جدول 

گيري توان نتيجه تغيير در درآمدهاي نفتي بوده كه مي1353علت انتخاب ابتداي دوره . دهدمي

 همراه با افزايش درآمدهاي نفتي و 1353-54در طي سالهاي . بهتري را در مورد اندازه دولت داشت

                                                                                                                   
هـايي چـون نـسبت مخـارج     ورد نظر و بر اساس شـاخص ها در دوره ماين برداشت كلي بر اساس روند كلي داده       . 1

قبل از رونـد   (1960-80 در دوره OECDبهداشتي به توليد ناخالص داخلي و تغييرات اندازه دولت در كشورهاي       
  .است) سازيدوره خصوصي (1980-2003و دوره ) سازيخصوصي
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از جدول فوق . ش يافته، اما بعد از انقلاب اندازه دولت كاهش يافته استبه تبع آن، اندازه دولت افزاي

  :توان به چند نكته پي بردمي

 در ايران مؤيد اين مطلب است كه اندازه GDP ملاحظه شاخص نسبت مخارج كل دولت به -1

دولت بعد از انقلاب روند نزولي به خود گرفته است، ولي كاهش اين نسبت طي سالهاي بعد از 

چون دولت مي تواند با صدور . تواند به مفهوم كاهش نقش دولت در اقتصاد ايران باشدانقلاب، نمي

گيري بر اساس اين لذا نتيجه. ها و مقررات، نقش خود را در اقتصاد افزايش دهددستورالعمل

  .شاخص گمراه كننده است

گذاري ر داد، نقش قانون نكته مهمي كه بايد در مورد نقش دولت در اقتصاد ايران مدنظر قرا

اين نقش دولت به دليل نداشتن هيچ . دولت جهت كنترل امور سياسي، اجتماعي و اقتصادي است

براي . باشدگيري مينوع بار مالي براي دولت، به صورت يك معيار عددي به سختي قابل اندازه

 از طرف دولت بر همين بايد به خاطر داشت كه به دليل تأثير قابل ملاحظه قوانين وضع شده

و نداشتن بار مالي قوانين بر بودجه دولت، استفاده از نسبت ... تخصيص منابع، توزيع درآمدها و 

در اين حالت، وقتي مخارج دولت به عنوان . اقلام بودجه بر درآمد ملي تورش به پايين خواهد داشت

به عنوان . پايين خواهد بودشود، درجه دخالت دولت نسبتاً معيار اندازه دولت در نظر گرفته مي

ها، اعطاي وام و تضمين وام، در توليد هاي تنظيم ماليات و يارانهمثال، دولت از طريق قوانين و شيوه

بايد متذكر شويم كه براي بررسي كمي اندازه دولت، امكان اما با اين توضيح، مي. گذاردتأثير مي

هاي اقتصادي وجود ندارد و معمولاً در فعاليتنظرگيري نقش قوانين وضع شده از طرف دولت در  در

  .شوداين موارد، مخارج كل دولت در نظر گرفته مي

 اندازه دولت در ايران، قابل -كاهشي يا افزايشي-توان نتيجه گرفت كه روند پايدار  مي-2

  .مشاهده نيست

در هاي دولت دهنده خوبي از حجم فعاليت، نشانGDP شاخص نسبت كسري بودجه به -3

باشد و دليل اصلي آن اين است كه نوسانات كسري بودجه مستقيماً تحت تأثير اقتصاد ايران نمي

  .نوسانات درآمدهاي دولت بويژه درآمدهاي نفتي بوده است

ها دركل درآمدهاي  در ايران به دليل نقش ناچيز مالياتGDP شاخص نسبت ماليات به -4

  .شان نمي دهددولت، تصوير دقيقي از اندازه دولت را ن

توان   در ايران، ميGDP و نسبت مخارج عمراني به GDP از دو شاخص نسبت مخارج جاري به -5

  .  استGDP بيشتر از  نسبت مخارج عمراني به GDPگفت كه همواره نسبت مخارج جاري به 
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در كشورهاي ) نسبت هزينه هاي دولت به توليد ناخالص داخلي(اندازه دولت . 1جدول 

 هانمختلف ج

اندازه   سال  كشور  گروه

  دولت

اندازه   سال  كشور  گروه

  دولت

  9/22  2003  هنگ كنگ  2/36  2004  آمريكا

  4/16  2004  ماكائو  1/40  2004  كانادا

  9/30  2003  مالزي  8/35  2004  استراليا

  5/45  2004  مالديو  5/37  2003  ژاپن

  4/44  2003  مغولستان  6/35  2004  نيوزيلند

  2/17  2004  سنگاپور  3/50  2003  اتريش

  8/19  2004  تايلند  5/52  2003  بلژيك

  51  2004  فنلاند

  

  

  

  

    كشورهاي-4

  آسيايي

  1/29  2003  ويتنام

  7/29  2002  آلباني  7/53  2004  فرانسه

  20//5  2004  ارمنستان  8/46  2004  آلمان

  46  2004  بلاروس  1/49  2003  ايتاليا

  4/39  2004  بلغارستان  2/46  2004  لوكزامبورگ

  1/50  2004  كرواسي  4/46  2004  هلند

  7/42  2004  جمهوري چك  45  2003  پرتغال

  3/50  2003  مجارستان  6/37  2003  اسپانيا

  4/35  2004  لتوني  4/55  2004  دانمارك

  3/33  2004  ليتواني  47  2003  ايسلند

  1/41  2004  اُكراين  5/46  2004  نروژ

  35  2004  مولداوي  6/45  2002  سان مارينو

  44  2003  لهستان  7/58  2003  سوئد

  3/34  2002  روماني  9/36  2003  سوئيس

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

  

 

 كشورهاي -1

صنعتي جهان 

OECD 

  5/34  2004  روسيه  7/43  2004  انگليس

  41  2003  اسلواكي  3/41  2003  سوتول

  3/24  2004  موري تيوس

 

  

  

  

  

  

   كشورهاي-5

  اروپايي 

به استثناي (

كشورهاي 

  )صنعتي

  8/41  2004  اسلوني

 كشورهاي در -2

  حال توسعه آفريقايي

  7/28  2004  آرژانتين  9/35  2004  آفريقاي جنوبي

  7/34  2004  بوليوي  7/26  2004  ايران

  8/18  2004  پرو  9/47  2003  كويت

  

كشورهاي -3

  6/52  2004  اسرائيل  خاورميانه

  

 كشورهاي -6

  نيمكره غربي

  7/19  2004  ادورالسالو

Sources: OECD Economic Outlook, (various issues); IMF Government Finance 

Statistics Yearbook, 2004-2005. 
  

 يكي از مهمترين مسائلي كه نظام مالي كشور با آن روبرو است، وابسته بودن درآمدهاي -6

ات نفت است؛ يعني اينكه افزايش مالياتي و ساير درآمدهاي دولت به درآمدهاي حاصل از صادر

شود كه در نتيجه آن، امكان درآمدهاي نفتي باعث افزايش درآمدهاي مستقيم و غيرمستقيم مي



  1388 پاييز ـ سومفصلنامه پژوهشهاي اقتصادي ـ سال نهم ـ شماره  

 

7

نسبت درآمدهاي نفتي به كل درآمدهاي دولت، اين نكته . بزرگ شدن حجم دولت فراهم مي شود

  . كندرا به خوبي تأكيد مي

هاي انرژي، يارانه سود بانكي، يارانه ن مانند يارانه حاملهاي آشكار و پنها وجود برخي يارانه-7

 - GDP نسبت مخارج دولت به -اندازه دولت در ايران شود كه لزوماً نهادهاي توليدي باعث مي

اندازه را در نظر بگيريم، التفاوت نرخ ارز  رقام برآوردي يارانه انرژي و مابهاگر ا .شاخص كاملي نباشد

 به 1381اي از سال  التفاوت نرخ ارز كالاهاي يارانه ارائه ارقام مابه.  خواهد بودتر دولت بسيار بزرگ

هاي انرژي از  حامل) يارانه(سازي قيمت  و همچنين ارقام شفاف) سازي نرخ ارز پس از يكسان(بعد 

ا هشود كه اندازه دولت در اين سال  به بعد در گزارش اقتصادي اين سالها، سبب مي1382سال 

   . برآورد گرددتر دقيق

 يا به عبارت GDPتوجه در اين تعديلات، كوچك ماندن نسبت مخارج عمراني به  نكته قابل

ها نسبت به ارقام  تر شدن سهم مخارج عمراني از كل مخارج دولت طي تمام دوره  كوچك،ديگر

خارج  نشده است كه اين امر به دليل بزرگ بودن ارقام برآوردي يارانه انرژي در بخش م تعديل

 به بر اين اساس مخارج كل دولت. اين مطلب را تأكيد مي كند) 3(جدول . باشد جاري دولت مي

GDP  باشد كه نسبت به رقم تعديل نشده خود  درصد مي 36 بيش از 1384تعديل شده در سال

ز التفاوت نرخ ار  لازم به ذكر است به دليل ناچيز بودن رقم مابه.تر است واحد درصد بزرگ 10حدود 

به طور كامل به رقم يارانه انرژي در اين سال  ، اين تفاوت تقريبا1384ًاي در سال  كالاهاي يارانه

  .شودمربوط مي
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  اندازه دولت بر اساس شاخص هاي مختلف براي اقتصاد ايران. 2جدول 

نسبت درآمدهاي   سال

نفتي به كل 

 درآمدهاي دولت

مخارج 

جاري به 

GDP 

مخارج 

عمراني به 

GDP 

ج كل مخار

دولت به 

GDP 

ماليات به 

GDP 

نسبت درآمدهاي 

مالياتي به كل 

 درآمدهاي دولت

كسري بودجه 

 GDPبه 

1353 43/86 87/33 15/17 02/51 33/5 32/11 95/3 

1354 81/78 15/33 19/21 34/54 29/8 12/17 93/5 

1355 41/77 04/30 65/15 69/45 81/7 67/18 87/3 

1356 63/73 17/29 59/19 76/48 68/8 81/21 96/8 

1357 37/63 33/30 94/13 27/44 34/9 14/29 21/12 

1358 76/71 18/26 53/10 71/36 07/6 67/21 71/8 

1359 03/67 43/27 06/9 49/36 40/5 67/25 44/15 

1360 68/59 55/26 81/8 36/35 24/7 30/31 24/12 

1361 53/67 34/22 09/9 43/31 09/6 54/24 60/6 

1362 15/64 28/20 23/9 51/29 40/6 72/28 22/7 

1363 85/51 26/18 47/6 73/24 63/6 10/33 71/4 

1364 33/45 67/17 30/5 97/22 17/7 77/38 48/4 

1365 46/25 44/16 09/5 53/21 99/6 01/60 89/9 

1366 29/39 24/16 07/4 31/20 75/5 44/47 20/8 

1367 81/38 80/16 04/4 84/20 88/4 30/47 52/10 

1368 72/47 50/13 71/3 21/17 77/4 41/37 55/4 

1369 92/59 42/12 12/5 54/17 91/4 09/30 21/1 

1370 19/51 49/11 22/5 71/16 71/5 89/39 39/2 

1371 06/52 10/12 57/4 68/16 85/5 20/38 35/1 

1372 51/72  64/13  22/7  86/20  06/4  05/20  63/0  

1373 45/73  06/15  88/6  94/21  17/4  78/18  25/0  

1374 04/71  12/15  84/6  96/21  89/3  65/17  05/0  

1375 79/66  09/15  72/7  81/22  04/5  98/21  14/0  

1376 43/58  41/15  02/7  43/22  94/5  80/27  05/1  

1377 01/42  22/16  30/5  53/21  57/7  40/46  20/5  

1378 85/47  59/15  76/5  35/21  27/9  61/43  10/0  

1379 81/56  33/14  89/3  22/18  35/6  96/34  07/0  

1380 34/57  18/15  67/3  85/18  29/6  30/33  03/0  

1381 14/62  09/16  97/5  06/22  52/5  63/30  05/4  

1382 65/61  27/16  74/6  01/23  94/5  38/31  03/4  

1383 98/58  75/16  22/5  97/21  10/6  11/33  55/3  

1384  07/48  56/19  95/6  51/26  95/7  71/34  60/3  

1385  94/43  40/20  14/7  54/27  44/7  63/36  23/7  

  .گزارش اقتصادي و ترازنامه بانك مركزي در سالهاي مختلف: منبع
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  )لحاظ كردن يارانه انرژي و مابه تفاوت نرخ ارز(اندازه دولت تعديل شده . 3جدول 

  1384  1383  1382  سال

  GDP  9/23  1/25  5/30مخارج جاري به 

  GDP  9/5  7/4  6مخارج عمراني به 

  GDP  8/29  8/29  5/36مخارج كل دولت به 

  .گزارش اقتصادي و ترازنامه بانك مركزي در سالهاي مختلف: منبع

  

   مطالعات تجربي-3

خارج از كشور صورت گرفته  رشد اقتصادي، مطالعات متعددي در داخل و در زمينه اندازه دولت و

هاي مصرفي دولت اثر منفي كاملاً معناداري بر رشد لاندائو به اين نتيجه رسيد كه هزينه. است

رام با ارائه يك چارچوب تئوريكي قوي و در عين حال . (Landau,1986)دي داشته است اقتصا

 اثر كلي مخارج دولت بر رشد اقتصادي تقريباً در كليه موارد -1 :گيرد كهاي نتيجه مينسبتاً ساده

   اثر خارجي اندازه دولت، عموماً مثبت بوده است؛-2بوده است ؛  )به جزء چند كشور(مثبت 

 از بخش غير دولتي بيشتر بوده است 1960وري عوامل در بخش دولتي حداقل در دهه ره به-3 

(Ram,1986) .هاي خود به اين نتيجه رسيد كه اندازه بزرگ دولت، باعث بارو نيز در بررسي

هاي دياموند با استفاده از داده. (Barro, 1989,1990,1991)شود كاهش رشد ستانده سرانه مي

اي، رابطه مثبت و مخارج گيرد كه مخارج كل و مخارج سرمايهل توسعه نتيجه مي كشور در حا42

بايرام با ارائه يك چارچوب . (Diamond,1990)جاري، رابطه منفي با رشد اقتصادي دارد 

 كشور آفريقايي، تأثير 20 براي 1960-1985هاي سري زماني تئوريكي متفاوت و با استفاده از داده

اثر   كشور آفريقايي، افزايش مخارج دولت11در. ر رشد اقتصادي آزمون كرداندازه دولت را ب

 كشور ديگر، افزايش مخارج دولت هيچ اثر معكوسي بر 9معكوسي بر رشد اقتصادي دارد اما در 

  . (Bairam,1990)بخشد رشد اقتصادي نداشته و جالب اينكه حتي رشد اقتصادي را شتاب مي

اند، ولي اين مطالعات، ندازه دولت را بر رشد اقتصادي توضيح دادهبسياري از نويسندگان، اثر ا

لذا گوسه به بررسي اثرات سياسي و . اندتمايزي بين اثر سيستم اقتصادي با سيستم سياسي قائل نشده

 گيرد كه رشدوي نتيجه مي. پردازداقتصادي دولت بر رشد اقتصادي در كشورهاي در حال توسعه مي

شورهاي در حال توسعه اثر معكوس بر رشد اقتصادي داشته است، كه البته اين اثر اندازه دولت در ك

در كشورهايي كه داراي سيستم سوسياليستي غيردموكراتيك هستند، سه برابركشورهايي كه داراي 

معتقد  )Yavas,1998(ياواس . (Guseh, 1997)سيستم بازار و دموكراتيك هستند، مي باشد 

باشد، اندازه دولت بر رشد اقتصادي اثر مثبت ) نيافتهكشور توسعه(ثبات است كه اگر اقتصاد كم
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باشد، اندازه دولت بر رشد اقتصادي اثر ) يافتهكشور توسعه(دارد؛ اما در صورتي كه اقتصاد باثبات 

قانون بازدهي نزولي، زماني است كه مخارج دولتي افزايش  نشان دادند كه چاو و گرابيل. منفي دارد

شوند باشد و همراه با آن، ابزارهاي سياسي باعث كنار رفتن بيشتر و بيشتر بخش خصوصي مييافته 

)Chao and Grubel,1998( .در بررسي رابطه بين مخارج دولتي و رشد  گوارتني و همكاران

بزرگي بيش از حد معمول دولت باعث كاهش گيرند كه تيجه مين) 1960-96(اقتصادي براي دوره 

شود، نرخ رشد اقتصادي افزايش همچنين وقتي اندازه دولت كوچك مي. شودميرشد اقتصادي 

 نشان داد كه افزايش اندازه دولت باعث افزايش  هيتگير. (Gwartney et al,1998)يابد  مي

ياسين در بررسي ارتباط بين . (Heitger,2001)مصرف و در نهايت رشد اقتصادي خواهد شد 

ي زماني هاي پانل براي كشورهاي آفريقايي در دوره استفاده از دادهمخارج دولت و رشد اقتصادي با

. (Yasin,2001)اقتصادي دارد  به اين نتيجه رسيد كه مخارج دولت، اثر مثبتي بر رشد 98-1997

اي براي اقتصاد انگلستان به اين نتيجه رسيد كه مخارج دولت، اثري منفي بر رشد ياك در مطالعه

فولستر و هندرسون به اين نتيجه رسيدند كه تأثير مخارج دولت بر رشد . (Yak, 2005)اقتصادي دارد 

  . (Folster and Henrekson,2006)اقتصادي منفي است

هاي دولت بر رشد اقتصادي چند مطالعه در زمينه بررسي نقش دولت و اثرگذاري حجم فعاليت

هاي دولت بر رشد اقتصادي ر هزينهميرزامحمدي در ارزيابي تأثي .در اقتصاد ايران انجام شده است

اي دولت كاملاً هاي مصرفي و سرمايهبه اين نتيجه رسيد كه هزينه) 1338-1367(ايران طي دوره 

، خدارحمي براي )1338-70(سامتي در رساله دكتري براي دوره / متأثر از نوسانات نفتي بوده است

با استفاده از ) 1338-78(براي دوره ، انصاري )1339-71(، هاشمي براي دوره )1338-69(دوره 

 اندازه دولت و رشد اقتصادي -1:كه نتايج آنها. به نتايج مشابهي دست يافتند) 1986(مدل راتي رام 

هاي بخش هاي دولت به فعاليت اثرات خارجي اندازه فعاليت-2اي مثبت با هم دارند؛ رابطه

وري عوامل توليد در بخش دولتي و بخش اختلاف بهره -3خصوصي، نيز مثبت ارزيابي شده است؛ 

وري بالاتر عوامل توليد در بخش دولتي نسبت به بخش ي بهرهدهندهخصوصي، مثبت بوده كه نشان

  .خصوصي بوده است

هاي اقتصاد كلان در سياست در بررسي تجربي ارتباط بين رشد اقتصادي و) 1373(عيسي زاده 

صنيع دانش . ت، تأثير مثبت بر رشد اقتصادي داردايران به اين نتيجه رسيده كه مخارج دول

به اين نتيجه رسيده كه ) 1350-70(در بررسي علل بزرگ شدن دولت در ايران براي دوره ) 1374(

كننده روند افزايش فعاليت دولت را در اقتصاد، درآمد نفت دولت در حال بزرگ شدن و عامل تعيين

 هاهاي جاري دولت با تأكيد بر يارانهزايش هزينه اف)1383(عسلي . كندو جمعيت شناسايي مي

 و اثر منفي بر رشد اقتصادي شود گذاري، توليد و تقاضا براي نيروي كار مي موجب كاهش سرمايه



  1388 پاييز ـ سومفصلنامه پژوهشهاي اقتصادي ـ سال نهم ـ شماره  

 

11

ها و  وزارتخانه( كه اندازه دولت درحوزه بودجه عمومي دادندنشان  )1385 (لي و مصلحيني. دارد

وابسته  سسات انتفاعيؤها و م ها، بانك شركت(ها  وزه تصديو نيز اندازه دولت در ح) دولتي سساتؤم

هاي   دخالت.است معكوس با رشد اقتصادي مرتبط U به طور جداگانه در قالب دو منحني) به دولت

   . داراي اثر كاهنده بر رشد است،اي غيربودجه

ت بر رشد نظر بسياري در بررسي نتايج اندازه دول توان نتيجه گرفت كه اختلافدر مجموع مي

 موقعيت و حتي نوع حضور دولت در ،توان گفت كه اين به نوع كشور و مي.اقتصادي وجود دارد

 ، به عبارتي تأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي از كشوري به كشور ديگر.داردبستگي اقتصاد 

 .(Bairam, 1990) متفاوت است

  

   مباني نظري و متدولوژي تحقيق-4

يكي از  كنند وعوامل گوناگون مؤثر بر آن را از هم جدا مي بوط به رشد، كارهاي تجربي مراكثر

در . عواملي كه توجه خاص را به خود معطوف كرده، تأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي است

-بسياري از مطالعات اخير تلاش شده تا تأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي را در كشورهاي توسعه

هاي آماري خاص يا تابع توليد راتي رام اما آنها اغلب مدل. آزمون كننديافته، درحال توسعه 

   .هاي مهم آماري دارداند كه محدوديترا به كار برده) 1986(

راتي . بيان شده است) 1989(نقاط ضعف مدل راتي رام در برخي مطالعات مانند مطالعه رائو 

 كه هر يك از آنها فرضهاي مختلفي را در زندرام، چهار شكل مختلف از معادله رشد را تخمين مي

همه اين چهار شكل، بر اساس دو فرض كه اساس كار وي . دهندمورد روابط اصلي مدنظر قرار مي

به همان ميزان كه در بين ) 1:اندوري عوامل توليد بودند، بنا شدهدر تشخيص تبعات و بهره

 در ميزان عوامل توليد به كار رفته نيز شود،وري عوامل توليد دو بخش، اختلاف مشاهده مي بهره

وري وري كارگران بخش دولتي، دو برابر بهرهاختلاف وجود خواهد داشت؛ بدان معنا كه اگر بهره

كارگران در بخش خصوصي باشد، سرمايه در بخش دولتي نيز بايد دو برابر سرمايه در بخش 

ها  در همه كشورها و در تمام دورهي دولت بر توليد بخش خصوصيتأثير اندازه) 2.خصوصي گردد

  .يكسان فرض شده است

كند، اينها فرضهاي بسيار قوي و مستحكمي  خاطر نشان مي(Rao, 1989)همان طور كه رائو 

هستند و آنچه كه باعث نقض كار رام در مورد تأييد اين فرضها شده، آن است كه تفكيك تجربي 

ه مطمئناً اين دو اثر از لحاظ نظري از يكديگر مجزا با وجود اينك. اين دو، پايه و اساسي ندارد

بيني روشن و دقيقي از شواهدي كه دال بر وجود اين تواند پيشباشند، ليكن اين نظريه نمي مي

  .باشند، ارائه دهداثرها مي
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ورزيد، ممكن است ناشي از نتايجي باشد كه وي به شكل ويژه و اساسي كه رام بر آن تأكيد مي

گيري وي درباره مثبت بودن اثر شود، نتيجهتا حدي كه به اين موضوع مربوط مي. استدست آورده 

به علاوه، رام مخارج دولتي را بيشتر از توليد دولتي براي مقياس .خالص، مورد تأييد واقع شده است

  .وري عامل توليد به كار مي بردبهره

به عنوان مثال در . ها استهاي مهم مدلنيز از محدوديت محدوديت آماري برخي متغيرها

مطالعات تجربي، مشكل استفاده از متغير سرمايه فيزيكي در كشورهاي در حال توسعه وجود دارد و 

اطلاعات معتبر براي سرمايه فيزيكي وجود ندارد كه يا بايد به روشهاي مختلف، ميزان سرمايه 

. ريب سرمايه فيزيكي استفاده كردفيزيكي را تخمين زد و يا اينكه از يك متغير ديگر به عنوان تق

توان همچنين در مورد سرمايه انساني اين مشكل وجود دارد كه علاوه بر علت كمبود اطلاعات نمي

سرمايه انساني را تخمين زد بلكه به علت نبود معيار مناسب براي تعيين ذخيره سرمايه انساني 

موزان دوره راهنمايي يا دبيرستان را تقريبي آبه همين علت، تعداد دانش. توان آن را برآورد كردنمي

  .گيرنداز سرمايه انساني مي

يك چارچوب تئوريكي متفاوتي بر پايه يك تابع قراردادي تقاضا ارائه  1اما مقاله اركين بايرام

 كشور آفريقايي 20و براي 1960-85 هاي سري زماني سالانهدهد كه براي آزمون آن نيز از دادهمي

  :داز كه اساس كار مقاله حاضر خواهد بود و معادلات اصلي آن عبارتن2 واقع شده استمورد استفاده
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)3(                             tttttt MXGCIY −+++=  

  :كه در آن متغيرها عبارتند از

                                                                                                                   
وي كه در زمينه تدريس علـم اقتـصاد و اقتـصاد            .ددكتر اركين بايرام استاد اقتصاد دانشگاه اتُاگو در نيوزيلند بو         .  1

 در سن   2001 مي سال  21  كتاب در زمينه اقتصاد بود در         4 مقاله و  60سنجي در اين دانشگاه معروف بود و داراي         
  :براي كسب اطلاعات بيشتر رجوع شود به.  سالگي درگذشت43

Stephen, Knowles and John, Mccambie, 2002,"Erkin,Bairam:1958-2001, His Contribution to 
Economics; Economics Discussion Papers, August.  

گذاري در طول زمان در هر يك از هاي مصرف خصوصي به سرمايهدر اين مدل، متغير نسبت شاخص قيمت.  2

  .باشدهاي ديگر از اين جنبه متفاوت ميمعادلات در نظر گرفته شده كه نسبت به مدل
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tY ،توليد ناخالص داخليtG ،مخارج دولتtIگذاري خصوصي، سرمايهtC  مصرف

)( ، وارداتtM صادرات، tXخصوصي،
it

ct

P

P
ه هاي مصرف خصوصي ب نسبت شاخص قيمت

روندهاي نرخ  τ و π، سرمايه گذاري و مصرف خصوصي برونزاA و Bگذاري در طول زمان، سرمايه

εδ،هاي قيمتيكششµو     ϕگذاري و مصرف خصوصي، رشد سرمايه ي درآمدي ها كشش,

  . مخارج دولتبه گذاري و مصرف نسبت هاي سرمايهحساسيت φ و ρمربوطه،

  :گيريم كه داريملگاريتم مي) 1(ابتدا از معادله 

)4                  ( [ ] titcttt LnGLnPLnPLnYtLneLnALnI φϕεπ +−+++=   

  :م كه خواهيم داشتگيريمي نسبت به زمان مشتق) 4(حال، از معادله 

)5  (                                               titcttt

t GPPYI
t

I
&&&&& φϕεπ +−++==

∂

∂
)(  

 ،گـذاري گذاري خصوصي، تابعي از يك روند نرخ رشد سرمايه        دهد كه رشد سرمايه   مينشان  ) 5(معادله  

  . تي استاي و مخارج دولتوليد ناخالص داخلي، شاخص قيمت كالا و خدمات مصرفي به سرمايه

  :گيريم كه داريملگاريتم مي) 2(از معادله 

)6                   ([ ] titcttt LnGLnPLnPLnYtLneLnBLnC ρµδτ +−+++=  

  : نسبت به زمان خواهيم داشت) 6(با مشتق گرفتن از معادله 

)7                                                 (titcttt

t GPPYC
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C
&&&&& ρµδτ +−++==

∂

∂
)(  

 مصرف خصوصي تابعي از يك روند نرخ رشد مـصرف، توليـد             دهد كه رشد  نشان مي ) 7(معادله  

  .ناخالص داخلي ، شاخص قيمت كالا و خدمات مصرفي به سرمايه اي و مخارج دولتي است

  : بگيريم، خواهيم داشتمشتقنسبت به زمان ) 3(در اينجا اگر از معادله   
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هاي رياضي،  سازي تقسيم كنيم، سپس با اضافه كردن و ساده        tYرا ابتدا بر  ) 8(حال اگر معادله    

  :  خواهيم داشت
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  :صورت زير بازنويسي مي شود
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    :دهد، يعني مينرخهاي رشد متغيرهاي مربوطه را نشان) 11( معادله 
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 و  &tYو مرتب كـردن آن، ارتبـاط بـين        ) 11(در معادله   ) 7(و) 5(ه  حالا با جايگزين كردن معادل    

  :متغيرهاي برونزاي مدل به دست خواهد آمد
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كه .  شودتوان استنباط كرد كه اثر كل به دو اثر مستقيم و خارجي تقسيم ميمي) 13(از معادله 

[اثـــر مـــستقيم مخـــارج دولـــت بـــر رشـــد اقتـــصادي 
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 تـأثير   (VAR) و الگوي خود رگرسـيون بـرداري       1353-84هاي سري زماني    با استفاده از داده   

لـذا شـكل رياضـي مـدل خـود          . اندازه دولت بر رشد اقتصادي ايران را مورد برازش قرار خواهيم داد           

 :رگرسيون برداري به صورت زير است

)14 (  

  

Y زاي مدل، رونبردار متغيرهاي دAباشدبردار اجزاي عرض از مبدأ معادلات مي .l نشانه 

شود داراي توزيع نرمال با كه فرض مي. بردار اجزاي اخلال تصادفي هستندEعملگر وقفه و 
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برداري به شكل زير سي مدل خود رگرسيونشكل ماتري. باشندميانگين صفر و واريانس ثابت مي

 :است
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كه متغيرهاي مدل . شود تمام متغيرها در مدل درونزا هستندهمان طور كه مشاهده مي

  LGDPR: ازعبارتند 

گذاري لگاريتم سرمايهLINلگاريتم مصرف خصوصي،LCOلگاريتم توليد ناخالص داخلي،

 لگاريتم LNPI لگاريتم خالص صادرات،LNEX لگاريتم مخارج كل دولت،LGخصوصي،

  .هاي نسبيخالص قيمت

  :شوددر تخمين مدل به نكات زير توجه مي

هاي مربوط به همچنين تمام داده.  است1353-84ها سري زماني و براي دوره داده-1

آوري شده هاي ملي، گزارش هاي اقتصادي و ترازنامه بانك مركزي جمعمتغيرهاي الگو ازحساب

  .است

  .شود رشد اقتصادي با لگاريتم توليد ناخالص داخلي نشان داده مي-2

  . لگاريتم مخارج كل دولت است  معيار اندازه دولت در مدل،-3

هر يك (لگاريتم خالص صادرات، ابتدا لگاريتم صادرات و واردات   براي به دست آوردن متغير-4

  .ايمهرا به دست آورده و سپس از يكديگر كسر نمود) به تنهايي

كننده هاي مصرفهاي نسبي، ابتدا از هر يك از قيمتآوردن رشد قيمت براي به دست-5

گذاري كه از شاخص ضمني سرمايه(گذاري و سرمايه) شاخص بهاي كالاها و خدمات مصرفي(

لگاريتم ) آيدگذاري به قيمت حقيقي به دست ميگذاري به قيمت جاري به سرمايهتقسيم سرمايه

سپس اين دو مقدار را از هم كسر نموده و به صورت يك متغير مستقل در مدل لحاظ گرفته و 

  .كنيم مي
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   برازش مدل، تفسير نتايج-5

گيرند؛ زيرا اگر در تخمين معادلات  مورد بررسي قرار مي1ها از لحاظ ماناييقبل از آزمون مدل، داده

ها در طول زمان داراي  اينكه اين دادههاي غيرمانا استفاده گردد، به دليلاقتصاد سنجي از داده

دار و  معتبر نبوده و مدل تخميني تورشFو  tواريانس و كوواريانس باثبات نيستند، لذا آمارهاي 

 2جهت تشخيص مانايي متغيرها از آزمون ديكي و فولر تعميم يافته. گرددغيرقابل استفاده مي

 به 3.گيري مانا شدند با يك بار تفاضلاستفاده شد و مشخص گرديد كه تمام متغيرهاي موجود

 برخوردارند؛ ولي تركيب خطي آنها يعني I(1)عبارتي، تمام متغيرها از درجه مانايي واحد 

)0(IU t دهد، مقدار نشان مي) 4(همان طور كه جدول . جعلي وجود ندارد لذا رگرسيون.  است=

 بيشتر 05/0غيرها در تفاضل اول از مقادير بحراني  براي تمامي متADFكميت آماره محاسبه شده 

 .است

   فولر براي متغيرهاي مدل-نتايج آزمون مانايي ديكي.  4جدول 

با عرض از   متغير  مقادير بحراني در سطوح

  مبدأ

با 

  روند

  تعداد

وقفه 

  بهينه
   درصد10   درصد5   درصد1

  آماره

ADF 

DLGDPR +  +  3  33/4-  58/3-  22/3-  11/5-  

DLCO +  -  0  66/3-  96/2-  62/2-  12/6-  

DLIN -  -  0  64/2-  95/1-  62/1-  76/4-  

DLG -  -  0  64/2-  95/1-  62/1-  92/4-  

DLNX -  -  0  64/2-  95/1-  62/1-  63/5-  

DLNPI -  -  0  64/2-  95/1-  62/1-  22/5-  

  

  VARتعيين وقفه بهينه در مدل -5-1

 بيزين جهت از بين بردن همبستگي بين جمـلات اخـلال            -براي تعيين طول وقفه از شاخص شوارز      

بـراي مـشخص   . كنـد جـويي مـي  ها صرفه بيزين در تعداد وقفه  -ي شوارز   ضابطه. نماييماستفاده مي 

 وقفه آزمـون شـده      2 مدل انتخابي با متغيرهاي لگاريتمي، عرض از مبدأ با           كردن تعداد وقفه بهينه،   

 1بيشترين مقدار آماره شوارز بيزين مربوط به وقفه) 5(بر اساس اطلاعات داده شده در جدول . است

                                                                                                                   
1. Stationarity 

2. Augmented Dicky-Fuller (ADF) 

3  .���� ����	 
� 
�� ��� ���� ������ � ���� ���� ��� ���  !" ����#$� %��� 
& �� '()� 

��� !" *!�$+�,"!��� "��� .  
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نكتـه  .  براي اقتـصاد ايـران اسـت      1 با وقفه    VAR است كه نشانگر برآورد مدل انتخابي      87/8مقدار  

براي آنكه از نظر اقتصادسنجي، صحت مدل زيـر سـؤال   : مهم در زمينه آزمون وقفه بهينه اين است   

هاي ممكن با نرود، حداقل درجه آزادي براي مدل در نظر گرفته شده و بعد وقفه بهينه از ميان وقفه

 دارد، و   در اين مدل چون شش متغيـر درونـزا وجـود          . توجه به معيارهاي مختلف انتخاب شده است      

 صـورت   2 و   0هـاي   هاي بهينه بـين وقفـه     آزمون تعداد وقفه  ) 1353-84دوره زماني   (  مشاهده   32

  .  است24لذا درجه آزادي مدل .  به عنوان وقفه بهينه انتخاب شد1گرفته كه وقفه 

  

  آزمون تعيين تعداد وقفه بهينه. 5جدول 

 HQنان كوئين معيار ح SBCمعيار شوارز بيزين  AICمعيار آكائيك   وقفه

0  04/4  76/3  95/3  

1  84/10  87/8∗  21/10  

2  36/12  71/8  19/11  

  

   تعيين بردار بهينه هم انباشته-5-2

شود، انباشتگي فرض مي گرنجر، وجود يك بردار هم-با توجه به اينكه در آزمون هم انباشتگي انگل

انباشتگي وجود  مدل، ممكن است بيش از يك بردار هماز ضعف اساسي برخوردار است؛ زيرا در يك

. شودگرنجر از روش يوهانسن استفاده مي-لذا براي برطرف كردن ايرادات روش انگل. داشته باشد

- آماره. شوداز آزمون حداكثر مقدار ويژه و آزمون اثر استفاده مي 1انباشتگي يوهانسنبراي انجام هم

ون حداكثر مقدار ويژه مبتني بر هر يك از الگوهاي پنج گانه به هاي آزمهاي آزمون اثر و آماره

  .شودصورت زير تعيين مي

 با عرض از مبدأ -3 با عرض از مبدأ مقيد و بدون روند؛ -2 بدون عرض از مبدأ و روند؛ -1

 با عرض از مبدا نامقيد و روند -5 با عرض از مبدا نامقيد و روند مقيد؛ -4نامقيد و بدون روند؛ 

 .مقيدنا

انباشته داشت كه  بردار هم3توان حداكثر  براي الگوي اول با آزمون اثر مي1بر اساس وقفه

 3توان حداكثر در الگوي دوم با آزمون اثر، مي. كندآزمون حداكثر مقدار ويژه نيز آن را تأييد مي

 الگوي سوم حداكثر اما در.  بردار وجود دارد2انباشته داشت كه آزمون حداكثر مقدار ويژه بردار هم

بنابراين . توان داشت بردار هم انباشته مي3در الگوي چهارم و پنجم .  بردار هم انباشته وجود دارد3

                                                                                                                   
1. Johansen Cointegration 
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دار است، لذا نتايج آن در با توجه به اينكه در الگوي دوم تعداد بردار هم انباشته از نظر آماري معني

  .جدول زير آمده است

  

  )الگوي دوم( انباشته  تعداد  بردارهاي همآزمون اثر براي تعيين. 6جدول 

تعداد بردارهمگرايي بر اساس   مقادير بحراني در سطوح

  فرضيه صفر

تعداد بردارهمگرايي بر 

  اساس فرضيه مقابل

  آماره آزمون

01/0  05/0  

0=r  1=r  32/163  01/111  14/102  

1≤r  2=r  68/94  45/84  07/76  

2≤r  3=r  55/54  16/60  12/53  

3≤r  4=r  39/27  07/41  91/34  

4≤r  5=r 40/11  60/24  96/19  

5≤r  6=r 04/3  97/12  24/9  

  

  )الگوي دوم(انباشته آزمون حداقل مقدار ويژه براي تعيين تعداد بردارهاي هم. 7جدول 

تعداد بردارهمگرايي بر   مقادير بحراني در سطوح

  اساس فرضيه صفر

تعداد بردارهمگرايي بر 

  اساس فرضيه مقابل

  آماره آزمون

  

01/0  05/0  

0=r  1=r  64/68  82/46  30/40  

1≤r  2=r  12/40  79/39  40/34  

2≤r  3=r  16/27  24/33  14/28  

3≤r  4=r  99/15  81/26  22  

4≤r  5=r 35/8  20/20  67/15  

5≤r  6=r 04/3  97/12  24/9  
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پس از تعيين تعداد بردارهاي بلندمدت در مدل، حال مدل را با روش خودرگرسيون برداري با 

براي . آمده است) 8(خروجي مدل، در جدول . دهيم مورد برازش قرار مي وقفه براي اقتصاد ايران1

تفسير نتايج به اين نكته بايد توجه كرد كه اساساً در تخمين دستگاه معادلات ضرايب و درصد 

رود كه كليه اي را ندارند و انتظار نميتوضيح دهندگي پارامترهاي الگو، اهميت روشهاي تك معادله

دار باشند اما ممكن است كه هاي متغيرها از نظر آماري معني مربوط به وقفهضرايب برآورد شده

؛ شجري 112، 1378نوفرستي، (دار بوده باشند  معنيFي آزمون ضرايب در مجموع بر اساس آماره

  ).1384و همكاران،

ثير اگر چه تأ. دار استتأثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي منفي و غيرمعني) 8(بر اساس جدول 

گذاري خصوصي و خالص صادرات بر رشد اقتصادي مثبت است اما معني مصرف خصوصي، سرمايه

اثر مخارج . دار استهاي نسبي بر رشد اقتصادي منفي و غيرمعنيهمچنين اثر قيمت. دار نيست

. گذاري خصوصي منفي استدولت بر مصرف خصوصي مطابق انتظار بر مصرف خصوصي و سرمايه

چون بحث اثرگذاري اندازه دولت . كنددار بودن ضرايب را در مجموع تأييد مي معنيFآماره آزمون 

تواند بسيار با اهميت باشد لذا بايستي از گذاري دولت در آينده ميبر رشد اقتصادي در سياست

  .ها استفاده كردها و تجزيه واريانس براي تحليلتحليل شوك داده
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  VARگو به روش نتايج حاصل از تخمين ال. 8جدول 

 LGDPR LCO LG LIN LNEX LNPI 

LGDPR(-1) 980549/0  640338/0 444270/0 381366/0 036772/0 571613/0- 

t [ 73450/2 ] [ 10774/2 ] [ 89002/0 ] [ 07158/1 ] [ 02343/0 ] [ 36123/1- ] 

       

LCO(-1) 007266/0  702870/0  550029/0-  205608/0-  102237/0  240732/0  

t [ 04548/0 ] [ 19305/5 ] [ 47331/2- ] [ 35801/0- ] [ 14624/0 ] [ 28677/1 ] 

       

LG(-1) 127222/0-  133913/0-  520845/0  197691/0-  250526/0-  221568/0  

t [ 25165/1- ] [ 55504/1- ] [ 68106/3 ] [ 54102/0- ] [ 56323/0- ] [ 86143/1 ] 

       

LIN(-1) 042785/0  073897/0-  220942/0  411166/0  035126/0  047013/0  

t [ 45935/0 ] [ 93643/0- ] [ 70403/1 ] [ 22794/1 ] [ 08618/0 ] [ 43101/0 ] 

       

LNEX(-1) 021366/0  051776/0-  045587/0-  017767/0-  677950/0  002293/0  

t [ 34043/0 ] 97371/0- ] [ 52178/0- ] [ 07874/0- ] [ 46839/2 ] [ 03120/0 ] 

       

LNPI(-1) 024941/0-  132029/0  271187/0-  596198/0  308822/0-  725731/0  

t [ 17292/0- ] [ 08042/1 ] [ 35063/1- ] [ 14979/1 ] [ 48927/0- ] [ 29653/4 ] 

       

C 152373/1  181607/2-  959650/3  286243/6-  726169/0  346517/1  

t [ 52670/0 ] [ 17691/1- ] [ 30007/1 ] [ 79922/0- ] [ 07584/0 ] [ 52553/0 ] 

 R-squared 933749/0 961386/0 823260/0 608347/0 680181/0 901142/0 

 Adj/ R-squared 917187/0 951732/0 779075/0 510434/0 600227/0 876427/0 

 Sum sq/ resids 124619/0 089452/0 241487/0 610535/1 386457/2 170901/0 

 S/E/ equation 072059/0 061050/0 100309/0 259048/0 315334/0 084385/0 

 F-statistic 37676/56 58934/99 63211/18 213129/6 507087/8 46193/36 

 Log likelihood 51833/41 65761/46 26424/31 852928/1 242344/4- 62308/36 

 Akaike AIC 226989/2- 558555/2- 565435/1- 332069/0 725312/0 911167/1- 

 Schwarz SC 903185/1- 234752/2- 241631/1- 655873/0 049116/1 587363/1- 

 Mean 

dependent 

42131/12 74546/11 17320/11 86041/10 374680/0- 273098/0 

 S/D/ 

dependent 

250402/0 277882/0 213412/0 370232/0 498729/0 240052/0 

 Determinant Residual 

Covariance 

50/4 E-13     

 Log Likelihood (d/f/ adjusted) 7212/176      

 Akaike Information Criteria 691692/8-      

 Schwarz Criteria 748871/6-      
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  ها و مدت استهلاك آنها  تحليل شوك داده-5-3

 و 1ايبرداري، به توابع واكنش ضربهمعمولاً در استنتاج نتايج مربوط به يك الگوي خود رگرسيون

هاي مربوط به متغيرهاي درونزا را به اي، مؤلفهيك واكنش ضربه. شودتوجه مي 2تجزيه واريانس

سپس تأثير تغيير در . كندشوند، تفكيك ميهايي كه با متغيرهاي خاص وارد ميها با جهششوك

هاي مقادير جاري و آينده متغيرهاي درونزا را مشخص هاي به اندازه يك انحراف معيار شوكجهش

) 9(دهيم؛ كه نتايج در جدول  ساله مورد بررسي قرار مي10 را طي دوره ما تأثير اين شوك. كندمي

  .آمده است

دهد كه هر گاه تكانه يا شوكي به اندازه يك انحراف معيار به متغير نشان مي) 9(نتايج جدول 

رشد (رشد اقتصادي اعمال گردد، اثر اين شوك از ابتداي دوره تا سال دوم بر خود متغير وابسته 

  .شودمثبت و با نرخ فزاينده، از سال سوم تا نهم مثبت و كاهنده بوده تا اينكه خنثي مي) اقتصادي

با توجه به ستون چهارم جدول، هر گاه شوكي به اندازه يك انحراف معيار به متغير مخارج 

دولت اعمال گردد، اثر اين شوك در سال اول هيچ اثري بر رشد اقتصادي نداشته، اما از سال دوم تا 

تأثير هر يك از اين متغيرها در محدوده يك انحراف معيار، . ال دهم بر رشد اقتصادي منفي استس

مدت و دهد كه بين تأثير متغيرهاي مستقل تشكيل دهنده رشد اقتصادي در كوتاهنشان مي

 مثبت VARيبا اينكه ضريب برخي متغيرها در الگو. بلندمدت بايستي تفاوت وجود داشته باشد

است ) مثبت(هاي ايجاد شده بر اين متغيرها روي رشد اقتصادي به صورت منفي است، اثر تكانه) منفي(

هاي براي دقت بيشتر در بحث، از تجزيه واريانس و كشش). گذاري خصوصيمانند متغير سرمايه(

  .كنيمبلندمدت استفاده مي

 

                                                                                                                   
1. Impulse Response Function (IRF) 

2. Variance Decomposition (VD) 
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  اير متغيرها عكس العمل رشد اقتصادي به تكانه در س.9جدول 

Period LGDPR LCO LG LIN LNEX LNPI 

R STUSVW/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S 

U STUSWW/S SSXTRY/S SRUZWU/S[ SSUUWX/S SSYZYX/S SSRVWW/S[ 

Y SZWTX\/S SSZUUX/S SRWTWX/S[ SSUU\X/S[ SST\YT/S SSSTVT/S 

X SZVWZR/S SS\YVV/S SUYRXW/S[ SSTWXR/S[ SRRURT/S SSYZRU/S 

V SZRWSR/S SRRUU\/S SUXUUW/S[ SRUXVW/S[ SRYSXR/S SSZRZZ/S 

Z SV\Y\R/S SRXXRV/S SUXSZX/S[ SRVUUW/S[ SRYYZ\/SR SSS\YSX/S 

T SVV\XY/S SRTVVV/S SUYYYY/S[ SRZYXZ/S[ SRUZSZ/S SRSSTW/S 

\ SVXXYT/S SUSXYZ/S SUUXVW/S[ SRZRTZ/S[ SRRUUU/S SRRV\R/S 

W SVXRYS/S SUUWZZ/S SURZ\Y/S[ SRVRYU/S[ SSWZSU/S SRU\\W/S 

RS SVXT\Z/S SUVRYY/S SURRYS/S[ SRYV\\/S[ SS\SUS/S SRXSZV/S 

  

   تجزيه واريانس-5-4

-كه يكي از كاربردهاي مدل. شود؛اي است كه بعد از وارد آمدن شوك مطرح ميتجزيه واريانس، مقوله

 هر هايبيني به عناصري كه از شوكدر اين روش، واريانس خطاي پيش. ستبرداري اهاي رگرسيون

دهد به عبارتي ديگر، در اين مدت اين امر نشان مي. گردديك از متغيرها را در بر دارد، تجزيه مي

توان گفت كه تجزيه واريانس به لذا مي. شودكه چند درصد تغييرات متغير ديگر توضيح داده مي

ثباتي هر متغير در مقابل شوك وارده بر راي عملكرد پويايي، قادر است به تعيين بيعنوان معياري ب

ثباتي ايجاد شده در هر يك از بنابراين براي تعيين سهم بي. هر يك از متغيرهاي ديگر مدل بپردازد

معادلات توسط متغير مخارج دولت، مي بايد از تجزيه واريانس استفاده كرد كه نتايج حاصل در 

  .آمده است) 10(ل جدو

 10(هاي مختلف بيني متغيرهاي مربوطه را طي دوره كه خطاي پيشSEدر ستون اول جداول 

بيني سال بعدش بيني هر سال، روي خطاي پيشدهد، به دليل اينكه خطاي پيشنشان مي) ساله

ي در حال بيندهد، طي دوره زماني با گذشت زمان، خطاي پيشگذارد و آن را افزايش ميتأثير مي

 دوره نشان 10بيني متغير رشد اقتصادي را براي خطاي واريانس پيش) 10(جدول . افزايش است

 ساله، اثر هر يك از متغيرهاي توضيحي در تغييرات رشد 10دهد؛ به اين معني كه در طول اين مي

  . اقتصادي در سال اول و در سالهاي دوم تا سال پنجم و سالهاي ششم تا دهم چقدر است
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دهي نوسانات رشد اقتصادي از نتايج، دلالت بر آن دارد كه در سالهاي اوليه، بيشترين توضيح

در سالهاي دوم تا سال پنجم، اگر چه سهم متغير مخارج . سوي خود متغير رشد اقتصادي است

دولت در نوسانات رشد اقتصادي افزايش يافته ليكن همچنان متغير تأثيرگذار بر رشد اقتصادي، 

در سالهاي ششم تا دهم متغير مخارج كل دولت، بيشترين توانايي . متغير رشد اقتصادي استخود 

 درصد 69/8به عبارتي، در سال دهم، حداكثر . براي توضيح دادن متغير رشد اقتصادي را دارد

طور كه از جدول همان. شودنوسانات رشد اقتصادي به وسيله مخارج كل دولت توضيح داده مي

متغير مخارج كل دولت ) 04/80ميزان (سال دهم بعد از خود متغير رشد اقتصادي پيداست در 

دهي نوسانات رشد اقتصادي را همانند سالهاي دوم تا پنجم نسبت به ساير متغيرها بيشترين توضيح

 .دهدارائه مي

 تجزيه واريانس متغير رشد اقتصادي. 10جدول 

Period S/E/ LGDPR LCO LG LIN LNEX LNPI 

 1 STUSVW/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S SSSSSS/S 

 2 RSUWYY/S  STRXV/W\  USWZ\Y/S  VUSXYY/R  SXWZZU/S  RUXZXT/S  SUXRUT/S  

 3 RUZYUX/S  ZSSYT/WV  Y\RWXV/S  XZXTR\/Y  SZVZTV/S  XZTZ\U/S  SRWZRY/S  

 4 RXVYRX/S  \VSXZ/WU  ZRWUSR/S  RVZRTR/V  YX\UZW/S  WXWYSW/S  STZVWS/S  

 5 RZRYUS/S  SZUXZ/WS  W\Z\VT/S  XYWVZV/Z  \TWSTU/S  XUYTWX/R  US\UVS/S  

 6 RTVURU/S  XVSYW/\T  VRYXYZ/R  YXVYSX/T  VSSZVZ/R  T\WS\U/R  XSRRYY/S  

 7 R\TZRR/S  RYUTZ/\V  RWVVXX/U  WVYUTZ/T  SZ\SSW/U  SRRWUR/U  ZY\X\T/S  

 8 RWWSRS/S  RXR\Y/\Y  SSVZW\/Y  YXR\RX/\  XW\VXU/U  RSZSRV/U  WSZSWW/S  

 9 USW\SW/S  XVWYR/\R  WSUYWS/Y  VTYUZS/\  TZ\RXU/U  RSXUVV/U  RWUZYW/R  

 10 UUSYYU/S  SXZ\X/\S  \YWTSY/X  ZWYZSY/\  \WSY\\/U  SXSVYU/U  X\\WYZ/R  

  

  هاي بلندمدت مدلبرآورد كشش. 5-5

، گزارش بردار )انباشته بردار همالگوي دوم و دو(انباشته، بعد از تعيين نوع الگو و تعداد بردارهاي هم

هاي اقتصادي و علائم مورد هاي بلندمدت متغيرها را با توجه به نظريهاي كه بتواند كششانباشتههم

در بيان اين بردارها روش معمول اين است كه . انتظار براي متغيرها را بيان كنند، مرحله بعدي است

نرمال ) -1(له قرار دادن ضريب برآورد آن متغير در  بر اساس يكي از متغيرها به وسيها راضريب

  . كنيمنرمال ميLGDPRگردد، بردار را روي 
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جهت تفسير نتايج تخمين بايد ضريب متغير وابسته برابر يك باشد؛ ولي ضريب متغير وابسته 

توان با تقسيم و مياز اين ر. باشدزده شده توسط روش يوهانسن، برابر يك، نميمعادلات تخمين

تمام ضرايب متغير وابسته و متغيرهاي مستقل بر ضريب تخميني متغير وابسته، ضرايب تخميني را 

نتايج تخمين اين است كه متغيرها در مدل به راستي همگرا هستند و رابطه تعادلي . نرماليزه نمود

  .كه در تئوري به دست آمدهمچنين علامت ضرايب برآورده شده، همان است . بلندمدت با هم دارند

دهد در جدول انباشته تخمين زده شده كه كليه ضرايب بلندمدت را نشان ميبردارهاي هم

شود كه ضرايب بردار اول با نظريات بر اساس جدول فوق، مشاهده مي. ارائه شده است) 11(

نتظار و مطابق با اقتصادي تطابق ندارد ولي تمام ضرايب متغيرهاي بردار دوم داراي علامت مورد ا

اين . بزرگ بودن ضريب اندازه دولت موافق با بحث تجزيه واريانس است. نظريات اقتصادي است

. ضريب نشان مي دهد كه در بلندمدت نيز متغير اندازه دولت بيشترين اثر را بر رشد اقتصادي دارد

ندمدت اثر مصرف همچنين در بل. يابدبا افزايش اندازه دولت، رشد اقتصادي نيز افزايش مي

هاي نسبي بر رشد اقتصادي مثبت است؛ كه خصوصي، سرمايه گذاري، خالص صادرات و قيمت

ميزان اثرگذاري مصرف خصوصي و خالص صادرات بعد از متغير اندازه دولت، بيش از ساير 

  .متغيرهاست

  

  برآورد ضرايب كشش هاي بلندمدت مدل. 11جدول 

  LCO LG  LIN  LNEX  LNPI  C  متغير

  63/0  -47/1  -20/0  16/1  52/0  -51/0  بردار اول
يب نرمال شده نسبت به ضر

LGDPR 
بردار 

  دوم
42/0  44/0  13/0  23/0  04/0  20/1  

 

  گيري و پيشنهادها نتيجه-6

 بخصوص زماني كه بخواهيم ؛روداندازه دولت يكي از موضوعات مهم اقتصادي هر كشور به شمار مي

  و1353-84هاي دادهاز  از اين رو، اين مقاله با استفاده .ر را بر رشد اقتصادي بسنجيماثر اين متغي

، مدل اقتصادي كه شامل متغيرهاي توليد ناخالص داخلي، )1990(بر اساس مطالعه اركين بايرام

گذاري خصوصي، خالص صادرات، ، سرمايه)نماينده اندازه دولت(مصرف خصوصي، مخارج دولت

ص قيمتهاي نسبي و به كمك الگوي خود رگرسيون برداري، روابط بين متغيرها خالص رشد شاخ

  .مورد بررسي قرار گرفت
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 مانايي متغيرها مورد بررسي قرار گرفت و مشخص ،يافتهبا استفاده از آزمون ديكي فولر تعميم

بهينه   يك به عنوان وقفه وقفه.گيري مانا شدندلبار تفاض شد كه تمام متغيرهاي پژوهش با يك

 الگو 5انباشته در ممدل با تأكيد بر معيار شوارز بيزين مشخص شد، سپس آزمون تعيين بردارهاي ه

. مورد بررسي قرار گرفت كه الگوي دوم كه حاكي از دو بردار بلندمدت بين متغيرها بود انتخاب شد

ر رشد  مشخص شد كه تأثير اندازه دولت ب،برداريدر تخمين بر اساس خروجي خودرگرسيون

ها مشخص شد هر گاه شوكي به  با استفاده از تحليل شوك.دار استاقتصادي منفي اما غيرمعني

اعمال گردد، اثر اين شوك در سال ) مخارج دولت(اندازه يك انحراف معيار به متغير اندازه دولت 

  . نفي استاول هيچ اثري بر رشد اقتصادي نداشته، اما از سال دوم تا سال دهم بر رشد اقتصادي م

سالهاي  و سالهاي دوم تا پنجمهمچنين از جدول تجزيه واريانس به اين نتيجه رسيديم كه در 

دهندگي نوسانات رشد اقتصادي از جانب متغير اندازه دولت بوده  بيشترين توضيحششم تا دهم،

مدت هاي بلند بردار بلندمدت كه نشانگر كشش، به علاوه با استفاده از آزمون يوهانسن.است

اثر را بر   متغير اندازه دولت بيشترين، كه بر اين اساس در بلندمدت.متغيرها بود را استخراج كرديم

اين اثر منفي بوده كه ) بر اساس خروجي خودرگرسيون برداري(مدت  در كوتاه.رشد اقتصادي دارد

دارد اما در  اثر منفي بر رشد اقتصادي ،مدتنشانگر اين مطلب است كه اندازه دولت در كوتاه

   . مثبت است،بلندمدت اثر اندازه دولت بر رشد اقتصادي

توان شود و آن اينكه آيا بر اساس نتايج اين مقاله ميال اساسي مطرح ميؤدر اينجا يك س

افزايش مداوم مخارج دولت را پيشنهاد كرد؟ در پاسخ بايد گفت كه بر اساس نتايج اين تحقيق، 

 اما نكته اينجاست كه در صورت ؛گرددرشد بيشتر اقتصادي ميافزايش مخارج دولت منجر به 

هايي از نظر منابع تأمين درآمد  ممكن است كه دولت با محدوديت،افزايش غيرمتعارف مخارج دولت

هاي مذكور را نيز مورد  بنابراين لازم است كه در كنار نتايج اين مطالعه، محدوديت.مواجه شود

يك نكته روشن است و آن اينكه با وجود منابع درآمدي كافي، نبايد  با اين حال .توجه قرار داد

 چون با كاهش مخارج دولت، رشد اقتصادي كاهش مي يابد مگر آنكه اطمينان .مخارج را كاهش داد

   .هاي دولت خواهد شدهاي خصوصي جايگزين سياستگذاريحاصل شود كه سرمايه

دن سهم مخارج دولت از توليد ناخالص داخلي شيافتگي، كوچك بودن دولت و كملازمه توسعه

مشاهده شد كه در كشورهاي مختلف كه در بخش مقايسه تطبيقي اندازه دولت  نيست، همچنان

هاي در كشورهاي سازمان همكاري) سهم مخارج دولت از توليد ناخالص داخلي(اندازه دولت 

رد مديريت ماليه عمومي و باشد، اما آنچه اهميت دا درصد مي40اقتصادي و توسعه بيش از 

 به جاي كاستن .تواند در رشد و توسعه اقتصادي نقش مهمي ايفا نمايدكارآمدي دولت است كه مي

كند و هاي بيشتر دولت را طلب مياز حجم مخارج دولت در فرايند رشد اقتصادي كه ضرورت هزينه

عمومي را در پي خواهد مسلماً به كاهش كيفيت كالا و خدمات عمومي منجر شده و نارضايتي 

   .به مديريت مخارج عمومي توجه بيشتري مبذول گرددبايد ميداشت، 
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