
تحولات     )١٣٦٨‐٧٣(برنامه اول توسعه توزيع درآمد در بررسي 
 
  
  
  

    وحيد محموديدكتر 
  

 ايران/ برنامه اول توسعه /  رفاه اجتماعي /ميزان نابرابري  /توزيع درآمد 

   چكيده 
هدف اين مقاله ارائه تحليلي از وضعيت توزيـع درآمـد و رفـاه اجتمـاعي در      

  .است) ١٣٦٨‐٧٣(برنامه اول توسعه ايران و تغييرات آن در طول 
دهد شكل توزيع درآمد در ايران چوله به راست اسـت و بـين     نتايج نشان مي  

درجــه . ســطوح درآمــد منــاطق شــهري و روســتايي فاصــله زيــادي وجــود دارد 
نسبـتاً بـالا بـوده و در طـول برنامـه اول توسـعه نيـز            نـابرابري درآمـدي در ايـران 

ر طول اين دوره نابرابري در مناطق شهري كـاهش و  البته د . تغييري ننموده است  
ه   در مناطق روستايي افزايش يافته اسـت، بـه         اي كـه ايـن افـزايش و كـاهش            گونـ

  .اند همديگر را در ارائه تصويري از نابرابري كل خنثي كرده
همچنين در طول اين دوره ميزان رفاه اجتماعي در مناطق روسـتايي كـاهش              

  . مناطق روستايي استو در مناطق شهري بيشتر از
  
  

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

المللي   رئيس مؤسسه تحقيقات بين(Anthony F. Shorrocks) از آقايان پروفسور آنتوني شاركس 
 استاد دانشگاه اسكس (Stephen P. Jenkins) و پروفسور استيفن جينكينز (WIDER)اقتصاد توسعه 

موده و از پيشنهادهاي ارزنده آنها برخوردار هاي متعدد اين مقاله را مطالعه ن انگلستان كه نسخه
  .كنم ام، تشكر مي بوده
 أت علمي دانشگاه تهرانعضو هي 

 ١٢٩ـ١٣٨٣،١٥٣، زمستان٣٣فصلنامه پژوهشنامه بازرگاني، شماره 
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  مقدمه 
 در ايـران و چگـونگي تغييـرات آن بررسـي شـده و نتـايج                ١در اين مقاله، توزيـع درآمـد      

) مـاعي ت و رفـاه اج نـابرابري  سطح، شـكل،    از نظر ( حاصل از ارزيابي توزيع درآمد در ايران        
ه ايـن     هفرضـي  .شـود  ، ارائه مـي   ) ساله برنامه اول توسعه    ٥دوره  (در سالهاي تحت مطالعه      مقالـ  

 ميزان نابرابري افزايش و ميزان رفاه اجتمـاعي كـاهش يافتـه    ١٣٦٨‐٧٣است كه طي سالهاي   
  .است

از نظـر   ـ  هماننـد سـاير كشـورهاي درحـال توسـعه      ـ  مناطق شهري و روسـتايي در ايـران  
جـويي   و صـرفه   ٢ همچون هزينه زندگي، اندازه خانوار، ميـزان نـوع دوسـتي يـا ايثـار               يعوامل

بنابراين علاوه بر بررسي توزيع درآمـد كـل جمعيـت، لازم            . مقياس، متفاوت هستند  ناشي از   
  . شودمطالعهاست توزيع درآمد مناطق شهري و روستايي نيز بطور جداگانه 

مجموعـه داده اول در بخش  : ساختار اين مقاله به شرح زير است        مـورد  هـاي  در ارتباط با 
، شـكل كلـي و      دومبخـش   . شود مي داده حاتيتوضي صورت مختصر  هتحقيق، ب  اين در استفاده

، توزيــع درآمــد براســاس برخــي ســومدر بخــش . ددهــ يمــنشــان را ســطوح توزيــع درآمــد 
 بـا   ، بـه بررسـي تغييـرات در نـابرابري         چهـارم بخـش   . شود  مي شكسته خانوارها،   خصوصيات

ه در ايـن  شد اي انجامه ، تخمينششمدر بخش . پردازد استفاده از پنج معيار كمي نابرابري مي   
ي قبلي مركز آمـار ايـران   برآوردها با نتايج و ٤ و ضريب جيني٣اساس منحني لورنز تحقيق بر 

(SCI)
  .دگرد  ارائه ميهاي مقاله از يافتهگيري   در انتها نيز نتيجهه ومقايسه شد ٥ 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

شود، بهتر است در  هاي مربوط به درآمد در ايران معمولا كمتر از واقع برآورد مي از آنجا كه داده.  1
در اين تحقيق نيز از . رددعنوان نماينده درآمد استفاده گ هاي توزيع درآمد از مخارج كل به تحليل

  .اطلاعات مربوط به هزينه كل يا مخارج خانوار بجاي درآمد استفاده شده است
2. Altruism. 
3. Lorenz curve. 
4. Gini coefficient. 
5. Statistical Centre of Iran (SCI). 
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  مورد استفاده و اطلاعات آمار . ١
خــ ركــز آمــار ايــران د حاصــل از آمــارگيري بودجــه خــانوار مردرايــن تحقيــق ازآمــار 

(SCIHBS)
ســالهاي ١   ،١٣٦٨نمونــه در ســال تعــداد  .، اســتفاده شــده اســت١٣٧٣و ١٣٦٨ در 

ــانوار ١١٥٢٠ ــتايي و  %٥٢  ( خ ــهري% ٤٨روس ــالو در)  ش ــانوار١٩٩٠٩، ١٣٧٣  س % ٣٩ (  خ
  مورداستفاده در ايـن تحقيـق، مخـارج تعـديل شـده            هاي  داده. است) شهري% ٦١روستايي و   

مخـارج تعـديل شـده      " كه به اختصار     معادل هر فرد است    نرمال شده  و )زبرحسب نيا (فردي  
(PENNE)فردي  

 ٢
به عبارت ديگر، پنـي مخـارج تعـديل شـده خـانوار در       . ٣شود    ناميده مي   "

  .است) با فرض برابري سهم در درون خانوار(ميان افراد 
شـده   حاز نسـخه اصـلا  ) سـال مبنـا   ( ١٣٦٨براي انطباق اطلاعات بـا سـطوح قيمـت سـال         

(CPI)ـ مصرف    شاخص قيمت 
) گانـه جداطور   هب(  در مناطق شهري و روستايي       تعديل شده  ٤

آمار مـورد   تعديل براي مطلوبيمصرف، شاخص ـ قيمت   معمولي شاخص .است شده استفاده
بخصـوص درحـالتي كـه سيسـتم     بكارگيري اين شاخص  چون  . نيست استفاده در اين تحقيق   

 سـپري  سياسـت تعـديل اقتصـادي را         دورة گـذار  كـه    اييدركشـوره (گذاري دوگانـه     قيمت
هـاي   دوران تعـديل اقتصـادي كـه در آن قيمـت           در .اسـت  ساز  مشكل ، وجود دارد   )كنند مي

در ايـران   ور خاص   تفاقي كه بط  انظير همان   ( شوند   ها بتدريج حذف مي    كالابرگ اي و  يارانه
شـود   ت ـ مصرف توصيه نمـي   استفاده از شاخص معمولي قيم،) رخ داده است ١٣٦٨از سال 

  ،اين تحقيـق   در .كند منعكس كنند مي تحمل فقير مردم كه را تورمي تواند نمي شاخص  اين زيرا
را بهتر منعكس  فقير افراد درآمد تا الگوي است شده مجدد دهي وزن ،قيمت ـ مصرف  شاخص

 وت بـراي ف خطـوط فقـر متفـا   ي ـبـا تعر انواع مختلف خانوارهـا  نيازمندي ميزان تفاوت  . كند
  ).٢٠٠١(محمودي  و )١٣٨١( محمودي به كنيد نگاه بيشتر اطلاع براي .است شده منظور ،آنها

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. SCI Household Budget Survey (SCIHBS). 
2. Personal Equivalent Normalised Needs-adjusted Expenditure (PENNE). 

3 . PENNEهاي افراد يك خانوار با فرض تساوي سهم هزينه خانوار فرد در  معادل مخارج هر 
 .) رجوع شود Cowell)١٩٨٩(به  يشتر باطلاعات  براي (،باشد مي

4. Consumer Price Index (CPI). 
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   درآمد سطوح توزيع و شكل كلي .٢
ــانگين و ميانــه كــل و درآمــدي دهكهــاي درآمــد ميــانگين ،)١(در جــدول   همچنــين مي

دهد  شان مي  شهري، ن  وروستايي  مناطق  مقايسه سطوح درآمد    . جمعيت نشان داده شده است    
. وجـود دارد    جمعيـت  بـالايي  بخصـوص در دهكهـاي       منـاطق كه اختلاف زيادي ميـان ايـن        

 افـزايش يافتـه     ١٣٦٨ ـ٧٣شهري و روستايي در سالهاي      مناطق   "درآمد متوسط "شكاف ميان   
رغم كاهش ميانگين درآمد شهري و روسـتايي، ميـانگين     نكته ديگر اين است كه علي     . است

عمدتاً    .كل افزايش يافته است     اختلاف زياد ميان سطح درآمد شـهري         به خاطر   دليل اين امر 
يكـي از   .  جمعيـت منـاطق شـهري و روسـتايي اسـت           قابل توجـه  همچنين تغيير    و روستايي و  
  .است، مهاجرت از روستاها به شهرها در خلال دوره مزبور اين امر نيزدلايل عمده 

ش يافتـه  كـاه جـز آخـرين دهـك        ه ب ـ ،ميانگين درآمد تمامي دهكهـا     درمناطق روستايي، 
  سـال جـز دهكهـاي اول و دوم از     ه، ميانگين درآمد تمامي دهكها ب     نيزدرمناطق شهري   . است
  . كاهش يافته است١٣٧٣ تا ١٣٦٨

 ١٣٧٣ و ١٣٦٨ در ايران در سالهاي (PENNE) مخارج تعديل شده فردي ن ميانگيـ١جدول 
  مناطقبراساس دهك جمعيت و 

ريشه مناطق  كشور كل روستايي مناطق   دهك درآمدي 

١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ 

١٧٦ ١٤٩ ٢٣١ ٢٦٢ ١٩٧ ١٨٨ ١ 

٢٧٣ ٢٣٤ ٣٩٠ ٤٠١ ٣١٧ ٣٠٣ ٢ 

٣٤٠ ٢٩٧ ٥١٣ ٥٠٠ ٤٠٣ ٣٩١ ٣ 

٣٩٩ ٣٦٠ ٦٤٣ ٥٩٩ ٤٩٤ ٤٧٨ ٤ 

٤٦٧ ٤٢٧ ٧٦٧ ٧٠٩ ٦٠٠ ٥٧٣ ٥ 

٥٤٦ ٥٠٤ ٩١٨ ٨٣٥ ٧١٦ ٦٨٢ ٦ 

٦٤٠ ٦٠٣ ١٠٩٧ ٩٩٤ ٨٦٣ ٨٢١ ٧ 

٧٦٢ ٧٣٠ ١٣٦٢ ١٢٢٠ ١٠٧٣ ١٠١٧ ٨ 

٩٦٢ ٩٥١ ١٧٧٤ ١٦٠٠ ١٤٣٨ ١٣٤٥ ٩ 

١٧٤٨ ١٧٨٢ ٣٣٧١ ٣١١٦ ٢٧٩١ ٢٦٦١ ١٠ 

 ٦٣١ ٦٠٤ ١١٠٦ ١٠٢٤ ٨٤١ ٨٤٦ ميانگين

 ٥٠١ ٤٦١ ٨٤١ ٧٧٠ ٦١٩ ٦٢٥ ميانه
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               ـ ١ادامة جدول 
شهري مناطق  كشور كل روستايي مناطق   دهك درآمدي 

١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ 

 درصد خانوارها 
 در نمونه 

٥٢ ٣٩ ٤٨ ٦١ ١٠٠ ١٠٠ 

)واحد(ميزان جمعيت   ٤٤١٤١ ٢٧٧٠٢ ٦٠٢٢٠ ٦٢٦٩٣ ١٠٤٣٦١  ٣٤٩٩١ 

  .باشد  ريال مي١٠٠٠بوده وبر حسب ) ١٣٦٨: سال مبنا(تمامي ارقام به قيمت ثابت   :توجه
  .١٣٧٣ و١٣٦٨ درسالهاي SCIHBS شده براساس آمار محاسبات انجام: مأخذ 

، فقيرتـرين دهـك از خانوارهـاي شـهري و       ١٣٧٣دهد كـه درسـال       شان مي  ن ،)٢(جدول  
كشـور را   خانوارهـا در درآمدي هاي  هزينهمخارج يا ازكل % ٥/٢ و %٦/٢ روستايي به ترتيب  

% ٥/٢٩و% ٥/٣٠اند، در حاليكه اين نسـبت در ثروتمنـدترين دهـك بـه ترتيـب                 صرف نموده 
ه     مخـارج ه تـر  برخي شواهد حاكي از توزيع ناعادلان ـ   . باشد مي  در منـاطق روسـتايي نسـبت بـ

ميل به نابرابري كمتري     در مناطق شهري     مخارجرسد توزيع    نظر مي ه  مناطق شهري است و ب    
  .در طول اين سالها داشته است

 كـاهش سـهم منـاطق روسـتايي         ةدهنـد   دهكهاي يك تا هفت نشان     مخارج مقايسه سهم   
 ٤ سـهم  ،در منـاطق شـهري  . فتـه اسـت   دهـك اول افـزايش يا    ٣ در حاليكه سهم هزينه      ،است

كاهش يافتـه و سـهم دهـك          ،  افزايش و سهم دهكهاي پنج تا نه      ،  )دهكهاي فقير (دهك اول   
جمعيـت  % ٢٠  وشـدت متمركـز اسـت    ه در ايـران ب ـ مخـارج توزيع . دهم تغييري نكرده است   

تقريبــاً، )١٠  و٩دهكهــاي  ( از كــل  % ٥٠ چــه در منــاطق روســتايي و چــه در منــاطق شــهري، 
  .اند ه  را به خود اختصاص دادمخارج

 دهكهاي مختلف جمعيت در ايران (PENNE) مخارج تعديل شده فردي سهم ـ٢جدول 
  )بر حسب درصد (١٣٧٣ و ١٣٦٨در سالهاي 

) كشوركل(ايران  شهري مناطق  روستايي مناطق   دهك  درآمدي 

١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ 
٢/٢ ١  ٣/٢  ٦/٢  ١/٢  ٤/٢  ٨/٢  
٦/٣ ٢  ٧/٣  ٩/٣  ٥/٣  ٨/٣  ٣/٤  
٦/٤ ٣  ٦/٤  ٩/٤  ٦/٤  ٩/٤  ٤/٥  
٧/٥ ٤  ٦/٥  ٨/٥  ٨/٥  ٩/٥  ٣/٦  
٨/٦ ٥  ٨/٦  ٩/٦  ٩/٦  ١/٧  ٤/٧  
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        ـ٢ادامه جدول 

) كشوركل(ايران  شهري مناطق  روستايي مناطق   دهك  درآمدي 

١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ 
١/٨ ٦  ١/٨  ٢/٨  ٣/٨  ٤/٨  ٧/٨  
٧/٩ ٧  ٧/٩  ٧/٩  ٩/٩  ٩/٩  ٢/١٠  
٠/١٢ ٨  ٩/١١  ٩/١١  ٣/١٢  ١/١٢  ١/١٢  
٩/١٥ ٩  ١/١٦  ٦/١٥  ١/١٦  ٨/١٥  ٣/١٥  
٥/٣١ ١٠  ٣/٣١  ٥/٣٠  ٥/٣٠  ٥/٢٩  ٧/٢٧  

 درصد خانوارها
 ٥٢ ٣٩ ٤٨ ٦١ ١٠٠ ١٠٠  در نمونه

٤٤١٤١ ٢٧٧٠٢ ٦٠٢٢٠ ٦٢٦٩٣ ١٠٤٣٦١ تعداد اعضاي نمونه  ٣٤٩٩١ 
   ١٣٧٣ و ١٣٦٨لهاي سا در  SCIHBSمحاسبات انجام شده براساس آمار: مرجع

در ) تغييـرات در تـراكم افـراد      ( ، نوسـانات تراكمـي      چگـالي اكنون بـا اسـتفاده از توابـع         
كـه بـا اسـتفاده از     ( احتمـال درآمـد      چگـالي تـابع   . شـود  طبقات مختلف درآمدي بررسي مي    

دهد كـه توزيـع در مقـادير پـايين           نشان مي ) شود  ، تخمين زده مي    (KERNEL) ١روش كرنل 
 با بررسي توابـع توزيـع احتمـال منـاطق شـهري و روسـتايي             .)١نمودار     (استم  بشدت متراك 

 در  جامعـه رسد فقيرتـرين اقشـار       به نظر مي  . شود ها آشكار مي   طور جداگانه، برخي تفاوت    هب
در حاليكه اقشار مزبـور در منـاطق روسـتايي،    . اند مناطق شهري، درآمد بيشتري كسب نموده     

مخـارج  عبارت ديگـر تـراكم توزيـع بـه سـمت             هب. اند ت داده د خود را از دس    مبخشي از درآ  
ا ي ـهـا    هزينهعبايد به اين نكته توجه داشت كه توزي      .  كمتر سوق يافته است    تعديل شده فردي  

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

 (K) توسط تابع كرنل وزني محاسبه شده  با جمع زدن مقادير(KERNEL)تخمين توزيع كرنل  . 1
∑   :عبارت است از آيد و بدست مي

=
⎥⎦

⎤
⎢⎣

⎡ −
=

n

1i

i
K w

Xx

nw

1
f̂
، پهناي باند يا دامنه wكه در اينجا  ،

 را (MISE)كه ميانگين مجموع مربع خطا اي  wمقدار  براي مثال،. ها است  تغييرات هر دسته از داده

5: كند، برابر است با  ميحداقل

1
2

dx)x(fn2

dt)t(K
w

⎥
⎥

⎦

⎤

⎢
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⎣

⎡

′′π
=

∫
در تخمين توزيع كرنل،  (w)نقش پهناي باند  . ∫

در .  ( Cowell , Ferreira & Litchfield , 1996 ) ؛هاي يك هيستوگرام است ميلهتعداد شبيه معكوس 
تقريباً بيشتر، همچنين براي اطمينان .  ريال است١٠٠ اين مقاله فرض شده است كه پهناي هر باند 

 .تفاوت محسوسي مشاهده نشد  وگرديدترسيم  ناي باند متفاوت، مختلفي با پهنمودارهاي
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  .مخارج كل كشور تغيير چنداني نكرده است
خـط  . اسـت  دهد كه چولگي توزيع به سمت راسـت        ميانگين با ميانه نشان مي     هاي تفاوت

 از   %٦٠ و % ٥٠ترتيـب حـدود      هب ـ)  شـده اسـت    عيـين  ت ١٣٦٨ ‐١٣٧٣ هاي سـال  ايبـر كه  (فقر  
ه قـرار     نزديـك  در مناطق شهري و روسـتايي بـوده و           مخارج تعديل شده فردي   ميانگين    ميانـ

جزئـي   ميـانگين بـه ميـزان      ، هـم ميانـه و هـم       )١٣٧٣ تـا    ١٣٦٨از  (دوره مزبور    در طول . ١دارد
 ١٠٠٠ تـا    ٤٠٠ بـين    مخارج تعديل شده فردي   ت داراي   از جمعي % ٥٠حدوداً  . اند كاهش يافته 
  .اند ريال بوده

PENNE(1000s Rials) 

 Urban 1989  Urban 1994 

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 

0 

.05 

.1 

.15 
urban poverty line 

median, 1989 

mean, 1989 

median, 1994 

mean, 1994 

  
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

كاملاً ) ١. دانم  يادآوري دو نكته را در اينجا ضروري مي. 1 محاسبه ميزان فقر با حجم نابرابري 
بايد توجه داشت اگر چه در كشورهاي توسعه يافته و با توزيع متعادل ) ٢.  موضوعي متفاوت است

توان علاوه بر تأمين نياز افراد زير خط فقر  ر از خط فقر مطلق است و ميدرآمد، خط فقر نسبي بالات
مطلق از طريق نظام تأمين اجتماعي مناسب به شكاف بين فقر نسبي و مطلق هم توجه نمود، اما 

در ايران اساسا محاسبه فقر نسبي كاري ) مخارج(همانگونه كه اشاره شد، بنا به چولگي توزيع درآمد 
معمولاً نصف ميانگين يا نصف ميانه تعريف ميخط ف. خطا است كنند، در حاليكه در  قر نسبي را 

ايران خط فقر مطلق خود نزديك ميانه قرار دارد، يعني خط فقر نسبي در ايران به ميزان قابل توجهي 
براي . كمتر از خط فقر مطلق است، برعكس آن چيزي كه به لحاظ نظري انتظار آن را داريم

 ).b١٣٨٢ (و محمودي ) ١٣٨٢ a(، محمودي )١٣٨١(قر مراجعه شود به محمودي گيري ف اندازه

a :شهر 
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PENNE(1000s Rials) 

 Rural 1989  Rural 1994 

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 

0 

.05 

.1 

.15 

.2 rural poverty line 

median, 1989 

mean, 1989 

mean, 1994 

  
  
 ثروتمندترين قشـر جامعـه     در اين تخمين،     . ريال ١٠٠ن توزيع كرنل با پهناي باند       يتخم 

  .اند حذف شده) جمعيت% ١(

   در ايران تعديل شده فرديمخارج  تابع توزيع احتمال ـ١نمودار
  ١٣٧٣ و ١٣٦٨در سالهاي 

زيرگروههاي  (PENNE) مخارج تعديل شده فردي توزيع .٣  در ميان 
  منتخب

يات اصـلي خانوارهـا     صبندي توزيع براساس برخي خصو     بررسي تغيير در توزيع با تقسيم     
از . سـت داراي اهميـت ا   )  خانواده و تعداد اعضـاي خـانواده       سرپرستنظير وضعيت اشتغال    (

اول . شـود  مي، دو نكته مهم استخراج      )٣دول  ج(عيت اشتغال   ضبندي توزيع براساس و    تقسيم
 داراي  ـ  شـاغل باشـد و خـواه بيكـار    خـانوار   سرپرسـت ه واخ ــ اينكه تغيير درآمد خانوارهـا   

هـر دو نـوع    مخـارج تعـديل شـده فـردي    عبارت ديگر سهم متوسط      ه  ب. جهت يكساني است  

b:روستا 
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 فقيـر   ١كپنج ـ مخارج تعديل شـده فـردي     سهم  دوم اينكه،   . يافته است خانوار مزبور كاهش    
 سـهم درآمـد   )٤(جـدول  . كاهش يافته است  در هر دو نوع خانوار مزبور  ،)١ پنجك(جامعه  
بنـدي    خـانواده تقسـيم  سرپرسـت هاي مختلف توزيع را كه براساس وضـعيت اشـتغال     پنجك

م درآمد اعضـاي خانوارهـايي  اسـت    دهنده بهبود سه   جدول مزبور نشان  . دهد شده، نشان مي  
ايـن  . انـد  ، در بخـش خصوصـي شـاغل بـوده     ١٣٧٣ تـا    ١٣٦٨ در طي سالهاي     سرپرستشانكه  

 .كنـد  نيـز صـدق مـي     ) جـز پنجمـين پنجـك جامعـه        هب(مطلب در مورد شاغلين بخش دولتي       
 در دستگاههاي دولتي مشغول به كارنـد، بـه ايـن      سرپرستشانافزايش درآمد خانوارهايي كه     

د  ل است كه اكثر كارمندان دولت داراي شغل دوم يـا حتـي سـوم بـوده      دلي بنـابراين ايـن   . ٢انـ
از اوقـات فراغـت نـاچيزي        نمـوده و    خـود را صـرف كـار       در دسترس بيشتر زمان    خانوارها،

. گـذارد  مـي  آنهـا  سـلامت تأثير منفي بر وضـعيت  مدت   در بلند اند كه اين امر      برخوردار بوده 
درآمـد اعضـاي    . شده استن منعكس ، اعداد و ارقام درآمددربه درستي   ،اين حقيقت  ميـزان 

در سـالهاي   ) جز ثروتمنـدترين پنجـك     هب  (اند    بوده ٣اشتغال   خود سرپرستشانخانوارهايي كه   
دليل اين كاهش ممكن است اين باشد كـه ايـن گـروه از              . ، كاهش يافته است   ١٣٦٨ـ   ١٣٧٣

د  هاي دولتي متكـي بـوده      توليدي خود به يارانه   امكانات   و عمدتاً براي تهيه ابزار    خانوارها . انـ
هـاي توليـدي و     بخشي از يارانـه  ،)١٣٧٣ تا   ١٣٦٨از    (در پي اجراي سياست تعديل ساختاري       

 توليدات آنهـا را تحـت تـأثير قـرار داده و            هاي درآمدي قطع شده كه اين امر،       علاوه يارانه  هب
  .در نتيجه باعث كاهش درآمد آنها شده است

 اندازههاي مختلف جامعه را براساس        پنجك مخارج تعديل شده فردي    سهم   ،)٥(جدول  
    نفـر ٩ تـا  ٥ بعـد توجه اين است كـه خانوارهـايي بـا     در اينجا نكته قابل. دهد خانوار، نشان مي 

  . اند كاهش درآمد داشته  در اولين پنجك جامعه،)  از كل جمعيت%٥٧(

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

 .  است(Decile)  معادل دو دهك (Quintile) هر پنجك . 1

هاي خاص جامعه ايراني بعد از اجراي  اما ويژگي  شواهد آماري خاصي در ا ين زمينه وجود ندارد، . 2
 .نگاه كنيد Economist )١٩٩٧(مونه به براي ن. تيد اين امر اسؤ، م١٣٦٨تعديل در  سياست

عمدتاً به كمك. گيرند نه كارمند هستند و نه كارفرما افرادي كه تحت اين عنوان قرار مي . 3 ها  اين افراد 
 .هاي دولتي متكي هستند يارانه و
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 هاي مختلف جامعه بر اساس پنجك (PENEE) مخارج تعديل شده فردي سهم ـ٣جدول 
  * .١٣٧٣ و ١٣٦٨ خانوار در سالهاي سرپرستوضعيت 

شهري مناطق  كشور كل  دهك درآمدي 

 افراد شاغل افراد غير شاغل افراد شاغل افراد غير شاغل
٧/٤ ١  ٩/٥  ٨/٤  ١/٦  

٥/٩ ٢  ٣/١٠  ١/٩  ٣/١٠  

٧/١٤ ٣  ٨/١٤  ٥/١٤  ٩/١٤  

٢/٢٢ ٤  ٧/٢١  ٩/٢١  ٦/٢١  

٩/٤٨ ٥  ١/٤٧  ٦/٤٩  ١/٤٧  

خانوارها   درصد 
نمونهدر   

٣/١٧  ٧/٨٢  ٠/١٦  ٠/٨٤  

 ٥٦٠٤٧ ٦٦٤٦ ٩١٢٠٨ ١٣١٦٢ تعداد اعضاي نمونه

دانش،افراد غير شاغل *   .شود و غيره مي دارها آموزان، خانه  شامل افراد داراي درآمد و بدون شغل، 
  ١٣٧٣ و ١٣٦٨درسالهاي   SCIHBSمحاسبات انجام شده براساس آمار :مرجع 

هاي مختلف بر اساس وضعيت   پنجك) PENEE(شده فردي مخارج تعديل سهم ـ٤جدول 
  * .١٣٧٣ و ١٣٦٨ خانوارها در سالهاي سرپرستشغلي 

  .  استارقام ونتايج فوق مربوط به شاغلين: توجه*
  .١٣٧٣ و ١٣٦٨ي سالها  در SCIHBSمحاسبات انجام شده براساس آمار :مرجع

جكهاي نپ كارفرما خود اشتغال دولتي خصوصي
 ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ درآمدي

٤/٦ ١  ١/٦  ١/٧  ٧/٦  ٠/٦  ٧/٦  ٢/٥  ٠/٥  

٨/١٠ ٢  ١/١٠  ٤/١١  ٤/١١  ٦/١٠  ٠/١١  ٩/٨  ٣/٩  

٢/١٥ ٣  ٦/١٤  ٨/١٥  ٧/١٥  ٠/١٥  ٣/١٥  ٥/١٣  ٤/١٣  

٧/٢١ ٤  ٤/٢١  ٢/٢٢  ٢/٢٢  ٧/٢١  ٨/٢١  ٩/٢٠  ١/٢١  

٩/٤٥ ٥  ٨/٤٧  ٥/٤٣  ٩/٤٣  ٦/٤٦  ٢/٤٥  ٥/٥١  ٢/٥١  

خانوارها   درصد 
٧/٢٤  نمونهدر  ٥/١٩  ٦/٢٣  ٢/٢٠  ٦/٤٦  ٣/٥٥  ١/١٠  ٩/٤  

ضاي عتعداد ا
 ٢٩٠٩ ٩٢٨١ ٣٢٩٤٩ ٤٠٣٠٨ ١٠٧١٩ ٢٠٨٩٤ ١٠٨٠٦ ٢٢٨٠٢ نمونه
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 حسبهاي مختلف جامعه بر   پنجك (PENEE)مخارج تعديل شده فردي سهم ـ ٥جدول 
  ١٣٧٣ و ١٣٦٨ خانوار در سالهاي اندازه

  خانوار اندازه
پنجكهاي 
 درآمدي

٩بيش از  ٣  ـ ٥ ٥ ـ ٩   ١ ٢ 

 ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ ١٣٦٨ ١٣٧٣ 
٩/٦ ١  ٩/٦  ٥/٦  ٦/٦  ٦/٥  ٣/٥  ٩/٣  ٩/٣  ٣/٢  ١/٢  

٦/١١ ٢  ٢/١١  ٢/١١  ٩/١٠  ٣/١٠  ٧/٩  ٤/٨  ٠/٨  ١/٦  ٩/٤  

٢/١١ ٣  ٩/١٥  ٦/١٥  ٦/١٥  ٠/١٥  ٧/١٤  ٨/١٣  ٧/١٢  ٩/١٠  ٣/٩  

٦/٢٢ ٤  ٦/٢١  ١/٢٢  ٠/٢١  ٩/٢١  ١/٢٢  ٤/٢٢  ١/٢٢  ٧/٢٠  ١/١٨  

٦/٤٢ ٥  ٤/٤٤  ٦/٤٤  ٨/٤٤  ٢/٤٧  ٢/٤٨  ٤/٥١  ٢/٥٣  ٩/٥٩  ٧/٦٥  

 درصدخانوارها
  نمونهدر

٠/٥  ٤/٦  ٦/٣٧  ٢/٤٠  ٩/٤٣  ٨/٣٩  ٣/٩  ٧/٨  ٢/٤  ٩/٤  

ضاي عتعداد ا
 نمونه

٥٧٣ ٨٢٦ ١٩٩٦ ٣٧١٤ ١٨٩١٢ ٣٥٧٨٣ ٣٣١١٢ ٥٣٠٠٠ ٨١٠٠ ١١٠٤٧ 

  .١٣٧٣ و ١٣٦٨ درسالهاي  SCIHBSه براساس آمارمحاسبات انجام شد :مرجع

 يـك خـانواده متوسـط روسـتايي در سـال      مخـارج از كـل    % ٨/٥١،  هزينه مواد خـوراكي   
ايـن ارقـام در   . بـوده اسـت   % ٢/٤٨ ، هـاي غيـر خـوراكي      هزينه را تشكيل داده و سهم       ١٣٦٨
سبتها در مناطق   اين ن  ١٣٧٣در سال   . بوده است % ١/٥٦و   % ٩/٤٤هاي شهري به ترتيب     رخانوا

ه ترتيـب          % ٧/٥٠و  % ٣/٤٩روستايي به ترتيـب      . اسـت % ٣/٦٧و % ٧/٣٢و در منـاطق شـهري بـ
ـ  چـه روسـتايي و چـه شـهري      ـسـهم مـواد خـوراكي در بودجـه خانوارهـا        گـر،  دي عبارت هب

  .كاهش يافته است

  ١٣٧٣ و ١٣٦٨،  در ايرانهاي نابرابري محاسبه شاخص . ٤
كل   به توزيع  توجهبا   درآمد نابرابري در گرفته صورت ييراتتغ بررسي ،بخش اين از هدف
حساسـيت   برحسب نابرابري معيارهاي .است روستايي و شهري مناطق توزيع همچنين و جمعيت

، ١شـاخص تسـلط لـورنز   . هاي مختلف توزيع، متفاوت است ا به اختلاف درآمد در بخش   هآن

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Lorenz Dominance. 
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"انتقالاصل "  مرتبط با رابريناب را مطابق با كليه مفاهيم       ها  بصورت شفاف، توزيع  
بنـدي    رتبه١

 X در صورتي برقرار است كه منحني لورنز توزيـع    Y بر توزيع    Xتسلط لورنز توزيع    . كند مي
). ه بـالاتر باشـد  قط ـحـداقل در يـك ن  ( نباشـد  Yتـر از منحنـي توزيـع       اي پـايين   هقط ـدر هيچ ن  
قرار باشد طبق هر معيـار       لورنز بر  شاخص برتري  اثبات كرد كه اگر      ١٩٧٠ در سال    اتكينسون
  X نـابرابري در توزيـع    )برخـي اصـول ديگـر   طبـق   و( كنـد   انتقال را تـأمين  كه اصل  نابرابري
  .است   Y از توزيعكمتر

مخارج تعديل شـده    محسوسي  لورنز  دهد كه در كل كشور، تسلط         نشان مي  ،)٢(نمودار  
مخـارج  طق شهري توزيـع     معهذا در منا  .  وجود نداشته است   ١٣٧٣ و   ١٣٦٨ در سالهاي    فردي
 در حاليكـه در    ؛، تسـلط لـورنز دارد     ١٣٦٨ نسـبت بـه سـال        ١٣٧٣ در سـال     شده فـردي    تعديل

منـاطق   ١٣٧٣قرار گرفتن منحني لورنز سـال       . مناطق روستايي عكس اين مطلب صادق است      
مخـارج تعـديل    دهـد كـه توزيـع         نشان مي  ١٣٦٨ي بالاتر از منحني لورنز سال       يدر جا شهري  

 ممكن است دو منحني فـوق از   البته.درمناطق شهري تا حدودي بهبود يافته است     شده فردي 
منـاطق   ١٣٧٣ي لـورنز سـال      ن ـقرار گـرفتن منح   . ٢داري نداشته باشند   نظر آماري تفاوت معني   

 درآمـد در   عيد اين اسـت كـه توزي ـ      ؤ م ،١٣٦٨تر از منحني لورنز       پايين طور كامل   روستايي به 
  .ر شده استت مناطق روستايي، ناعادلانه

هـا    از اين منحني   ،گيرند هاي لورنز تحت تأثير ميانگين توزيع قرار نمي        از آنجا كه منحني   
. ، استفاده نمود  )و نه از نظر رفاه اجتماعي     ( نابرابريها از نظر     بندي توزيع  توان تنها در رتبه    مي

يافتــه  تــوان بــا اســتفاده از مفهــوم منحنــي ايــن نقيصــه را مــي كــه توســط (هــاي لــورنز تعمــيم 
Shorrocks    همـان   ،يافتـه  تعميم منحني لورنز  . برطرف نمود  ،) مطرح شده است   ١٩٨٣ در سال 

تسلط لورنز  . (GL(P) = µL(P)) است وزن داده شدهمنحني لورنز است كه با ميانگين توزيع 
هـاي لـورنز    منحنـي .  بيشـتر اسـت  ،دهد كه رفاه اجتماعي در توزيع برتـر       تعميم يافته نشان مي   

در مـورد  .  ، ترسـيم شـده اسـت   )٣( ار در نمـود ١٣٧٣ و ١٣٦٨م يافته مربوط به سـالهاي    تعمي
ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Principle of Transfers. 
 Beach & Davidson  )١٩٨٣ (هي لورنز بنمنح تاندارداس خطاي شاخص درمورد بيشتر اطلاعات براي . 2

  )١٩٩٧ ( وCowell) ١٩٨٩( به هاي نابرابري شاخصو در مورد شاخص خطاي استاندارد 
 Mills & Zandvakili   مراجعه شود  
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معهـذا در مـورد كـل كشـور و         . كننـد  هاي مزبور همديگر را قطـع مـي        مناطق شهري، منحني  
 پـائين تـر از منحنـي لـورنز          ١٣٦٨ني لـورنز تعمـيم يافتـه سـال          حهمچنين مناطق روستايي، من   

گونه اسـتنتاج مشخصـي     هيچشهريمناطق  در ارتباط با. گيرد ي قرار م  ١٣٧٣سال   تعميم يافته 
مشخصـاً رفـاه          و كل كشور مي    روستايياما در مورد مناطق     . توان داشت  نمي توان گفت كـه 

  .اجتماعي كاهش يافته است

  ١٣٧٣ و ١٣٦٨هاي لورنز در سالهاي   مقايسه منحنيـ ٢نمودار 

Cum. Pop. Prop.

 x0[1989]  x0[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

.2

.4

.6

.8

1

 

 

Cum. Pop. Prop.

 x1[1989]  x1[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

.2

.4

.6

.8

1

 
 
 

a:كل كشور 

b:شهر 

 ١٣٧٣ و١٣٦٨

١٣٦٨
١٣٧٣
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Cum. Pop. Prop.

 x2[1989]  x2[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

.2

.4

.6

.8

1

 
 
 

. در ايران١٣٧٣ و ١٣٦٨يافته در سالهاي  ي لورنز تعميمها منحنيـ ٣مودار ن  

 
 

Cum. Pop. Prop.

 x[1989]  x[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

500

1000

 
 

c:  روستا 

a: كل كشور 

١٣٧٣١٣٦٨

١٣٧٣
١٣٦٨
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Cum. Pop. Prop.

 x[1989]  x[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

500

1000

 
 
 

Cum. Pop. Prop.

 x[1989]  x[1994]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

200

400

600

 
  
  

 نـابرابري درآمـدي   هـاي اسـتاندارد       با اسـتفاده از شـاخص      نابرابري درجهحال به تخمين    
 زوايـاي  از    توزيـع  بـراي توصـيف تغييـرات     نـابرابري   از پـنج شـاخص متفـاوت        . پـردازيم  مي

 بـا عنـوان   هـا     از شـاخص  اي    جزو مجموعه  نابرابريهاي   اخصش. تاستفاده شده اس   مختلف،

(GE)وپي تعميم يافتـه     ترمجموعه ان   " 
"تـك پـارامتري    ١

ه ازاي  GE(α) : بـوده و عبارتنـد از   ٢  بـ
α=-1,0,1,2     ه  نسـبت   هاي مزبور از نظـر درجـه حساسـيت            و همچنين ضريب جيني شاخص بـ

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Generalised Entropy. 
2. Single Parameter Generalised Entropy Class. 

b :  شهر 

c :روستا 

١٣٧٣

١٣٦٨

١٣٧٣

١٣٦٨
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  .  متفاوت هستند،هاي مختلف توزيع  در بخشمخارج تعديل شده فردي اختلاف
هـاي درآمـدي در       بـه تفـاوت    GE(α) حساسـيت    ، عدد مثبت بزرگتـري باشـد      αهرچقدر  
هـاي    باشد ، حساسيت به تفـاوت      كمتر α توزيع بيشتر است؛ برعكس هر چقدر        قسمت بالاي 
 ؛ميــانگين انحــراف لگــاريتمي GE(0) .باشــد مــي  پــايين توزيــع بيشــترقســمت درآمــدي در

GE(1)ــلاشــاخص ت ــع ضــريب  GE(2)و  ١ي ــرات نصــف مرب ــه  .  اســتتغيي ضــريب جينــي ب
ه   . دهـد  حساسيت بيشـتري نشـان مـي    ،)٢مد(هاي درآمدي در وسط توزيع       تفاوت در اينجـا بـ

  .پردازيم ها مي معرفي مختصر اين شاخص
مطالعـه مـورد اسـتفاده قـرار گرفتـه        شاخص انـد ضـريب    هاي سنجش نابرابري كه در اين 

علائم اختصـاري مـورد   . باشند ري انتروپي تعميم يافته ميهاي نابراب  جيني و مجموعه شاخص   
  :ها عبارتند از استفاده در اين شاخص

:nتعداد خانوار در نمونه   
 : Yiدرآمد خانوار  

 :µ(y)ميانگين حسابي توزيع  
  :تواند به صورت زير تعريف شود ضريب جيني مي

( ) ji

n

1j

n

1i
2

yy
yn2

1
G −

µ
= ∑∑

==

 

ه مجموعـه شـاخص هـاي نـابرابري انتروپـي       هاي باقيمانده كه همگـي مربـوط ب ـ         شاخص
  :گردند باشند به صورت زير تعريف مي تعميم يافته مي

( ) ( ( ) )
⎥
⎥
⎦

⎤

⎢
⎢
⎣

⎡
−

µ
= α

−
∑ 1

y

y

n

1

α-α
1αΕ i

n

1i
2

  

   استE(0)برابر با صفر باشد اين شاخص نشانگر ميانگين انحرافات لگاريتمي αاگر 

( ) ( )
⎟⎟
⎠

⎞
⎜⎜
⎝

⎛ µ=Ε ∑
= i

n

1i
y

y
log

n

1
0  

  :، عبارت است ازE(1)شاخص تايل، 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

1. Theil Index. 
2. Mode. 
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( ) ( ) ( )⎟⎟⎠
⎞

⎜⎜
⎝

⎛
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= yµ
y

log
yµ

y

n

1
1 ii

n
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ه صـورت نصـف مربـع ضـريب             ، مي E(2)گيري نابرابري،     آخرين شاخص اندازه   تواند بـ

2CVتغييرات، 
2

١، بيان شود يعني1
:  

( )
( )

( )( )2
i

n

1i
2

yµy
yµn2

1
2 −=Ε ∑

=

   
توزيـع  درصـدي   هـاي    ، نسـبت  نابرابريتاندارد  سهاي ا  قبل از پرداختن به تخمين شاخص     

دهنـد كـه    هـاي مزبـور نشـان مـي      تمامي نسـبت  . شود  مي ارائه   ،)٦(در جدول   ) نسبت دهكها (
ه سـال    ١٣٧٣داري در توزيع درآمـد در سـال         تفاوت معني  در .  وجـود نـدارد  ١٣٦٨ نسـبت بـ

 و بر عكس در مناطق روسـتايي،   نابرابريدهنده كاهش    هاي مزبور نشان   نسبت مناطق شهري، 
  .هستندنابرابري بيانگر افزايش 

  ١٣٧٣ و ١٣٦٨ بر حسب درصد در سالهاي ل شده فرديمخارج تعدي نسبتهاي  ـ٦جدول 

١٣٦٨ ١٣٧٣  

  روستايي شهري كل كشور روستايي شهري كل كشور

٢٦/٦  ٥٤/٥  ٦٩/٥  ٢٣/٦  ٤٧/٦  ٨٨/٤  P90/P10 

٥٧/٢  ٤٩/٢  ٤٤/٢  ٦١/٢  ٥٠/٢  ٢٦/٢  P90/P50 

٤١/٠  ٤٥/٠  ٤٣/٠  ٤٢/٠  ٣٩/٠  ٤٦/٠  P10/P50 

٥٨/٢  ٤٣/٢  ٤٥/٢  ٥٩/٢  ٦٧/٢  ٢٤/٢  P75/P25 

٦٢/١  ٥٨/١  ٥٨/١  ٦٢/١  ٦١/١  ٥٢/١  P75/P50 

٦٣/٠  ٦٥/٠  ٦٥/٠  ٦٣/٠  ٦١/٠  ٦٨/٠  P25/P50 

 .١٣٧٣و ١٣٦٨ در سالهاي SCIHBSبراساس آمار  محاسبات انجام شده : مرجع

ه      هـاي نـابرابري       اما در تشريح شـاخص      تعـديل شـده   مخـارج بهتـر اسـت ابتـدا نگـاهي بـ
هـايي   تخمين) ٧(درجدول . داشته باشيم  شده خانوار  ل تعدي مخارج و سپس    (PENNE)فردي

مطالعـه    مـورد  در هر يك از دو سـال         درآمدي شاخصاز پنج     ارائـه شـده     ،)١٣٧٣ و   ١٣٦٨( 

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

 Cowel and Jenkins (1995) و   Cowell  (1995)ها به راي توضيح بيشتر در مورد اين شاخص ب. 1
 .مراجعه كنيد
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  ).اي ارائه شده است ي و كل كشور آمار و ارقام جداگانهيبراي مناطق شهري، روستا(است 
اسـر كشـور    درآمد در سرنابرابريدهند كه   مزبور نشان ميشاخص سنجش نابرابريپنج  

 در  نابرابري نتايج بيانگر كاهش     همچنين.  بدون تعيير باقي مانده است     ١٣٦٨ ‐٧٣در سالهاي   
بايد به ايـن نكتـه توجـه كـرد كـه      .  در مناطق روستايي استنابرابريمناطق شهري و افزايش    

علـت   بـه .  به هم نزديك شده است١٣٧٣ در مناطق شهري و روستايي در سال    نابرابريميزان  
هاي خـانوار در منـاطق شـهري و روسـتايي، توزيـع مخـارج         فاحش بين متوسط هزينه  تفاوت

براي . براي كل كشور از نابرابري بيشتري نسبت به مناطق شهري و روستايي برخوردار است             
 ضـريب  در حاليكـه ايـن       ؛ اسـت  ١٣٧٣،٤١٠/٠در سـال     نمونه ضريب جيني براي كل كشور     

  .باشد  مي٣٨٥/٠ و ٣٩١/٠براي مناطق روستايي و شهري به ترتيب 
 در  نـابرابري  ميـزان    )٨( در ايـران بـا سـاير كشـورها، جـدول             ميزان نابرابري براي مقايسه   

شـود   مشـاهده مـي  ، همانگونـه كـه  . دهـد  ئه مي با استفاده از ضريب جيني ارا   را چندين كشور 
ســبت بــه  در ايــران ننــابرابري امــا خــواني دارد، ميــزان نــابرابري در ايــران بــا خاورميانــه هــم

كشورهاي با درآمد بالا، اروپـاي شـرقي و برخـي ديگـر از كشـورهاي  در حـال توسـعه در                     
اقيانوس    جنوب و  ه كشـورهاي آفريقـاي مركـزي و                شرق آسيا و  آرام بيشتر بوده و نسـبت بـ
  .  و حوزه كارائيب كمتر استن آمريكاي لاتي،جنوبي

  ١٣٧٣ و ١٣٦٨در ايران،   (PENNE)مخارج تعديل شده فردي   درنابرابري ـ ٧جدول 

١٣٦٨ ١٣٧٣  

  كل كشور شهري روستايي كل كشور شهري روستايي

 ٣٨٥/٠  ٣٩١/٠   ٤١٠/٠  ٣٥٥/٠   ٤٠٤/٠  ٤٠٩/٠  ضريب جيني 
 ٣٥٨/٠   ٣٠٨/٠   ٣٩٤/٠   ٢٥٨/٠   ٣٨٣/٠   ٣٦٠/٠  GE(-1) 
 ٢٥٨/٠   ٢٥٦/٠   ٢٨٧/٠   ٢١٢/٠   ٢٨٤/٠   ٢٨٣/٠  GE(0) 
 ٢٧٠/٠   ٢٨٣/٠   ٣١٠/٠   ٢٣٠/٠   ٢٩٣/٠   ٣٠٦/٠  GE(1) 
 ٤١٦/٠   ٤٦٤/٠   ٥١١/٠   ٣٤٩/٠   ٤٤٠/٠   ٤٨٥/٠  GE(2) 
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  )متوسط ضريب جيني ( جهاني نابرابري مقايسه  ـ٨جدول 
 كشور يا ناحيه جغرافيايي دهه هشتاد ميلادي دهه نود ميلادي

٣٣٨/٠  ٣٣٢/٠   رآمد بالاكشورهايي با د 
٢٨٩/٠  ٢٥٠/٠  اروپاي شرقي 
٣١٩/٠  ٣٥٠/٠  جنوب آسيا 
٣٨١/٠  ٣٨٧/٠ سيا و اقيانوس آرامآشرق    
٣٨٠/٠  ٤٥/٠  خاورميانه و شمال آفريقا 
٤٥٠/٠  ٤٣٥/٠  مركز و جنوب آفريقا 
٤٩٣/٠  ٤٩٨/٠ آمريكاي لاتين و حوزه كارائيب   
٤١٠/٠  ٤٠٩/٠  ايران 

  براي ايران و محاسبات انجام شده) ١٩٩٧(بانك جهاني : مرجع

 يـك بـار ديگـر بـا اسـتفاده از توزيـع              ،اكنون براي هماهنگي با مطالعات قبلـي در ايـران         
 چون در مطالعات  . شود تجزيه و تحليل انجام مي    ) PENNEبجاي(شده خانوار    مخارج تعديل 

گرفتـه      ) و نه فرد  ( خانوار   قبلي،  ،)٧(ه جـدول    ابمش ـ ،)٩(در جـدول    . اسـت مبناي تحليل قرار 
 هـاي  هاي توزيـع   يكي از تفاوت  .  بر اساس توزيع جديد ارائه شده است       نابرابريپنج شاخص   

وار، نسـبت بـه توزيـع    ندر توزيع مبتني بر خا  نابرابري  هاي   مزبور اين است كه تمامي شاخص     
  .اد استر از افرشت در ميان خانوارها بينابرابريعبارت ديگر  هب. مبتني بر افراد، بزرگتر است

تناد س ـ در مناطق شهري و روستايي بـا ا نابرابري نكته مهم ديگر اين است كه جهت تغيير    
، )٩لجـدو (اينجـا    درنـابرابري كـل كشـور     معهـذا   .  اسـت  )٧( همانند جـدول     ،)٩(به جدول   

  تنهـا اسـتثناي موجـود ايـن اسـت كـه           . ، كـاهش يافتـه اسـت      )٧جـدول   (نسبت به حالت قبل     
GE(-1) تر است، كاهش يافته است  توزيع حساسئينكرانه پا كه به.  

  ١٣٧٣ و ١٣٦٨ ، خانوارهانابرابري درآمدي ـ٩جدول 
١٣٦٨ ١٣٧٣  

  كل كشور شهري روستايي كل كشور شهري روستايي

٣٩٨/٠    ٤٠٢/٠  ٤٢٧/٠  ٤١٦/٠  ٣٧٣/٠  ٤٣١/٠  ضريب جيني 
 ٥٣٩/٠   ٣٤٤/٠   ٥٣٧/٠  ٣٢٨/٠   ٤٣١/٠   ٤٥٤/٠  GE(-1) 

 ٢٧٨/٠   ٢٧٤/٠   ٣١٨/٠   ٢٤١/٠   ٣٠٤/٠   ٣٢٣/٠  GE(0) 

 ٢٨٨/٠   ٢٩٩/٠   ٣٣٦/٠   ٢٥١/٠   ٣١٤/٠   ٣٤١/٠  GE(1) 

 ٤٤٥/٠   ٤٨٥/٠   ٥٥١/٠   ٣٧٥/٠   ٥٠٢/٠   ٥٧١/٠  GE(2) 
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   آمار ايران هاي قبلي مركز  مقايسه نتايج اين تحقيق با نتايج و يافته .٥
 در )٩( و   )٨(هـا و نتـايج ارائـه شـده در جـداول               كه آيا تخمين   اين است وال  ئدر اينجا س  

ارتباط با نابرابري با نتايج قبلي مركز آمار ايران تطابق دارد يا خير؟ مركـز آمـار ايـران بـراي            
 .اسـتفاده نمـوده اسـت   ) هـاي ديگـر   و نـه از شـاخص  (تخمين نابرابري تنها از ضـريب جينـي        

، )بجـاي فـرد   ( وار  نزمينـه، خـا   ايـن   هاي مركز آمـار ايـران در         همچنين در مطالعات و تحليل    
بنابراين نتايج مركز آمار ايران تنها با مقـادير ضـريب جينـي در ايـن       . مبناي تحليل بوده است   

. ، قابـل قيـاس اسـت   )٩جـدول  ( تحقيق، آنهم در حاليكـه مبنـاي تحليـل خـانوار بـوده اسـت       
ــا ، )٤(نمــودار  ــران از  ب ــي در اي ــاني ضــريب جين ــا ١٣٤٨  ســال نمــايش ســري زم  ،١٣٧٣ ت

نمـودار مزبـور نشـان     . ١كنـد   نابرابري در ايران را ارائـه مـي        بلندمدتاندازي از تغييرات     چشم
مشـابه  ١٣٧٤، نـرخ نـابرابري كـل كشـور در سـال            نوسانات زياد رغم وجود    دهد كه علي   يم  

كـاهش   ناطق روستايي افزايش و در مناطق شهري       نابرابري در م   ميزان البته. است ١٣٤٤سال  
  .يافته است

 نتايج اين تحقيق با نتايج مركز آمـار  ١٣٧٣ تا ١٣٦٨با توجه به جهت نابرابري در سالهاي   
  :خورد اما در عين حال دو تفاوت عمده نيز به چشم مي. ايران مطابقت دارد

. ، تفــاوت داردنر ايــرااول اينكــه نتــايج ايــن تحقيــق از نظــر كمــي بــا نتــايج مركــز آمــا 
، بيشـتر از  ١٣٧٣ و ١٣٦٨برآوردهاي مركز آمار ايران براي مناطق روسـتايي در هـر دو سـال        

اما در مورد مناطق شهري و همچنين كل كشـور، عكـس ايـن              . برآوردهاي اين تحقيق است   
يعني برآوردهاي مركـز آمـار ايـران كمتـر از برآوردهـاي ايـن تحقيـق                 (مطلب صادق است    

  ضـريب جينــي بـراي ســالهاي   دوم اينكــه طبـق برآوردهــاي مركـز آمـار ايــران،    ). باشـد  مـي 
 در مناطق روستايي بيشتر از مناطق شهري است، اما          نابرابريدهد كه     نشان مي  ١٣٦٨ ‐١٣٧٣ 

بـراي مقايسـه نتـايج مربـوط بـه دوره           (عكس اين مطلب را نشان مي دهـد         ،  نتايج اين تحقيق  

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

 تعديل براساس مخارج  توسط مركز آمار ايرانبايد توجه داشت كه تخمين مقادير ضريب جيني . 1
بعنوان  از اندازه و تركيب غ بعبارت ديگر مخارج خانوار، فار؛نشده خانوار انجام شده است خانوارها، 

كننده باشد   گمراه زياديتواند تا حدود اين امر مي. واحد و مبناي تحليل در نظر گرفته شده است
 ). مراجعه شود )٢٠٠١(محمودي براي اطلاعات بيشتر به (
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اين امر  توسط نمـودار      . ١) مراجعه شود    )٤(چنين نمودار    و هم  )٩(سياست تعديل، به جدول     
طبـق برآوردهـاي مركـز آمـار ايـران، منحنـي لـورنز               به عبارت ديگر،  . شود يد مي أي نيز ت  )٥(

 در ؛)نمـودار الـف  ( دارد سـلط  بر منحني لورنز مناطق روستايي ت١٣٧٣مناطق شهري در سال    
   ).نمودار ب( دهد شان ميحاليكه برآوردهاي اين تحقيق، عكس اين مطلب را ن

پـس از انقـلاب بـه دلايـل     تـوزيعي  هـاي   دهـد كـه سياسـت       نشان مي  )٤(علاوه نمودار    هب
، )١٣٥٩ـ ـ٦٧( عـراق  ايـران و  مختلف از جمله تجديد ساختار عجولانه پس از انقلاب، جنگ           

، چنـدان  ) به بعد ١٣٦٨از(  هاي تعديل اقتصادي   و سياست )  به بعد  ١٣٦٠از  ( تحريم اقتصادي   
  .آميز نبوده است موفقيت

  )١٣٤٨ ‐٧٣( ضريب جيني مخارج خانوار در ايران ـ٤نمودار 
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ترسيم  در اين شده انجام محاسبات براساس ست، اM نامشان اول حرف كه هايي منحني، )٥( و )٤( درنمودارهاي:  توجه تحقيق 

  .اند شده

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  

 نشده تعديلمخارج (در اين تحقيق، ضريب جيني با استفاده از واحد تحليل مركز آمار ايران  . 1
دهد  اين امر نشان مي. اً محاسبه شده و همان نتايج مركز آمار ايران بدست آمده  استمجدد) خانوار

ارتباط با  كه تفاوت  ضريب جيني و منحني لورنز،محاسبه هاي نتايج اين تحقيق و مركز آمار ايران در 
. است)  يند محاسبهآو نه اشتباه احتمالي در فر(تحليل در  مختلف هاي آماري پايهناشي از بكارگيري 

) مخارج تعديل نشده خانوار(به عبارت ديگر پايه آماري به كار گرفته شده توسط مركز آمار ايران 
 .امري منسوخ در ادبيات محاسبه فقر و نابرابري است

انقلاب سياست تعديل جنگ
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 در SCIHBS بر اساس آمار انجام شدهو محاسبات  ١٣٤٨ ‐١٣٧٣ در سالهاي (SCI)يران  اآمارآمار و ارقام مركز :  مرجع
  .١٣٦٨ ‐١٣٧٣سالهاي 

مناطق شهري  ـ٥نمودار    ١٣٧٣ روستايي در سال و مقايسه منحني لورنز 

:aبر پايه محاسبه مركز آمار ايران:  منحني لورنز  

Cum. Pop. Prop.

 y20[rural]  y20[urban]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

.2

.4

.6

.8

1

  
مجدداً ١٣٧٣ و ١٣٦٨براي سالهاي SCIHBS براساس تعريف مركز آمار ايران از : توجه  

  .محاسبات انجام شده است 
b: بر پايه محاسبه نويسنده: منحني لورنز 

  

Cum. Pop. Prop.

 ym60[rural]  ym60[urban]

0 .2 .4 .6 .8 1

0

.2

.4

.6

.8

1

 
  

a: SCI-LC 
type 

b: M-LC 

جنگ

روستا

شهر

شهر

روستا
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ملاحظات جمع   بندي و 
كاملاً ب    مخارج تعديل شده فردي    گي توزيع لچو طرف چپ بوده و بين سـطح  ه  در ايران 

برابري در ايران نسـبتاً     نا. درآمد متوسط مناطق شهري و روستايي شكاف بزرگي وجود دارد         
برنامـه پـنج سـاله اول                               بالا بـوده و در ايـن زمينـه تغييـر محسوسـي در سـطح كشـور در طـي 

دهد كه در طول دوره مزبـور        معهذا نتايج اين تحقيق نشان مي     . رخ نداده است  ) ١٣٦٨ ‐ ٧٣(
يج نتـا  همچنـين  .كاهش و در مناطق روستايي افـزايش يافتـه اسـت    نابرابري در مناطق شهري   

 رفـاه اجتمـاعي در منـاطق روسـتايي     در طـول ايـن دوره ميـزان       دهد كـه     اين تحقيق نشان مي   
  . استكاهش يافته و در مناطق شهري تغييري ننموده
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