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  المللي در  حمايت از حقوق متهمان به جنايات بين
  1مرحله دادرسي

  منصوره خلجي
  پژوهشگر                

  چكيده
به  . اثرپذيري آن از حقوق بشر است،هاي بارز حقوق كيفري مدرن  از ويژگييكي

 .شود ي حقوق بشر محسوب ميها ترين جنبه عبارت ديگر دادرسي كيفري يكي از اساسي
ه از حقوق است كه هر كس تنها به اين دليل ساده كه فردي از افراد حقوق بشر بخشي ويژ

آن بخش از حقوق بشر كه با حقوق كيفري مرتبط  .گردد مند مي  از آن بهره،بشر است
بنابراين اگر اقداماتي كه در جهت كشف . ن و كرامت بشري استأموارد مربوط به ش است،

كرامت انساني باشد، با قواعد و  ن وأ شگيرد، مغاير با جرم و اثبات مجرميت صورت مي
از اين رو در مقدمه منشور ملل متحد، پيشبرد حقوق . شر مخالف استبمقررات حقوق 

 و به هالمللي و توسعه انساني مورد توجه قرار گرفت بشر در جهت حفظ صلح و امنيت بين
اي ه بر اين اساس تلاش. ه استي واقع شديعنوان حقوق اساسي بشر مورد شناسا

اي جهت تضمين و ترويج اين امر صورت گرفته  اي در سطح جهاني و منطقه گسترده
اي و  با توجه به انعكاس حقوق بشر از جمله حقوق متهمان در اسناد جهاني و منطقه. است

هاي اساسي مربوط به محاكمه منصفانه در مراجع   رعايت تضمين،توجه روزافزون به آن
شوند،  المللي تشكيل مي  تعقيب و مجازات جنايتكاران بينالمللي كه با هدف كيفري بين

دادرسي  ينيي از مقررات اساسنامه و آيها از اين رو بخش. رسد نظر ميه امري بديهي ب
 هدف از نگارش اين مقاله توضيح و. مراجع مذكور به اين امر اختصاص يافته است

اسناد جهاني به استناد با ي المللي در مرحله دادرس ان به جنايات بينمتشريح حقوق مته
  .باشد المللي مي اي، اساسنامه و رويه محاكم كيفري بين و منطقه

  
  

  واژگان كليدي
  ، دادرسي، دفاعالمللي، متهم ، جنايات بينحقوق بشر

                                                 
  .  به اتمام رسيد31/2/86 آغاز و در تاريخ 22/2/86ـ كار ارزيابي اين مقاله در تاريخ 1
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  المللي  نظام دادرسي حاكم بر محاكم كيفري بين
وقايع ساير  ها و تجاوز به حقوق انساني و  كشي نسل كشتارهاي دسته جمعي،

پس از آن در دو دهه اخير در برخي از  هولناكي كه در جريان جنگ جهاني دوم و
ها را به سوي ايجاد يك نظام كيفري  افكار عمومي انسان نقاط جهان روي داد،

ثر و كارآمد ؤم طرف، عادلانه، المللي مستقل به دور از ملاحظات سياسي كه بي بين
استا محاكم كيفري نورنبرگ و توكيو و در در اين ر .باشد، هدايت و معطوف نمود

در نهايت ديوان  يوگسلاوي سابق و ،االمللي رواند هاي اخير محاكم كيفري بين سال
المللي براي تعقيب و رسيدگي به اتهامات متهمان به ارتكاب خطيرترين  كيفري بين
ت و جنايت عليه بشري كشي، جنايت نسل المللي از جمله جنايات جنگي، جنايات بين

  .ت تجاوز تشكيل شدنديجنا
المللي براي يوگسلاوي سابق و رواندا و اقدامات انجام  تحول محاكم كيفري بين

المللي بيانگر آن است كه قواعد و مقررات  سيس ديوان كيفري بينأشده جهت ت
از اين رو . المللي نيستند داخلي به خودي خود قابل استفاده در محاكم كيفري بين

هاي مختلف حقوقي يا ايجاد  هاي ناشي از سيستم  از قواعد و رويهاعمال تلفيقي
  .)(Orie, 2002, p.1440 رسد قواعد جديد، ضروري به نظر مي

هاي حقوقي  محاكم نورنبرگ و توكيو متشكل از قضاتي با پيشينهاگر چه 
دادرسي  ينيدر منشور و آ) لا كامن(هاي حقوق عرفي   اما جنبه، متفاوت بودند

  .) (Ibid, p.1456-1467 1اشت و تمايل بيشتر به سمت سيستم اتهامي بودبرتري د
المللي براي رواندا و يوگسلاوي  دادرسي محاكم كيفري بين ينيدر اساسنامه و آ

قضات محاكم مذكور به اتفاق . سابق نيز از سيستم مختلط تبعيت شده است
ننده مفاهيمي باشند كه ك  دادرسي بايد منعكس معتقدند كه مقررات اساسنامه و آيين

در تدوين اوليه مقررات مذكور، گرايش بيشتر به . شوند  منصفانه تلقي ميعموماً

                                                 
ضرورت طرح شكايت . گردد  دعاوي محسوب ميترين شيوه رسيدگي به ـ سيستم اتهامي؛ اين سيستم قديمي1

از سوي شاكي، شفاهي بودن رسيدگي، علني بودن محاكمه، ترافعي بودن و رعايت تساوي ميان اصحاب 
   .رود هاي اين نظام به شمار مي دعوا از ويژگي



 

 ٣

سمت سيستم اتهامي كه سيستم غالب در قاره اروپا و اكثر كشورهاي دنياست، 
 باردادرسي قضات اين محاكم بيش از بيست  از زمان تدوين مقررات آيين. بود

 مذكور بيشتر متمايل به سيستم اصلاحات. اند ودهاقدام به اصلاح مقررات نم
  .)(1Orie, 2002, p.1463تفتيشي است

المللي  دادرسي ديوان كيفري بين براي تدوين مقررات اساسنامه و آيين
 نمايندگان دول ،در جريان مذاكرات. هاي متعددي برگزار گرديد اجلاس
ي تابعه خود هاي حقوق كننده سعي در معرفي اصول و قواعد سيستم شركت
دادرسي  ترين استانداردهاي آيين اما در نهايت موفق به تدوين مهم. داشتند
با اين حال در تدوين مقررات بيشتر از . هاي ملي خود شدند نظر از موقعيت صرف

اند، حق دفاع متهم به  كنندگان سعي كرده تدوين. لا تبعيت شده است سيستم كامن
 .) (Ibid, 1475مين گرددأطور كامل ت

  
  المللي در مرحله دادرسي  ان به جنايات بينمحقوق مته

 مرحله دادرسي يا رسيدگي در ،ييهاي جزا يكي از مراحل مهم در دادرسي
در صورت آماده بودن پرونده  پس از اتمام تحقيقات مقدماتي، .دادگاه است

در اين مرحله . گردد اتهامي، رسيدگي به آن توسط دادگاه كيفري آغاز مي
وليت كيفري و صدور حكم برائت يا ؤشت متهم از حيث تشخيص مسسرنو

از اين رو اتخاذ تصميم در مورد . خورد ح رقم ميلتوسط دادگاه صا مجازات،
وليت و تعيين مجازات متناسب با ؤكاري او و همچنين ميزان مس يا بزه گناهي و بي

رخوردار اي ب اين مرحله از مراحل دادرسي را از اهميت ويژه شخصيت متهم،
المللي   قوانين دادرسي كيفري و اسناد بين،به دليل اهميت ويژه اين مرحله .كند مي

اند و بر   بر دامنه تضمينات حقوق متهم در اثناي دادرسي افزوده2بشر حقوق

                                                 
اي، وحدت قاضي و  قضات حرفه. ـ سيستم تفتيشي؛ اين سيستم پس از سيستم اتهامي پديد آمده است1

  .گردد هاي اين نظام محسوب مي دادستان، كتبي بودن رسيدگي، غيرعلني، ترافعي بودن رسيدگي از ويژگي
   6 ميثاق حقوق متهمان سياسي، ماده 14 اعلاميه جهاني حقوق بشر، ماده 11ـ ماده 2



 

 ٤

كيد أرعايت اصول اساسي به منظور تضمين حقوق متهم در مرحله دادرسي ت
  .اند ورزيده

المللي در مرحله رسيدگي، از زمان  ه جنايات بينتوجه و رعايت حقوق متهمان ب
فصل چهارم  .اي داشته است تشكيل محاكم نورنبرگ و توكيو پيشرفت عمده

حقوقي از قبيل در آن  به حقوق متهمان اختصاص داشت و 1منشور نورنبرگ
مندي از مساعدت وكيل و مترجم براي متهمان در نظر گرفته  بهره ال از شهود،ؤس
  . است هشد
المللي براي رواندا و  س از آن در زمان تدوين اساسنامه محاكم كيفري بينپ

المللي نيز اصل برخورداري از يك محاكمه  يوگسلاوي سابق و دادگاه كيفري بين
  .2منصفانه به رسميت شناخته شد و مورد توجه خاص قرار گرفت

ررسي المللي در دو قسمت مورد ب بر اين اساس حقوق متهمان به جنايات بين
  :گيرد ميقرار 
  
   نحوه و كيفيت تشكيل جلسات دادگاهـ1

براي تضمين عادلانه بودن محاكمه كيفري، اصول كلي براي نحوه تشكيل 
 طرفي توان به استقلال و بي از جمله مي. محاكم و جلسات آنها تدوين شده است

محاكم، قانوني بودن تشكيل دادگاه، علني بودن جلسات رسيدگي و حضوري 
هاي حقوق بشري و  اصول مذكور، در كنوانسيون. ن دادرسي اشاره كردبود

البته رويه محاكم . اند المللي به رسميت شناخته شده اساسنامه محاكم كيفري بين
آنها   متعددي بر ياها و انتقادهالمللي در قبال آنها يكسان نبوده و ايراد كيفري بين

موارد مذكور به استناد رويه  ك از در اين مبحث هر ي،از اين رو .وارد شده است
  :گيرد ميالمللي مورد بررسي قرار  المللي و اسناد بين ي محاكم كيفري بينيقضا

                                                 
  . دادرسي  آيين2 منشور نورنبرگ و ماده 6ـ ماده 1
 اساسنامه 67 و 66المللي براي راوندا يوگسلاوي سابق، مواد   اساسنامه ديوان كيفري بين21 و 20ـ مواد 2

  . المللي ديوان كيفري بين



 

 ٥

  
اولين تضمين اساسي جهت انجام يك محاكمه ؛  قانوني بودن دادگاه ـالف

در دادگاه نورنبرگ در . منصفانه، رعايت اصل قانوني بودن تشكيل دادگاه است
هاي مطروحه به بحث قانوني بودن تشكيل دادگاه نيز  وندهضمن رسيدگي به پر

در نظر دادگاه، تنظيم مقررات اساسنامه در حدود اختيارات . اشاره شده است
اند، بلكه از اين   نه براي اينكه آنها دول فاتح بوده،كنندگان آن بوده قانوني تنظيم

 و اداره كشور و جهت كه آلمان بدون قيد و شرط در مقابل آنها تسليم شده است
ده است و آنها در حدود نمورا به اين كشورها واگذار خود حق قانونگذاري 

  . اند نام اساسنامه وضع كردهه صلاحيت خود حيثيتي قانوني ب
المللي است كه  هاي بين علاوه بر اين، مقررات اساسنامه همان مقررات عهدنامه

استدلال ديگري كه از . اند ردهكنندگان اساسنامه آنها را تكميل و تدوين ك تهيه
الملل از عرف نشأت   اين است كه قواعد حقوق بين،سوي دادگاه ارائه شده

بر اين اساس تشكيل دادگاه براي . يستند تدوين نمندگيرند كه هميشه نياز مي
 معاهده ورساي و ؛مجازات و محاكمه جنايتكاران جنگي بدون سابقه نبوده است

 ،1327 هدايتي،( از اين قبيل استمه گيوم امپراطور آلمان تشكيل دادگاه براي محاك
  .)34ـ33ص

هاي يوگسلاوي سابق و رواندا شوراي امنيت  س از بروز بحران در سرزمينپ
 808 هاي سازمان ملل متحد در چارچوب فصل هفتم منشور و به موجب قطعنامه

جهت در مي  اقدام به تشكيل محاكم كيفري خاص نمود و آن را اقدا955 و 827و 
  . المللي عنوان كرد حفظ صلح و امنيت بين

 دبير كل سازمان ملل متحد معتقد بود كه ايجاد يك دادگاه ،علاوه بر اين
هاي  رود كه دولت گير است و بيم آن مي المللي مبتني بر معاهده بسيار وقت بين

كرد، از اين رو پيشنهاد . اي استنكاف ورزند متخاصم از عضويت در چنين معاهده
سيس دادگاه أشوراي امنيت در چارچوب فصل هفتم منشور ملل متحد اقدام به ت

ان محاكم مذكور مورد انتقاد واقع مز سوي حقوقدانان و متهارويه اين اما . نمايد



 

 ٦

 در اين قضيه متهم.  اشاره كرد»تاديچ«توان به قضيه  به عنوان مثال مي. شد
 ميثاق درج 14يك ماده  ر بنددحوي كه اساس قانون به ن  دادگاه بركرد؛استدلال 

  .(٤١ para ,١٩٩٥ Prosecutor V. Tadic, October) 1شده، تشكيل نشده است
در اين قضيه دادگاه خود را براي بررسي تصميم شوراي امنيت صالح 

ي يتفكيك قوا به نهادهاي قانونگذاري، اجراچنين استدلال كرد كه دادگاه . ندانست
هاي حقوق داخلي متابعت شده است، در  رده در سيستمي كه بطور گستيو قضا

المللي، بخصوص سازمان ملل متحد كه فاقد قوه قانونگذاري است، اجرا  فضاي بين
  .)(٢٥ – ١٣ .Ibid, parasشود نمي

  ميثاق، به اين معناست كه دادگاه بايد بر14 الزام مندرج در ماده ،علاوه بر اين
   ).Ibid, paras. 28 – 40 (اساس قواعد حقوقي تشكيل شود

المللي باشد و تمام  بدين منظور دادگاه بايد مطابق استانداردهاي بين
المللي حقوق  هاي محاكمه منصفانه و عدالت را با انطباق كامل با اسناد بين تضمين
دادرسي دادگاه،   از آنجا كه اساسنامه و آيين).Ibid, paras. 45 (مين كندأبشر، ت

 ميثاق است، 14المللي مندرج در ماده  دهاي شناخته شده بينمبتني بر استاندار
در قضاياي . (Ibid, paras. 46 – 47)  شود بنابراين تشكيل دادگاه قانوني تلقي مي

در قضيه تاديچ، مورد  ، استدلال شعبه تجديدنظر»ميلوسويچ« و »الكسوويچ«
 .Prosecutor V. Milosevic, 9 August 2001 alsProsecutor V) .پذيرش واقع شد

Aleksovic, ٢٤ March ٢٠٠٠, Para. ١١٥) 
. كيد قرار گرفتأ نيز مشروعيت دادگاه رواندا مورد ت»كان ياباشي«در قضيه 

دليل اين امر خواست دولت رواندا از شوراي امنيت براي تشكيل محكمه مذكور، 
و المللي، انطباق اساسنامه  انجام وظيفه شورا براي حفظ صلح و امنيت بين

علاوه بر اين . دادرسي دادگاه با اصول مربوط به محاكمه منصفانه عنوان شد آيين

                                                 
هاي دادگستري مساوي هستند؛ هر كس حق دارد كه دادخواهي او  ها و ديوان ـ همه در مقابل دادگاه1

دادگاه طرف تشكيل شده، طبق قانون رسيدگي شود و آن  منصفانه و علني در يك دادگاه صالحه مستقل و بي
هاي جزايي عليه او يا اختلافات مراجع به حقوق و الزامات او در امور مدني اتخاذ تصميم  درباره حقانيت اتهام

   .بنمايد



 

 ٧

 منشور ملل متحد كسب كرده 7 دادگاه مشروعيت خود را از فصل  كهبيان شد
 منشور ملل متحد كسب كرده 7 دادگاه مشروعيت خود را از فصل  كهبيان شد

  .)55-54ص ،1383 تيچايساري،كي( هاي حقوقي داخلي  نه از اصول حاكم بر نظام،است
 تشكيل ديوان كيفري ، وارد بر تشكيل محاكم كيفري خاصياهبا توجه به ايراد

كيد بر رعايت اصل قانوني بودن أاي و با ت المللي با استفاده از روش عهدنامه بين
 160 با حضور نمايندگان 1998 ژوئيه 17صورت گرفت و در كنفرانسي كه در 

  . اساسنامه مورد پذيرش واقع شدكشور برگزار شد، متن
ي او  هكس حق دارد كه به دادخوا هر؛ استقلال و بي طرفي دادگاه ـ ب

طرف تشكيل  مستقل و بيكه و علني، به صورت منصفانه در يك دادگاه صالح 
   1.طبق قانون رسيدگي شودو  ،شده

گونه كه ملاحظه شد، از نظر ميثاق حقوق مدني و سياسي استقلال،  همان
محسوب كننده  طرفي و قانوني بودن از شرايط مهم و اساسي دادگاه رسيدگي بي
  . گردد مي

 و اساسي است كه كميته حقوق ناي بنيادي مندي از حق مذكور به اندازه بهره
اين حق، حق مطلقي است كه هيچ «: بشر در اين خصوص عنوان كرده است

                   .)(١٩٩٢ october ٢٨ ,Gonzalezed del Rio, v. perue»شود آن وارد نميبر ي ياستثنا
اصل مذكور به اين معناست كه، محاكم بايد بطور مستقل و بدون هيچ گونه 

  تنها بر،فشار، دخالت يا تأثير نامناسب از سوي گروه، دولت يا مقامات ديگر
مقررات قانوني حاكم بر آن، نسبت به پرونده  پرونده و اساس واقعيات موجود در

  .روحه اتخاذ تصميم كنندمط
در اساسنامه محاكم كيفري خاص، يعني رواندا، يوگسلاوي سابق و دادگاه 

مندي از   به حق بهرهويژه سيرالئون، در بخش مربوط به حقوق متهمان، صريحاً
 اما اصل مذكور ؛طرف اشاره نشده است انجام محاكمه توسط دادگاه مستقل و بي

علاوه بر اين، اين اصل يكي . ه، قابل استنباط است اساسنام15 و 13 ـ 12از مواد 
                                                 

  .  ميثاق حقوق مدني و سياسي14 بند يك ماده -  1



 

 ٨

طرفي و  بنابراين، رعايت بي. گردد از نتايج مهم اصل محاكمه منصفانه محسوب مي
توجه به . دشو استقلال در محاكم كيفري خاص، يك ضرورت و الزام محسوب مي

  .٥٠ .P ,٢٠٠٣ ,Bergsmo)  (رويه قضايي محاكم كيفري خاص، مؤيد اين نظر است
 به موضوع المللي صريحاً  اساسنامه ديوان كيفري بين40اما در بند يك ماده 

استقلال و در بند دوم بطور مشخص و جزئي به قواعدي كه بايد رعايت گردد، 
  . اشاره شده است
 نحوه انتخاب قضات و تركيب محاكم، عوامل مهمي در جهت ،علاوه بر اين

  .ددگر طرفي محسوب مي حفظ اصل استقلال و بي
اساس تحصيلات و  بر اين اساس انتخاب اشخاص به عنوان قاضي بايد بر

عنوان بخصوص افرادي كه داوطلب انتخاب به . تجربيات حقوقي آنها صورت گيرد
المللي هستند، بايد از صلاحيت شناخته شده در   در يك دادگاه كيفري بينقاضي
الملل انساني و حقوق بشر   مانند حقوق بين،الملل هاي مربوط به حقوق بين زمينه

  . دنبرخوردار باش
 و نبايد به فعاليت وندعلاوه بر اين قضات بايد بصورت تمام وقت استخدام ش

  .1 بپردازند،ديگري كه مغاير با شغل آنهاست
كننده بايد فاقد منافع شخصي و   علاوه بر شرايط شكلي مذكور، قضات رسيدگي

 به راجعداوري  ند و از هر گونه پيشهر گونه ارتباطي با پرونده مطروحه باش
  .2پرونده مطروحه خودداري كنند

 كه قاضي سابقاً المللي در صورتي از اين رو در اساسنامه ديوان كيفري بين
تحت هر عنواني در پرونده مطروحه تصميمي اتخاذ نموده باشد، يا در يك پرونده 

                                                 
ي براي الملل  اساسنامه محاكم كيفري بين13 ـ 12المللي؛ مواد   اساسنامه ديوان كيفري بين40 ماده 2 بند -1

  . رواندا و يوگسلاوي سابق
المللي براي   آيين دادرسي محاكم كيفري بين15المللي؛ ماده   اساسنامه ديوان كيفري بين2 بند 41 ماده -2

  .رواندا و يوگسلاوي سابق



 

 ٩

حقيق يا تعقيب است، كيفري مرتبط با آنكه در محاكم ملي عليه شخصي كه مورد ت
  .1گردد باشد، فاقد صلاحيت محسوب ميگرفته مطرح بوده، تصميمي 

علني بودن محاكمات و امكان حضور آزادانه و ؛  علني بودن دادرسي ـج
هاي گروهي در جريان برگزاري محاكمه به  نظارت كليه افراد جامعه و رسانه

     .)29ص، 5 ش ،1378 خالقي،( صل و قاعده كلي مورد پذيرش قرار گرفته استاعنوان 
 سنگ بناي جوامع دموكراتيك و آزاد، براي حصول اطمينان از رعايت ،اين اصل

الزامات محاكمه عادلانه و جريان صحيح رسيدگي است و شائبه نقض حقوق متهم 
به ويژه در دادرسي  .(morris, 1995, p.254)  كند در جريان دادرسي را مرتفع مي

ت منصفه نيز حضور ندارند، در صورت غيرعلني بودن دادرسي، أالمللي كه هي بين
 آزمايش،( ماند كننده تنها مي تعقيب و قضات رسيدگي موران تحقيق وأمتهم با م

  .)68ص ،1381
المللي، اطلاع و آگاهي عموم از نحوه  رعايت اصل مذكور در محاكم كيفري بين

اين عملكرد محاكم  وه برعلا. كند سسات عمومي و جهاني را تضمين ميؤعملكرد م
م يم تحت صلاحيت، اوضاع و احوال ارتكاب جرايالمللي در ارتباط با جرا بين

          تواند  مي م تحت صلاحيت،يهاي ايجاد شده براي مرتكبان جرا وليتؤمذكور، مس
              برداري قرار گيرد به عنوان الگو و نمونه از سوي محاكم داخلي مورد بهره

)( Zappala,٢٠٠٢, p. ١٣٣٣.  
المللي   بلكه در اسناد بين، اصل علني بودن اصل مطلقي نيست،با اين وجود

  .  بر آن وارد شده استهايياستثنا
م يرعايت نظم عمومي، جنبه اخلاقي پرونده مانند جرا: اين موارد عبارتند از

عموم كه بر اساس آنها  جنسي، منافع اصحاب دعوا و شرايط ويژه هر پرونده،
مردم يا مطبوعات از حضور در تمام يا بخشي از جلسات رسيدگي، محروم 

  . اند شده
  ي خاص، محدودترـردادرسي محاكم كيف  مندرج در اساسنامه و آيينهاياستثنا

                                                 
  .المللي  اساسنامه ديوان كيفري بين41 ماده 2ـ بند 3



 

 ١٠

 ،علاوه بر اين. از مواردي است كه در ميثاق حقوق مدني و سياسي درج شده است
استفاده را  تواند، امكان سوء ن امر مياي. موارد مذكور ممكن است مبهم بنظر برسد

كننده ملزم به صدور دستور مبني بر  با اين حال دادگاه رسيدگي. افزايش دهد
بعلاوه عموم مردم . باشد ل آن مييتشكيل غيرعلني جلسات رسيدگي و بيان دلا

        ل عدم حضور رفع شده است، شركت كننديتوانند در باقي جلساتي كه دلا مي
)Morris,١٩٩٥, p. ٢٥٦( .  

المللي مشابه مواردي است كه   مندرج در اساسنامه ديوان كيفري بينياهاستثنا
 از اين رو، مطالعه رويه محاكم .1در مقررات محاكم كيفري خاص درج شده است

تواند در تعيين مواردي كه ممكن است منجر به تشكيل غيرعلني جلسات  خاص، مي
  .گشا باشد مللي راهال گردد، براي ديوان كيفري بين

هر متهم به ارتكاب جرم كيفري، حق دارد در ؛  حضوري بودن دادرسيـ د
ل دادستان را استماع يجلسات رسيدگي و محاكمه حضور پيدا كند، اظهارات و دلا

حق حضور در جلسات رسيدگي مكمل حق . كند و آنها را مورد اعتراض قرار دهد
المللي حقوق بشر مورد  ي در اسناد بينشود و به عنوان اصل كل دفاع محسوب مي

  . 2پذيرش واقع شده است
در . ي واقع شده استيالمللي، حق مذكور مورد شناسا در محاكم كيفري بين

 دو تن از متهمان كه پيش از دربارهبيني نشد و  منشور توكيو محاكمه غيابي پيش
 علاوه بر اما در محكمه نورنبرگ. صدور حكم فوت كردند، هيچ حكمي صادر نشد

بر اين اساس در . ي بر آن وارد شدياهقبول اصل كلي محاكمه حضوري، استثنا
انجام كه  يا دادگاه به هر دليلي تشخيص دهد ،كه متهم يافت نشود مواردي

محاكمه در غياب متهم، در جهت منافع عدالت است، انجام محاكمه غيابي جايز 
 اساسنامه محاكم كيفري خاص، در زمان تدوين). de Than, 2003, p. 120 (است

                                                 
  .المللي امه و ديوان كيفري بين اساسن68 ماده 2، بند 64 ماده 7، بند 68 ماده 2ـ بند 1
 21 ـ 20 مواد 4 ميثاق حقوق مدني و سياسي؛ بند 14 قسمت د ماده 3 منشور نورنبرگ؛ بند 12ـ ماده 2

 اساسنامه 67المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق؛ بند يك قسمت د ماده  هاي كيفري بين اساسنامه دادگاه
  .المللي ديوان كيفري بين



 

 ١١

 ميثاق حقوق مدني و سياسي تلقي 14محاكمه غيابي متهمان منع شد و مغاير ماده 
   (١٠١.atp ١٩٩٣ ,٣ UNITED NATIONS: Secretary- General's Report  May) .گرديد

اي كه در قبال محاكم كيفري خاص رواندا و يوگسلاوي سابق قابل  اما نكته
كه  اساس ماده مذكور، در صورتي بر.  دادرسي است يني آ61 ماده ،ذكر است

پذير نباشد، ممكن است كيفرخواست و اسناد  اجراي دستور بازداشت امكان
در صورت توجيه دادگاه مبني بر ارتكاب جرم از . گردد   ضميمه آن به دادگاه ارائه

  .المللي متهم صادر گردد سوي متهم، ممكن است دستور بازداشت بين
متعدد عنوان كرده  المللي براي يوگسلاوي سابق، در موارد گاه كيفري بينداد

به دليل اينكه . گردد  محاكمه غيابي محسوب نمي61است كه رويه مذكور در ماده 
گيري موقت  تيجهن بلكه منجر به ،گردد جلسه رسيدگي، منجر به صدور حكم نمي

  .(١٢٠.p ,٢٠٠٣,de Than)شود   مي
در . باشد  در دادگاه رواندا مي»باراياگويزا«ن ارتباط قضيه عملي در اي  نمونه

است، عاجز قضيه مذكور متهم با اين ادعا كه دادگاه رواندا از محاكمه عادلانه وي 
در جلسه دادگاه امتناع كرد و به وكلاي مدافع خود نيز كه از سوي  از حضور

  .اري كننددادگاه منصوب شده بودند، دستور داد از حضور در جلسه خودد
در مقابل دادگاه اعلام كرد، نظر به اوضاع و احوال قضيه، چون متهم به نحو 

اي از جريان محاكمه خويش آگاه شده است، نه مقررات اساسنامه و نه  شايسته
شود كه رسيدگي به اتهامات متهم در  قواعد حقوق بشر، هيچ كدام مانع از آن نمي

  .)225ص ،1374 داويد،( غياب وي انجام شود
اما موافقان در .  متعددي بر رويه مذكور وارد شده استياه ايراد،با اين وجود

مقابل استدلال نمودند زماني كه متهم با اطلاع كامل از جريان رسيدگي و امكان 
حضور و دفاع از خود، در جلسات حضور پيدا نكند، مانع انجام دادرسي خواهد 

جام وظيفه دادگاه، مبني بر مجازات مرتكبان اين امر منتهي به ايجاد مانع در ان. شد
 ،بر اين اساس). 542ص ،1383 كيتيچايساري،( المللي خواهد شد خطيرترين جنايات بين



 

 ١٢

المللي اصل حضوري بودن محاكمه  در زمان تدوين اساسنامه ديوان كيفري بين
  .1ي حتي در صورت فرار متهم، مورد پذيرش واقع شديبدون هيچ استثنا

لا تبعيت شده  مقررات اساسنامه در اين خصوص از سيستم كامندر تنظيم 
لا در مواردي كه متهم با اطلاع كامل از جريان دادرسي   اما در سيستم كامن؛است

گيرد و  كند، محاكمه در غياب وي صورت مي در جلسات رسيدگي حضور پيدا نمي
اما در . داي براي حذف كامل محاكمه غيابي وجود ندار كننده هيچ دليل قانع
رويه مندرج در . محاكمه غيابي بطور كامل حذف گرديده است, اساسنامه ديوان

ترين جنايات  المللي منجر به عدم محاكمه مرتكبان مهم اساسنامه ديوان كيفري بين
           م مذكور خواهد يالمللي و عدم جبران خسارات وارد بر قربانيان جرا بين
  .)١٤٨٠ .P ,٢٠٠٢,Zappala  (شد

  
  در مرحله دادرسيالمللي  بين حقوق دفاعي متهمان به جنايات ـ2

حق دفاع در مفهوم عام عبارت است از ممانعت از هر نوع تعدي و تجاوز و 
حق دفاع . اندازد مبارزه با عواملي كه حيات مادي و معنوي انسان را به خطر مي

 برابر شكايت و  ايستادگي در،در مفهوم خاص به معناي جلوگيري از تسلط ناحق
 حقي است كه به موجب آن هر ،حق دفاع.  رفع و دفع هر نوع اتهام است،دعاوي

 از خود ،تواند پيش از آنكه مورد حكم قرار بگيرد فرد مورد تعقيب در محاكم مي
  .دفاع كند

شود كه به موجب اصل برائت تا  ضرورت حق دفاع متهم از آنجا ناشي مي
. توان او را مجرم شناخت ي صادر نشده است، نميكه در مورد متهمي حكم زماني

حق دفاع تضميني در مقابل اشتباهات . نامند ه همين جهت است كه وي را متهم ميب
بر اين اساس حق دفاع . )27ص، 3 ش ،1370كاتبي،( كند دستگاه عدالت به متهم اعطا مي
ن اعطا شده است به متهما المللي المللي و اسناد بين در اساسنامه محاكم كيفري بين

از جمله . رعايت حق مذكور ايجاد شده است ي در جهت حفظ ويها و تضمين
                                                 

  .المللي سنامه ديوان كيفري بين اسا63 ماده -1



 

 ١٣

مندي از مساعدت وكيل و مترجم، حق دسترسي به اسناد،  توان به حق بهره مي
           تمهيد دفاعيات و حق احضار  مندي از فرصت و تسهيلات لازم جهت بهره

  ي ـبررس مذكور مورد بحث و ك از موارد هر ي ذيلاً.و پرسش از شهود اشاره كرد
  :گيرد ميقرار 

    
  مندي از مساعدت وكيل مدافع  حق بهره ـالف

مندي از مساعدت   حق بهره،يكي از حقوق دفاعي متهمان در مرحله دادرسي
ي متهمان يناآشنا,  دليل حضور وكيل مدافع در مرحله دادرسي.1وكيل مدافع است

اين اساس، افرادي كه با  بر. وقي عنوان شده استهاي حق به موازين و پيچ و خم
ممكن است , ي كافي نداشته باشنديهاي حقوقي و روش دادرسي آشنا تكنيك

  .)355ص ،1383 آشوري،( ي گردنديمرتكب اشتباهات قضا
توانند از مساعدت وكيل منتخب   متهمان مي،المللي بر اساس مقررات اسناد بين

اي، اهميت اعتماد و اطميناني است كه  اذ چنين رويهدليل اتخ. مند گردند خود بهره
  . بايد ميان متهم و وكيل مدافع برقرار گردد

توانست وكيل خود را از ميان اشخاصي كه از  طبق منشور نورنبرگ، متهم مي
 بدون توجه به مليت، آرا و عقايد ،صلاحيت وكالت در كشورهاي خود برخوردارند

  .2انتخاب كند, شوند طرف دادگاه مجاز شناخته ميآنها و يا اشخاص ديگري كه از 
مندي  حق بهره, المللي نيز در اساسنامه محاكم كيفري خاص و ديوان كيفري بين

كه   حتي در مواردي.3از مساعدت وكيل منتخب به رسميت شناخته شده است
                                                 

 كد جنايات ضد صلح و 11 كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر؛ قسمت و ماده 8 ماده 4 قسمت دوم بند -1
المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق؛ بند د   ديوان كيفري بين21 ـ 20 قسمت دوم 4امنيت بشري؛ بند 

 اساسنامه دادگاه ويژه 17 قسمت د ماده 4المللي؛ بند   اساسنامه ديوان كيفري بين67پاراگراف اول ماده 
  .سيرالئون

  . منشور نورنبرگ2ـ بند ب ماده 2
 اساسنامه 21 ـ 20 قسمت دوم مواد 4المللي بند  قسمت اول بند د اساسنامه ديوان كيفري بين67 ماده -3

 اساسنامه دادگاه ويژه 17 قسمت د ماده 4المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق، بند محاكم كيفري بين
 .سيرالئون
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 دادگاه براي تضمين حقوق دفاعي ،متهم از حق داشتن وكيل اعلام انصراف نمايد
 دستور انتصاب وكيل تسخيري براي ،و به منظور انجام محاكمه منصفانهمتهم 

  .(٢٣٣ .P ,١٩٩٥ ,Morris) خواهد نمود متهم را صادر
متهم تصميم , المللي براي رواندا  در دادگاه كيفري بين»باراياگويزا«در قضيه 

            گرفت در جلسات رسيدگي حضور پيدا نكند و از مساعدت وكيل مدافع 
اما دادگاه به منظور انجام محاكمه منصفانه و تضمين حقوق . مند نگردد يز بهرهن

  اساس دفاعي متهم به مدير دفتر دستور داد براي وي وكيلي منصوب كند تا بر
 به متهم ارائه  راهاي حقوقي ها و مشاوره  اساسنامه كمك20 ماده 4بند 
 .(Prosecutor V. Bosco Barayagwiza, 6 February 2001)كند

بيانگر اهميت نقش وكلا در , اي در قبال انتصاب وكيل مدافع اتخاذ چنين رويه
  .باشد جريان رسيدگي كيفري و تأثير آن بر سرنوشت متهم مي

مندي از مساعدت وكيل  بحث ديگري كه در اين ارتباط قابل طرح است، حق بهره
مند  بهره, يلتسخيري براي متهماني است كه از تمكن مالي براي انتخاب وك

  . اما اين امر مطلق نيست و منوط به تحقق شرايطي است1.نيستند
منافع عدالت انتصاب وكيل براي متهم را ايجاب : اين شرايط عبارتند از اينكه

هاي مربوط به انتخاب وكيل  دوم اينكه متهم قادر به پرداخت هزينه. كند
  .(١٩٩٤ ,٦.No ٨ Report on the Assignment of Counsel article)نباشد

   . متعددي بر مشروط بودن انتصاب وكيل تسخيري وارد شده استهايايراد
      قابل تصور نيست موردي وجود داشته باشد اند گفتهدر ارتباط با شرط اول 

  المللي باشد و نفع عدالت انتصاب وكيل  كه فردي متهم به ارتكاب جنايات بين
هاي داخلي مفهوم  ور ممكن است در رسيدگيشرط مذك. براي وي را ايجاب نكند

       معناست   بيالمللي اين امر كاملاً هاي كيفري بين داشته باشد، اما در رسيدگي
                                                 

 كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر؛ 8 ماده 2 ميثاق حقوق مدني و سياسي؛ قسمت ج بند 14 ماده 3ـ بند  1
 اساسنامه ديوان كيفري 21 ـ 20 ماده 4 كنوانسيون اروپايي حقوق بشر، قسمت د بند 6 ماده 3قسمت ج بند 

 قسمت 4المللي؛ بند   اساسنامه ديوان كيفري بين67سمت د بند يك ماده المللي رواندا و يوگسلاوي سابق؛ ق بين
  . اساسنامه دادگاه ويژه سيرالئون17د ماده 
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     علاوه . المللي است م تحت صلاحيت محاكم كيفري بينيو دليل آن اهميت جرا
         به وضوح بيشتري دارد  معيار مبهمي است كه نياز،بر اين معيار نفع عدالت

) Boas&, ٢٠٠٣, P. ٣٨(.  
مندي از  بر اين اساس در كد جنايات ضد صلح و امنيت بشري حق بهره
دليل آن، . مساعدت وكيل تسخيري به طور مطلق مورد پذيرش واقع شده است

كه است  و شدت احتمالي مجازاتي مورد بحثم مندرج در كد يخطير بودن جرا
  .1ممكن است براي مرتكبان تعيين گردد

تشخيص معيار مذكور، در دادگاه كيفري . معيار تمكن مالي است, معيار دوم
            يد دبيرخانه بايد أييوگسلاوي سابق بر عهده دبيرخانه است كه پس از ت

     ي ياساس مقررات مذكور، شخصي كه دارا بر. به تصويب دادگاه نيز برسد
     مشاوره حقوقي را نداشته هاي  كافي براي استخدام وكيل و پرداخت هزينه

                             گردد ناتوان از انتخاب و تعيين وكيل مدافع براي خود محسوب مي, باشد
 (Report on the Assignment of Counsel article ٥, No.١٩٩٤ ,٦).  

مندي از مساعدت رايگان وكيل، بحث  بضاعت براي بهره بنابراين حق متهم بي
مندي از مساعدت  از يك سو امكان بهره. كند  تعادل ميان دو الزام را مطرح ميايجاد

وكيل براي آمادگي دفاع و تضمين يك محاكمه عادلانه و از سوي ديگر توجه به 
از اين رو در انتخاب وكيل تسخيري بايد . گردد منابع و امكانات دادگاه، مطرح مي

  . وكلاي مدافع مد نظر قرار بگيردمنابع و امكانات دادگاه و صلاحيت و تجربه
  
  ي از معاضدت رايگان مترجمر حق برخوردا ـب

ل و ماهيت اتهامي كه بر عليه وي مطرح شده است، به يمتهم حق دارد، از دلا
در . كند، مطلع گردد زباني كه براي وي قابل درك است يا به آن صحبت مي

 عليه متهم ارائه شده، به كه زبان مورد استفاده دادگاه و يا مداركي كه صورتي
مندي  حق بهره. مند گردد زبان قابل درك متهم نباشد، بايد از همراهي مترجم بهره

                                                 
1- www. Un. Org/ law/ ilc/ texts/ dcode 
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مندي از  از مساعدت مترجم، از نتايج اصل برائت، تضمين محاكمه عادلانه و بهره
مندي از مساعدت مترجم  حق بهره. گردد تسهيلات كافي براي دفاع، محسوب مي

  . گيرد رسيدگي در دادگاه و هم ترجمه اسناد كتبي را در بر ميهم جريان شفاهي 
المللي براي رواندا، با اينكه اغلب متهمان قادر به درك و  در دادگاه كيفري بين

، بحث ترجمه اسناد در مواردي بودنداه، يعني فرانسوي گصحبت به زبان رسمي داد
 به عنوان مثال در .يد، مطرح گردبودكه متهم قادر به درك زبان رسمي دادگاه ن

 ميثاق حقوق مدني و 14 ماده هـكننده به بند   دادگاه رسيدگي،قضيه موهيمان
 كهسياسي كه مربوط به حق محاكمه منصفانه است، اشاره كرد و عنوان نمود 

ل و ماهيت اتهام با هم در نظر يمقرره مذكور، با مقرره مربوط به حق آگاهي از دلا
 اقدامات و رسيدگي شفاهي، بلكه كليه اسناد مرتبط با دعوي شود و نه تنها گرفته مي

   .(H. Oxman, 1998, page, 20) دهد را پوشش مي

مندي از ترجمه اسناد مورد استناد به عنوان يكي از   حق بهره،علاوه بر اين
 زماني جهت ارائه پاسخ و دفاع مناسب، مورد قبول واقع هل افزايش محدوديدلا
 .(Prosecutor V. Zoran Zigic, 24 June 1998 ) شد

  
مندي از فرصت و تسهيلات لازم جهت   دسترسي به اسناد، بهرهـج 

  تمهيد دفاعيات
 هاي مهم حق دفاع مندي از فرصت و تسهيلات كافي، از تضمين حق بهره
لي دال بر ارتكاب جرم از ناحيه متهم ارائه يكه دلا زماني. شود محسوب مي

مند  رصت و امكانات لازم، جهت اثبات برائت خود، بهرهگردد، متهم بايد از ف مي
  . گردد

دهد تا  مندي از فرصت و تسهيلات كافي اين امكان را به متهم مي بنابراين بهره
آوري كند و   جمع شده خود را جهت رد اتهام وارديلوي شهود، مدارك و دلا
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 رصدد دفاع ازل خويش مشورت نمايد و با آرامش خيال، دـبتواند آزادانه با وكي
  .1خود برآيد

مندي از تسهيلات لازم جهت  بهره مندي از زمان كافي، بهره دسترسي به اسناد،
  .شوند هاي اين حق محسوب مي تمهيد دفاعيات از زير مجموعه

دسترسي به اسناد و اطلاعات، از  ؛حق دسترسي به اطلاعات و اسنادـ 1
در محكمه . گردد وب ميهاي لازم جهت تمهيد دفاعي مناسب، محس پيش شرط

 ؛توانست از اسنادي كه ضميمه كيفرخواست بود، كپي تهيه كند نورنبرگ، متهم مي
اگر متهم دسترسي به . گرفت اما ليستي از اسناد دادستان در اختيار متهم قرار نمي

 اگر  وگرفت كرد، دليل مذكور در اختيار وي قرار مي دليل خاصي را عنوان مي
 به تصميم خاصي اعتراض كرده است اما زمان و مكان آن را كرد قبلاً عنوان مي

 .P ,٢٠٠٢ ,Orie) شد  ميآورد، اجازه بررسي اسناد به وي داده به خاطر نمي

١٤٦٠).  
 دادستان ،المللي بر اساس مقررات محاكم كيفري خاص و ديوان كيفري بين

ي كه مكلف است در اسرع وقت كپي اسناد ضميمه كيفرخواست و اظهارات شهود
 در اختيار متهم  را شهادت در جلسه دادرسي استيدرصدد احضار آنها براي ادا

 در صورت درخواست متهم، دادستان مكلف است اجازه ،علاوه بر اين. قرار دهد
كه در تصرف و كنترل را گونه كتاب، سند، عكس و موضوعات عيني  بررسي هر

 يا  دادستان درصدد ،تياج دارددادستان است و متهم براي آمادگي دفاع به آنها اح
 يا از متهم بدست آمده و يا متعلق به وي ،استفاده از آنها در جلسه رسيدگي است

   .2 صادر كند،باشد مي

                                                 
 كنوانسيون اروپايي حقوق 6 ماده 3 ميثاق حقوق مدني و سياسي؛ قسمت ب بند 14 قسمت ب ماده 4  بند -1

 كد جنايات ضد 11 كنوانسيون آمريكايي حقوق بشر؛ قسمت الف بند ج ماده 8 ماده 3 بشر؛ قسمت الف بند
؛ قسمت  لي براي رواندا و يوگسلاوي سابقالمل  آيين دادرسي دادگاه كيفري بين66صلح و امنيت بشري؛ ماده 

 .  اساسنامه دادگاه ويژه سيرالئون17يك بند ب 

 اساسنامه 61 ماده ؛لمللي براي يوگسلاوي سابق و روانداا بينهاي كيفري   آيين دادرسي دادگاه66 ماده -1
 المللي ديوان كيفري بين



 

 ١٨

 اسناد و اطلاعاتي است كه منجر به يعلاوه بر اين دادستان متعهد به افشا
سنادي است كه كننده، ا منظور از اسناد تبرئه 1.گردد تبرئه يا تخفيف گناه متهم مي

به اين معنا كه سبب . بر دادستان معلوم و مشخص است و به نفع متهم است
گردد و يا ممكن است اعتبار اسناد دادستان را  گناهي متهم مي تخفيف گناه يا بي

گونه اطلاعاتي كه ممكن است متهم را در  عبارت سند، هر. تحت تأثير قرار دهد
 بر در مند گردد، ها براي دفاع از خود بهرهموقعيتي قرار دهد كه بتواند از آن

  .(١٣٠٠.p ,٢٠٠٣ ,Rodney) گيرد مي 
دادرسي داراي  المللي براي رواندا الزام مندرج در آيين از نظر دادگاه كيفري بين

             اول اينكه، اسناد مورد درخواست بايد بر دادستان معلوم ؛دو ركن است
 در تبرئه متهم باشد ثرؤمذكور بايد به نحوي مدوم اينكه، اسناد . و مشخص باشد

(Prosecutor V. Elie Ndayambaje, ٢٥ September, ٢٠٠١).  
كنندگي اسناد، براي پذيرش  توان نتيجه گرفت، صرف ادعاي تبرئه بنابراين مي
كنندگي اساس پذيرش چنين  اثبات ويژگي و ماهيت تبرئه. كند آن كفايت نمي

  .دده درخواستي را تشكيل مي
ي بر تعهد كلي دادستان مبني بر ارائه اسناد وارد شده هايبا اين وجود، استثنا

ها و ديگر اسنادي كه توسط طرفين، وكلا و يا  ، يادداشتها از جمله گزارش. است
. نمايندگان آنها در ارتباط با تحقيقات مقدماتي يا آمادگي پرونده، تهيه شده است

 ،اين اساس  بر.2ات يا اسناد داخلي ياد شده استاز اطلاعات مذكور با عنوان اطلاع
  .دادستان مكلف نيست اسناد مذكور را در اختيار متهم قرار دهد

از ديگر حقوق مهم متهمان به ارتكاب ؛ مندي از زمان كافي براي دفاع بهرهـ 2
اين امر . باشد المللي، داشتن مدت مناسب براي ارائه دفاع مناسب مي جنايات بين
      پيچيدگي اتهام  از جمله نوع و ماهيت اتهام،.  مسائل گوناگوني داردبستگي به

      به دفاع ه و اينكه آيا متهم شخصاً شد واردهاي ل توجه آن، شمار اتهاميو دلا
                                                 

المللي براي  هاي كيفري بين ين دادرسي دادگاهي آ70 ماده ؛المللي  اساسنامه ديوان كيفري بين68 ماده 2 بند - 2
  . يوگسلاوي سابق رواندا و

  .المللي  آيين دادرسي ديوان كيفري بين82 ـ 81 آيين دادرسي محاكم كيفري خاص، ماده 70ـ ماده  1
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              . نمايد  وكالت مبادرت به دفاع مييپردازد يا از طريق اعطا از خود مي
در اين قضيه درخواست .  اشاره كرد»سركز«توان به قضيه  اين ارتباط مي در

            ارائه : ل متهم عبارت بود ازيدلا. افزايش مدت براي ارائه دفاعيات مطرح شد
ترجمه اظهارات شهود به زبان قابل درك متهم و همچنين دسترسي به شهادت 

     دادگاه . مورد رسيدگي بودهاي ديگري كه مرتبط با پرونده  شهود در پرونده
     مندي از   اساسنامه دادگاه در خصوص بهره21 قسمت ب و ماده 4به بند 

زمان و تسهيلات كافي اشاره كرد و درخواست مذكور را مورد پذيرش قرار 
 .( ١٩٩٩ April ١ ,Prosecutor V. Mrio Cerkez)داد

مندي از  بطور كلي حق بهره؛ مندي از تسهيلات كافي براي دفاع  بهرهـ3
به عنوان . گردد ها مطرح مي افي براي دفاع در قالب اصل تساوي سلاحتسهيلات ك

در اسپرسكا  مقامات جمهوري  كه متهم استدلال نموديه تاديچمثال، در قض
است اي نتوانسته  ند و دادگاه به نحو شايستها ههمكاري با وكيل مدافع موفق نبود
بنابراين وي . مل آوردهاي مناسبي از متهم به ع براي بدست آوردن اسناد، حمايت

  .از تسهيلات لازم براي آمادگي دفاعش محروم شده است
  ها به اين معناست كه هر  دادگاه در اين باره اعلام كرد، اصل تساوي سلاح

. مند گردند دو طرف از زمان و تسهيلات كافي براي ارائه دفاعيات خود بهره
اصل كه ق بشر عنوان كرد ي حقويي ديوان اروپايدادگاه با اشاره به رويه قضا

. باشد  قابل اعمال نمي،ها در شرايطي كه خارج از كنترل دادگاه است تساوي سلاح
      جنبه شكلي  اصل مذكور كاملاً،چنين بر اساس تفسير كميته حقوق بشر هم

          ها بدون داشتن اختيار اجبار آنها  دارد و دادگاه مجبور است به همكاري دولت
در نتيجه بايد از اصل مذكور . ي متكي باشديي از طريق اقدامات اجرابه همكار

         هاي محاكم داخلي   در رسيدگي معمولاً كهتري، نسبت به آنچه تفسير متعادل
     در اين پرونده، شعبه تجديدنظر، اقدامات ممكن و . شود، ارائه كرد رعايت مي

     كه و به اين نتيجه رسيددر دسترس شعبه بدوي را مورد بررسي قرار داد
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شعبه بدوي در كمك به متهم براي دفاع از خود و ارائه مدارك كوتاهي نكرده 
  .٥٦-٢٩ .paras (AC) ١٩٩٩ July ١٥ ,Prosecutor V. Tadic)  (است

المللي با  بنابراين محدوده اعمال حقوق دفاعي متهمان در مراجع داخلي و بين
 يكسان ،نات و تسهيلاتي كه در دسترس آنهاستتوجه به تفاوت در موقعيت، امكا

  .باشد نمي
 

   ال از آنهاؤ حق احضار شهود و سـد
  ودـال از شهؤي، حق سـالملل وق دفاعي متهمان به جنايات بينـي ديگر از حقـيك

 حاضر در جلسه دادرسي و احضار شهودي است كه شهادت آنها به نفع وي
  . باشد مي

ها و  ا، عامل اساسي در تأمين اصل تساوي سلاححق احضار شهود و سؤال از آنه
 اصحاب  كهكند در واقع دادرسي منصفانه ايجاب مي. گردد حق دفاع محسوب مي

آوري دليل و  هاي مساوي برخوردار باشند و دادستان و متهم در جمع دعوي از سلاح
  .)356ص ،1383 آشوري،( ارائه و اثبات آن در يك سطح قرار بگيرند

ز حق مذكور فرصت سؤال از شهودي كه مطالبي به نفع وي عنوان مندي ا بهره
گردد، را به متهم اعطا  كنند و ارزيابي مطالب و اسنادي كه عليه وي ارائه مي مي
       ال ؤكه شهود توسط متهم و دادستان مورد س علاوه بر اين زماني. كند مي

. 1شود ه نيز فراهم مي فرصت استماع و ارزيابي اسناد براي دادگا،گيرند قرار مي
در رويه محاكم كيفري خاص دسترسي به شهود و پرسش از آنها از تعهدات 

العاده دادگاه در تضمين محاكمه عادلانه بر اساس مقررات اساسنامه  فوق
 . (٢٠٠١ May ٢٣, .Prosecutor V. Sikirica et al )محسوب شده است

ها، بايد توجه داشت كه  اهميت حق مواجهه با شهود و سؤال از آندر خصوص
 حمايت از ،در واقع. ي بر آن وارد شده استهاياين حق جنبه مطلق ندارد و استثنا

گردد و اجراي آن را با  قربانيان و شهود، سبب محدود كردن حق مذكور مي

                                                 
1 - www.amnesty.org 
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 اسامي شهود براي يها، عدم افشا  از جمله اين محدوديت.1كند شرايطي همراه مي
هاي گروهي، مخفي نگاه داشتن اسامي شهود از ليست  همتهم، عموم مردم و رسان
 شهادت از طريق وسايل الكترونيكي، استفاده از نام ياسناد عمومي دادگاه، ادا

مستعار براي قربانيان، شهود و هر شخص ديگري است كه در معرض خطر قرار 
  .2دارد

 لازم به ذكر است كه ديوان اروپائي حقوق بشر استفاده از شهادت شهود
اي  گمنام را بطور كلي منع نكرده است، اما توصيه نموده كه استفاده از چنين رويه

كند، اقداماتي كه   دادرسي منصفانه ايجاب مي،به عقيده ديوان. بايد محدود گردد
گردد، با دقت و تنها در موارد ضروري، اتخاذ  منجر به محدوديت حقوق متهم مي

  .گردد
زيرا از يك سو بايد جان . يار دشوار استحلي در اين خصوص بس ارائه راه

در قضيه .  متهم اجرا گردددربارهشاهد حفظ شود و از سوي ديگر عدالت 
وكيل مدافع متهم براي پيدا كردن راه حلي به منظور تبرئه موكل خود،  »بلاسكيچ«

هاي دادستان گردد و مواردي را كه سبب  پيشنهاد كرد يك داور مستقل وارد پرونده
تواند  استفاده از چنين روشي در موارد شهود گمنام مي. شود، بيابد متهم ميتبرئه 

طرفي و يا  به اين ترتيب كه با توافق هر دو طرف شخص ثالث بي. مؤثر واقع شود
ي از شهود و سؤال ييكي از كارمندان دادگاه، اطمينان حاصل كند كه، وظيفه بازجو

 بر اين صدور حكم محكوميت بدون علاوه. كردن از وي عادلانه صورت گرفته است
اي به استناد شهادت شاهد گمنام بدون اينكه دليل ديگري دال بر  ههبهيچ شك و ش

   ).١٣٢٨ .p ,٢٠٠٢,Zappala  (مجرميت متهم وجود داشته باشد، بسيار دشوار است
هاي  و رسانه هاي كيفري خاص، در موارد متعددي هويت شهود از عموم در دادگاه

هاي متفاوتي اعمال  براي نيل به اين مقصود راه.  نگاه داشته شده استگروهي مخفي
                                                 

 اساسنامه ديوان 68 ماده ؛المللي براي يوگسلاوي سابق و رواندا هاي كيفري بين  دادگاه22 ـ 21مواد   -2
 .ويژه سيرالئون اساسنامه دادگاه 17 قسمت هـ ماده 4؛ بند المللي كيفري بين

 88 ـ 87 مواد ؛المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق هاي كيفري بين  آيين دادرسي دادگاه79 و 75 مواد -3
  .المللي ين دادرسي ديوان كيفري بينيآ
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چهره و حضور در جلسات  از جمله شهادت در جلسات غيرعلني يا تغيير . شده است
 Prosecutor V. krnojelac, October)  شهادت با استفاده از نام مستعاريعلني براي ادا

٢٠٠٠ ,٢٦; also see. Prosecutor V. Semanza ,December ١٩٩٨ ,١٠)   
هاي كيفري خاص تنها موردي كه هويت شهود در تمام جريان  رويه دادگاهدر 

 ,Prosecutor V. Tadic) .رسيدگي از متهم مخفي نگاه داشته شد، قضيه تاديچ بود

August, 1995. Also see, Presecutor V. Tadi,November 14, 1995) 

دادگاه يوگسلاوي سابق در قضيه تاديچ منتقدان مخالفت خود را به تصميم 
 با اين عبارت كه تصميم دادگاه حمايت از قربانيان را مقدم بر حق ؛اعلام كردند

موافقان تصميم مذكور عنوان كردند  .متهم مبني بر مواجهه با شهود قرار داده است
 نتايج منفي آن را كاهش ،هاي خاصي كه در اين خصوص وجود دارد العمل دستور

 از جمله اينكه بايد اطلاعات دقيقي در خصوص هويت شهود به قضات دادگاه ؛دهد مي
كه ارزش مدارك بدست آمده از طريق شهود  علاوه بر اين در صورتي. ه گرددئارا

تواند اين  نگيز باشد، دادگاه ميا متهم سؤال بردربارهگمنام در ارتباط با اجراي عدالت 
ي استفان، شهادت شهود گمنام، سبب به خطر اما از نظر قاض. مدارك را حذف كند

توان اصل علني  مي. گردد از محاكمه عادلانه مي مندي افتادن حق متهم مبني بر بهره
 عدالت تحت هيچ شرايطي نبايد ؛بودن را محدود كرد اما اصل عدالت قابل تحديد نيست

  .(٢٦٤ – ٢٣٦.p ,١٩٩٨ ,C. Joyner) ود گرددمحد
  

  هاي تحقيق يافته
المللي در سيستم عدالت   به حقوق متهم بالاخص متهمان به جنايات بينتوجه

هاي حقوق بشر بر حمايت  دهد كه چگونه تحول تضمين المللي، نشان مي كيفري بين
المللي،  دادرسي كيفري بين از حقوق متهمان در محاكمات كيفري، بالاخص بر آيين

 رسيدگي به اتهامات هاي چه سيستم رسد هر نظر ميه ب. ثرگذار بوده استا
    هاي بيشتري در رابطه  شود، تضمين تر مي المللي پيچيده متهمان به جنايات بين

 هاي محاكم  توان گفت، رسيدگي در واقع مي. گردد با حقوق متهمان ايجاد مي
گيرد و  اساس معيارهاي جديد دادرسي عادلانه صورت مي المللي بر كيفري بين
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بيني  اي منصفانه، مورد پيش ورداري متهم از محاكمههاي لازم براي برخ تضمين
هاي كيفري بدون رعايت اصول مربوط به محاكمه  رسيدگي. قرار گرفته است

اعتباري و هتك حرمت دادرسي  منصفانه، رسيدگي واقعي نيست و حاصلي جز بي
  .بار نخواهد آورده المللي، ب كيفري بين

رواندا و يوگسلاوي سابق كاملاً  اساسنامه محاكم كيفري خاص ،اين اساس بر
 ميثاق حقوق مدني و سياسي است، كه يكي از 14منطبق با الزامات مندرج در ماده 

علاوه بر اين در رويه . دهد اسنادي است كه منشور حقوق بشر را تشكيل مي
اي براي رعايت استانداردها و معيارهاي   تلاش گسترده،ي محاكم مذكوريقضا

قوق متهمان صورت گرفته است و در موارد متعددي به محاكمه منصفانه و ح
ي حقوق يي چون ديوان اروپايي نهادهايهاي حقوق بشري و رويه قضا كنوانسيون

له در زمان تدوين أاين مس. ي حقوق بشر اشاره شده استيمريكاآبشر و دادگاه 
اي تلاش جامعي بر. المللي نيز مورد توجه قرار گرفت اساسنامه ديوان كيفري بين

  . پذيرفترعايت حقوق متهم در تمام مراحل رسيدگي صورت 
جهت تضمين و رعايت حقوق متهمان به جنايات در اما با تمام تلاشي كه 

المللي و بر  ي بر مقررات محاكم كيفري بينياهالمللي صورت گرفته است، ايراد بين
  .ها در خصوص نحوه اجراي حقوق متهمان وارد است عملكرد دولت
المللي در   ابهام استثنائات مندرج در اساسنامه محاكم كيفري بين،از جمله

خصوص تشكيل غيرعلني جلسات رسيدگي كه امكان سوء استفاده از اين مورد را 
مشروط بودن انتصاب وكيل تسخيري و ابهام شرايط مربوط به . دهد افزايش مي
ميت متهمان به از جمله ايجاب منافع عدالت كه ممكن است منجر به محرو انتصاب،

استناد به  .مندي از مساعدت وكيل گردد المللي از حق بهره ارتكاب جنايات بين
تواند سبب ورود لطمه به حق  شهادت شهود گمنام جهت صدور حكم كه مي

 فقدان مقرراتي در خصوص نحوه مجازات .مندي از محاكمه منصفانه شود بهره
  .قابل اشاره است  از ديگر موادي است كهناقضان حقوق متهمان،
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المللي و اصلاح مواردي كه  بررسي عملكرد و رويه محاكم كيفري بينبنابراين 
هاي  آموزشالمللي لطمه وارد كند،  ممكن است به حقوق متهمان به جنايات بين

حقوق بشري به مأموران و نظارت بر رفتار آنان با متهمان، قابل استناد نبودن 
اند، تعيين مجازات براي  دست آمدهه تهم باسنادي كه از طريق نقض حقوق م

ي است كه جهت تضمين بهتر حقوق يناقضان حقوق متهمان از جمله راهكارها
  .توانند مؤثر واقع شوند هاي كيفري مي متهمان در جريان رسيدگي
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