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Article Info Abstract 

Original Article 
With the increasing progress of science and technology, especially in the field of 
artificial intelligence, it is necessary to respond to one of its most important 
challenges,  i.e. the civil liability resulting from the operation of these systems, and 
provide appropriate solutions to achieve the two goals of "damage compensation" 
and " not creating obstacles in the way of the progress of science and technology" in 
parallel. In this article, with an interdisciplinary study and descriptive-analytical 
method, the necessity of granting legal personality to artificial intelligence has been 
proven, so that the damages caused to people by intelligent systems can be 
compensated, with a proper basis and considering the types of artificial intelligence 
systems and their level of risk. So that for systems with less risk, such as Google 
Translate, the basis of fault is considered, and for high-risk systems, such as self-
driving cars, Metaverse, and humanoid robots, the basis of risk is considered. In 
addition to these two traditional bases, the basis of economic analysis has also been 
examined  .After proving the legal personality of artificial intelligence systems, 
considering the existing laws and procedures regarding the damages caused by these 
systems, it is determined that each of the factors involved in this technology, from 
the designer and manufacturer to the consumer, has the responsibility and the extent 
of this responsibility can be evaluated with better quality regarding the evaluation of 
the supervisory group mentioned in the "artificial intelligence law" which was 
recently approved in the European Union. Based on the above-mentioned issues, 
proposals for legislation have also been presented. 
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1. Introduction 

Humanity has gone through four industrial and technological revolutions and is currently in the fourth industrial 

revolution, which is referred to as artificial intelligence, which is based on the digital revolution. The origin of the 

science of artificial intelligence can be attributed to Alan Turing, a computer science genius and the discoverer of 

the decoding algorithm for the German cipher machine (called Enigma) during World War II, in 1950. Turing, the 

first person to express the concept of artificial intelligence, explained that machines can think like humans and 

designed a test called the “Turing test” This test is a method for measuring the level of intelligence of a machine, 

in which a person, as a judge, sits in conversation with a machine and a human and tries to distinguish the machine 

from the human. In this process, if the machine can make the judge make a mistake in his judgment, it has 

successfully passed the test. So far, there has been no single, precise definition of artificial intelligence that is 

agreed upon by scientists in this field, but most definitions are based on four beliefs: 1) systems that think 

rationally; 2) systems that act rationally; 3) systems that think like humans; and 4) systems that act like humans. 

There are four approaches to defining artificial intelligence: 1) human-like performance; 2) human-like thinking; 

3) rational thinking; and 4) rational action. According to the performance of intelligent systems, artificial 

intelligence is classified into three categories: 1) Artificial Narrow Intelligence; 2) Artificail General Intelligence; 

and 3) Artificial Super Intelligence. Narrow AI systems focus only on limited tasks or a single problem. Narrow 

or weak AI does not support simultaneous tasks but performs its task with the highest level of accuracy. Also, this 

system cannot identify the reasons, but facilitates uniform work. Examples of this type of system include Google 

search and Google ranking, chatbots, Siri by Apple, and Alexa by Amazon. General or strong AI can mimic the 

cognitive abilities of the human brain and is actually a great solution for doing an unfamiliar task. Whenever there 

are problems and differences in decision-making, strong AI can perform well there and is capable of performing 

a variety of tasks. General or strong AI is like humans in thinking and reasoning and is flexible. Super AI doesn't 

exist yet, but it will be the result of the advancement and development of general AI. This type of AI is a 

hypothetical system that goes beyond the human brain. As artificial intelligence enters all areas, this type of system 

is manifested in any physical or non-physical object; for example, a robot is used as a servant, a cook, or in 

specialized fields that each have specific rules, such as medicine and judgment. In this research, while proving the 

necessity of granting legal personality in order to attribute liability to artificial intelligence and facilitate 

compensation, we seek to determine a suitable basis for this type of liability by studying the existing laws and 

procedures in this field. Therefore, the existing laws and judicial procedures in this area have been examined in 

two separate sections, under the headings of 1) the necessity of granting legal personality to artificial intelligence 

from the perspective of facilitating compensation for damages and 2) the basis of liability has been examined based 

on the theories of fault and risk and the theory of economic analysis. 

 

2. Methodology 
In this research, we tried to collect and gather information from primary sources (including laws, regulations, 

directives, bylaws, judicial decisions, etc.) and secondary sources (such as books and articles, theses, research 

reports, etc.) in scientific research data centers, official and reputable websites, libraries, and similar resources. 

From the authors' perspective, the title of the study suggests that first, the necessity of granting legal personality 

to artificial intelligence should be addressed, and second, the appropriate basis for attributing civil liability to 

artificial intelligence should be examined. The logical order of the study requires examining various laws and 

guidelines in this area, followed by suggestions for legislation to the legislator for the positive impact of the article 

and its applicability, which will both comply with legal principles and improve the speed and quality of the 

development of new technologies. Therefore, the studies are organized under two main headings. The first main 

heading includes “The necessity of granting legal personality to artificial intelligence from the perspective of 
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facilitating compensation for damage,” and the second main heading includes “The basis of civil liability of 

artificial intelligence”. 
 

3. Results and Discussion 

With the advancement of science and technology in the field of artificial intelligence, which today encompasses 

various aspects of people's lives, many legal challenges arise. Law, as a dynamic science, must have an appropriate 

response to these challenges based on the requirements of time and place. To attribute damages caused by 

intelligent systems to them, these types of systems must be granted legal personality. Globally, phenomena such 

as Indian temples and the Ecuadorian ecosystem have legal personality; therefore, artificial intelligence with these 

dimensions and influence in all aspects of social and personal life must have legal personality in the first place. In 

addition, an example given for the need to grant legal personality to artificial intelligence is the example of the 

legal personality of company, with the explanation that the personality of companies is not simply due to the 

system and the inanimate office, but rather due to its consequences in the legal system and society. In granting 

legal personality to these types of systems, it was suggested to the legislator that, considering the level of the 

system and the level of risk it poses to society, it should accept two types of joint and several liability for artificial 

intelligence systems, that is, like existing companies, they should have legal personality and different forms of 

liability (joint and several). To provide financial means and assets for the registered system, the involved parties 

who register open an account for the artificial intelligence so that a percentage of the system's revenues is deposited 

into this account, and these amounts are spent solely to compensate for possible losses and improve the quality of 

the system. It is also possible to take advantage of the distributive justice approach, and in cases where the cause 

of the loss cannot be identified and the damage compensated in any way, insurance companies and government 

support funds can play their role effectively. The main goal of granting legal personality to artificial intelligence 

is to facilitate proving damages and seeking compensation for them, and one of the important reasons is to increase 

precautions and monitoring and the quality of intelligent systems. As a result of examining the three theories of 

fault, risk theory, and economic analysis, and combining goals such as compensation for damage, increasing the 

quality of artificial intelligence systems, promoting social welfare, and advancing science and technology, each 

system must be examined separately from a technical and economic perspective to determine a basis that is 

appropriate for achieving all of the aforementioned goals and depending on the level of risk that the system 

manufacturers present in the instructions or product advertisements, it can be included as a fault basis or a risk 

basis. A relative basis is applied with technical and economic considerations. In recent years, the European Union 

has issued various guidelines to organize AI activities in various fields, such as self-driving cars, surgical robots, 

the metaverse, and other areas, but finally, in 2024, the European Union passed the “Artificial Intelligence Law” 

to develop a framework for the activities of AI systems. By establishing the supervisory group foreseen in this 

law, the duties of the factors involved in AI are assessed and the fault of each actor, from the designer and 

manufacturer to the user, is determined with greater precision. By studying the existing cases in this field, 

especially self-driving cars and surgical robots, it becomes clear that the roles and duties of each factor are 

examined in detail in the courts, and ultimately, it has been proven that so far, the advertising aspect has been very 

effective in determining the liability of artificial intelligence and goes beyond the actual performance of these 

products. The criticism leveled at the “Artificial Intelligence Law” and all existing laws and guidelines are that 

when drafting a law, matters such as defining and explaining existing terms and the persons involved in detail and 

determining their type of responsibility must be observed, and the drafting of laws must be carried out in a 

specialized manner in a specific field with the cooperation of experts . 
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4. Conclusions and Future Research 

Overall, it seems that research on the various levels of AI and responsible persons needs interdisciplinary research 

in different fields to increase the transparency of the parties involved and the manner and extent of their 

responsibility. 
Given that the legal personality of AI is a necessity for the flow of this technology in the present era and was 

also proven in the present study, the civil liability of the AI system itself and the persons involved in it was also 

proven. 

Given the rate and speed of progress of AI in various subjects, it is predicted that legal studies in various 

scientific fields in which AI is integrated will increase, and national and international legislation will also increase 

in this area. 
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 ی مصنوع هوش عملکرد ناشی از  یمدن تیمسئولمبنای 

   2فاطمه پوراحمد،    *۱یستار  انیشعار  میابراه
 .رانیا ز، ی تبر ز،ی تبر  دانشگاه ،یحقوق و علوم اجتماع ۀدانشکد استاد، 1

 .رانیا ز، ی تبر ز،ی دانشگاه تبر ،یارشد، دانشکدۀ حقوق و علوم اجتماع یآموختۀ کارشناسدانش  2
 

 چکیده  مقاله اطلاعات 

 ی هاچالش   نی ترمهم   از  یکی  به   باید  ،یمصنوع  هوش ۀ  حوز  در  ژه ی وبه   ،فناوری  و   علم   روزافزون  شرفتیپ  با مقالۀ پژوهشی 
  بتوان تا  کرد   ارائه  یمناسب  یراهکارها  و   داد  پاسخ  ها،ستمیس   نیاز عملکرد ا  یناش   یمدن  تیمسئول   یعن ی  آن،
  ن یا  در.  برد   ش یپبه موازات    را   «فناوری  و   علم  شرفتیپ   راه  در   مانع  جادیا  »عدم  و   خسارت«   »جبران  هدف   دو

  یمصنوع هوش  به یحقوق  تیشخص  یاعطا لزوم  ،تحلیلیتوصیفی ـ  روش  و یارشته انی م ۀمطالع  با مقاله،
  و با در   مناسب  ییمبنا  با  هوشمند،  یهاستم یس ۀ  واسطبه   اشخاص   بهشده    وارد  خسارات  تا  است  شده  اثبات

گرفتن     یبرا  کهیطوربه  ؛باشد  پذیرجبران  ها،آن  خطر  زانیم  و  یمصنوع  هوش   یهاستمیس   انواعنظر 
 ل یاتومب  مثل  پرخطر،  یهاستمیس   یبرا  و  ریتقص  یمبنا  ترجمه،  گوگل  مانند  کمتر،  خطر  با  یهاستمیس 

علاوه بر این دو مبنای سنتی،   . است  شده  گرفته  نظر  در   خطر  یمبنا  نما،انسان   یهاربات   و   متاورس   خودران،
، ی مصنوع  هوش   یهاستمیس   ی حقوق   تیشخص اثبات  از پس  مبنای تحلیل اقتصادی نیز بررسی شده است.

 شود ی مشخص م  ها،ستمیس این    ازطریقشده    جادیا  یهاۀ خسارت دربارموجود    یهاه ی و رو  ن یقوان  ۀبا مطالع 
 نیا  زان یو م  دارند   تیمسئول   ،کنندهتا مصرف   دکنندهیاز طراح و تول   ،یفناور   ن یدر ا  ل یاز عوامل دخ   یک که هر
  اروپا   یۀاتحاد   در  را  یاخ  که  ،«ی»قانون هوش مصنوع   در  شده  ذکر  ناظر  گروه   یابی با توجه به ارز  ،تیمسئول 

برحسب مباحث ذکر شده، پیشنهاداتی نیز در راستای    .شودمی  یابی ارز  یبهتر  تیف یشده است، با ک   بی تصو
 گذاری ارائه شده است. قانون 
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 مقدمه

  هوش »  عنوان  با  آن  از  کهدارد    قرار  چهارم   یصنعت  انقلاب  در  اکنونهم   و  است  یافته  دست  فناوری  و  یصنعت  انقلاب ۀدور   چهار  به  تاکنون  بشر
  و  انهیرا  علم  ۀنابغ   نگ،ی تور آلن  به 1950  سال  در  توانیم  را  یمصنوع  هوش   علم  مبدأ.  است   تالیجی د  انقلاب  بر  یمبتن  و  شودیم  ادی  1ی«مصنوع
 ۀکنندانی ب  شخص   نیاول  ،نگ ی تور.  کرد   منسوب   دوم،  یجهان  جنگ   در (  نگمایا  نام  به )  هایآلمان  رمزگذار  نیماش   از  ییرمزگشا  تمی الگور  کاشف
 نیا .  کرد  یطراح  نگ«ی تور  آزمون »  عنوان  تحت  ی راآزمون   و  کنند  فکر  انسان  مانند  توانندیم  هان یماش   کهکرد    حی تشر  ی، مصنوع  هوش  مفهوم 
  گووگفت   به  انسان  ک ی  و  نیماش   ک ی  با  یقاض  در مقام  شخص  ک ی  ،آن  انی جر  در  که  است  نیماش   یهوشمند  زانیم  دنیسنج  یبرا  یروش   آزمون

 است   توانسته   کند،  اشتباه  دچار  خود   ی داور  در   را   ی قاض  بتواند   نیماش اگر    ندیفرا  نیا  در .  دهد  صیتشخ   انسان  از  را   نیماش   کندیم  یسع   و   ندینشیم
 (.  Abouzari, 2022, p. 26)  بگذارد  سرپشت  تیموفق  با را آزمون

  بر  هافی تعر  شتری ب  اما  ؛باشدبر آن توافق داشته   علم  نیا  دانشمندان  که نشده است   ارائه   یمصنوع  هوش   ی برا  یق یدق  و  واحد  فی تعر  تاکنون
 مانند  که  ییهاستمیس   (3  کنند؛یم  عمل  یمنطق   طوربه   که  ییهاستمی س (  2  کنند؛یم  فکر  یمنطق   طوربه   که  ییهاستمیس (  1:  استوارند  باور  چهار
  فی تعر   در  کرد ی رو  چهار  درواقع،(.  Giovanni & Branting, 2020, p. 7)   کنندی م  عمل  انسان  مانند  که ییهاستمیس  (4  کنند؛یم  فکر  انسان
 & Russell)   ییعقلا  کنش  (4  ؛ییعقلا  تفکر(  3  گونه؛انسان  تفکر  (2  گونه؛انسان  عملکرد   (1:  از  نداعبارت  که  دارد   وجود  یمصنوع  هوش 

Norving, 2020, pp. 14-18  .)ی مصنوع  هوش   (1:  شودیم  ی بندطبقه  دسته  سه  به  یمصنوع  هوش   هوشمند،  یهاستمیس   عملکرد   به توجه  با  
 .4ی مصنوع هوش  ابر( 3؛  3یعموم یمصنوع هوش  (2 ؛2محدود

 فیوظا  از  فیضع   ای  محدود  یمصنوع  هوش .  کند یم  تمرکز  مشکل   ا ی  محدود   یکارها  یرو  فقطمحدود    ی  هوش مصنوع  یهاستمیس 
 ؛ اماکند   ییشناسا  را   ل یدلا  تواندی نم  ستمیس   نیا  ن،یهمچن.  دهدیم   انجام   دقت   سطح  نی بالاتر  با   را   خودۀ  ف یوظ   اما  ؛کندی نم  ی بانیپشت  زمانهم

 بات، چت  گوگل، یبندرتبه  و  گوگل  یجووجست  به   توانیم ،ستمیس  نوع  ن یا از موجود یهانمونه جمله  از. شودی م کنواختی کار ل یتسه  موجب
 .  کرد  اشاره آمازون توسط الکسا  و اپل توسط یریس 

. ناآشناست  هایکار  دادن  انجام  یبرا  یعال  یحلراه   ،واقع  در  و  کندمی  دیتقل  را  انسان  مغز  یشناخت  یهاییتوانا  یقو  ای  یعموم  یمصنوع  هوش 
  انواع  انجام  به   قادر و کندمی عمل آنجا  در  یخوببه  یقو یمصنوع هوش  باشد، داشته وجود ییهاتفاوت  و  مشکلات یریگم یتصم  در که  زمان هر

 .  است ریپذانعطاف  و انسان مانند استدلال، و  تفکر در یقو ای ی عموم یمصنوع هوش . است فیوظا
 ستم یس  ک ی  یمصنوع  هوش   نوع   نیا.  بود  خواهد  یعموم  یمصنوع  هوش ۀ  توسع   و  شرفتی پۀ  جینت  اما  ؛ندارد   وجود  هنوز  یمصنوع  هوش   ابر

  ی کی زیف  یءش   هر  در  ستمیس   نوع   نیا  ها،عرصه ۀهم  به  یمصنوع  هوش   ورود  به   باتوجه(.  Khan, 2021, pp. 1-4)  است  انسان  مغز  از  فراتر  ی  فرض 
  و   یپزشک  رینظدارد،    یکه هرکدام احکام خاص  ی،تخصص  یهاحوزه   در  ای  آشپز  خدمتکار،  عنوانبه   یربات  ،مثال  یبرا  .شود یم  یمتجل  آن  ریغ  ای

 (. Rajabi, 2019, p. 450)  شودی م گرفته کار به  قضاوت،

 
1. Artificial Intelligence  

2. Artificial Narrow Intelligence (ANI) 
3. Artificial General Intelligence (AGI) 

4. Artificial Super Intelligence (ASI) 
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  ،ی و تسهیل جبران خسارتمصنوع  هوش   به  تیمسئول   انتساب  راستای  در  یحقوق   تیشخص  یاعطا  لزوم   اثبات  ضمن  ،پژوهش  نیا  در
  ی هاه ی رو  و   ن یقوان  رو،نیازهم  ؛میکن  ن ییتع   تیمسئول   نوع   نیا  یبرا  مناسب  ییمبنا  ، حوزه  نیموجود در ا  یهاه یو رو  ن یمطالعۀ قوان  با  میهست  درصدد

جبران »  نی عناو  لیذ  مجزا،  بخشدو    درحوزه    نیا  درموجود    ییقضا تسهیل  منظر  از  به هوش مصنوعی  حقوقی  شخصیت  اعطای  ضرورت 
  .اندشده یبررس  و تحلیل اقتصادی« خطر  و ریتقص نظریاتبراساس  تیمسئول  یمبنا» و « خسارت

 شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی از منظر تسهیل جبران خسارت ضرورت اعطای   .١

  یادسته  که  دیآیم  دیپد  یهنگام  یحقوق   تیشخصاست.    دهیبه آن پد  یحقوق   تیشخص  یاعطا  ازمندیجامعه ن  در  موجود  ک یبه    تیمسئول   انتساب
  طرف  را هاآن  قانون و رندیگ قرار هم کنار در اند،افته ی اختصاص یخاص اهداف به که ،اموال از یاپاره  ای دارند مشترک تیفعال و منافع که افراد از

 هوش   ایآ  که  است  نیا  سؤال  حال(.  Safai & Qasemzadeh, 2017, p. 164)  شود  قائل  یمستقل  تیشخص  یشانبرا و  بشناسد  فیتکل  و   حق
 باشد؟ داشته فیتکال و  حقوق که است یحقوق  تیشخص یدارا یمصنوع

 .Solum, 1992, p)  بود  1992  سال  در  سولوم   یب  لارنس  کرد  مطرح  را  یمصنوع  هوش   یبرا  یحقوق   تیشخص  یاعطا  که  یفرد   نیاول

  همان  . در (arabnews, 2017)کرد  اعطا  تیتابع  ا«ی»سوف  اسم به  یینماانسان  ربات بهبار   نیاول یبرا یسعود عربستان 2017 سال در(. 1238
 :Tokyo")  کرد   افت ی در  را   وی توک   اقامت  که   بود  جهان  یمصنوع  هوش   ربات  ن یاول  ی«رایم  ای بویش »  نام   با   یپسر   ت یشخص  با  یهوش مصنوع  ،سال

Artificial intelligence 'boy'...", 2017).  اصطلاح   ک،یربات  یمدن  نیقوان  درمورد   یاقطعنامه موجب  به   اروپا  پارلمان  ،سال  همان   در  همچنین  
 ، یاخلاق  و   یحقوق   نظر   از  شمندان،یاند  از  یتعداد  را   دهیا  نیا  اما؛  European Parliament, 2017)د )کر  مطرح  را   «یکیالکترون  تیشخص»
  2019  سال   در(.  Open Letter to the European Commission Artificial Intelligence and Robotics, n.d)نقد کردند    شدتبه 

  دپارتمان   2020  سال  دراتخاذ کرد.    قطعنامه  نیا  در قبال  یمشابه   موضع  زیاروپا ن  ونیسیمنصوب  کم  د  یجد  ی  های فناور  و  تیمسئول   ی  تخصص  گروه  
 ی حقوق   امورۀ  تیکم  درخواست  به  اروپا  یۀاتحاد  1  یداخل  یهااستیس   کلۀ  ادار  یاساس   قانون  امورو    یشهروند ۀ حقوق  دربار  یگذاراستیس 

 انتقادها   نیا  که  شد  اذعان  و  قلمداد  یناکافمذکور    ۀقطعنام  به  انتقادها  تی تقو  در  شدهارائه  ی هااستدلال،  آن  براساس  که  داد  انجام  یامطالعه 
  به   یحقوق  تیشخص  یاعطا  لزوم   یبرا  مطالعه  نیا  در  که ییهااستدلال  از یکی  است؛مطرح شده    توسعه  درحال  و  موجود  یهایفناور  به  توجهیب

(. در این راستا،  European Parliament, 2020)  است  نی نو  یهایفناور  با  هاشرکت  یحقوق   تیشخص ۀسیمقا  شده،  مطرح  یمصنوع  هوش 
شود: برای اعطای یک شخصیت حقوقی متناسب با سطح عملکردی سیستم هوش مصنوعی لازم ارائه می گذار بدین شرح پیشنهادی برای قانون 

ها، مسئولیت هوش مصنوعی را برحسب میزان مسئولیت خود و سازندگان و طراحان مشخص کند. برای مثال، گذار، همانند شرکتاست قانون
ها مؤسسان در ابتدا و اعضا در  صنوعی تعریف کند؛ با این تفاوت که در شرکتهای هوش مدو نوع مسئولیت تضامنی و نسبی را برای سیستم

گذار چهارچوبی را به این منظور تعیین  کنند؛ اما راجع به هوش مصنوعی، قانونطول فعالیت شرکت طی فرایند قانونی نوع شرکت را مشخص می 
جامعه دارد یا با جان انسان رابطۀ مستقیم دارد، سازندگان و عوامل    کند. برای مثال هنگامی که یک سیستم هوشمند خطرات متعددی برایمی

عنوان »سیستم هوش مصنوعی با داند و این نوع سیستم را به صورت تضامنی در جبران خسارات وارده مسئول میدخیل در این نوع سیستم را به 
طور تضامنی در جبران  شود، سیستم و سازندگان سیستم به   اتی کند؛ یعنی هنگامی که این سیستم موجب ورود خسارمسئولیت تضامنی« ثبت می

 خسارت مسئولیت دارند. 
شویم؛ زیرا محصول  رو میکند، با چالش کمتری روبه اقدام  که اشخاص حقیقی به طراحی و ساخت سیستم هوش مصنوعی  درصورتی

بلیت ثبت را دارد؛ ولی هنگامی که یک شخص حقوقی قصد تولید شده برحسب میزان خطر در دو گروه مسئولیت تضامنی و مسئولیت نسبی قا
طراحی و تولید یک سیستم هوش مصنوعی را داشته باشد، ثبت سیستم هوشمند برحسب میزان خطر سیستم خواهد بود، نه میزان مسئولیت نوع  

 
1. Policy Department for Citizens' Rights and Constitutional Affairs Directorate-General for Internal Policies 
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امی اقدامات آن شرکت تحت قواعد  شود، تمخاصی از شرکت؛ با این توضیح که وقتی شرکتی تحت عنوان شرکت با مسئولیت محدود ثبت می
گونه نیست. فرض کنید شرکتی تحت عنوان شرکت های هوش مصنوعی اینراجع به مقررات شرکت با مسئولیت محدود خواهد بود؛ اما سیستم 

  Cو  Bهای ه اسم ها فعالیت دارد. حال فرض کنید این شرکت دارای سه محصول ب تولید خودران  ۀ تأسیس شود که در زمین Aبا مسئولیت محدود 
خطر تحت عنوان سیستم  های پرخطر داشته باشند، سیستم کمخطر داشته باشد و دو محصول دیگر سیستمسیستم کم   B است. اگر محصول    Dو  

های شود و تمام خسارات و مسئولیت تحت عنوان با مسئولیت تضامنی ثبت می  Dو  Cو سیستم    شودبا مسئولیت نسبی ثبت می  Bهوشمند  
 شود. بوط به این محصول، با قواعد مسئولیت تضامنی جبران میمر

می  پیش  که  میسؤالی  چگونه  مصنوعی  هوش  سیستم  یک  که  است  این  نوع  آید  این  مالی  تمکن  برآید؟  خسارت  جبران  درصدد  تواند 
 شود؟ها چگونه تأمین می سیستم

قانون  نیز برای  پیشنهاد میدر این راستا  به این نوع سیستم هنگام ثبت سیستمشود که  گذار  ها های هوشمند و اعطای شخصیت حقوقی 
بانکی مخصوصی برای سیستم افتتاح شود؛ اما حداقل مبلغی که میهمانند شرکت، حساب  با آن اجازها  به    ۀتوان  اعطای شخصیت حقوقی 

که در ابتدای امر سیستم یک پشتوانه مالی متناسبی  نحوید؛ به سیستم هوشمند را داد باید برحسب میزان ایجاد خطر نوع فعالیت سیستم تعیین شو
ویژه در های هوش مصنوعی، بهبراین، برای اطمینان از توانایی جبران خسارت توسط سیستم برای جبران خسارات احتمالی داشته باشد. علاوه 

را به حساب افتتاح شده واریز شود که این مبالغ جمع   هایی با مسئولیت محدود، باید سالانه درصد مشخصی از درآمد ازطریق سیستمسیستم
توان از این مبلغ  شود. یکی از موارد دیگری که میشده فقط برای جبران خسارت احتمالی سیستم نگهداری و درنهایت در همین راستا هزینه می

چنانچه عوامل مؤثر به بهانۀ افزایش کیفیت و کارایی جمع شده استفاده کرد که در راستای افزایش ایمنی سیستم و کاهش خطرات احتمالی باشد.  
مند شوند؛ ولی اقدامی در این راستا انجام ندهند یا اقداماتی که صورت گرفته نیاز به مبلغ کمتری نسبت به  و ایمنی سیستم از سرمایۀ مذکور بهره 

صورت، برای جبران فع شخصی خود صرف کرده باشند؛ درایناند در راستای مناهزینۀ صرف شده داشته باشد و مبلغ اضافی را که برداشت کرده
دارد، باید مسئولیت سازندگان و عوامل دخیل در برابر شرکت و ثالث از  گذار مقرر میهزینۀ صرف شده، علاوه بر ضمانت اجراهایی که قانون 

 مسئولیت محدود به مسئولیت تضامنی تغییر یابد.
فو قانونی  پیشنهادات  نظارت سالیانه بر عملکرد سیستم برای اجرای صحیح  کارگروه تخصصی برای  باید یک  و  ق  های هوش مصنوعی 

های ماهانه از نحوۀ عملکرد هوش مصنوعی و خسارات  بینی شود و علاوه بر آن، سیستمی جامع برای گزارش سازندگان و طراحان آن در قانون پیش 
، میزان سود حاصل از سیستم هوشمند و سایر اطلاعاتی که در روند بهبود حوزۀ فنی  به وقوع پیوسته، اختلالات به وجود آمده در سیستم هوشمند

 بر هوش مصنوعی و نظارت قانونی لازم است، طراحی شود. 
های علاوه بر پشتوانۀ مالی در نظر گرفته شدۀ فوق، استفاده از مفهوم عدالت توزیعی نیز در تسهیل جبران خسارت و افزایش کیفیت سیستم

 کارآمد است.  هوشمند،
؛ چراکه بسیاری از حوادث  همچون اجتماع اسباب در وقوع خسارت، مشهود است  یدر موارد   یع ی عدالت توز  کرد ی رو  ریتأث  ران،یدر حقوق ا

بار، معلول چند عامل یا سبب است که تعیین سبب مسئول از میان اسباب مختلف کاری دشوار است. از طرفی هم تقسیم مسئولیت به  زیان
نحوی که ضرر از مجموع اسباب  اند، به طور قطع چند سبب در وقوع زیان نقش داشتهتساوی و مطالبۀ خسارت از تمام اسباب مجمل، که به

 ,Kazemi, 2012ها بر دیگری ترجیح بلامرجح بوده و فاقد توجیه است )ایجاد شده باشد و با توجه به دخالت همۀ اسباب، ترجیح یکی از آن

p. 85  قانون بیم (. پس بر این مورد، در  باشد. علاوه  بین همۀ اسباب توزیع شده و جبران خسارت بر عهدۀ همگی  اجباری،    ۀباید مسئولیت 



 ۱۴۰5 بهار و تابستان ،۱3 ۀ، شمار 7 ۀدور  ن،ی نو   یهایحقوق فناور   یعلم ۀدوفصلنام
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گذار مشخص کرده، پرداخت خسارت را به  صندوق تأمین خسارت بدنی براساس تأثیرپذیری از رویکرد عدالت توزیعی، در مواردی که قانون
 (.Nasrarkan et al., 2019, p. 312عهده گرفته است ) 

صورت جزئی سودمند است؛ بدین معنا که پذیرش عدالت  پذیرش عدالت توزیعی در مسئولیت مدنی ناشی از عملکرد هوش مصنوعی به 
مانع  ( ایجاد  1های هوشمند تأثیرات منفی به همراه دارد که عبارت است از:  توزیعی به عنوان روشی غالب برای جبران خسارت در موضوع سیستم

کنندگان و تمامی عوامل دخیل در طراحی و فروش و مصرف  های نوین: اگر طراحان، مخترعان، تولیدکنندگان،مصرف در راه پیشرفت فناوری 
شود؛ بدون اینکه طور مساوی می ها موجب تقسیم مسئولیت به های هوشمند بر این باور باشند که هرگونه خسارت ناشی از این سیستمسیستم
های بیمه نیز از پذیرش  ماند. همچنین شرکتای در تحقیق و توسعه و تولید این فناوری نوین باقی نمی ی فنی دقیقی به عمل آید، انگیزه هابررسی

حل همانی است که به عنوان  کنند. پس بهترین راه های پرریسک، اجتناب میویژه در سیستمهای هوشمند، بهجانبۀ سیستم جبران خسارت همه 
طور دقیق تعیین کرد، از عدالت گذار ذکر شد و فقط در مواردی که به هیچ طریقی نتوان مقدار مسئولیت و اسباب را بهدر فوق برای قانون پیشنهاد  

های هوش مصنوعی: چنانچه طراحان و تولیدکنندگان خود را در  ( نبود رغبت به افزایش کیفیت و امنیت سیستم2شویم؛  مند میتوضیعی بهره 
طوری که مطمئن باشند هرگونه نقص فنی که موجب خسارت شود های حمایتی ببینند؛ به های بیمه و صندوق حدوحصر شرکتیت بی سایۀ حما

گذار ارائه های مختلف است، تلاشی برای بهبود کیفیت سیستم نخواهند کرد؛ اما اگر طبق پیشنهادی که به قانون تحت پوشش و حمایت ارگان
نوع مسئولیتش مشخص باشد و همچنین درصدی از درآمد سیستم را در حسابی اندوخته و صرف کیفیت و جبران    شد، هر سیستمی از ابتدا

 خسارت ناشی از آن کنند، وضعیت مساعدتر و کیفیت بیشتری را در این حوزه خواهیم داشت.
 هوشمند   و  خودمختار  یهاربات  شوند،ی م  میتقس  خودمختار  ای  مستقل  کاملا    و  مستقلمه ین  خودکار،  ۀدست  سه   به  که  ،هاربات   انواع   به  باتوجه

 ,Borges)  هستند  خاص  طیشرا   در  مناسب  واکنش  و   رامونیپ  طیمح  ادراک  به  قادر  خاص،  یهاتمی الگور  به  توجه  با  و  بوده اریاخت  و  علم  یدارا

2018, p. 173)  .یا عده  مقابل،  در  .هستند  حقوق  یدارا  جانی ب  و  جاندار  یهاده یپد  ۀهم  عتیطب  در  که  معتقدند  یبرخ   ،هاربات  حقوق  به  راجع 
  و   هاربات   اگرکه    معتقدند  حال،نیباا  ؛دارند  اذعان  حقوق   داشتن  یبرا ها  آن   ه نبودنستیاحساس، بر شا  ۀقو  از  هارباتنبودن  برخوردار  لیدل به   زین

  و   حقوق واجد    را  هاربات  دیبا   مرحله  آن  در  ،عاقلانه باشند  یریگمی انتخاب و تصم  رتقد  یدارا  که  ابندی   توسعه  یحد  به  هوشمند  یهاستمیس 
  در  با فناوری هوشمند  اشخاص ۀجانبهمه   یریدرگ  به   باتوجه  رای ز  ؛است  انتقاد  قابل  نظر  نیا(.  Vaseghi, 2020, p. 329)   کرد   یتلق   فیتکال
  نادرست   یامر  باشد،  داشته  تفکر  تیقابل  و   بوده   خودمختار  فقط  کهیدرصورت   ی،مصنوع  هوش   به   یحقوق   تیشخص  یاعطا  امکان  روزمره،  یزندگ 

  ن یا  و  باشد  خود  ریتقص  مسئول  باید  ،باشد  که  استقلال  و  اریاخت  از  طبقه   هر  در  یمصنوع  هوش .  داشت  خواهد  ی پ  در  را   یباران ی ز   آثار  و  است
  عمل   انسان ۀ  اراد  و  اریاخت  همانند  کاملا    که  داشت   انتظار  یهوشمند  ستمیس   و   ربات   چیه  از  دینبا  .شودیم  محقق  ت یشخص  یاعطا  با   تیمسئول 

  بار ان ی ز   آثار  ،مدت  نیا  یط  و  م یباش   یستمیس   ن یچن  اختراع  منتظر  یطولان   انی سال  باید  ،حالت  نیا  در   رای ز  برسد؛  تیشخص  وجود ۀ  مرحل  به  تا  کند
 ر یسا  همانند  دیبا  خودآموز  یفناور   نیا  ب،یترت ن یبد.  ماندی م  یباق  تیمسئول   بدون   موجود،  یهایمصنوع  هوش   جانب  از  یادی ز  خسارات   و

 هوشمند یهاربات تفاوت  که اندداشته  اظهار  زین یبرخ (. Beranger, 2021, p. 109) باشد  مسئول خود  ماتی تصم و  اعمال قبال در اشخاص
 تیصلاح   رش یپذ  عدم  موجب  هستند،  یقیحق   افراد  از  یامجموعه   شامل  که  یحقوق   اشخاص  و  مستقلۀ  اراد  یدارا  که  یق یحق   اشخاص  با

گاهانه  و  هدفمند  رفتار  هاانسان   همانند  هاربات  رای ز  شود؛یم  یحقوق   موضوعات که بر   یرادی(. ا Lixin & Fanaei, 2023, p. 235)  ندارند  آ
دارد؛    تیارجح  یبه هوش مصنوع  تیشخص  یاعطا  ،یمصنوع  هوش   ستمیس   و  شرکت  تفاوت  به  توجه   با  کهاست    نیا  شودی م  وارد   کرد ی رو  نیا

  ابتکار  با  اما ؛شودی م ساخته  هاانسان  توسط  هوشمند ستمیس  ک ی کهیدرحال ؛کند ی م تیفعال هاآن قی ازطر و هاستانسان  از متشکل شرکت زیرا
 ن یهمچن  (.Chesterman, 2021, p. 126)   دارند  دخالت  آن  یهاتیفعال  در   میرمستق یغ  طوربه   یموارد   در  فقط  افراد  و  کند یم  تیفعال  خود  عمل

 در  معابد مثلدارند؛  یحقوق   تیشخص است، یمصنوع هوش  یمساو ای کمتر تبعاتشان که یرانسانیغ یهاتی موجود یالمللن یب  ۀصحن در یوقت
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  هوش   مثل  د،یجد  یهاتی موجود  ی برا  تواند ی م  دولت  که  گرفت  جه ینت  توان یمپس    .3اکوادور   ستمیاکوس   کلو   2وزلندین  در  یارودخانه   ،1د هن
 است  کرده  مطرح   را  استدلال  نیا  ،شناسجامعه   و  یحقوق   پژوهشگر  توبنر،(.  Chesterman, 2020, p. 820) شود  قائل  تیشخص  ،یمصنوع

 .Teubner, 2007, p) ندارد«  وجود یاجتماع یهاستمیس  و  هاانسان به  منحصرا   کنش انتساب کردن محدود یبرا یا کننده قانع  لیدل  چی»ه که

 .Turner, 2021, p)  ودش   یو توسعۀ فناور   ینوآور  قی باعث تشو   یبه هوش مصنوع   یحقوق   تیشخص  یاعطا   که  داشت  توجه   دیبا  (. همچنین5

187.) 
بالا، موجب غافل  یهاستمیس   یبرا  کمدست  ،یمصنوع  هوش   یهاستمیس   یبرا  تیشخص  ییشناسا  عدم ا  سطح  از خطرات    ن یماندن 

 ی هاشگاه یآزما ۀهم شد شنهادی پ 2023 سال در  که است شده کنندهنگران  و  کنترل از خارج  یااندازهبه  یمصنوع هوش  شرفتیپ. شودی م یفناور
  و   باشد  دییتأ  قابل  و  یعمد  د یبا  توقف  نیا  که  کنند  قیتعل  را  GPT- 4  از  قدرتمندتر  یهاستمیس   شیآزما  ماه  شش  حداقل  یبرا  یمصنوع  هوش 

 Future) کنند  وضع  را  قیتعل  ک ی  و  شده  عمل  وارد   دیبا  هادولت  نشود،  اعمال  سرعتبه  ی توقف   نیچن  اگر.  شود  شامل  را  عرصه  نیا  یدیکل  گرانی باز

of Life Institute, 2023). 
  که   ،زیها نمورد شرکتدر  ینگران  نی. ادارند  یاساس   ینگران  را  4«یسازانسان   »دام  عنوان  تحت  دیجد  یهادهیدرمورد پد  محققان  از  یاریبس

 ی ریگشکل  ندیفرا  طول  در  نهادها  نیا  با  دیبا  چگونه  گذارقانون  که  شودیم  مطرح  سؤال  نی. حال ابود  مطرح  شدند،  یحقوق   تیشخص  یدارا  مرور  به
  کند؟ برخورد 

 یتیاهل «یجزئ یقانون  تیاهل» از مراد  واقع در. اندداده  ارائه   چالش   نیا یبرا 5ی« جزئ  یقانون  تیاهل»  عنوان تحت  یحلراه  یآلمان محققان
  توجه   با  بعد  و  شودی م  قائل  اعتبار  و  تیشخص  آن  یبرا  شده،شناخته تیرسمحدود به   در  و  شناسدیم  تیرسم   به  را  ینهاد  تیاهل  قانون   که  است

 ,Schirmer, 2020, as cited in Wischmeyer & Rademacher)  کندی بار م  آن  به  را  یدیجد  فی تکال  و  حقوق  ،نهاد مذکور  عملکرد   به

حقوق و تعهدات   ستم،یس  ک ی در  یحت  است، شده شناخته تیرسم به شانتیشخص و هستند حقوق یدارا که یاشخاصندارد  یضرورت. (2020
 (.Bryson et al. , 2017, p. 280داشته باشند ) یکسانی

اعطای شخصیت حقوقی برای هوش مصنوعی در راستای تسهیل جبران خسارت است؛ زیرا اثبات در واقع باید در نظر داشت که لزوم  
کادمیک فنی و حقوقی است. با در نظر گرفتن دلایل  رابطۀ سببیت در هوش مصنوعی برای عموم اشخاص مسئله  ای دشوار بوده و نیازمند دانش آ

های هوشمند شویم؛ اما اختیارات سیستم نیز قائل به شخصیت حقوقی می ها، برای هوش مصنوعی  و نحوۀ اعطای شخصیت حقوقی به شرکت
ها توانایی انعقاد قرارداد را دارند؛ اما آیا یک خودران توانایی انعقاد قرارداد  شرکت  ۀ به تبع نوع عملکرد و هدفشان متفاوت خواهد بود. برای مثال هم

 را دارد؟ 
طور مشخص اهداف خوداران تسهیل و  دران در مقام انعقاد یک قرارداد نیست؛ بلکه به در این موارد باید به هدف سیستم توجه کرد. خو

ها هستیم، برای تسهیل اثبات و جبران گونه سیستمدنبال اعطای شخصیت به اینافزایش کیفیت رانندگی و کاهش تخلفات رانندگی است و اگر به
منظور افزایش کیفیت و ن سیستم هوشمند موجب تلاش عوامل دخیل به خسارت است و همچنین با اعطای شخصیت حقوقی و مسئول دانست

 
1. Shriomani Gurudwara Prabandhak ... vs Shri Som Nath Dass & Ors on 29 March, 2000, LAWS (SC)-2000-3-67, SuppremeCourt 

of India, available at: https://indiankanoon.org/doc/1478973/ (Last Visited: 2024.02.10) 

2. Te Awa Tupua (Whanganui River Claims Settlement) Act 2017, available at:  
https://www.legislation.govt.nz/act/public/2017/0007/latest/whole.html 

3. Constitution of the Republic of Ecuador 2008, As Amended to 2021, available at:  

https://constitutions.unwomen.org/en/countries/americas/ecuador?f%5B0%5D=provisioncategory%3A694  
4. Humanization trap 

5. Teilrechtsfähigkeit 

https://constitutions.unwomen.org/en/countries/americas/ecuador?f%5B0%5D=provisioncategory%3A694
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  ی مدن  تیصورت خاص بر انتساب مسئول مقاله به   نیاما ا  ؛است   یمختلف   یآثار حقوق   یدارا  یحقوق   تیشخصشود.  دقت در طراحی سیستم می 
 .جبران خسارت تمرکز دارد  لیو تسه 

 ی مصنوع  هوش یمدن تی مسئول یمبنا .2

  یۀ اتحاد  ونیسیکم  نوین  یهایاخلاق در علم و فناور  ییتوسط گروه اروپا  یهوش مصنوع  یدهسازمان  یشده برا  مهم ارائه  یاز استانداردها  یکی
  (.European Commission & European Group on Ethics, 2018) است تیاروپا، داشتن مسئول 

 . است  یمدن  تیپژوهش تمرکز بر مسئول   نیاست که در ا  یقابل بررس   یفریو ک   یدر دو نوع مدن  یاز عملکرد هوش مصنوع  یناش   تیمسئول 
اثر   برلطمه بزند و   یگری به حق د  یاست که بدون مجوز قانون  یملزم به جبران خسارت یکه شخص شودیمطرح م یهنگام یمدن تیمسئول 

مشخص   باران یز فعلخسارت و   انی م ۀرابط  دیبا ،شودیبر متضرر حادث م یکه ضرر ی (. زمانEmami, 2016, p. 663) شودمتضرر  یو ،آن
  ی علم ه یتوج  ک ی تیمسئول  ی(. مبناBadini, 2005, p. 76) است یو مناسب  یحل منطق راه  یمدن تیمسئول  ینامب ، هدف نیبه ا ل ین یبرا. شود

  (.Jourdain, 2006, p. 76) استاو  یجبران خسارت از سو  یبرا یلیزننده و دل ان ی انتساب ضرر به ز  یبرا یو عمل
 . است  عرصه نیا در  نیقوان یبررس  ،مبنا نیا نییتع  ۀلازم ومناسب  ییمبنا فی تعر مستلزم  یمصنوع هوش به  یمدن تیمسئول  انتساب

به طور کامل    تواندی ۀ اروپا نمی محصول اتحاد  یمن یا مقرراتاروپا،    ونی سیکم  نی نو  یهایو فناور  تیمسئول   یگزارش گروه تخصص  مطابق
  (.Expert Group, 2019) سازد  یرا منتف  هایفنار نیاز عملکرد ا یاحتمال ورود خسارت ناش 

ک  یدر هوش مصنوع  یگذارقانون   عی اروپا بر لزوم تسر  یۀ اتحاد  ون یسیمعاون ارشد کم  2023  یم  8طور که در  همان  ,dig.watch) کرد  دی تأ

 . کنند مناسب اقدام  یگذاربه قانون  ،عرصه نیا درجوامع را بر آن داشته که   ،موجود ن یقوان تیعدم کفا ،(2023
انجام    یهوش مصنوع ۀمصوب در عرص  نیقوان رامونیپ یمطالعات کای آمر  ۀمتحد  الات یا یجهان یحقوق  قاتیتحق  ۀادار 2023در آگوست 

  ن، یاز قوان  یبرخ   .مختلف متفاوت است  یدر کشورها  نیقوانۀ  که دامن  شدمشخص    هایبررس   نی. طبق اکردمطالعات را منتشر    نیا  جیداد و نتا
قوان قوان  زینو    صربستان  قطر،  پرتغال،  مصر،  بلاروس،  ن،یآرژانت  یاکشوره  نی مثل  و    لی برز  ،یلیش   ن،ی همچون چ  ییکشورها  یشنهادیپ  ن یدر 

  ن یتوسعه و همچن  یبرا  یو حقوق اساس   یاصول اخلاق  ،یهوش مصنوع  یهاستمیس   یسازیمثل توسعه و تجار  ،یکل  یهاارچوب ه چ  ایکلمب
 ونان،ی  ،یمثل استون   ییدر کشورها  ،گری د  ن یاز قوان  یشده است. در برخ   ن ی عرصه تدو  ن ینظارت و مشورت دولت در ا  ی برا  یینهادها  تأسیس

در مشاغل مختلف توسط    یریگم یپرداخت و تصم  یهاستم یمانند س   ی، هوش مصنوع  یهاستم یخاص س   یکاربردها   ،نیمجارستان، لهستان و چ 
است. در    دهیرس   بی به تصو   ،گفتار  گنالیپردازش س   ر،ی تصو  ا ید متن  یتول   ن، یآنلا  یخودران، محتواهایۀ  نقل  لیوسا  ،یو خصوص   یعوامل دولت

در    2021است. در سال    شدهاتخاذ    ینی تقناستفادۀ  ءسو  از  یریهوشمند و جلوگ  یهاستمیعملکرد س   تیۀ شفافدربار  نی قوان  ،از کشورها  یبرخ 
  ی برا  یو الزامات اجبار  هاتی خطر و ممنوعکم  یهوش مصنوع  یهاستم یس   یبرا  تیشفاف  یدر راستا  ینیقوان  نی تدو  برای  یشنهاداتیاروپا پ  یۀاتحاد

در قبال   ی مدن   تیمسئول   یهااز جنبه  یبرخ   یبرا  کسانی  نی قوان  وضع  یبرا  یدستورالعمل  2022پرخطر ارائه شد. در سال    یهاستمیاز س   یبرخ 
ناش  س   ی خسارات  کشورها شد   ی معرف   ی هوش مصنوع   ی ها ستم ی از  بر  برا   ی مختلف   ی . علاوه  درحال تلاش  راستا  ن یتدو   ی که  در   یمقررات لازم 

 . (Cantekin, 2023)  اند برداشته   یی ها گام   ر یمس   ن ی در ا   ز ی ن   ی المللن ی ب   ی ها ستند، سازمان ه   ی هوش مصنوع  ی هاستم ی س   ی ده سازمان 
ۀ  و ارائ   ی بررس   و   اروپا بعد از چند سال مطالعهیۀ  اتحاد  .و منتشر شد  ب ی تصو  2024ژوئن    13در    یهوش مصنوع  ۀ قانون در حوز  نی آخر

هوشمند اشاره   یهاستمیس   تی به مسئول   ،قانون  نیکرد. در ا   بی تصو  1« یتحت عنوان »قانون هوش مصنوع  یها، قانون انواع مقررات و دستورالعمل
 شودیم  نییتع   یمل  ن یبراساس قوان  یقانون مذکور، نهاد  31  ۀماد  1. طبق بند  اندگرفته  قرار  تیمسئول   تی در مرکز  هاستمیس   نیدهندگان او ارائه   دهش 

  ی هاارگان  یاز سو   یضروراقدامات    یو تمام  یخط مش  ها،تیمسئول   نییتع   انگریفوق ب  ۀماد  3و    2خواهد بود. بند    یحقوق   تیشخص  یکه دارا

 
1. European Union Artificial Intelligence Act (EU AI Act) 
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  یهاستمیس ۀ  دهندارائه   یهابر سازمان  ح ی. نظارت شفاف و صحدهندی را ارائه م  یهوش مصنوع  یهاستمیاست که س   ییهاسازمان   یلازم برا
  د یبا  ناظر ی »نهادها: دارد یم مقررامر مهم پرداخته است و  نیبه ا  4که بند  ستهاسازمان  نیمستقل از ا یمستلزم وجود نهادها  یهوش مصنوع

ارائه  آن ]س   یپرخطر  یهوش مصنوع  ستمیس   ۀدهنداز  به  فعالستمیکه راجع  م  یابی ارز  یهاتی[  انجام  ب  دهند،ی انطباق  باشند.  علاوه،  همستقل 
باشد.   مستقل  زیندهنده  ارائه   یدارد و رقبا  ینفع اقتصاد  شدهی ابی ارز  یهوش مصنوع  یهاستمیکه در س   یگری از هر اپراتور د  دیاناظر ب  ینهادها

 ن یچن  از  استفاده  ای  هستند  یضرور  انطباق  یابی ارز  نهاد  عملکرد   ی برا  که  یمصنوع  هوش   شدهیابی ارز  پرخطر   یهاستمیس   از  استفاده  امر  نیا
  و توسعۀ   تی تقو  راستایرا در    یخاص  یهاقانون نظارت   نیا  57  ۀماد  9بند    .کند«ینم  منع  را  یشخص  اهداف  یبرا  پرخطر  یمصنوع  هوش   ستمیس 

  در   شیآزما  انی جر  در  شدهییشناسا  ی: »هر حادثۀ جد60  ۀ ماد  7. طبق بند  است  کرده  ینیبشیپ  یهوش مصنوع  یو رقابت در فناور  ینوآور
  ت ی ریاقدامات مد دیبا یآت ۀدهند ارائه  ای دهندهارائه گزارش شود.  یبازار مل   برقانون[ به مرجع نظارت   نی]ا  73 ۀطبق ماد دیبا یواقع   یایدن طیشرا

 یایدن طیشرا در شیآزما دیباانجام نگرفته باشد،  یاقدامات نیکه چن یزمان  تاامر[،  نی]در ا  تیرا انجام دهد و درصورت عدم موفق  یفور سک ی ر
  محض   به  یمصنوع  هوش   ستمیس   عی سر  یایاح  یبرا  دیبا  یآت  ۀدهندارائه   ایدهنده  . ارائه دهد  خاتمه  بدان  ی گری د  نحو  به  ای  دینما  قیتعل  را  یواقع 

   1.« دینما مقرر ینییآ ،یواقع  یای دن طیشرا در شیآزماۀ خاتم 
ترین های پارلمان اتحادیۀ اروپا در چند سال اخیر است. یکی از مهمالعملآوری شده از همۀ بررسی و مطالعات و دستورقانون مذکور جمع 

 بینی عوامل دخیل در هوش مصنوعی به طور جزئی است. توان بر این قانون و قوانین مشابه در این حوزه وارد کرد، عدم پیشنقدهایی که می
 بینی کند: زدایی در عرصۀ هوش مصنوعی، نیاز به قانونی است که موارد ذیل را پیشدوین یک قانون جامع و کامل و ابهامبرای ت

 ارائۀ تعاریف علمی و صحیح از انواع هوش مصنوعی و تمامی اشخاصی که در روند عملکرد این سیستم دخیل هستند؛ ( 1
 های هوشمند؛ یت حقوقی و تعیین نحوۀ نظارت و ادارۀ سیستمعنوان یک شخصتبیین نحوۀ ثبت هوش مصنوعی به ( 2

قوانین خاص برای رشته (  3 استفاده از هوش مصنوعی در حوزۀ پزشکی، لازم است تمامی   ۀهای تخصصی. برای مثال در زمینتدوین 
اردادها سیستم هوشمندی طراحی شود که  بینی و تدوین شود یا به عنوان مثالی دیگر، اگر در زمینۀ نگارش قرموازین قانونی درحدامکان پیش 

ها و توجه به اصول فنی، یک قانون تخصصی ای را دارد، بایستی با رعایت چهارچوب حقوق قرارداد ادعای توانایی بر نگارش یک قرارداد حرفه
 در این عرصه تصویب شود.

های علمی مطالعات مشترکی داشته باشند تا  ط رشته نکتۀ حائز اهمیت دیگر این است که در تدوین چنین قوانینی، باید متخصصان مرتب
های هایی در حوزۀ تجهیزات دارای سیستم هوش مصنوعی عمران و سازه نتیجۀ مطلوبی حاصل شود. مثلا  برای تدوین قوانین و دستورالعمل

عوامل دخیل، اشکالات فنی،   بینیساختمانی، نیازمند مشارکت مهندسان عمران و وکلای تخصصی است؛ چراکه چنین متخصصانی به پیش 
 کنند. دارند و درنتیجه قوانین مطلوبی را تدوین میاشراف کامل ها اصول قانونی حوزۀ عمران و ساخت انواع سازه 

(.  Zakerinia, 2023, 150شده است )  ینیبش یپ  ریاز تقص  یناش   تیمسئول ، اصل  یی استثنا  موارد   یجز برخ   ،ییاروپا  یمقررات ملۀ  همدر  
 ت یمسئول   یحقوق   نظامدرمورد    ونیسیبه کم  ییهاه ی با توص   همراه  ییاهقطعنامه  2020رلمان اروپا در اکتبر  پا  مناسب،  یمبنا  نییتع   یراستا  در

ر قطعنامۀ د  پارلمانخطر در نظر گرفته شود.    یمبنا  خطر،پر  یهاستمیس   یکرد که برا  هیکرد. پارلمان توص   بی تصو  یهوش مصنوع  یبرا  یمدن
تحت    دیپرخطر با  یهوش مصنوع  یهاستم یآنکه س   ضمن   د کر  دیکأت  تال،یجی در عصر د  یدرمورد هوش مصنوع  ،2022مه    3ر  خود د  یبعد
هوش   یهاستمیس   باکه    یگرید   ندایفر  ایدستگاه    ت،یهر فعال  تیمسئول   رند،ی( قرار گیاجبار  مهی )همراه با پوشش ب  تیمسئول ۀ  رانیگسخت  نی قوان

   .(Madiega, 2023) باشد ریبر تقص  یمبتن تیمسئول  شود،یخسارت منجر م ایو به صدمه  شده تیهدا یمصنوع
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که با حقوق    گرددی اطلاق م  ییهاستمیس   به  پرخطر  یمصنوع  هوش   یهاستمیس روپا،  یۀ ااتحاد  یقانون هوش مصنوع  52و    48اساس مواد  بر
 .1است  مستقل یمصنوع هوش  ها،ستمیس  نیا گری د نوع  ،مورد  نیا بر علاوه  .است ارتباط در اشخاص یاساس 

 ی مصنوع هوش با  آن انطباق  و ریتقص یۀنظر  .۱-2

 & Safai) است   متضرر   ۀ برعهد   اصولا    آن   ی اثبات   بار   و   است   شده   ری تقص   مرتکب   که   داند ی م   مسئول را    ی شخص  ر یتقص   بر   ی مبتن  ی مدن   تی مسئول 

Rahimi, 2019, pp. 61-62 یرو ی پ  ت ی خطر و عل یۀ  طور اخص درمورد اتلاف از نظر و به   است   ر ی بر تقص  ی مبتن ران ی در حقوق ا ی مدن   ت ی (. مسئول 
 (.  Katouzian, 2021, p. 22)   است   اصل   خلاف   شه ی هم   ر ی تقص   قرارداد   از  خارج   الزامات   در (.  Emami, 2016, pp. 675-676شده است ) 

ها در  آن   ریتأث  زانینحوه و م  ن یعوامل و همچن  نیا  صیتشخ  .دخالت داشته باشند  یممکن است عوامل مختلف   خسارت   ک ی  بروز   درصورت
  بحث   نیا  رامونیپ  یمختلف  اتی نظر  و  شودیم  ادی  اسباب  تعدد  عنوان  اعوامل ب  نیاز ا  ی،. در مباحث حقوق دارد   بسزایی  تیخسارت وارده اهم

 . است شده مطرح
  ی ها را مسبب بروز خسارت بداند. براکه عرف آن  هستند  یمدن  تیمسئول   یمبنا  یصرفا  علل  ،در وقوع خسارت  لیعوامل متعدد دخ   انیم  از

پ  یتمام عوامل  »شرط«مطرح شده است. مقصود از    »سبب«و    »شرط«دو اصطلاح    ی،علل  نیچن  ک یتفک به  آن   وستن یاست که با    گر یکدیها 
 سبب  صیتشخ  یبراهاست.  خسارت مستند به آن  یو حقوق   یاشاره دارد که از نظر عرف   یفقط به عوامل  »سبب«  یول  شود،ی م  جادیخسارت ا

 شودی م جادیبه همان شکل ا وسته یبه وقوع پ  خسارت   همچنان مدنظر، عامل بروز  عدم درصورت  ای آ که داد پاسخ سؤال نیا به  یدبا نبودن  ای بودن
  ی مختلف   یهاملاک   به   اسباب مؤثر  نیینبوده است. در تع   یکه عامل مذکور سبب مؤثر  شودیمشخص م؟ درصورت مثبت بودن جواب،  خیر  ای

اعضا و جوارح و    ای  تیشخصکه به »اتلاف« مشهور است،    ،نوع خسارت  نیاست. در ا  میمستق   خسارت  رادیا  هاآنکه از جمله    شودمی توجه  
  ی سبب عرف   یراحتاست که عرف آن را به   یعلت  نی ترنوع سبب واضح  نی. اشودیم  یگری خود دارد موجب ورود خسارت به د  اریکه در اخت  یابزار

است. منظور از امر   کننده  ن ییتع   یهاملاک  گری داز    ،سبب مؤثر  صیدر تشخ   رمعمولیغ  امر  ک ی  وقوع   و  عمد  داشتن.  رد یپذی م  رتخسا  یو حقوق 
 ،یمدن  تیدامنۀ مسئول   نیو همچن  تیسبب  ۀخطا، رابط   ر،یتقص  نییتع   در.  است  ن یقوان   و   عرف   مدنظر  معمول  و   یعاد  روال  خلاف   یامر  رمعمول،یغ

 نیا  البته  ؛اندکردهموکول    ینیبش یپ  تیقابل  به  را  خسارت  استناد  تیقابل  یاریبس  پردازانهی نظر  واست    برخوردار  بسزایی  تیاز اهم  ینیبش یپ  تیقابل
را احراز کند، همچنان خسارت به فعل    تیاگر عرف رابطۀ سبب  رای ز  ست؛ین  ینیبشیپ   قابل  موارد   به  خسارت  انتساب  موارد   تی محدود  یمعنا  به

 .(Babaei, 2022, pp. 87-100) شودیمذکور منتسب م
 میرمستق یغ  ای  میحال امکان دارد سبب مستق   ؛است   تیسبب  ۀهرکدام از اسباب منوط به احراز رابط  یآن برا   زانیو م  ریتقص  نییتع   ،یطورکلبه 

  د یورود خسارت با  یمدع  ،شود  خسارت  ورود  موجب  میرمستق یطور غبه   یصورت که اگر سبب   نیبه ا  ؛باشد  یفاوت آن در بار اثباتت  فقطو   باشد
و    دکنندهیمراقبت تول   یۀ قانون ف ینقض وظ   دیبا  دهی دان ی خودمختار، ز یهاربات  ۀکننددیتول   یاطیاحتیاثبات ب  یبرا  ؛ مثلا  را اثبات کند  تبیسب  ۀرابط 
اروپا درمورد انطباق    یعموم  ونیسیچراکه مشاور کم  ؛(Hekmatnia et al., 2019, p. 244) به خود را ثابت کند  بیآن، ورود آس   ۀ جتیدر ن
  ۀ دیمراقبت همچنان از ا ی  نیۀ عف یوظ  ک ی  مفروض   نقض   ت  یداشته است که مسئول  انیب یو هوش مصنوع تالیجی با عصر د یمدن تیمسئول  نی قوان

 ست؛یمسئول ن  یو  ،ندهد  صی که دادگاه خوانده را قاصر تشخ  یمادام  ،ریتقص  یۀنظر  در  .(Wendehorst et al., 2022)  شودیم  یناش   ریتقص
 (.Cooke, 2010, p. 32شده در قانون باشد ) نییکمتر از استاندارد تع  دیمعنا که رفتار خوانده با نیبد

تشخ  ریتقص  یابی ارز  یمصنوع  هوش   در فعل    نیا  صیو  کدام  که  تعد  ایموضوع  فعل  ن  طی تفر  ای  یترک  ارائ  نییتع   ازمندیاست،    ۀ و 
  گروه   مثل  یکارشناسان  واند  شده  فی تعر  علم  آن  متخصصان  یسو  از  مجزا   طور  به  یعلم  هر  تناسب  به استانداردها    نیاست که ا   ییاستانداردها

 
1. eur-lex.europa.eu 



یان ستاری و پوراحمد  مبنای مسئولیت مدنی ناشی از عملکرد هوش مصنوعی   /شعار

 
 

312 

  ی و استفاده از هوش مصنوع  دی تا تول   یاز عوامل طراح  یک هر  یبا بررس   توانندیم  ،اروپا  یۀمصوب اتحاد  ی،در قانون هوش مصنوع   شده  ذکر  ناظر  
 . کنند یابی ارزآن را نسبت به هر کدام از عوامل  زانیو م ریتقص هرکدام، عملکرد  یبرا نظرمد یهاد استاندار قیو تطب

داد.   صیرا تشخ  بیبا سهولت مسبب ع  توانیکننده، مفناوری و سطح توقعات مصرف   ک ید در  موجو  یاستانداردها  یابی با توجه به ارز
 توانندی م  یهمگ  بانان،یدهندگان و پشتافزار، توسعهافزار و نرم سخت  دکنندگانیازجمله طراحان، تول   ،هوشمند  ستمیثر در ساخت س ؤتمام عوامل م

 (. Rahbar & Dehghanpour Farashah, 2021, p. 536) شوند ختهمسئول شنا
کند، به شخص  ها و توانایی یادگیری خود برای رسیدن به اهدافش فعالیت میهنگامی که یک هوش مصنوعی پیشرفته، که براساس الگوریتم 

  ورود   که  یزانیم  به  یمصنوع  هوش   یطراح  در  لیدخ   عوامل.  هایی، خود آن را مسئول قلمداد کردتوان با اعمال محدودیتثالثی ضرر وارد کند، می
  مانند   که   یتی هو  با   یمصنوع  هوش   فقط  کرد،  منتسب  هاآن   به   را  ضرر  نتوان  کهی درصورت  اما  هستند؛  مسئول  دارد،  یبستگ  هاآن   کنش  به  خسارت 

  (.Valipour & Esmaeili , 2021, p. 7) شودیشناخته م مسئول است شده احراز او یبرا یحقوق  تیشخص
شود که نقش فعالی در  بازیگران هوش مصنوعی به اشخاصی اطلاق می   اروپا،  یۀاتحاد  تالیجی د  اقتصاد  استیس ۀ  تیکم  گزارش   براساس

کنند. چرخۀ حیات سیستم ها و افرادی که هوش مصنوعی را مستقر یا اجرا میکنند؛ ازجمله سازمانچرخۀ حیات سیستم هوش مصنوعی ایفا می
  یا  مدل)ها( و/ ساخت  ها،  آوری و پردازش دادهریزی و طراحی، جمع اند از: برنامه شامل چندین مرحله است که عبارت هوش مصنوعی معمولا   
  و ت  اجرا و نظار  ، استقرار  /برای استفاده   در دسترس قرار دادن  ، تأیید و اعتبارسنجی   آزمایش، ارزیابی،   ، برای وظایف خاص   تطبیق مدل)های( موجود 

 (OECD, 2023).  شوند و لزوما متوالی نیستند کراری انجام می ت ت صور به   کار افتادن. این مراحل اغلب از    /   بازنشستگی 
 کند   تیهدا  ی ریمس  در  را هوشمند  یستمیس   تواندیم  باشد،(  یمبالات ی ب  ای  یاطیاحتیب)  یانگارسهل از  یناش   که  یمراقبتۀ  ف یوظ   ک ی  ضنق 

 ,Wendehorst)  دارد   برعهده  را  فهیوظ   نیا   که  کندیم  یفرد   متوجه  را  ریتقص  ستم،یس   بر  مؤثر  نظارت  عدم  ای  است  نشده  یطراح  آن  یبرا  که

2022, p. 209)  . 
ۀ  حوز   و  یپزشک  آن،  شرفتیپ  یهاحوزه   نی ترمهم  از  یکی  که  ابدیی م  توسعه  یریچشمگ  سرعت  با   هاعرصه  ۀ هم  در  یمصنوع  هوش   نفوذ

گاهانه    تیاض ر  ماریاطلاع داده شود تا ب  ماریبه ب  دیبا  یدرمان و جراح  منظوربههوشمند    ستمیاستفاده از س   یاست که برا  گفتنی.  است  سلامت آ
  مثبت   راتیتأث  بر  علاوه   یپزشکۀ  حوز  در  یمصنوع  هوش   اروپا،  پارلمان  قاتیتحق   سی سرو  یبررس   طبق(.  Neri et al., 2020, p. 1) داشته باشد

ند از:  اعبارت  یمصنوع  هوش   یبهداشت  و  یپزشکۀ  عرص   در  لیدخ   گرانی باز  خطرات،  نیا  به  توجه با  واقع  در  .دارد   دنبال  به  زین   یخطرات  فراوان،
 ,European Parliamentary Research Service)ن  مارایب  و اپراتورها ،ی بهداشت یهامراقبت متخصصان پزشکان، ،طراحان دکنندگان،یتول 

کادم  و  کای آمر  دولت  ییگوپاسخ دفتر  که  یمشترک   گزارش   طبق  .(2022   ص ی تشخ  به  یبستگ  مؤثر  درمان  کردند،  منتشر  دولت  نیا یپزشک  یمل   یآ
 از  یارشاخه ی ز  که  ،1ن یماش   یریادگ ی.  هستند  یپزشک  یخطاها  نی ترنهی پرهز  و   نی تربار فاجعه   ،نی ترجیرا  یص یتشخ  یخطاها.  دارد   موقعبه   و  قیدق

 صیتشخ  یهایفناور  استقرار  و  توسعه  رد  که  نفعیذ  گروه   سه.  شود  منجر   ترزودهنگام  و  ترق یدق  ینیبال  صیتشخ   به  تواندیم  است،  یمصنوع  هوش 
 ج ینتا  براساس  که  یهنگام  ن،یا  بر  علاوه   .هستند  یینها  کاربران  و  هاکنندهم ی تنظ  و  طراحان  ،توسعه  و  قیتحق  ینهادها  ،دارند  مشارکت  یپزشک

  در   «اهیس ۀ  جعب»ۀ  دیپد  نکهیا  خصوص به   باشد،  تیمسئول   یدارا  تواندی م  هم  ستمیس   خود  شود،  وارد   ماری ب  به  یاصدمه   ستمیس   ک ی  نادرست
  ، یمصنوع  هوش   به  منتسب  ضرر  یبررس   در  ییهاچالش   ن یچن  وجودبا    .text Citation) -(Inبرد ی م  نی ب  از  را  دهندگانارائه  کنترل  هاستمیس 
  جعبه   مشکل(.  Takhshid, 2021, p. 238)  بود  خواهد  روه روب  ییهاچالش   با  زین  هوشمند  ستمیس   در  اختلالات   یتمام  یابی ارز  و  ینیبشیپ

 ؛است  هوشمند  ستمیس   یهای خروج  ا ی  ماتیتصم  ینیبش یپ  در   یناتوان  و   یمصنوع  هوش   یریگم یتصم  ندیفرا  کامل   درک   در   یناتوان  واقع   در   اهیس 
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اما   ؛کرد   ل یتحل  را  آن  توانینم   و  است  مبهم  انسان  یبرا  کاملا    یریگم یتصم  ندیفرا  نوع   نیا  که  حیتوض   نیبد  هستند؛  یقو  هااهیس جعبه  از  یبعض
  کاوش  ای معکوس  یمهندس توانیم اما  است، مبهم انسان یبرا آن یگیر تصمیم ندیفرا نکهیا با یعنی  هستند؛ فیضع  هااهیس جعبه از  گری د یبعض
 را  یمراقبت روابط که دارد  را لیپتانس نیا  یمصنوع هوش (. Bathaee, 2018, pp. 905-906)  رد یگ صورت آن در یجزئ یی رمزگشا ینوع تا کرد 

  حذف   کاملا    مار یب و  پزشک   یسنتۀ  رابط   که   ستین   معنا  بدان نیا  اما  ؛شود  پزشک   تیمسئول   زانیم  رییتغ   و   ییجاجابه   موجب   واقع   در   و  دهد  رییتغ 
 هرچه   و  کنند  یابی ارز  مستقل  طوربه   را  اطلاعات  که  ستهاآن  تخصص  از  یبخش  پزشکان  سنجش.  (Mittelstadt, 2021)  شودیم  گرفته  دهی ناد  و
  زان یم(.  Molnar Gabor, 2022, pp. 350-351)  ببرند  سؤال  ری ز   یشتریب  تیجد  با   را  خود  تصمیم  یمبنا  دیبا  باشد  زتریدآمیتهد  خطا  ک ی

  از  خسارت زانیم و زنندهان ی ز محاسبه و نییتع  یبرا یاصل اریمع  تواندیم گر،ی د  یسو از آن از یناش  یهابی آس  شدتسو و ک یاز  ریتقص تحمل
 (.Giuffrida, 2019, p. 452) باشد  عاملان جانب 

گاهانه  دیبا  ،ستمیس   ک ی   کارکرد   در   اسم   به  ینیماش   یریادگ ی  پلتفرم   از  استفاده  از  قبل  تا  مثال،  یبرا  .داشت  دقت  آن  نظارت  در  و  کرد   عمل  آ
  ر یمس  درروتر    با  رندگانیگتماس  یول  ؛بودند  روه روب  مراجع  ازدحام  با   آنفلوآنزا  یریواگ  فصل  در   ورکی وین   یدرمان  مراکز  و   هامارستانی ب  1»روتر«

 خارج  یهاآمبولانس  مارانیب ،اختلال نیاۀ جیدچار اختلال شد و در نت ،در شروع سال نو ستمیس  نی. اشدندیم تیهدا یدرمان مراکزبه  یمناسب
 بر   کنندگاننظارت   شد،  انجام  دولت  دستور  به  که  یقاتیتحق   طبق.  شدند  فوت  زین  هاآن  از  یبرخ   یحت  و  ماندند  ک یتراف  در  مارستان،یب  یورود  از
 ,Arnold & Toner, 2021نکردند )  یاقداممشکل    نیحل ا  در  اما  ؛بودند  آگاه   نو  سال  شب  در  رمعمولیغ  یابی ریمس  یالگو  از  روتر  ستمیس 

pp. 14 - 15.) 

ها ارتباط ندارد و صرفا  در راستای انتظام به امور طراحی شده طور مستقیم با جان انسان خطر بوده و به های کمسیستم »روتر« جزو سیستم 
کم سیستم  سبب،  همین  به  به است.  میخطری  میشمار  اعمال  آن  بر  تقصیر  مبنای  لحاظ  این  از  بنابراین  به رود؛  و  اینشود  عوامل  که  دلیل 

گاه بودند و نحونظارت  مسئولیت ناشی   ۀبینی بوده است، همآمده کاملا  قابل پیش اختلال و مشکلات پیش  ۀکننده بر سیستم از اختلال سیستم آ
اختلال   ناظر بر سیستم است؛ البته اگر به غیر از ناظران اشخاص دیگری نیز مثل طراح سیستم و مسئول فنی از این عواملاز این اختلال، متوجه 

گاه باشند، مسئولیت متوجه آن  ها نیز هست. در این مثال، کاربران دخالتی در خسارت به وجود آمده نداشتند. آ
 ریتقص  رای ز  ؛شود  مشخص  سبب  هر  ری تقص  زانیم  تا  کرد   یبررس   دقت  با  را  عنصر  هر  یدبا  ی،مصنوع  هوش  در  ریتقص  یمبنا  اعمال  یبرا 

  مرکز  به قلب یجراح عمل کی یبرا نگ یس  ،2009 اکتبر در 2ادواردز« هیعل نگ یس »ۀ پروند در. دارد  یپ در را یادیز یامدهایپ مسبب هر یجزئ
 شد  باعث   و  کرد   خاموش   را   من یا  یهاهدستگا  و   شد  مشکل   دچار   ادواردز  شرکت  توریمان  ی،جراح  ن یح  در.  کرد   مراجعه   دنس« ی »پراو  یپزشک
  مبتلا خون سرطان به  ماریب ،داروها مصرف  و عارضه نیا درمان اثربر. شد  یسوختگ دچار  قلبش و شود گرم  ،بود متصل نگ یس  قلب به که  ،کاتتر

. شد زین دنسی پراو تیمسئول  یمدع  اما ؛رفتیپذ  را خود تیمسئول  ادواردز  و کرد  مطرح را ادواردز هیعل محصولات تیمسئول  یدعوا نگ ی س . شد
  ی حاو  توریمان  نیاو    دارد   وجود  قلب  توریمان  دستگاه  در  ینقص  دانستیم  1998  سال  لیاوا  از  ادواردز  که داد  نشان  محکمه  در شده  ارائه   شواهد

ۀ  ی ژوئ  17  در  یادداشت ی  در  .ببرد   نی ب  از  ود،ب  کاتتر  حد  از  شیب  شدن  گرم   از  نانیاطم  یبرا  که  ،را  منیا  یهامحرک  توانستیم  که  بود  یمخرب  افزارنرم 
  حذف بدون    ،2000  سال  در  تورهایمان  نیا  حالن یباا  ؛بود  شده  اشاره  افزارنرم   در  اختلال  کشف  به  ادواردز،  فزارنرم   یاصل  طراح  طرف   از  1998

  نیا  از  استفادهاز آن داشت که    تیحوادث حکا  نیا.  داد  بروز  را  گرفتن  آتش  و  شدن  گرم   اختلال  بار  نیچند  دستگاهعرضه شدند.    ،افزارنرم   نیا
  را   غرامت  ،آن  تناسب  به  و   منسوب  دنسی پراو  به  را   ریتقص  درصد  1/0  و   ادواردز  به  را  ریتقص  درصد   9/99  دادگاه  ،تیدرنها  و نبود مسئولانه  ابزارها

 . کرد  نییتع 

 
1. Routr 
2. SINGH v. EDWARDS LIFESCIENCES CORPORATION, Court of Appeals of Washington, Division 1, No. 61823-7-I., July 

06, 2009, available at: https://caselaw.findlaw.com/court/wa-court-of-appeals/1100881.html   
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تجهیزاتی بودند که  های ایمن ارتباط مستقیمی با عمل جراحی نداشتند و صرفا  یکی از  دلیل اینکه مانیتور و دستگاهیاد شده، به   ۀ در پروند
روند؛ درنتیجه مبنای تقصیر بر آن  شمار میخطر به های کمشدند، جزو سیستمباید تحت نظارت مرکز درمانی و شرکت سازندگان استفاده می

ناخته  جاری است و عوامل دخیل در خسارت، که مرکز درمانی پراویدنس و شرکت ادواردز بود، به تناسب سببیت خود مسئول جبران خسارت ش 
 شدند. 

پزشکی وجود دارد، مبنای   ۀهایی که در حوزاحتمال طرح سؤالی در استدلال فوق وجود دارد و آن هم این است که چرا برای تمام سیستم
 سلامت و جان انسان قرار دارد؟  ۀ خطر جاری نشود؛ زیرا تجهیزات پزشکی در حوز

ویژه هوش مصنوعی باید به نحوی اقدام کرد که  فناوری و به   ۀگذاری در عرصن شود که برای قانوبرای پاسخ به این سؤال، چنین عنوان می
لامت  مانعی برای مسیر پیشرفت علم و فناوری به وجود نیاید و تدوین قوانین با لحاظ تمامی جوانب صورت گیرد. اگر تمامی تجهیزاتی را که با س 

  ی و جرئت  زه یانگ  یمخترع و طراح  چیه  رند،یقرار گخطر    ۀی پرخطر و مشمول نظری هاسیستم  ۀ و ایمنی انسان به هر نحوی ارتباط دارند، در زمر
 در کشور خواهد بود. یفناور  شرفتیعوامل عدم پ نی تراز مهم یکیمسئله  نینخواهد داشت. ا ای منطبق با علم روز دن زاتیساخت تجه  یبرا

 هوشمند،  ستمیس   عملکرد   انواع   ی بررس (.  Dignum, 2019, p. 66)  دهدی م  کاهش  را   آن   خطرات  یمصنوع  هوش   از  مسئولانه ۀ  استفاد 
  ی امکانات  نصب  مشکل،  بروز  هنگام  در  اخطار  یهاگنالیس   به  پاسخ  و نظارت  همچون  یمنیا  نیتضم  یهاسم یمکان  یاندازراه   و یطراحازجمله  

  برخط  صورتبه  فروش  از پس خدماتۀ ارائ  و یاضطرار ترمز مثل دهند، یم را  ستمیس  کامل قطعۀ اجاز کاربران به   حاددر هنگام بروز مشکل   که
 ,Zakerinia)  دهدیم  کاهشرا    هاآن  به   یانتساب  خسارت   درصد  که   بوده  ستمیس   طراحان   یاطیاحت   اقداماتۀ  دهندنشان   وقفه،یب  و

Gholampour, 2024, pp. 163-164 از  شده ارائه  یهاو دستورالعمل غاتیمطابق تبل قا  یخدمات و امکانات دق نیکارکرد ا تیف یک  باید (. البته  
ها نیز  . چنین رویکردی در آرای دادگاه رندیهوشمند را به کار گ  یهاستم یس   ،هاطبق دستورالعمل  زیکنندگان نو مصرف   باشد  دکنندگانیتول   یسو

  لوت یمالک تسلا اتوپا  ،پرونده  نیتسلا صادر شد. در ا  ریبه عدم تقص  یرأ  ،که در آن  شدطرح    یتیشکا  2020در سال    ،مثال  یبرا  .شودمشاهده می
گاه از تراف  ستمیو س   ن یکه ناگهان از جاده منحرف شد. در ا  کرد یم  یدر ساعت رانندگ   لیما  30تا    20. خودرو حدود  کرد را فعال    ک یکروز کنترل آ

ارائه داده    یرانندگ   یکه برا  ییهاتسلا براساس دستورالعمل  ،پرونده  نی اننده شکست. در ار  یهاندانخودرو باز شد و فک و د   یهوا  سهیک ،هنگام  
با  کرد   استدلالبود   راننده  رو  دیکه  باشد  یدستش  چن  یول  ،فرمان  قاض  یاقدام  نی راننده  بود.  نداده  انجام  ا  زین   یرا  به    نیدر  استناد  با  پرونده 

 .1  حکم به جبران خسارت نداد ،ۀ استفاده از محصول داده بوددربارتسلا  که ییراننده و هشدارها یانگارسهل
هوشمندبودن خودران  خطر است؛ بدین دلیل که تسلا هیچ ادعایی مبنی بر تمام فوق، خودران طراحی شده از نوع سیستم کم   ۀ در پروند

منظور، حکم دادگاه مبنی بر عدم تقصیر تسلا همین یاط و عملکرد نظارتی راننده داده بود. به ها و هشدارهای لازم را برای احتنکرده و دستورالعمل
ها محدود شود. در این پرونده،  های صورت گرفته به رعایت و عدم رعایت دستورالعملهایی نباید بررسیصادر شد؛ البته درمورد چنین سیستم 

وای خودرو است. روند بررسی باید چنین باشد که کدام دلیل و به چه میزان سبب ورود خسارت  ه  ۀخسارتی که به وجود آمد به دلیل باز شدن کیس
انگاری راننده که موجب خروج خودرو از جاده  هوا استاندارد بوده و ناشی از اختلال در سیستم نبوده و صرفا  سهل  ۀاست؟ اگر باز شدن کیس

های فنی مشخص شود که حتی با خروج خودرو از جاده با سرعت و استانداردهای ررسی شده، تصمیم دادگاه کاملا  درست است؛ اما اگر با ب
صورت، علاوه بر راننده، باید هوا شده است. دراین  ۀشد؛ اما نقص فنی موجب باز شدن کیسهوا باز می   ۀتعریف شده برای سیستم، نباید کیس

 جانبه روی محصول صورت نگیرد. های فنی همهه نباید باعث شود که بررسی انگاری رانندشد. در واقع صرف سهلتسلا نیز مسئول شناخته می 

 
1. JUSTINE HSU v. TESLA, Los Angeles County Superior Court of California, May 14, 2020, available at: 

https://unicourt.com/case/ca-la23-justine-hsu-vs-tesla-inc-541298 
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پرونده به  توجه  نهاد  یابیمدر میشده    مطرح  یهابا  و رعا  یبرا  ینظارت  یکه وجود  و همچند استاندار  تیعملکرد  تبل  نیها   غات یانطباق 
 ،عرصه  ن یقانون ا  ن ی در آخر  ی،نهاد نظارت  نیاست. ا  تیحائز اهم  اریها بس آن  یعملکرد   ت یبا واقع   یهوش مصنوع  یگرفتۀ محصولات داراصورت

و    ریاز چالش ها را حل کرده و تقص  یاری بس. این نهاد  شده است  ینیبش یپ  ، 2024اروپا در سال  یۀ  اتحاد  مصوب   « یهوش مصنوع  ون»قان  یعن ی
که با سنجش   قی طر  نیبد  ؛کندمشخص    ،کنندهکننده تا مصرف دیتول هوشمند را، از طراح و    یهاستمیدر س   ل یاز عوامل دخ   یک هر  ریعدم تقص

طور  به  ا یاند و نداده  ا یخود را انجام داده  ف یوظا ل یاز اشخاص دخ  ک یکرد که کدام  ی ابیارز توانیم ،یشده توسط نهاد نظارتشخص م یارهایمع 
بینی کرده  طورکلی راه درمان را پیش ای مثبت در قانون مذکور است؛ اما نقد وارد بر این قانون این است که بهاین نکته  اند.کرده  تیناقص رعا

های فنی  است؛ درحالی که باید در این موضوع مهم و خطیر پیشگیری را مقدم بدانیم؛ با این توضیح که باید سازوکاری را طراحی کرد که نظارت 
 امر صورت گیرد و نوع مسئولیت هریک مشخص باشد. و قانونی در بدو 

  یمصنوع هوش با آن انطباق  و خطر  بر یمبتن تی مسئولیۀ نظر . 2-2

  به   یخسارت  یو  تیفعالۀ  جیدرنت   یول  نباشد،  انیم  در  یری تقص  هرچند  ؛کرد   کسب  را  ینفع   خود  تیفعال  از  یشخص   که  یهنگام  ه،ی نظر  نیا  طبق
  خوانده  سودآور   تیفعال از یناش   شده وارد   ضرر که  کند ثابت دیبا فقط دهی دان ی ز و   دیبرآ آن  خسارت جبران  درصدد د یبا شود، وارد  گری د یشخص
 (.Safai & Rahimi, 2019, pp. 62-63) است

بندی  دستهها به پنج سطح  ان. این خودراست  افتهی  توسعه  آن  در  یمصنوع  هوش   که  ی استمهم  یهاصنعت  از  یکیخودران    یۀنقل  لیوسا
(.  Barzegar & Elham, 2020, pp. 201-207)  گونه اتوماسیونی ندارد تا سطح پنج که کاملا  خودران استشوند: از سطح صفر که هیچ می

 دشوی م  اطلاق  یاهینقل  لیوسا  به  خودران یۀ  نقل  لیوسا  اسکاتلند،  یحقوق   ون یسیکم  و   ولز  انگلستان،  یحقوق   ونیسیکم  از  شده  ارائه   فی تعر  طبق
  ی منیا  تیوضع   بهبود  مانند  گسترده،  یایمزا  وجود  با.  برانند  ،سفر   از  یبخش  یبرا  کمدست  ، فرد   ک ی  نظارت  ای  کنترل  بدون  ،را  خود  توانندیم  که

  یۀ نقل  لیوسا  از  یاریبس.  دارد   یپ  در  را  یادیزوۀ  بالق   خطرات  یفناور  نیا   ،یاقتصاد  رشد  یبرا  دیجدۀ  نیزم   جادیا  و  تصادفات  کاهش  ها،جاده 
  تمام   دیبا  کاربر  نیا .  شودیم  گفته  1مسئول«  »کاربر  فرد   نیا  به  .رد یگ  دست  در  را  آن  کنترل  تا  دارند  ازینرانندۀ انسان    به  طیشرا  یبرخ   در  خودران

 ییهاتیمسئول  یول ؛باشد مصون یمدن مجازات ای یرانندگ  تخلفات برابر در باید ای پو یرانندگ  در مسئول کاربر. باشد داشته را راننده ک ی  طیشرا
  شامل   که  دهد  انجام  را  ای پو  یرانندگۀ  ف یوظ   کل  دیبا  شود  یتلق   خودران  هینقلۀ  لی وس   ک ی  نکهیا   یبرا.  ستی ابه قوت خود باق  آن  در  مهیب  همچون

  کاربران   ریسا  به  و  کند  کنترل  را  یرانندگ   طیمح  بتواند  دیبا  هینقلۀ  لیوس   نوع   نیا.  ستدادهای رو  و  ایاش   برابر  در  واکنش   و  صیتشخ  ترمز،  فرمان،  کنترل
  که  یهنگام  که  شرح  نیبد  ؛است  مسئول  کاربر  در  اشتباه  عدم  و  ریتقص  عدم  ت،یمصون   نیا  یبرا  ونیسیکم  استدلال.  دهد  نشان  واکنش  جاده  در

  کاربر  اگر  حالوجود دارد.    یمشابه   کرد ی رو  زیمقررات فرانسه ن  در.  نیست  کاربر  متوجه  یاشتباه  است،  خودکار  یرانندگ   ستمیس   با  جانبههمه  کنترل
 & Law Commission of England and Wales)  رودیم  نیب  از   تیمصون   نیا  کند،  دخالت  خودران  یرانندگ  ستمیس   عملکرد  در  ا  عمد

Scottish Law Commission, 2022.) ۀ  گسترد  استقرار از قبل خودرانیۀ  نقل لیوسا یمنیا است لازم  ،یمال  و  ی جان تلفات از یریجلوگ  یبرا
  به   که  شدند  سانحه  دچار  ونیکام   و  تسلای  خودرو  ک ی  دای فلور  در  2019  سال  در(.  Moss et al. , 2021, p. 1) شود  یاعتبارسنج  و  دییتأ  ها،آن

  مواد   و  الکل  نوع   چیه  و  داشتند  کامل  سلامت  یجسم  لحاظ  از  راننده  دو  هر  شده،  انجام  یهای بررس   طبق.  شد  منجر  تسلا  یخودروۀ  رانند  فوت
  از   قبل  خودکار  یاضطرار  ترمز  و   خودرو   هشدار  یهاستم یس   سانحه،  نیا  درداشتند.    زیرا ن  لازم  یهانامه یگواه  و   بودند   نکرده  مصرف   یمخدر

ۀ دفترچ   در  تسلا  مالک   که  است  یدرحال  نیا  .بود  کرده  هیتک  خودرو  بودن  خودکار  به  استاندارد   ازحدشیب   تسلاۀ  رانندو    بود  نشده  فعال  تصادف
 یریجلوگ ای ک یتراف از عبور یبرا  خودرو نیا که داد یگزارش  تسلا شرکت. بود داده هشدار بودن ک یاتومات  به  کاملۀ یتک عدم درمورد  بارها راهنما

ۀ رانند عبور: داد صیتشخ نیچن را تصادف علت متحده الات یا ونقلحمل یمنیا  یمل ئتیه. است نشده ی طراح بالا یهاسرعت در تصادف از

 
1. User in Charge 
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  ستم یس  یطراح در تی محدود ،یرانندگ  خودکار  ستمیس  به  ازحدشیب  یاتکا لیدل به  خودرو ۀ  رانند یتوجه یب   خودرو،  به   تقدم حق  ندادن  و  ونیکام
  د یی تأ  یبرا  یروش ۀ  توسع   در  ک ی تراف  یمنیا  یملۀ  ادار  ی ناکام  داشت،  نقش  تصادف   نیا  در   که  یعوامل  از  گری د  یکی.  تسلا  شرکت  توسط   خودکار 

خاص    یطیشرا  به  را   خودرو   خودکار  کنترل  یهاستمیس   از  استفاده  که  بود  خودکارۀ  ینقلۀ  لیوس   سازندگان  توسط  قبول   قابل   یحفاظت  ستمیس   ادغام
  (.National Transportation Safety Board, 2019) کرد یم محدود

ای است که مسئولیت اخذ مجوزهای مربوطه را دارد، برای شناسایی مسبب اصلی زیان نیز اولین گزینهبرآنعلاوه ها  شرکت سازندۀ خودران
  درمورد   دیباتوجه است که    انیشا  اما؛  1دارند  را  خودران  ک ی  لازم  تیقابل  شرکت   نیا  یخودروها  تسلا،  شرکت  ی ادعا  طبق  .شودکه باید بررسی  

گاه  با  یمصنوع  هوش   یهای فناور  به  راجع  غاتیتبل  یتمام   غات یتبل  لیدل بهشرکت    نیااز    تسلا،  یادعاها  برخلاف  چراکه  کرد؛  یسنجنکته   یآ
یابی و ناوبری به »سیستم جهانی ناوبری  براساس یک پژوهش، وسایل خودران برای ارائۀ اطلاعات موقعیت  .2است  شده  ت یشکا  خود  ۀکنند گمراه

شود. این آثار باعث رو می ها روبهها و درنتیجه تداخل یا انسداد داده متکی هستند و به همین علت، در مناطق پرترافیک با تراکم داده   3ای«ماهواره 
بر علت  دی مزها نیز در این اختلال عملکردی قیمت در خودران شود. استفاده از حسگرهای ارزانها می ویس خودراناختلال سیستم و قطعی سر

رسد در این استدلال،  به نظر می (.Parsa, 2024, pp. 120-121افزار را مسئول دانست )نرم   ۀتوان طراح یا سازندشود و در این مورد نمی می
که به ضعف عملکردی  فرض کنید طراح یا سازندۀ خودران مدعی پیشرفته بودن آن در همۀ شرایط ترافیک باشد، درحالیباید قائل به تفکیک شد؛  

  .نیز متوجه او خواهد بود یفری ک  تی، مسئول یمدن تیبر مسئول بسا علاوه صورت، چهای نکرده است. دراینسیستم یا ناتوانی حسگرها هیچ اشاره
ازنده تذکرات لازم را در قالب دستورالعمل، ضعف عملکردی سیستم را به کاربران ارائه دهد، اما کاربر به طور  در فرض دیگر، اگر طراح و س 

شده باشد، در این حالت    های ارائه احتیاطی او نسبت به دستورالعملای رخ دهد که ناشی از بیکامل به خودران بودن سیستم متکی باشد و حادثه 
 ی عملکرد رانندگ   یفروش تسلا برا  ۀندیکه نما  ی نانیبر اطم هی با تک  دای در فلور  یاراننده   2016در سال    .خواهند داشتطراح و سازنده مسئولیتی ن

تصادف کرد و    ،طور معمول در راه متوقف شده بودکه به   ییخودران بود که با خودرو  یخودکار خودرو داده بود، درحال استراحت در خودرو
  ستم یشده بود س   یخود مدع  غاتیبود که تسلا در تبل  ن یتسلا ا  ۀخودرو توسط رانند  نیا  یداری رخ  لیشد. دل   یرانندۀ تسلا دچار جراحت دائم

 زتریدآمیتهد  و  ترخطرناک   خودران  ی خودروها  از  استفاده  کهن یا  بهتوجه   با .4د رارا د  خطر و توقف  صیتشخ  ت یخودرو قابل  نیخودکار ا  یرانندگ 
 گرانی د  و   کاربر   یبرا  را   یخطرناک  یتیموقع   خودران ۀ ینقل  ۀ لیوس   از  استفاده  جه یدرنت  (Freitas et al., 2023, p. 17هستند )  گری د  ی خودروها  از
  ی خودروها  یبرا  را  ییازهاینشیپ  دانش،  و  فن  فرد،  جامعه،  همچون  ،یاساس   الزامات  یبرمبنا  شده  انجام   مطالعات  از  یکی  در.  کندیم  جادیا

. 6 و رانی مد نقش. 5 کاربران؛.  4 دانش؛. 3 زات؛یتجه  و یفن رساختی ز. 2 ها؛جاده یبسترساز .1: از نداعبارت که  اندکرده  یبندطبقه  خودران
 (.Mahmoudi et al., 2024, p. 103) نیقوان فرهنگ 

خودران سهم   یخودروها  هیعل  اتیشکا  ،انی م  نیافتاده است که در ا  انی به جر  یهوش مصنوع  یهاستمیس   ه یعل  یادی ز  یهاپرونده   را  یاخ
 دارد.  یتوجه  درخور

ۀ به فوت رانند  وتصادف کرد    3تسلا مدل    یبا خودرو  ونیکام  ک ی   یامیدر م  2019، در سال  آنطرح شد که طبق    یاپرونده  2023  سال
ماسک   لانیا  دادمیکرد که نشان    دایپ  یدادگاه شواهد منطق   یرا طرح کرد و قاض  یتیتسلا شکا  هیعل  یهمسر متوف   ،پرونده  نیتسلا منجر شد. در ا

 
1. https://tesla.com (2019) 

2. https://electrek.co/ 

3. Global Navigation Satellite System (GNSS). 

4. Hudson v. Tesla, Inc., Circuit Court of the Ninth Judicial Circuit, 2018-CA-011812-O, available at: https://blogs.gwu.edu/law-

eti/ai-litigation-database-search/case-detail-page/?pid=26   
blogs.gwu.edu (2019), Banner, Kim v. Tesl, the Fourth District Court of Appeal State of Florida, Case No. 4D2023-303, 

2019,(2024,7,19): https://blogs.gwu.edu/law-eti/ai-litigation-database-search/case-detail-page/?pid=150 
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  من یناا  یاوه یو مجوز دادند که خودروها به ش   کردند  غیخود را تبل  یخودران، خودروها   یو ناقص بودن فناور  وب یتسلا با علم به مع   رانیمد  ریو سا
ماسک    لانیا  یدهد و اظهارات عموم است که محصولات را خودکار نشان  یابی بازار  راهبرد   ک ی  ری»تسلا درگ  کرد:   نعنوا  یشوند. قاض  یرانندگ 

 .1محصول داشته است«  یهات یرا در باور قابلبسزایی  ریتأث  ی،فناور نیدرمورد اعتماد به ا
سازنده با ترفندهای تبلیغاتی سعی در تمام هوشمند نشان دادن  خودران مذکور در این پرونده از نوع سیستم پرخطر است؛ چراکه شرکت  

 خودران داشته است.

افزاری در افزاری و نرم کنند نقص فنی سختها ادعا میشاکی مطرح شد. آن  23ایالت توسط    11، شکایتی علیه تسلا در  2024در سال  
ناخواسته می باعث شتاب  )X2020)  تا  )S)2013های  مدل بر اینکه یک تسلا مدل    شود.گیری  طور  به   3همچنین گزارشی وجود دارد مبنی 

 . 2است  منجر شدهبه فوت یک کارمند  وراه، با یک ساختمان اداری برخورد کرده ناگهانی شتاب گرفته و پس از خروج از بزرگ 
ل فنی مذکور به دفعات زیادی علیه تسلا  در زمان نگارش این مقاله، رأیی برای این شکایات صادر نشده است؛ اما شکایات مشابه با مشک

بررسی بررسی سیستم  مطرح شده است. در  بر  و دستورالعملهای هوشمند علاوه  فنی  به نحوۀ  های  باید  تولیدکنندگان،  توسط  ارائه شده  های 
أکید دارد، فیلم تبلیغاتی آن راننده  که بروشور یک محصول بر نظارت و کنترل راننده بر فرمان تدرحالیتبلیغات محصول نیز دقت لازم را داشت. 

کند که خودران کاملا  هوشمند است و هیچ نیازی به  دهد. این پیام متناقض به مشتری القا میرا درحال خواب یا خوردن و آشامیدن نشان می
ها اکتفا نکرد تا صرف ارائۀ  ات دستورالعملدر چنین حالتی، باید مسئولیت تولیدکنندگان را نیز در نظر داشت و صرفا  به تذکر  .نظارت راننده ندارد 

عرص  در  اغواگرانه  تبلیغات  زیرا  کند؛  اجتناب  اغواگرانه  تبلیغات  از  تولیدکننده  و  نباشد  مسئولیت  از  فرار  برای  دستاویزی  دستورالعمل  ۀ یک 
 گذارد. ناپذیری را برجای می های هوش مصنوعی خسارات جبرانسیستم

.  است  3متاورس«»  است،  کرده  جلب  خود  به  را  اشخاص  و  هاشرکت  از  یاریبس  توجه  یتازگبه  که  ی،مصنوع   هوش  یهایفناور  از  گر ی د  یکی
 ,Florid)   است  تالیجی د  یفناورۀ  توسع   در  یبعد  گام  و  است  لمس  قابل  یحدود  تا  و  یجنبش  ،یبعد  سه  اما  دیجد  یپلتفرم  یمعنا  به  متاورس 

2022, p. 2  .)افتهیتوسعه  یواقع   یهاپلتفرم   قی طراست، از  ایاش   و   هامکان  و  مختلف  افراد  شامل  که  ،را  یکی زیف  یایدن  بود  می خواه  قادر  ،متاورس   در 
  ی ط یمح   در  هایفناور  از  ک ی هر  که  دهدی م  نشان   را  یف یط   متقابل  تیواقع   ای  گسترده  تیواقع .  میباش   داشته  تعامل  و  میکن  ملاحظه  4( گسترده  تیواقع )

 ,.Pimentel et al)  دارد   قرار(  یساز  یمجاز  بدون )  ی کی زیف  تیواقع   ،گری د  طرف   در   و  بالا   سطح  در   ارانهی  توسط   دشدهیتول   و   ی مجاز  کاملا  

2022, pp. 3-4  .)آن ۀ  گستر  که  دارد   همراه  به  را  یخطرات  و  هافرصت  متاورس   اروپا،  پارلمان  قاتیتحق   سی سرو  یسو   از  شدهارائه   گزارش   طبق 
 ها،داده   از  حفاظت   ،یتجار  رقابت   جمله   از  ییهاحوزه   در  آن  یاحتمال   یامدهایپ  و  یمشخط   ،مسائل  از  یبرخ   در.  ستی ن  مشخص  هنوز

ۀ  بالقو  یامدهای پ  .Madiega et al., 2022))  است  شده  ییشناسا  آن  یریفراگۀ  دامن  و  یدسترس  سلامت،  ،یبری سا  تیامن  ،یمال  یهاتراکنش
  که   است  گونهن یبد  بهداشت  و   لامت ۀ س حوز  در   متاورس   ریتأث  ،مثال  یبرا  است؛  شده  مشخص  زین  هاحوزه   ریسا  در   متاورس   یفناور  از  استفاده

 ای  گسترده  تیواقع   نحوبه   که  ، مانندنک یع  یهادستگاه  در  را  مارانیب  ک ی ومتریب  اطلاعات  و  نندیبب  آموزش   ی مجاز  یطیمح  در  توانندیم  پزشکان
 .(Zhu, 2022)کنند  مشاهده ،کنندی م عمل افزوده تیواقع 

  اشاره   داریپا  و  ریفراگ  یمجاز   یایدن  ک ی  مفهوم   به  یکل  طور   به  حاضر  حال  در  و  است  شده  استفاده  1992  سال  از  حداقل  متاورس   مفهوم  
 ی ای دن  تعاملات  مشابه  یاجتماع  یهاتیفعال  در  و  باشند  داشته  تعامل  و  ارتباط  اطراف  طیمح  و  کاربران  ریسا  با  توانندیم  کاربران  آن  در  که  دارد 

 ،2021  اکتبر  در  متا«»  به  سبوکیف  نام  رییتغ   با  ژه ی و  به  ،(سبوکیف  عامل  ری مد)  زاکربرگ  مارک  اقدامات  از  پس  متاورس   مفهوم .  کنند شرکت  یکی زیف

 
1. blogs.gwu.edu (2019), Banner, Kim v. Tesl, the Fourth District Court of Appeal State of Florida, Case No. 4D2023-303, 
2019,(2024,7,19): https://blogs.gwu.edu/law-eti/ai-litigation-database-search/case-detail-page/?pid=150 
2.blogs.gwu.edu  (2020),Inkie Lee v. Tesla, Inc., (2:20-c-v-00570), District Court, C.D. California, (2024,7,19): 

https://blogs.gwu.edu/law-eti/ai-litigation-database-search/case-detail-page/?pid=126 
3. Metaverse 

4. Extended Reality (XR) 
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 یی توانا  بر  یژگ ی و  نیا  که  است  یشناختروان  ییگراواقع   ،یمجاز  یایدن  یفناور  در  یضرور  یهایژگ ی و  از  یک ی.  کرد   جلب  خود  به  را  توجه  نی شتریب
 که  شودیم  مطرح  یدیکلۀ  نکت  سه  متاورس ۀ  توسع   طول  در.  دارد   تمرکز  یمجاز  یای دن  به  یکی زیف  یایدن  از  کاربر  انتقال  یبرا  متاورس   یفناور

  متاورس   در  یشخص  هر(.  Rawal et al., 2022, pp. 4-14)ی  ر یپذت یمسئول   و  یخصوص   می حر  و  تی امن  ،یاجتماع  تیمقبول :  از  نداعبارت
  نوع  نیا یکی زیف  یایدن در که دهد رخ  یحوادث است ممکن دارند، تعامل خود یآواتارها قی طر از کاربران که  یهنگام. بود خواهد   آواتار«» یدارا

. شود  محافظت  متاورس   در  شان یآواتارها  حقوق  که  دارند  انتظار  کاربران،  طیشرا  نیا  در.  شودیم  خسارت منجر  جبران  و  تیمسئول   به  حوادث
 (.Cheong, 2022, p. 470) است اعمالشان قبال در  آواتارها دانستن مسئول مشکل، نیا حل یهاراه از یکی

  با.  شد  یبررس   یمصنوع  هوش   به  یحقوق  تیشخص  یاعطا  به  مربوط   فصل در  آواتارها   به   یحقوق   تی شخص  یاعطا  ی برا  موجود  استدلال 
.  دارد  یفراوان  یمال و   یجان تبعاتکه  کندی م جادیا افراد ی برا را  یخطرناک یهاتیموقع  متاورس  ی فناور از استفاده شده، ارائه  حاتیتوض  به  توجه 

  ناممکن  گاه  و  دشوار  اری بس دهیدان ی ز  طرف  از ان ی ز ورود  علت اثبات رفته، کار ه ب  یفناور نوع   نیا در که ی،مصنوع هوش ۀ شرفتیپ سطح به   توجه  با
 خواهد بود.  حلراه  نی بهتر   خطرۀ  ی نظر دادن قرار مبنا هوشمند، یفناور از نوع  نیا در جهیدرنت ؛است

  سطح   هک   ییهاستمیس   در  .شود  یبررس   هوشمند  یهاستمیس   در  خطر  زانیم  و  سطح  باید  ،یمصنوع  هوش   ۀحوز  در  مناسب  یمبنا  افتنی  یبرا
  سطح   با  یمصنوع  هوش   در  یول  است؛  مناسب  ریتقص  یمبنا  ها،نیا  امثال  و  یریس   ،گوگلۀ  ترجم  ستمیس   مانند  ،است  ن ییپا  هاآن  خطرات  و
  خطر  یمبنا  فقط  اگر  رای ز  است؛  یمناسب  حلراه  خطر  یبنام  ،متاورس   یفناورو    خودران  یخودروها  ،نماانسان  ربات  مانند  زتر،یدآمیتهد  و  شرفتهیپ

محصولات خود  ۀ  ارائ  یبرا  ی ازه یانگ  ،تیمسئول   فرض   لیدل به   طراحان  و  گذارد یم   یمنف   ریثأت  یفناور  شرفتیپ  و  ینوآور  در  م،یده  قرار  اریمع   را
 موجب  خطر  یمبنا  ن،یابرعلاوه .  شودینم  احقاق  دهی دان ی ز  حق  ط،یشرا ۀ  هم  در  ریتقصیۀ  نظر  دادن  قرار  مبنا  درصورت  مقابل،  در.  داشت  نخواهند

  در   تیمسئول   نییتع   یبرا  ینسب  ییمبنا  است  لازم   ن یبنابرا  ؛شودیم  آن   طراح  و  کنندگاند یتول   در  ستمیس   دیتول   و  یطراح  در  تیف یک   و   دقت  شیافزا
خاص  یهایژگ ی که و دنکن یم  نی ادیبن تیحما دگانی دان ی از ز ییموجود تا جا یکنون  تیمسئول  یهامی حال حاضر رژدر واقع، در. شود گرفته نظر

ها مستلزم که اعمال آن   تیمسئول   ی برا  دیدر نظر گرفتن اصول جد  یجا ه ب   ن یدر نظر گرفته شود؛ بنابرا  ،ینوظهور، مانند هوش مصنوع  یهایفناور
 (. Yaniv & Justin, 2020, p. 196) پرداخت تیمسئول  موجود  یمبنا دو انطباق به توانیم است،  تیمسئول  یفعل م ی اصلاح رژ

گذار باید نظریۀ تقصیر و خطر باید به ادعای سازندگان آن سیستم و نحوۀ عملکرد آن دقت کرد که این مورد را قانون برای اعمال هرکدام از 
برای مثال خودران باشد.  نمی مدنظر داشت  بنابراین  نیستند؛  برخوردار  بودن  از هوشمند  از سطح یکسانی  به ها  که توان  طور مطلق عنوان کرد 

تقصیر یا خطر دارای مسئولیت هستند. اگر یک سازندۀ خودرانی ادعا کند که این خودرو کاملا  هوشمند است و نیازی  ها برمبنای نظریۀ  خودران 
شود؛ اما اگر  های پرخطر بوده و مبنای خطر بر آن جاری میصورت این مدل از خودران جزو سیستمبه دخالت و نظارت راننده ندارد، دراین

 صورت مبنای تقصیر بر این نوع خودران مناسب است. ی شود که نیازمند نظارت راننده است؛ دراینعنوان سیستمی معرف خودران به 
طور هوشمند به  طور مستقیم با جان انسان مرتبط باشد، یعنی دستگاهی طراحی شود که به در حوزۀ پزشکی اگر سیستمی طراحی شود که به 

عنوان یک سیستم  ین سیستم مبنای خطر جاری است؛ ولی اگر سیستمی باشد که بهصورت برای اعنوان جراحی اقدام به جراحی کند، دراین
 شود. طور مستقیم اقدامی انجام ندهد، در زمرۀ مواردی خواهد بود که مبنای تقصیر بر آن اعمال میتسهیل امور باشد و به 

ش مصنوعی نیستند و براساس بررسی هر سیستم  های هوگوی سیستمطور کامل و مطلق پاسخدرنتیجه دو مبنای سنتی تقصیر و خطر به 
های هوشمند پیشنهادی ارائه شد تا برای سیستم  شود. همچنین برای جبران خسارات وارده ازطریق سیستمطور مجزا، مبنای متناسب تعیین میبه 

توان برای جبران خسارت و ارتقای  ا صرفا  میطور سالانه در حساب مذکور واریز شود که این مبلغ رحسابی افتتاح شود تا درصدی از عواید آن به
 شود.کیفیت سیستم به کار گرفت. در چنین تفسیری نظریۀ نوینی تحت عنوان » نظریۀ تحلیل اقتصادی« مطرح می
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یۀ تحلیل اقتصادی  .3-2  نظر

این نظریه، به اثر قواعد مسئولیت    مورد توجه قرار گرفت. در  1960نظریۀ تحلیل اقتصادی رویکردی جدید در مسئولیت مدنی بود که از دهۀ  
  مدنی و نتیجۀ اعمال آن بر رفاه اجتماعی و کارآمدی توجه ویژه شده است. در واقع هدف از مسئولیت مدنی ارتقای رفاه اجتماعی از سه طریق 

های اداری نظام  کاهش هزینهایجاد انگیزه برای کاهش حوادث و خطرها، تحمیل و استناد درست و مناسب خسارات ناشی از حوادث و در آخر،  
شود. اگر نظریۀ تقصیر مبنا قرار گیرد، شخص درصورتی مطالبۀ خسارت است. نظریۀ تحلیل اقتصادی از دو نظریۀ سنتی تقصیر و خطر استفاده می

شی از فعالیت خویش  مسئول است که احتیاط لازم را اعمال نکرده باشد و چنانچه نظریۀ خطر مبنا قرار گیرد، شخص مسئول همۀ خسارات نا
گیرد تا از بروز حادثه جلوگیری کند و چنانچه هزینۀ انجام دادن  های لازم به کار میاست؛ در نتیجه تمام تلاش خود را در راستای رعایت احتیاط

ادثه نیز کم خواهد  اقدامات احتیاطی بیش از منفعت حاصل از فعالیت باشد، سطح فعالیت کاهش خواهد یافت و به تناسب آن، احتمال بروز ح
  (.Safai & Rahimi, 2019, pp. 69-70شد )

توان آن را با سنجش کارایی اقتصادی بررسی کرد. با بررسی نظرات مختلف  ترین مسائل حقوقی است که میمسئولیت مدنی یکی از مهم
کارآمدی اقتصادی اهدافی را از قبیل بازدارندگی، درونی ولیت مدنی با  ئمس  توان به الگویی مناسب و کارآمد دست یافت.در این موضوع، می 

ولیت مدنی با تحلیل کارآمدی اقتصادی بیان ئتوان این سه شیوه را برای دستیابی به مسکند و میهای خارجی و توزیع ضرر دنبال میکردن هزینه
زی مطلوبیت و حداکثرسازی ثروت در این زمینه وجود  های مختلفی ازجمله وضعیت برتر پارتو، وضعیت بهینۀ پارتو، حداکثرسانظریه  .کرد 
جانبه و دوجانبه مبانی تقصیر و خطر سنجیده  ها دارد. در این نظریه، براساس حوادث یک نسبت به سایر نظریه نظریۀ اخیر کارایی بیشتری به   .دارد 

و نیازمند احتیاط از یک طرف است انتخاب مبنای تقصیر و   جانبه بودهطور یک طورکلی در حوادثی که به شود. بهشده و مبنای مناسبی تعیین می
کارگیری و رعایت اقدامات احتیاطی است و همچنین در  کند؛ اما در حوادثی که نیازمند به نحو مطلوبی بهینۀ اجتماعی را تأمین میمبنای خطر به 

 (.Razazzadeh et al., 2024, p. 15تر است )زنندگان متعدد باشند، مبنای تقصیر مناسبشرایطی که زیان
قرارهمان مبنا  بررسی شد،  فوق  که در مباحث  نظریه طور  از  به دادن هریک  و خطر  تقصیر  طور مطلق در سیستم هوش مصنوعی های 

ین های تقصیر و خطر شود. همچنطور مجزا بررسی شده تا مشمول هریک از نظریهپذیر نیست و باید میزان خطر و تأثیر هر سیستمی بهامکان
بررسی چنین  از دلایل  یکی  که  شد  فناوری عنوان  پیشرفت  مسیر  در  موانع  نبود  دلایل دیگر، میهایی  از  است.  نوین  رفاه  های  ارتقای  به  توان 

و  کنند، دارای مسئولیت بوده  اجتماعی اشاره کرد. در واقع چنانچه تولیدکنندگان برحسب میزان خطر و تبعاتی که بر جامعه و دیگران تحمیل می
کنندگان نیز باید از علم و اطلاعات قابل قبولی برخوردار کنند افزایش دهند و از طرفی مصرف هایی را که طراحی و تولید می باید کیفیت سیستم

ها از ها و کاهش خطرات آننحو صحیح و مطلوبی استفاده کنند. افزایش کیفیت در سیستمهای هوش مصنوعی به باشند تا بتوانند از سیستم
که شود. در نظریۀ تحلیل اقتصادی، درصورتیموجب ارتقای رفاه اجتماعی می  گری د  یاز سو  سو و افزایش آگاهی و علم عمومی در جامعهیک 

تقصیر اعمال میزیان مبنای  باشند،  به زنندگان متعدد  زیرا  نیست؛  برای سیستم هوش مصنوعی چنین دیدگاهی مناسب  اما  طورکلی در شود؛ 
  ر ی اثبات تقصها دارای علم تخصصی هستند. به همین دلیل  هریک از آنای هوشمند، تعداد عوامل دخیل بیش از دو نفر است که  هطراحی سیستم 

، باید به تناسب سطح در نتیجه، برای تعیین مبنای مناسب مسئولیت مدنی ناشی از هوش مصنوعی؛  عموم مردم دشوار است  یعوامل برا  نیا
های اقتصادی و هموار کردن مسیر پیشرفت را نیز در نظر گرفت تا در کنار  توجه کرد. همچنین، لازم است تحلیلسیستم و میزان هوشمندی آن  

 .جبران خسارت، رفاه اجتماعی و فناوری ارتقا یابد

 گیری نتیجه

 یادی ز  یحقوق   یهاچالش  است،  گرفته  بر  در  را  اشخاص  یزندگ   از  یمختلف  جوانب  امروزه  که  ی، مصنوع  هوش ۀ  حوز  در  فناوری  و  علم  شرفتیپ  با
  انتساب  ی برا.  باشد  داشته  هاچالش   نیا  یبرا  یمناسب  سخاپ  یمکان  و   ی زمان  اتیمقتض  براساس   باید   ا ی پو  یعلم  ۀمنزلبه   حقوق.  دیآی م  وجود  به 
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  معابد   همچون   ییهادهیپد  ،جهان  سطح   در.  شود  اعطا   یحقوق   تیشخص  هاستمیس   نوع   نیا  به   دیبا  ،هاآن  به   هوشمند  یهاستم یس   از  وارده   خسارات 
کوادور  ستمیاکوس   و  هند  و  یاجتماع  یزندگ   یهاجنبهۀ  هم   در  نفوذ  و  ابعاد  نیا  با  یمصنوع  هوش   بنابراین  ؛هستند   یحقوق   تیشخص  یدارا  آ

  ان ی ب  یمصنوع  هوش   به  یحقوق   تیشخص  ی اعطا  لزوم   ی برا  که  یمثال  برآن،علاوه .  باشد  یحقوق   تیشخص  ی دارا  باید  ی اول  قی طر  به  یشخص
  بلکه   ؛ستین   جان یب  یادار  دفتر  و  ستمیس   لیدل به   صرفا    هاشرکت  تی شخص  که   حیتوض   با این  هاست؛شرکت  یحقوق   تیشخص  مثال  شود،یم

گذار چنین پیشنهاد شد که با توجه  ها، به قانون در اعطای شخصیت حقوقی به این نوع سیستم  .است  جامعه  و   یحقوق   نظام  در  آن  تبعات  لیدل به 
های هوش مصنوعی بپذیرد؛ یعنی کند، دو نوع مسئولیت تضامنی و نسبی را برای سیستمبه سطح سیستم و میزان خطری که برای جامعه ایجاد می

منظور فراهم کردن تمکن مالی  های مختلفی )تضامنی و نسبی( از مسئولیت باشند به های موجود، دارای شخصیت حقوقی و قالب همانند شرکت
کنند حسابی را برای هوش مصنوعی افتتاح کرده تا درصدی از عواید سیستم در و دارایی برای سیستم ثبت شده عوامل دخیل که اقدام به ثبت می

توان از رویکرد  شود. همچنین میارات احتمالی و ارتقای کیفیت سیستم صرف میاین حساب واریز شود. این مبالغ صرفا  در راستای جبران خس
تأثیر پذیرفت و در مواردی که نتوان به هیچ طریقی سبب زیان را شناسایی و خسارت را جبران کردن، شرکت نیز  بیمه و  عدالت توزیعی  های 

. هدف اصلی اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی در راستای طور مؤثر ایفا کنندهای حمایتی از طرف دولت، نقش خود را به صندوق
کیفیت بر سیستم و  نظارت  اقدامات احتیاطی و  افزایش  از دلایل مهم،  و یکی  آن است  برآمدن جبران  اثبات خسارات و درصدد  های  تسهیل 

 هوشمند است. 
ای جمع اهدافی همچون جبران خسارت، افزایش کیفیت در نتیجۀ بررسی سه نظریۀ تقصیر، نظریۀ خطر و نظریۀ تحلیل اقتصادی و در راست

های هوش مصنوعی، ارتقای رفاه اجتماعی و پیشرفت علم و فناوری، با هدف تعیین مبنایی که برای نیل به همۀ اهداف مذکور مناسب  سیستم
ها یا ازندگان سیستم در دستورالعملباشد، باید هر سیستمی به لحاظ فنی و اقتصادی به طور مجزا بررسی شود و برحسب میزان خطری که س 

 شود. دهند شامل مبنای تقصیر یا مبنای خطر شود. در واقع یک مبنایی نسبی با ملاحظات فنی و اقتصادی اعمال میتبلیغات محصول ارائه می 
خودران  ،مختلف  یهادر عرصه  یمصنوع  هوش   یهاتیفعال  یدهسازمان   برای  یگوناگون   یهادستورالعمل  ،ریاخ  یهاسال  در ها، مثل 

 ب ی به تصو  «ی»قانون هوش مصنوع  2024در سال    تیدرنها  اما  ؛اروپا منتشر شده است  یۀتوسط اتحاد  ها،حوزه  ریسا  و  متاورس جراح،    یهاربات
  ف یوظا قانون،  نیا در شده ینیبش یپ ناظر گروه  ن ییتع  با. شود نی تدو یمصنوع هوش  یهاستمیس  ت یفعال ی برا  یهارچوبچ تا  دیاروپا رس یۀ اتحاد

باز  ریتقص  صیشده و تشخ  یابی ارز  ی در هوش مصنوع  لی عوامل دخ  تول   گرانی هر کدام از  ب  دکنندهیاز طراح و  با دقت  صورت    یشتری تا کاربر 
نقش  زیها ندادگاه   درکه    شودی مشخص م  ،یجراح  یهاخودران و ربات  یخودروها  ویژه ه ب ،حوزه  نیموجود در ا  یهاپرونده  ۀ. با مطالع رد یگیم

 یهوش مصنوع  تیمسئول   نییتع   در  یغاتی بلۀ تاثبات شده است که تاکنون جنب  تیو درنها  شودمیقرار    یبررس   اتیجزئ  با  عوامل  ازهرکدام    فیو وظا
 . است محصولات نیا یواقع  عمکرد  از فراتر  و بوده  مؤثر اریبس

های موجود وارد است این است که باید در تدوین قانون مواردی همچون  قوانین و دستورالعملنقدی که بر »قانون هوش مصنوعی« و تمامی  
ها رعایت شود و همچین تدوین قوانین باید  طور دقیق و کامل و تعیین نوع مسئولیت آنتعریف و تبیین اصطلاحات موجود و اشخاص دخیل به 

 یرد.صورت تخصصی در رشتۀ خاص با همکاری متخصصان صورت گبه 
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