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Article Info Abstract 

Original Article 
"Letters of credit" as the main means of payment in international trade and "checks" 
as the main means of payment in domestic trade have fundamental differences in the 
description of "transferability". In documentary credits, the principle is that it is not 
transferable to a third party unless it is specified that it is "transferable"; however, in 
a check, the principle is that it is transferable unless it is specified otherwise. Even 
in a situation where a documentary credit is issued as "transferable", the possibility 
of multiple transfers is fundamentally different from a check. In a transferable letter 
of credit, the beneficiary has the possibility of transferring it longitudinally to the 
second beneficiary only once, and the second beneficiary does not have the right to 
transfer it to any person (other than the first beneficiary); however, in a check, its 
longitudinal transfer is not limited and the check can be transferred longitudinally to 
subsequent and multiple beneficiaries.  In a transferable letter of credit, its partial 
(transverse) transfer is not limited, and the primary beneficiary can transfer the letter 
of credit in part to several persons (as secondary beneficiaries), but in a check, due 
to the impossibility of tearing the paper sheet of the check, it is not possible to transfer 
it in part.  In the recent amendments to the Check Issuance Law in 1397 and 1400 
and the necessity of registering checks in the Central Bank's electronic systems, the 
issue of "the possibility of revoking the transferability of checks" and also "the 
impossibility of transferring checks in part" has undergone fundamental changes, and 
in this regard, there are serious considerations in practice that affect the rights of the 
issuer and holder of checks. This article examines in an analytical-descriptive manner 
the limitations of transferring documentary credits compared to checks, looking at 
the practical considerations of transferring checks in the Central Bank's electronic 
systems, and proposes a solution to overcome the existing challenges. 
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1. Introduction 

One of the fundamental features of negotiable instruments, including checks, is their transferability, which occurs 

through endorsement. In other words, they are transferable. This feature is so essential in negotiable instruments 

that it is considered the heart of commercial document law. The principle of speed in commerce also necessitates 

the transferability of checks, allowing merchants to transfer a check in their possession to another party via 

endorsement without needing to collect payment or issue a new document.  

Furthermore, there is no limit to the number of transfers a check can undergo. A check can be transferred 

multiple times through "longitudinal transfer" (transfer of all rights arising from the instrument to the transferee), 

with all such transfers being valid and legally effective. Regarding “lateral transfer" (partial transfer of rights 
arising from the instrument), while there is no explicit legal prohibition, practical limitations arise because the 

obligations under negotiable instruments are tied to the document itself. Since it is impossible to split a negotiable 

instrument and deliver parts to different transferees, lateral transfer faces practical constraints. However, these 

dynamics differ in the context of electronic check transfers within the Central Bank's systems, which will be 

discussed in this article. Article 11 of the 1930 Geneva Convention explicitly affirms the transferability of 

negotiable instruments, stating: "Every bill of exchange, even if not expressly drawn to order, may be transferred 

by endorsement". 

In contrast, the transferability of letters of credit (L/Cs) differs somewhat from that of negotiable instruments 

like checks. Unlike negotiable instruments, the default rule for L/Cs is non-transferability unless they are explicitly 

designated as transferable. This principle is codified in Article 38 (b) of the Uniform Customs and Practice for 

Documentary Credits (UCP), which states: "A transferable credit is one that expressly designates itself as 

transferable. A transferable credit may be made available in whole or in part to another beneficiary (second 

beneficiary) at the request of the original beneficiary." Similarly, Section 5-112(a) of the U.S. Uniform 

Commercial Code (UCC) presumes L/Cs to be non-transferable unless otherwise specified. The official 

commentary to this section explains that the non-transferability of L/Cs is a traditional and fundamental rule 

designed to protect the applicant's rights.  

The innovative aspect of this article lies in its analysis of the limitations governing check transfers compared 

to those for L/Cs, examining both longitudinal and lateral transfers. Some limitations stem from party intent, others 

from legal provisions, and still others from practical considerations. By analyzing the formalism inherent in 

negotiable instruments, this study seeks to interpret and explain the constraints on electronic check transfers within 

the Central Bank's systems in a way that balances the underlying rationale of these rules with the demands of 

commercial relations, transaction speed, and security—key objectives of negotiable instrument law.  

This article aims to identify existing limitations and propose solutions to enhance the transferability of checks 

in the Central Bank's electronic systems, contrasting them with the transferability of L/Cs. The goal is threefold: 

(1) to inform commercial actors of their rights and obligations, (2) to provide adjudicators with a comprehensive 

perspective on disputes in this area, and (3) to help policymakers (e.g., the Central Bank) recognize existing gaps 

and opportunities for improvement. Accordingly, the article examines the limitations on transferring L/Cs and 

checks, analyzing exceptions in light of practical considerations related to electronic check registration. It then 

compares the legal effects of transferring L/Cs and checks, exploring the practical implications and requirements 

in each case. 

2. Methodology 
This research is an applied study, and the methodology used in the article is analytical-descriptive. Its primary 

objective is to analyze and critique existing opinions and perspectives regarding the requirements related to the 

transferability of checks and letters of credit. In this article, through an analytical-descriptive approach and a deeper 

examination of legal and comparative foundations, the problems and shortcomings in Iranian laws and regulations, 

as well as the Uniform Customs and Practice for Documentary Credits (UCP 600), are identified and challenged. 
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In addition to critique and analysis, this study seeks to theorize and reform existing perspectives on the 

transferability of checks within the electronic systems of the Central Bank of Iran. The data collection method for 

this article is library-based. In the library research section, data has been gathered from various sources, including 

books, scholarly articles, theses, judicial rulings, and relevant laws and regulations. 

 

3. Results and Discussion 

Regarding the lateral (partial) transfer of negotiable instruments, practical limitations exist due to the impossibility 

of splitting the instrument. Lateral transfer refers to a scenario where the holder of a negotiable instrument transfers 

only a portion of the instrument to another party while retaining the remainder or transfers the entire instrument to 

two or more persons. Given the formalism governing negotiable instruments and the fact that the obligations under 

such instruments are embedded in the document itself, while no legal restriction explicitly prohibits transferring 

the instrument to multiple parties, practical constraints arise because the instrument cannot be physically divided. 

This renders such transfers unworkable in practice. 

The situation differs for checks issued through the Central Bank’s electronic system. On one hand, this system 

allows a check to be transferred to multiple parties by adding the names of additional transferees. On the other 

hand, as explicitly stated in the system and in line with the definitive practice of banks under the Check Issuance 

Law, the holder’s ability to collect payment remains contingent upon presenting the physical (paper) check to the 
drawee bank. This creates a practical conflict: in cases where a check is electronically transferred to multiple 

parties, the single paper check (which cannot be split) must be held by one party. The transferee registered in the 

system, but who is not in possession of the paper check, faces uncertainty when claiming payment from the bank. 

Such a transferee can only receive payment if the holder possessing the paper check has already presented it to the 

bank and collected the funds. In this scenario, payment is possible due to the existence of the paper check. 

Conversely, if the holder of the paper check fails to act, the other transferee(s) will likewise be unable to claim 

payment. 

 

4. Conclusions and Future Research 

The presented analysis reveals fundamental differences between letters of credit and negotiable instruments 

(particularly checks) regarding their transferability. For negotiable instruments, transferability is the default rule, 

whereas letters of credit are presumed non-transferable unless expressly designated otherwise. Even when a letter 

of credit is made transferable, its transfer mechanism differs significantly from that of negotiable instruments. 

Key distinctions include: 

 A) Longitudinal Transfer:  Negotiable instruments can be transferred multiple times (e.g., from Holder 2 to 

Holder 3, then Holder 4, etc.). Transferable letters of credit permit only a single longitudinal transfer; the second 

beneficiary cannot further transfer the L/C. 

 B) Lateral Transfer: Partial transfers face practical limitations for negotiable instruments due to their 

indivisible nature. Transferable L/Cs allow unrestricted partial transfers to multiple beneficiaries. 

 C) Electronic Checks in Iran’s Central Bank System: Unlike traditional checks, electronic checks are 

perpetually transferable within the system, even if the paper version states otherwise. Under Article 21-bis (Note 

1) of the amended Check Issuance Law (2021), electronic records supersede paper endorsements. While lateral 

transfer to multiple parties is technically possible, only the holder possessing the physical check can claim 

payment, creating operational conflicts for non-possessing transferees. 

 D) Abstract Nature and Signature Independence: Both instruments feature abstractness and signature 

autonomy, but: 

• L/Cs exhibit stronger abstractness (defensible against all claims except fraud). 

• Checks demonstrate broader application of signature independence. 
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Recommendations: 

A) System Modifications: 

Introduce an option for issuers to lock transferability in the electronic system, with holder consent upon 

acceptance. Amend Article 21-bis to require identification of the physical check holder when multiple transferees 

exist, exempting others from presenting the paper instrument. 

B) Balancing Efficiency: 

• Implement reforms without excessive bureaucracy. 

• Streamline system capabilities for quick issuance/transfer.  

• Preserve checks' core function as rapid payment tools. 

• Avoid procedural complexities that could hinder commercial speed. 
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در   با نگاهی بر ملاحظات عملی انتقال چک  های انتقال اعتبارات اسنادی در مقایسه با چک محدودیت یبررس
 های الکترونیکی بانک مرکزی سامانه

 2، سمانه ملکلو*۱بهرامپوریرسول  

 .  دانشگاه علم و فرهنگ، تهران، ایرانحقوق،  استادیار، گروه حقوق خصوصی، دانشکدۀ 1
 .آموختۀ کارشناسی ارشد حقوق نفت و گاز، دانشکدۀ حقوق، دانشگاه علم و فرهنگ، تهران، ایراندانش  2

 چکیده  اطلاعات مقاله 

ترین ابزار پرداخت  اصلی ۀ  منزلالمللی و »چک« بهترین ابزار پرداخت در تجارت بین ۀ اصلی منزلبه اعتبار اسنادی«  » مقالۀ پژوهشی 
های اساسی دارند. در اعتبارات اسنادی، اصل بر آن  در تجارت داخلی، در وصف »قابلیت انتقال«، با یکدیگر تفاوت 

در چک، اصل بر قابل   اماانتقال بودن« آن تصریح شود؛  که »قابل مگر آن   ؛است که قابل انتقال به شخص ثالث نیست
انتقال« صورت »قابل. حتی در وضعیتی که اعتبار اسنادی بهشودکه خلاف آن تصریح  مگر آن  ؛انتقال بودن آن است

نفع انتقال، ذی های بنیادین دارد. در اعتبار اسنادی قابل های متعدد آن با چک تفاوت شود نیز امکان انتقال صادر می 
دوم حق انتقال آن به هیچ شخصی )غیر   نفعنفع دوم را دارد و ذی صورت طولی امکان انتقال آن به ذی صرفاً یک بار به 

صورت طولی قابل انتقال در چک، انتقال طولی آن با محدودیتی مواجه نیست و چک به  امانفع اول( را ندارد؛  از ذی 
انتقال، انتقال جزئی )عرضی( آن با محدودیت مواجه نبوده و  به ایادی متعاقب و متعدد است. در اعتبار اسنادی قابل 

در   کند؛ امانفعان دوم( منتقل عنوان ذی صورت جزئی به چند شخص )بهتواند اعتبار اسنادی را بهمی نفع نخستذی 
به به چک،  آن  انتقال  امکان  چک،  کاغذی  برگ  شدن  چندپاره  امکان  عدم  در سبب  نیست.  فراهم  جزئی  صورت 

های الکترونیکی بانک نهو لزوم ثبت چک در ساما  1۴۰۰و    1۳۹۷های  قانون صدور چک در سال   ،اصلاحات اخیر
صورت جزئی« با تحولاتی  مرکزی، موضوع »امکان سلب قابلیت انتقال چک« و همچنین »عدم امکان انتقال چک به

این حیثاساسی روبه از  و  را    ،رو شده  دارندهٔ چک  و  که حقوق صادرکننده  دارد  در عمل وجود  ملاحظات جدی 
های انتقال اعتبارات اسنادی در مقایسه با  توصیفی، محدودیت  ـتحلیلی    دهد. این مقاله به شیوهٔ تأثیر قرار میتحت

و راهکار رفع   کرده های الکترونیکی بانک مرکزی بررسی  چک را با نگاهی بر ملاحظات عملی انتقال چک در سامانه 
   .دهدهای موجود را پیشنهاد می چالش

یافت یخ در  :تار

2۴/11/1۴۰۳ 
یخ پذیرش  :تار

1۰/۰۳/1۴۰۴ 
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 مقدمه

ازجمله چک، قابلیت انتقال این اسناد است که با ظهرنویسی یا قبض و اقباض منتقل شده و به عبارت    ،های اسناد تجاری خاصیکی از ویژگی
قابل مبادله هستند. این ویژگی در اسناد تجاری خاص تا حدی اساسی است که آن را همانند قلب حقوق اسناد تجاری تلقی می کنند  بهتر، 

(Rogers, 2012, p. 29اصل سرعت در تجارت نیز .)   شود که تجار چکی را  اقتضای قابل انتقال بودن چک را داشته و این وصف موجب می
بدون   دارند،  اختیار  در  دهند  که  آنکه  انتقال  دیگری  به شخص  با ظهرنویسی  باشد،  خود  جانب  از  سند جدیدی  و صدور  آن  وصول  به  نیاز 

(Goldman & Sigismond, 2013, p. 371همچنین تعداد نقل .) طولی )انتقال  صورت به وانتقال در چک هیچ محدودیتی ندارد و یک چک
 ,Kuchhalها معتبر و موجد اثر است )و تمامی این انتقال  منتقل شودمکرر  صورت  به تواند  الیه( میحقوق ناشی از سند تجاری به منتقل  ۀکلی

2014, p. 457). الیه( اگرچه منع قانونی در این زمینه مشاهده  تجاری به منتقل درخصوص انتقال عرضی )انتقال بخشی از حقوق ناشی از سند
تعهدات ناشی از اسناد تجاری مبتنی بر خود سند است و با انتقال جزئی از حقوق ناشی از سند تجاری، امکان که  اینبا توجه به    اما  ؛شودنمی 

البته درخصوص انتقال   است؛رضی آن در عمل با محدودیت مواجه  الیه وجود ندارد، انتقال عچندپاره کردن سند تجاری و تسلیم آن به منتقل
  11  ۀشود که در این مقاله به آن پرداخته خواهد شد. مادشکل دیگری نمایان می های الکترونیکی بانک مرکزی، این مقتضیات بهچک در سامانه 

کرد  حتی اگر صراحتاً به حواله  ،دارد: »هر براتاین ماده بیان می  .کندمی ژنو نیز اصل قابل انتقال بودن اسناد تجاری را تصریح  1930کنوانسیون 
 شخصی صادر نشده باشد، قابل انتقال به وسیله ظهرنویسی است.«

ابزار   ن یمتفاوت است. در ا، به مفهوم خاص، ازجمله چک  یاز اسناد تجار  یبودن تاحدود ر یوصف قابل انتقال به غ ،ی در اعتبارات اسناد
قابل انتقال بودن  که  درصورتیو صرفاً    استانتقال    رقابلیغ  یبه مفهوم خاص، اصل بر آن است که اعتبار اسناد  یسناد تجارپرداخت، برعکس ا

  ۳۸ۀ  « مادbدر بند »   یانتقال بودن اعتبار اسناد   رقابل ی(. اصل غCarr & Stone, 2013, p. 457)  شودی شده باشد، قابل انتقال م  حی تصرآن  
که قابل انتقال بودن آن    یاعتبار  یعنی: »اعتبار قابل انتقال  دارد یم  انی بند ب  نیشده است. ا   حی تصر  1«یمتحدالشکل اعتبارات اسناد »مقررات  

 نفعی)ذ   گر ی د  نفعیذ  اریجزئاً در اخت  ایاول( کلًا    نفعی)ذ  نفعیمشخصاً در اعتبار ذکر شود. اعتبار قابل انتقال ممکن است بنا به درخواست ذ
بند )  زین  2کا« ی تجارت آمر  دالشکل.« در »قانون متحرد یوم( قرار گد بر غ  5-112  هٔ ( مادaدر  بودن اعتبار اسناد  رقابلیاصل  ؛ اما بوده  یانتقال 
 تواند یم  نفعیقابل انتقال بودن اعتبار، ذ  حی اطلاق آن است و درصورت تصر  یذات آن نبوده، بلکه مقتضا  یانتقال بودن اعتبار، مقتضا  رقابلیغ

 یاعتبار اسناد  یو اساس   یاز احکام سنت  ،یانتقال بودن اعتبار اسناد  رقابل ین ماده، اصل غیا  ی و در شرح رسم  کندمنتقل    یآن را به شخص ثالث
 (. Mann & Warren, 2019, p. 336شده است ) انیب یحفظ حقوق متقاض یبرا

نوآوران  تب  مقالهٔ ۀ  جنبهٔ  مقا  یهاتی محدود  ن ییحاضر،  در  انتقال چک  بر  اسناد  یهات ی با محدود  سهیناظر  اعتبارات  ا  یانتقال    ن یاست. 
بر قانون و    یمبتن  یبر اراده، برخ   یها مبتناز آن  یشده که برخ   یهر دو ابزار پرداخت، بررس   یو عرض   یطول   یهادرخصوص انتقال  هاتی محدود

از    یناش   یهاتی شده است که محدود  یسع   ،یحاکم بر اسناد تجار  3یی گرابر شکل   ی با نگاه  هستند.  یاز ملاحظات عمل  یگر ناش ی د  یبرخ 
قواعد ملحوظ نظر قرار داده شده  نیسو، فلسفهٔ وضع اک یشود که از  ریو تفس  نییتب ینحوبه  یبانک مرکز یکیالکترون یهاانتقال چک در سامانه 

  تیاند، رعاها بودهتحقق آن  یهمواره در پ   یبر اسناد تجار  رکه قواعد ناظ  ،معاملات  تیو سرعت و امن  یروابط تجار  اتیمقتض  گر،ی د  یو از سو
بانک    ی کیالکترون  یهادر سامانه   چک   یریپذانتقال  طیبهبود شرا  برای  ییموجود و ارائهٔ راهکارها  یهاتی محدود  ی بررس   ی مقاله در پ  نیشود. ا

خصوص    نیخود در ا  فینسبت به حقوق و تکال  یتجار  فعالانسو،  ک یاست تا از    یاعتبارات اسناد  یری پذانتقال  تیبا وضع   سهیدر مقا  یمرکز

 
1. Uniform Customs and Practice for Documentary Credits (UCP 600) 

2  . Uniform Commercial Code 

3. Formalism 
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بانک    ر ی)نظ  یی جامع به موضوع داشته باشند و علاوه بر آن، عوامل اجرا  ینگاه  ،یبه دعاو  کنندهیدگ یمراجع رس   گر،ی د  ی و از سو  یافته   یآگاه
 . باشند اشتهد یاستهیو شا یدرک کاف ط،ینسبت به نواقص موجود و امکان بهبود شرا زی( نی مرکز

با    ها،تی محدود  نیشده و استثنائات وارده بر ا  یو چک بررس   یانتقال اعتبارات اسناد  یهاتی محدود  نخست مقاله    نی، در ااساسبراین
و چک در    ی. سپس آثار انتقال اعتبارات اسنادشود یم   لیتحل  ،یبانک مرکز  یکیالکترون  یهاثبت چک در سامانه   یبر ملاحظات عمل  ینگاه

 .شودیم یخصوص بررس  نیدر ا یو ملاحظات عمل اتیشده و مقتض انیب گریکدیبا  سهیمقا

 های انتقال اعتبارات اسنادی . محدودیت1

به شخص    نفعیو بانک صادرکننده توسط ذ  نفعیرابطهٔ ذ  یدانست که به موجب آن، هر دو جزء اصل  یحقوق   یعمل  توانیرا م  یانتقال اعتبار اسناد
 یسناد و ارائهٔ اسناد. با انتقال اعتبار ا   هیته   فیب( تکل  ؛ی طلب موضوع اعتبار اسناد  تیاند از: الف( مالکدو جزء عبارت  نیمنتقل شود. ا   یثالث

 هٔ ینخست، در رابطه با بانک قرار گرفته و کل  نفعیمقام ذقائم   در مقامدوم(    نفعی)ذ  هیالو منتقل  شودیرابطه خارج م  نیاز ا  یو  نفع،یتوسط ذ
به و  نفعیحقوق و تعهدات ذ اBana niasari, 2016, p. 701)  ابدییانتقال م  یاول  انتقال    یهاتی بند، محدود  نی(. در  بر   اعتباراتناظر 

  .خواهد شد یبررس  یاسناد 

 . اصل عدم قابلیت انتقال اعتبار اسنادی به اشخاص ثالث 1-1

قابل انتقال است که صراحتاً به    یدرصورت  فقطانتقال باشد و    رقابلی غ  یاست که اعتبار اسناد  نیبرخلاف چک، اصل بر ا  ،یدر اعتبارات اسناد
ابزار پرداخت  نیا  یاز اصول سنت ی کیکه  ،انتقال بودن رقابلی(. با وجود اصل غCarr & Stone, 2013, p. 457موضوع اشاره شده باشد )  نیا

  ی اعتبار اسناد  ،یواست متقاضکننده به درخ   اگر بانک صادر  ،یاعتبار اسناد  شیخلاف آن توافق کرد. در زمان گشابر  توانی م  ،رودبه شمار می
آن را منتقل  «،ی»مقررات متحدالشکل اعتبارات اسناد ۳۸ ۀو الزامات ماد یاعتبار اسناد طیشرا ت یبا رعا  تواندیم نفعیانتقال صادر کند، ذقابل 
  .کند 

 مرتبه. عدم امکان انتقال طولی اعتبار اسنادی بیش از یک2-۱

. انتقال اعتبار ستین  تی در انتقال آن بدون محدود  نفعیذ  اریاخت  زیشده باشد ن  حی اگر قابل انتقال بودن اعتبار در متن آن تصر   یحت  گفتنی است
آن   یواگذار  اریختدوم ا  نفعیاست و ذ  ریپذبار امکان ک ی  یبرا  فقطدوم(    نفعی از اعتبار به ذ  یتمام حقوق ناش   ی)واگذار  یطول صورت  به   یاسناد 

  ندارد. یگری خص درا به ش 
قابل انتقال بودن اعتبار   حی تصردرصورت  (،  یاز اعتبار اسناد  ی از حقوق ناش   ی)انتقال بخش  یاعتبار اسناد  یدرخصوص امکان انتقال عرض 

.  کنددوم واگذار    یهانفعیمکرر به ذصورت  به آن را    تواندینخست م  نفعیذ  ،ی از اعتبار اسناد  یجی مجاز بودن برداشت تدر  نیدر آن و همچن
  ی که تمام  کندمنتقل    یاصطلاح چندپاره کرده و هر پاره از آن را به شخصدر  اول ممکن است اعتبار را    نفعیذ   ،ی اعتبار اسناد  ک یدر  که  آنح  یتوض 

  ن یدر ا  «یاسناد»مقررات متحدالشکل اعتبارات    ۳۸ۀ  « مادd(. بند »Cranston, 2018, p. 539دوم« را دارند )  نفعیاشخاص عنوان »ذ  نیا
 از اعتبار مجاز باشد.«   یجی برداشت تدر  ا یحمل  که  ایندوم منتقل شود، مشروط بر    نفعیذ  ک یاز    شیبه ب  تواندی: »اعتبار مدارد یم  مقررخصوص  
درصد آن را به شخص   5درصد آن را به شخص »الف«،    2۰  تواندیم  نفعیقابل انتقال، ذ   یاعتبار اسناد  ک ی مثال در    برای  بیترت ن یبد

  ن یاز ا  ک ی شد، هر انیگونه که ب همان اماخود حفظ کند؛  یاعتبار را برا تیدرصد مالک ۴5و  کردهدرصد آن را به شخص »ج« منتقل  ۳۰»ب«، 
 ی ادی قابل انتقال ممکن است تعداد ز ی، اعتبار اسناداساس براینندارند.  ،منتقل شده شانیکه به ا  را، دوم حق انتقال آن بخش از اعتبار اننفع یذ
 ینادسوم در اعتبار اس   نفعیدوم به شخص ثالث، مفهوم ذ   نفعیتوسط ذ  یبا توجه به عدم امکان انتقال اعتبار اسناد اما  ؛دوم داشته باشد  نفعیذ

 . نیستقابل تحقق 
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 اسنادی قابل انتقال. امکان مخالفت بانک صادرکننده با انتقال اعتبار 3-۱

انتقال  صورت قابل اگر اعتبار به  یها، حتاست. به باور آن   یضرور  ی انتقال اعتبار اسناد  یکننده برا  بانک صادر  تیمعتقدند که اخذ رضا  یبرخ 
 Manaviحق وتو دارد )  نهیزم  نیخود را اعلام نکند، امکان انتقال وجود ندارد و بانک در ا  تیکه بانک صادرکننده رضا  یصادر شده باشد، تا زمان

Attar, 2021, p. 185 .) 

انتقال    یبرا  یتعهد  گونهچیبانک ه  «،ی»مقررات متحدالشکل اعتبارات اسناد  ۳۸ۀ  ( مادaمطابق بند )  سندگان،ی دسته از نو  نیاعتقاد ا   به
انتقال    دگاه،ی د  نی(. براساس اHoseini & Eskini, 2014, p. 55که صراحتاً موافقت خود را اعلام کرده باشد )   یجز در حالتبه؛  ندارد   اعتبار

  نفع یذ  ییانتقال و شناسا  ندیکنترل فرا  منظوربه بانک    یالزام، برا  نیدارد. ا  ازی ن  زیبانک ن  تیانتقال در متن آن، به رضا  تیقابل  دیبر قعلاوه   عتبارا
- 5مادهٔ    رینظ  یگری حاصل کند. مقررات د نانیاطم  یو تجار  یتعهدات مال  حیصح  یاز اجرا  دهدی و به آن اجازه م  کندیم  جادیا  ینیتضم  ،دوم 
و    1انتقال قابل   یمستقل و اعتبارات اسناد  یهانامه سازمان ملل درخصوص ضمانت   ون یکنوانس  ۹مادهٔ    کا،ی قانون متحدالشکل تجارت آمر  121

 اند. کردهاشاره  نکته به این   زین 2های تضمینی اعتبارنامه ی المللن یب  اصول 6-02 ۀماد نیهمچن
که   کندیم  حی از اعتبار را مطرح و تصر  یحقوق ناش   صیتخص  ایموضوع انتقال    کا،ی قانون متحدالشکل تجارت آمر  5-112ۀ  ( مادbبند )

 تماده، مشابه »مقررا  نیموافقت کرده باشد. ا  یانتقال  نیصراحت با چنبه که  آنمگر    ؛ندارد  دیجد  نفعیذ  رش یپذ  ایانتقال    یبرا  یتعهد  چیبانک ه
ک  تیبر ضرورت رضا «، یمتحدالشکل اعتبارات اسناد درخصوص انتقال اعتبار  یریگمیکه تصم  دهدیرا م اریاخت نیدارد و به بانک ا دیبانک تأ

 . ه استقرار گرفت مدنظر 3(1988پرونده بانک نگارا اندونزی علیه لریزا )در موضوع  نیدوم منوط کند. ا  نفعیذ تیو صلاح  طیشرا یرا به بررس 
 یی شناسا  یشتریبا صراحت ب  «ی»مقررات متحدالشکل اعتبارات اسناد  ۳۸ۀ  « مادbعدم موافقت با انتقال اعتبار در بند »  یبانک برا  حق

ذکر شود. اعتبار  ربودن آن در اعتبا ‘انتقالقابل ’که مشخصاً  یاعتبار یعنیانتقال ماده، اعتبار قابل  نیماده آمده است: »از نظر ا نیاست. در ا شده
.« استفاده از فعل »ممکن  رد یدوم( قرار گ  نفعی)ذ  گری د  نفعی ذ  اریجزئاً در اخت  ایاول( کلًا    نفعی)ذ  نفعیانتقال ممکن است بنا به درخواست ذقابل 

بانک   یحق برا  نیا  نیبنابرا  نکند؛انتقال قرارداد موافقت    یاول برا  نفعیذ  یتقاضابانک با  ممکن است  معناست که    نیماده به ا  نیاست« در ا 
  (.Hoseini & Eskini, 2014, p. 56) محفوظ است که انتقال قرارداد را رد کند

وجود ندارد که اعتبار   ی ه یتوج   چ یکه هبا این مضمون    اندکردهمطرح    زینرا    یگری د  دگاهی د  سندگانی نو  یبرخ شده،    مطرح   دگاهی در مقابل د
انتقال آن را   اریاخت  نفعی بانک نسبت به انتقال آن مخالفت کرده و به ذ  نیانتقال توسط بانک صادرکننده صادر شود و در ادامه، ا قابل صورت  به 

 ،دارد   یشتریب   یهمخوان  «ی»مقررات متحدالشکل اعتبارات اسناد  ۳۸ۀ  اگرچه با ظاهر ماد  کردی رو  نی(. اSchmitthoff, 1988, p. 462ندهد )
   هستند. یبانک در انتقال اعتبار اسناد ی عمدتاً قائل به حق وتو یحقوق  سندگانی داشته و نو یدار کمتردر عمل طرف 

 های انتقال اعتبارات اسنادی . استثنائات وارده بر محدودیت2

ها وارد شده و انتقال آن را  درخصوص امکان انتقال اعتبارات اسنادی، برخی استثنائات بر این محدودیت  شایان توجههای  محدودیت  باوجود
 .  شدبررسی خواهد  ادامهدر . این موارد پذیر کرده است امکان

 
1. United Nations Convention on Independent Guarantees and Stand-by Letters of Credit (New York, 1995). 

2. International Standby Practices: ISP98.  
3. Bank Negara Indonesia 1946 v. Lariza (Singapore) Pte Ltd (1988). 
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یح به قابلیت انتقال در متن اعتبار اسنادی ۱-2  . تصر

در استفاده از اعتبار و عدم    تی انتقال به محدود   تیقابل  حی است و عدم تصر  یانتقال بودن اعتبارات اسناد   رقابلیشد، اصل بر غ  ان یگونه که بهمان
بانک صرفاً    همعنا ک   نیدانست که تعهد بانک »اسنادمحور« است؛ به ا  دیاصل با  نیا  هیشود. در توج می  منجر  گری د  نفعانیامکان انتقال آن به ذ

 وجه اعتبار را بپردازد.  ق،ی تطبدرصورت کند و  سهیدارد اسناد را با متن و ظاهر اعتبار مقا فیحق و تکل
موجب آن، بانک  و به   کنندی ذکر م  شیاعتبار در قرارداد گشا  انیاست که معمولًا متقاض  یازجمله موارد   زین  نفعی ذ  تیشخص  ل،یدل   ن یهم  به 

حاصل    نانیاطم  یادی ز  اریتا حد بس  یمتقاض  ود،یق  نیقبول کند. با ا  یکه فقط اسناد را، ولو به ظاهر منطبق، از شخص خاص  کنندیرا متعهد م
بوده و    یمورد وثوق وتیپرداخته شده که شخص  یتنها در قبال اسناد منطبق پرداخت شده، بلکه به همان شخصکه وجه اعتبار )ثمن( نه   کندیم

پرونده شرکت سینگر و فریدلندر علیه بانک کردیت در    کرد ی رو  نیا.  (Manavi Attar, 2021, p. 183کم است )   شاحتمال تقلب از جانب
 . شودیمشاهده م ( 1980انستالت )

 الیه  نفع توسط شخص ثالث منتقل. امکان انتقال طولی اعتبار اسنادی به ذی2-2

 نفعی دوم حق انتقال آن به ذ  نفعیرا دارد و ذ  یحق انتقال اعتبار اسناد  یصورت طول بار به   ک یاول    نفعیصرفاً ذ،انتقالقابل   یدر اعتبارات اسناد 
ندارد   یگری د بااین را  ذ  ک ی  حال.  دارد.  م  نفعیاستثنا وجود  ذ  تواندی دوم  به  را مجدداً  منتقل    نفعی اعتبار  ا  نتقالا  نیا  کند. اول  مواجه    یرادیبا 

منتقل شده است، عنوان   یاعتبار به و  گری که بار د  ،اول  نفع یذ  چنین حالتیدر    «،یلشکل اعتبارات اسناد»مقررات متحدا  حی بنابر تصر   شود.نمی 
 (.Burnett & Bath: 2009, p. 227اعتبار قابل انتقال به اوست ) د؛ بنابراینرا ندار یبعد یهانفعیذ

: »اعتبار منتقل دارد یمقرر م  «ی»مقررات متحدالشکل اعتبارات اسناد   ۳۸ۀ  « مادdبند »  ،یاعتبار اسناد  ی انتقال طول   تیخصوص قابلدر
 .« شودی نم ی تلق  یبعد یهانفعیعنوان ذ اول به  نفعیمنتقل گردد. ذ یبعد یهانفعیدوم به ذ نفعی ذ یبه تقاضا  تواندیشده نم

م  نفعی، ذاساسبراین اسناد   هیالمنتقل  ن یبه عنوان دوم  تواندی نخست  اقر  یاعتبار  و در  اعتبار   گری د  یو  گاه،یجا  نیار گرفته  انتقال  حق 
شده است. همچنین مرتبه بوده است که محقق    ک ی  ینخست و برا  نفع یذ  یصرفاً برا  یانتقال اعتبار اسناد  تیقابل  رای را نخواهد داشت؛ ز  یاسناد 

بوده    یاه ی سبب انتقال ثانوبازگشت اعتبار به  نیبلکه ا  ؛ستین  هیشدن انتقال اول  اثری لغو و ب  ینخست، به معنا  نفعیبه ذ  یاسناد  عتباربازگشت ا
 مجاز کرده است.  «ی»مقررات متحدالشکل اعتبار اسناد ۳۸ۀ « مادdاست که بند »

 های مرتبط با وصف قابل انتقال بودن چک . محدودیت3

  رقابل یصورت که او چک را غ  نیبر ارادهٔ صادرکننده است؛ به ا  یانتقال مبتن  یهاتی از محدود  یبرخ   ،یتجار  یعنوان سندبه   ،در انتقال چک 
 ، انتقالدرصورت ممنوع کرده و  یطیقانون انتقال چک را در شرا ز،ی موارد ن ی. در برخکندیانتقال صادر کرده و حق انتقال آن را از دارنده سلب م

، موارد مذکور  ادامهدر    .سازد یم   رممکنیموجود، انتقال چک را غ  یملاحظات عمل   ،یدر موارد   نی. همچنکندیرا از آن سلب م  یخاص  ازاتیامت
)نمودار    ی کل  یدر نمودار  ،یبانک مرکز   یکیالکترون  یهاانتقال چک توسط دارنده در سامانه   ندیفرا  نییروشن شدن و تب  برای  خواهد شد.  یبررس 

   .شودی مذکور، نشان داده م یهاثبت انتقال چک در سامانه   برایو مراحل و اقدامات لازم  یاتیگردش عمل ،(1
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 ی بانک مرکز یکیالکترون یها ثبت انتقال چک در سامانه یو مراحل و اقدامات لازم برا یاتیگردش عمل  :۱نمودار 

 

 های مبتنی بر اراده . محدودیت۱-3

از عدم امکان سلب وصف    تیحما  ینظر وجود دارد. در راستااختلاف   ،کندانتقال آن را سلب    تیقابل  قادر استکنندهٔ چک    صادر   ا یآکه  ایندر  
ۀ  خاص بوده و ظاهر ماد  یاسناد تجار  یجوهر  یژگ ی انتقال و  تیداشت که قابل  انیب  توانیخاص )از جمله چک( م  یقابل انتقال بودن اسناد تجار

ب  نیا  دی مؤ  زی( ن1۳۹۷  یاصلاح قانون صدور چک )  مکرر  21 توسط    گری »امکان انتقال چک به شخص د  :دارد یم  ان یموضوع است و مطلقاً 
  در  یریباشد« و لذا سلب حق انتقال چک، تأث  ریپذچک امکان  یکتایۀ همان شناس  یبرا  دیشخص جد تیآن، با ثبت هو ۀ ی دارنده تا قبل از تسو

 تیاست، قابل  یحاکم بر اسناد تجار  ییکه از اصول مبنا  ،قابل طرح است که اصل سرعت در تجارت  لی دل   نیا  ن ی. همچند حق دارنده ندار  نیا
 . کند یم دهیفابیخاص، ازجمله چک را   ینقض غرض بوده و سند تجار ت،یقابل نیو سلب ا کندیرا اقتضا م یانتقال اسناد تجار

داشت که امکان انتقال   ان یب  توانیخاص )ازجمله چک( م  یاسناد تجار  یری پذامکان سلب وصف انتقال  هٔ ی نظر  تی تقو  یمقابل، برا  در
گذار  خلاف آن وجود نداشته باشد و قانون   حی است که تصر  یطی(، در شرا1۳۹۷  یمکرر قانون صدور چک )اصلاح   21ۀ  در ماد  شده  حی چک تصر

صادرکننده )در صدور چک( و ۀ  له چک( با ارادخاص )ازجم  یسند تجار  ک یکه صدور    یحکم کرده است و زمان  وضعناظر بر مورد غالب  
انتقال آن باشد   تیخاص ازجمله قابل  یسند تجار  یهایژگ ی از و  ک ی محدودکنندهٔ هر  تواند ی اراده م  نیا  شود،ی چک( محقق م  افتیدارنده )در در

 یهر سند تجار  یجوهر  یژگ ی و  رای ز  ؛(Hasanzadeh, 2017, p. 86)  رودبه شمار نمی  یسند تجار  یو ذات  یجوهر  یژگی انتقال، و  تیو قابل
 . سازد ینم یاز چک، آن را از معنا و کارکرد ته  یژگ ی و نیانتقال؛ لذا سلب ا  تینه قابل ،پرداخت آن است تیخاص، ازجمله چک، قابل

1مرحلۀ 

تصل به شبکۀ ، اینترنت بانک یا برنامه های تلفن همراه مهمراه بانک)مراجعه به یکی از ابزارهای دسترسی به سامانۀ صیاد•
(بانکی

2مرحلۀ 
بانکی و سیم کارت متعلق به شخصشبکۀ احراز هویت ازطریق اطلاعات •

3مرحلۀ 
ورود شناسۀ صیادی چک و مشاهدۀ اطلاعات چک•

4مرحلۀ 
اشخاص مزبورمشاهدۀ اطلاعات وچکگیرندگانگیرنده یا انتقالدرج شمارۀ ملی انتقال•

5مرحلۀ 
الیه یید انتقال چک به منتقلأت•
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خاص )ازجمله چک(   یاسناد تجار  یریپذبر امکان سلب وصف انتقال   یدوم مبن  کرد ی که رو  رسدیمذکور، به نظر م  یهادگاهی د  ن یدر ب
و اخلاق حسنه در تضاد باشد، قاطع و    یکه با نظم عموم  یجز در موارد   ،یاثر اراده بر اعمال و اقوال در حقوق خصوص   رای است؛ ز  ترحیصح

و اخلاق    یبا نظم عموم  یتضاد  چ یدارند، ه  اراده   انتقال بودن آن  رقابل یبر غ  ن یکه طرف   ،خاص مانند چک   یسند تجار   ک یدر مورد    .بلامنازع است
صادرکننده با صدور چک، قصد دارد صرفاً در   دارد.وجود    ییموضوع غرض عقلا  نیبر ا  ،موارد   یاریدر بس  یوانگه   .شودی حسنه مشاهده نم

اشخاص در وصف    ،گونه که مشهور استهمان   رای زاشخاص؛    رینه در مقابل سا  ،پرداخت آن را داشته باشد  تیسئول مقابل دارندهٔ نخست م
را  این شرط  ،  آن  افتی با درنیز  انتقال را اراده کرده و دارنده    رقابلیصادرکننده صدور چک غ  ،موارد   نیدر ا  .متفاوت هستند   گریکدیبا    یطلبکار

بنابرایناست  رفتهیپذ باشد و مقتضا  یلیدل   ؛  انتقال آن را داشته  ندارد که دارنده حق  قوان  یوجود  ا  ن یاطلاق  بر نفوذ ارادهٔ    زین   نهیزم  نیدر  ناظر 
 یطلب مدن  ک یعنوان  از چک، به  یکه طلب ناش   ستیانتقال، مانع از آن ن  تیامر است. لازم به ذکر است که سلب وصف قابل  نیاشخاص بر ا
متن مفسر و مکمل قانون تجارت    نی ترک یاز قانون تجارت فرانسه اقتباس شده و نزد   رانی(. قانون تجارت اEskini, 2022, p. 45منتقل شود )

 یعبارت ایکرد بدون حواله  حی صر دیبا ق نی: »چک در وجه شخص مع دارد ی م انی ب ونیکنوانس نیا 1۴مادهٔ  .است 1۹۳1ژنو  ونیآن کشور، کنوانس
در مقابل »انتقال    «ی»انتقال مدن  یبه معنا  ،ماده  نی« عبارت »انتقال ساده« در ا.است  ریبه غ  یقابل واگذار  دهساانتقال  صورت  به آن، تنها    رینظ

 (.Kaviani, 2013, p. 96است ) «یبرات
  دنظر یتجددادگاه    ۳2صادره از شعبهٔ    ۹2۰۹۹۷۰22۳2۰۰66۰شمارهٔ  ۀ  مثال دادنام  است. برای  داشته  لیتما  کرد ی رو  نیبه ا  زین  ییقضا  هٔ ی رو

 چک   نفعی ذ  نییقانون تجارت، ارادهٔ صادرکنندهٔ چک در تع   ۳12ۀ  و خاصه ماد  ۳11و    ۳1۰به مستفاد از مواد    تی: »با عنادارد ی م  انیاستان تهران ب
آن را به    یسی که با ظهرنو کندیآن سلب م   نفعیحق را از ذ  نیکرد در متن چک، احواله ۀ  گذار قرار گرفته و خط زدن کلممورد احترام و توجه قانون 

 « .منتقل کند یگری د
را    یخود سند تجارۀ  ناظر بر اراده است که اشخاص با اراد  یهاتی ناظر بر انتقال چک، محدود  یهاتی نخست محدودۀ  ، دستاساسبراین

متفاوت   ،یبانک مرکز  ی کیونالکتر  یهاشده در سامانه   ثبت و صادر یهادرخصوص چک وضعیت  اما    ؛کنندمی انتقال صادر    رقابل یغصورت  به 
قابل  صورت  بهخود،    یاصل  یهایژگ ی چک با توجه به و  ندارد.انتقال کردن چک وجود    رقابلیامکان غ  ،یبانک مرکز  یکیالکترونۀ  است. در سامان

پس از صدور چک و    کند؛ بنابراینانتقال صادر    رقابلیغصورت  به  اامکان وجود ندارد که صادرکنندهٔ چک بتواند آن ر   نیا  شودمیانتقال صادر  
که چک در سامانه قابل انتقال بوده و    یدر موارد   یحت  کند؛آن را منتقل    تی بدون محدود  تواندیثبت آن در سامانه توسط صادرکننده، دارنده م

سال    یمکرر قانون صدور چک )اصلاح   21ۀ  ماد  1ۀ  به تبصر  تیچک، انتقال آن ممنوع شده باشد، با عنا  یبرگ کاغذ  لکن در  ابد؛ییانتقال م
دارندهٔ چک محسوب    هیال، منتقلاساسبراین  .ثبت شده است  یچک به نام و  ت یاست که در سامانه، مالک  ی(، دارندهٔ چک همان شخص1۴۰۰

چک    یمندرجات سند کاغذ  انیتعارض م  تیدر وضع   گر،ی به عبارت د  .مند خواهد بودصدور چک بهره   مندرج در قانون  ازاتیامتۀ  یشده و از کل
ثبت مندرجات  سامانه و  در  مرکز  یهاشده  فوقبانک   ،یبانک  تبصرهٔ  اساس  بر  محاکم  و  مکلفها  ثبتالذکر  مندرجات  سامان  اند  در  ۀ  شده 

شمارهٔ    ی مشورتۀ  ی به نظر توانیخصوص م  نی. در اکنند  یون دارندهٔ قان  ییداده و مطابق با آن اقدام به شناسا ت یرا ارجح  یبانک مرکز  یکیالکترون
حقوق   ۰۴/۰6/1۴۰2مورخ    261/1۴۰2/۷ کل  اشاره    هی ئقضا  ۀقو   یادارهٔ  سامانه  در  چک  انتقال  بخش  کرد دربارهٔ  در  ب  یکه  آن  : دارد ی م  انی از 

انتقال چک در سامان 2۹/1/1۴۰۰  ی)اصلاح   شده  ادیانون  مکرر ق  21ۀ  ماد  ک یۀ  موجب تبصر»به  چک    یسی نوپشت   ن ی گزیجا  اد یص ۀ  (، ثبت 
  2۴۹ۀ ثبت شده است، وفق ماد اد یصۀ  در سامان  سی که نام آنان به عنوان صادرکننده و ظهرنو ی سانی ، صادرکننده و ظهرنواساسبراین خواهد شد. 

 قی صدور چک، ثبت انتقال چک صرفاً ازطر   نونمکرر قا  21ۀ  ماد  ک ی ۀ  موجب تبصردارند و به   یتضامن  تی ول ئقانون تجارت در برابر دارنده مس
 شده است.«  1۳11صدور و انتقال چک به نحو مذکور در قانون تجارت مصوب  وهٔ یش  نی گزیجا ندیفرا نیو ا رد یگی انجام م ادیصۀ  سامان
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 های مبتنی بر قانون . محدودیت2-3

قانون   11در مادهٔ  هاتی محدود نیا نی تراز مهم یکی. شوندیم جادیبه حکم قانون ا ن،یانتقال چک، برخلاف ارادهٔ طرف  یابر هاتی محدود یبرخ 
آن   یفریعدم پرداخت، باعث زوال وصف ک   یکه انتقال چک پس از صدور گواه  کندیم  انی ماده ب  نی. اشودیم  دهی صدور چک و تبصرهٔ آن د

 تی محدود نیا )مانند ارث( باشد. یقهرصورت به انتقال آن که اینمگر   ؛را ندارد  یفریک  ی ریگیپ ت یقابل گری چک د ،یطیشرا ن یدر چن و شودیم
انتقال  ،ییمراجع اجرا ی. برخلاف تصور نادرست برخ شودی آن نم یرفتن وصف تجار  نی و باعث از ب شودیچک مربوط م یفریصرفاً به جنبهٔ ک 

صراحت فقط به زوال وصف  به   11ۀ  است. ماد  یآن همچنان باق  یتجار  ازاتیو امت  کندی نم  لیتبد  یسند مدن  ک یچک پس از برگشت، آن را به  
ه ک   دهندی موارد نشان م  نیمجاز دانسته است. ا  ه،ی امکان انتقال چک را تا قبل از تسو   زی( ن1۳۹۷  یمکرر )اصلاح   21ۀ  اشاره دارد و ماد  یفریک 

  هستند. یعدم پرداخت، همچنان باق یپس از انتقال پس از گواه یچک، حت یقانون  ازاتیامت ریسا

 های مبتنی بر ملاحظات عملی . محدودیت3-3

انتقال وجود دارد. منظور از انتقال    ت ی در عمل محدود  ،ی سبب عدم امکان چندپاره کردن سند تجاربه  ،یاسناد تجار  یدرخصوص انتقال عرض 
را    یسند تجار  کل  ای  دارد خود نگه    یاز آن را برا  یو بخش  کندواگذار    یگری را به د  یاز سند تجار  یبخش  ی آن است که دارندهٔ سند تجار  یعرض 

مندرج در    یهدات مربوط به اسناد تجارتع که  این به    تیو با عنا  یحاکم بر اسناد تجار   ییگرا. با توجه به شکلکند منتقل    شتریب  ایدو شخص    هب
؛ نفر وجود ندارد  ک یاز  شیبه ب یانتقال سند تجار یبرا یتی محدود  چ یه نی(، اگرچه در قوان Clayton, 2022, p. 246است ) یخود سند تجار

شده    صادر  یهاموضوع در چک این    مواجه است.  تی شکل از انتقال با محدود  نیا   ،یسبب عدم امکان چندپاره شدن سند تجارعمل به   در  اما
شخص وجود   ک یاز    شیسامانه امکان انتقال چک به ب  نیسو، در اک یمتفاوت مواجه است. از    یتیبا وضع   یبانک مرکز  یکیالکترونۀ  در سامان

سامانه    نیدر ا  یگونه که حتهمان  گر،ی د  یو از سو  کندچند شخص منتقل    ایدو  آن را به    رنده،یگبا افزودن بر نام انتقال  تواندیچک، مۀ  دارد و دارند
آن به بانک    یسند کاغذۀ  وجه چک توسط دارنده منوط به ارائ  افتی ها براساس قانون صدور چک، درقاطع بانک ۀ  ی شده و منطبق با رو  حی تصر  زین

انتقال  تیوجود دارد که در وضع  یتعارض عمل نیا  ،یزبانک مرک  یکیالکترونۀ ، درخصوص انتقال چک در ساماناساسبرایناست.  هیعلمحال
که در    یشخص  گیرد.قرار میکدام شخص    ار ی)که امکان چندپاره شدن ندارد( در اخت  یسند کاغذمشخص نیست  شخص،    ک یاز    ش یچک به ب

 ی صرفاً درصورت  است. او  فی بلاتکل  هیعلچک از بانک محال   مطالبهٔ وجه  یبرا  ست،یاو ن دیچک در    یکاغذۀ  نسخ  یبوده ول  رندهیگانتقال   سامانه
  افت ی و وجه آن را در  کردهسابقاً آن را به بانک ارائه    دارد،  ار یچک را در اخت  یکاغذۀ  که نسخ   یاوجه چک را خواهد داشت که دارنده   افت ی امکان در

که   یتیوضع   یعنیصورت،    نیا  ریدر غ.  وجه چک فراهم است  افتی چک، امکان در  یکاغذۀ  سبب وجود نسخبه   ت،یوضع   نیدر ا  .کرده باشد
  امکان وصول وجه چک را نخواهد داشت. زین گری نسبت به وصول وجه چک اقدام نکند، دارندهٔ د یکاغذۀ نسخ  یدارا دارندهٔ 

 آثار انتقال اعتبار اسنادی و چک  ۀ. مقایس4

 . شدانتقال چک و اعتبارات اسنادی بررسی خواهد درصورت اجرای دو اصل »غیر قابل استناد بودن ایرادات« و »استقلال امضاها«  ،در این بند

یدی( در اعتبارات اسنادی و چک ۱-۴  . بررسی اصل غیر قابل استناد بودن ایرادات )وصف تجر

مستقل    یاتیاست، ح  هیپاۀ  که صحت و اعتبارشان وابسته به صحت معامل  یدنتجارت، برخلاف اسناد مۀ  در عرص   یاله یبه عنوان وس   یاسناد تجار
(. Mafi & Abdolsamadi, 2016, p. 118هستند )  هیوابسته به معاملات پا  ریبه خود و غ  یمتک  ،یداشته و به عبارت  هیو مجزا از معاملات پا

از صدور سند  یناش  یحقوق ۀ  که براساس آن، صحت و اعتبار رابط دانست یاصل یرا به معنا یاسناد تجار یدی وصف تجر توانیم ،اساسبراین
 ,Nooriاست )  رادات«یاستناد بودن ا  رقابلی»اصل غ  ،یبودن اسناد تجار  یدی اصل تجر  یمنشأ آن مستقل است و لازمه و مقتضاۀ  از معامل  یتجار
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2004, p. 162از سند   یوارد شده و درخصوص آن قابل طرح است، در تعهدات ناش   ه یپاۀ  که به معامل  یرادیاصولًا هرگونه ا  ،( که براساس آن
 .1ست یقابل طرح ن یتجار

  ل ی اص یحقوق ۀ مذکور در قانون، رابط  طیمطابق شرا یسند تجار ک یداشت که در حقوق تجارت با صدور  ان یب  توانی اصل م ن یا هی در توج 
انتقال آن سند   ایمنشأ صدور  ۀ منوط به اعتبار و صحت معامل  یحقوق ۀ رابط  نیبه وجود آمده و اعتبار و صحت ا  یبر سند تجار  یمتک  یو مستقل

ب  تیق ی طرۀ  که جنب  ،یبرخلاف اسناد مدن   ،یعبارتبه    .ستین اثبات  با  و  در حقوق    یاسناد تجار  افتند،یمنشأ از اثر مۀ  معامل  یاعتباریداشته 
موجد   ،زیآن ن یاعتباری اثبات بدرصورت  یمنشأ، حتۀ که بدون اتکا به معامل کنندیم جادیمجرد ا یحقوق ۀ  ط راب ک یداشته و  ت یتجارت موضوع

  ، یاعمال حقوق ۀ  یاسناد نبوده، بلکه درخصوص کل  نیمنحصر به مرحلهٔ صدور ا  یاسناد تجار  یدی است که وصف تجر  گفتنی  هستند.  یق آثار حقو
 ن یدر ا  یاز سند تجار  یوصف موجود بوده و تعهدات ناش   نیو ضمانت، ا  یقبول   ،یسی ازجمله ظهرنو  شود،ی انجام م  یسند تجار  یکه بر رو
 ,Mafi & Abdolsamadi, 2016سند شده است )  یبر رو  یاعمال حقوق   نیاست که موجب انجام ا  یاهیپاۀ  معامل  زمستقل و مجزا ا  زیمراحل ن

p. 119.)  مستقل و   گریکدیاگرچه از    ،دو تعهد   نیدر نظر داشت که ا  دیبا  ،هیپاۀ  از معامل  یناش   و تعهد  یاز سند تجار  یخصوص تعهد ناش در
  ه ی پاۀ  از معامل  یناش   یحقوق ۀ  رابط  میتنظ  یبرادر واقع،    یاز سند تجار  یناش   یحقوق ۀ  داشته و رابط   گریکدیبا    یریارتباط انکارناپذ  ،منتزع هستند

 ,Joneydi & Shariati Nasabارتباط است )  نیاستقلال در ع ،یاسناد تجار  یدی داشت که وصف تجر انیب توانیم ترق یدقصورت به .تاس 

2013, p. 2ا به  مثال دادنام  رانیا  ییقضاۀ  ی در رو  راداتی(. اصل عدم توجه  دادگاه   ۹۳۰۹۹۷۰22۰۷۰۰16۰شمارهٔ  ۀ  )به عنوان  شعبهٔ هفتم 
 . شودیشده و به آن توجه م رفتهیپذ زین 2استان تهران(  دنظریتجد

و تجار  یدی تجر  یژگ ی درخصوص  اسناد  اسناد  یدر  اعتبارات  تجار  دیبا  یو  اسناد  در  اگرچه  که  داشت  قابل  یتوجه  گردش   تیکه 
(Negotiationدارند، ا )گردش    تیکه سند تعهدآور قابل  ستی ن  یمنحصر به موارد   یژگ ی و  نی ا  اما  شود؛ی پررنگ مشاهده مصورت  به   یژگ ی و  نی

را ندارند،   تیقابل  نیاساساً ا  ا یدارند    ی( کمترNegotiabilityگردش در بازار )  تیکه قابل  ،زین  یهمانند اعتبار اسناد  یبلکه در موارد   ؛داشته باشد
گونه که در  ش سند در بازار ندارد و همان گرد   ت یملازمه با قابل  ،یدی قائل بر آن بود که وصف تجر  دیبا  بنابراین  ؛شودیوصف مشاهده م  نیا  زین

قابل استناد    رادات،یبه ا  یتوجه بی وصف وجود داشته و آثار آن ازجمله    نیا  زین  یبه مفهوم اخص وجود دارد، در اعتبارات اسناد  یاسناد تجار
اصل استقلال اعتبار   گیرد.دربر میرا    یاز تعهدات قرارداد   یامجموعه   یاسناد  اعتبار  (.Joneydi & Shariati Nasab, 2013, p. 3است ) 

تجر  ،یاسناد  وصف  آن  به  اسناد  یدی که  م  زین  یاعتبار  اسناد  نیبد  شود،یگفته  اعتبار  که  پا  یمعناست  قرارداد  از  و مجزا    ع، ی)ب  یاهیمستقل 

 
اصل غیر قابل استناد بودن ایرادات را به صورت صریح شناسایی نکرده است. دلیل این امر آن است که این    است،   شده  اقتباس  فرانسه  1807  تجارت   قانون  از   که  ایران  تجارت   . قانون1

قانون تجارت فرانسه، وارد حقوق این کشور شد؛ البته رویۀ قضایی    1935و در اصلاحات سال    1930مقررات متحدالشکل ژنو راجع به برات و سفته مصوب  اصل، پس از پیوستن فرانسه به  
  مادۀ   از   را   آن  و  است   نبوده  بیگانه   چندان  قاعده   این   با  نیز  نایرا   در   قضایی   فرانسه قبل از ورود این اصل به قانون تجارت، آن را تا حدودی شناسایی کرده و در آرای خود، به کار برده بودند. رویۀ 

 دانشگاه   یحقوق   یهاآموزه نامۀ  ی، نوری، حسن، فصل تجار  اسناد  در  راداتیا  به  استناد  تیقابل  عدم  اصل(،  1383است. در این خصوص ر.ک: نوری، حسن، )  قانون تجارت استخراج کرده  249
 .162ص  ، 13 ۀ شمار ، یرضو یاسلام علوم 

شعبۀ هفتم   ۹۳۰۹۹۷۰22۰۷۰۰16۰تهران که در دادنامۀ شمارۀ    حقوقی  عمومی  دادگاه  1۹1  صادره از شعبۀ  14/07/1392مورخ    ۹2۰۹۹۷۰21۴۰۰۰5۷۹. فرازی از دادنامۀ شماره  2
تواند از مزایای قانونی مربوط به اسناد تجاری  ها معتبر و دارنده ثالث می منشأ مبادله آناسناد تجاری مستقلًا و فارغ از علت و  دادگاه تجدیدنظر استان تهران مورد تأیید قرار گرفتهشده است: »

  فرض اینکه ید اولیه خیانت کرده خیانت   و روابط مبنایی و منشأ صدور تأثیری در حقوق دارنده ثالث و با حسن نیت ندارد و اسناد تجاری از وصف تجریدی برخوردار هستند و بر  برخوردار گردد
ای به حقوق واخواندگان دعوی وارد گونه خلل و خدشهامانت دارنده اولیه تأثیری در حق واخواندگان نخواهد داشت و در مقابل کلیه ایرادات صادرکننده آن مصون و ایرادات واخواه هیچ  در

عنوان دارنده با  اند پس سوءنیت واخواندگان بهتاً اظهار داشته که واخواندگان طلبکار آقای چ بودههرحال استحقاق مطالبه وجه مستندات مدرکیه را دارند و واخواه صراحنساخته و مشارٌالیهما به 
  باشد، گرچه چک سند عادی است ولی سند تجاری است و برخلاف ها به واخواندگان می هذا عقیده راسخ این است که واخواه قانوناً ملزم به پرداخت وجه چک علی  .....سوءنیت منتفی است  

مبنایی جداشده و خود تعهد مستقلی است رابطه  از  نداشته و خود سند موضوعیت دارد و تعهد مندرج در سند تجاری  تبعی  مبنایی هم موجب    اسناد غیرتجاری جنبه  رابطه  و حتی بطلان 
شود مگر اینکه خلاف آن ثابت شود و نظم اقتصادی و جلب اعتماد  ا حسن نیت تلقی می عنوان دارنده بشود خصوصاً اگر به ثالث منتقل شود چه اینکه دارنده ثالث به اعتباری سند تجاری نمی بی

 استیفای تواند به دارنده اولیه آن مراجعه و در مقام  باشد میعمومی و عدالت، اقتضای حمایت از دارنده ثالث با حسن نیت را دارد و اگر نامبرده برای خود مدعی حقی در خصوص مورد می
 «.یدحقوق خود برآ
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بانک و    نیب  یاعتبار اسناد  شی اعتبار از قرارداد گشا  نیا  ،نیهمچن  .صادر شده است  آنپرداخت وجه    ی...( است که آن اعتبار برا  ای  یمانکاریپ
 .Monteiro, 2009, p)  کندنمی وارد    یبر اعتبار اعتبار اسناد   ی، خللهابه آن قرارداد  رادیهرگونه ا  ؛ بنابراینمستقل و مجزا است  زین  یمتقاض

  ق یعدم پرداخت کارمزد، اثبات باطل بودن وثا  ،یمتقاض  ی)همانند ورشکستگ  یاضرابطهٔ خود با متق   راداتیبه استناد ا  تواند ی( و بانک نم144
 (.Fieties, 2013, p. 3شود ) یبر نفعیو ...( از تعهد خود در مقابل ذ یمتقاض

نکته است که   نیا یحاو یدی تجر یژگ ی و نیا .جدا و منفک است یبانک و متقاض ان یو قرارداد م هیاز قرارداد پا یاعتبار اسناد ب،یترت ن یبد
  یشتریب  یدی وصف تجر  یقائل شد که اعتبار اسناد  توانیم  یحت  ؛ستین  یبه اعتبار اسناد  یقابل تسر  الاصولیعل  ه یتعهد پا  راداتیهمانند برات، ا

(  1981)  1ت ی کو  یبانک مل  هی محدود عل  تیپاور کربر با مسئول   یالمللنیشرکت ب  یدر رأ  ی( و حتJoneydi, 2014, p. 39به برات دارد )  نسبت
»مقررات    ۴ۀ  ( در مادی دی )وصف تجر  یشده است. اصل استقلال اعتبار اسناد  یپول نقد تلق   فیبودن در رد   یدی تجر  ثیاز ح  یاعتبار اسناد

است    ییقراردادها  ریسا  ای  عیجدا از قرارداد ب  یاخود، معامله  تیبنا به ماه  یشده است: »اعتبار اسناد  حی تصر  «،یاسناد  اتمتحدالشکل اعتبار
»قانون متحدالشکل تجارت    5-1۰۸ۀ ( مادf( بند )1و بخش ) 5-1۰۳ۀ ( مادdاصل در بند ) نیا نی.« همچنرندیگیآن قرار م شیگشا یکه مبنا

نو  وشده    حی تصر  کا«ی آمر آثار  به اصورت  به   زین  سندگانی در  به عنوان    ن یگسترده  بر اعتبارات اسناد  یکیاصل  پرداخته شده   یاز اصول حاکم 
(Wooler, 2018, p. 15و مورد تحل )قرار گرفته است.  لی 

است که بر   یاستثنائات  ،یاسناد تجار  یدی تجر  یژگ ی و و  یاصل استقلال اعتبار اسناد  یهااز تفاوت   یکیموجود،    یهامشابهت  باوجود
 ،یاست. در اسناد تجار  یمتفاوت از استثنائات اصل استقلال اعتبار اسناد  یاستثنائات در اسناد تجارۀ  و دامن  شودی دو اصل وارد م  نیاز ا  ک ی هر

 ,Kavianiقابل استنادند )  راداتیا   نیا  م،یمستق   دیو در مقابل    ستیقابل استناد ن  یسند تجار  تیندر مقابل دارندهٔ باحسن  یشخص  راداتیا

2017, p. 151  رادیا  نیندارد، اساساً وجود ا  میمستق ۀ  )بانک( رابط   یاعتبار اسناد   یبا متعهد اصل   نفعیذکه  آن   لیبه دل   یاعتبار اسناد(. لکن در 
در   رد،یگیرا دربر م  یاسناد تجار  یدی تجر  یژگی از موارد استثنا شدن و  یع یوس ۀ  مورد که دامن  نیا  بنابرایناست؛    یمنتف   زیو طبعاً استناد به آن ن

 نیا  جود است که اصل و   2تقلب«  ی»استثنا  ،شودی وارد م  یکه بر اصل استقلال اعتبار اسناد  ییوجود ندارد؛ بلکه تنها استثنا  یسناداعتبارات ا
ها . این تفاوتشودیها مشاهده منظام   نیا  انیها متفاوت  یآن برخ   یاجرا ۀ  در دامنه و نحو؛ اما  بوده  یحقوق   یهامورد وفاق تمام نظام   باً ی استثنا تقر

بانک نوا    ۀدر پروند  ،یتقلب و اصل استقلال اعتبار اسنادۀ  قاعد  یتوازن و تعادل در اجرا   جادیلزوم ا  بر  و   را برانگیخته   یادی ز  ار یبس  یهابحث 
کگونه  این(  1987)  3محدود   تیبا مسئول   وِرتیوا  کایشرکت آنجل  هیعل  ایاسکوش   ی الهیبه وس   دیتقلب نبا  یاعمال استثنا  یاست: »قلمرو  کرده  دیتأ

صورت  به  یحال اعمال اصل استقلال اعتبارات اسناد ن یدر ع ی شود، ول لیتبد یاعتبارات اسناد یو عدم اعتماد به اجرا تیعدم قطع  جادیا یبرا
 اعتبارات  مقررات متحدالشکل»در مورد استثنای تقلب    شود.«  یمعاملات   نیتقلب در چن  لیو تسه   قی موجب تشو  دینبا  رمنعطف،یمطلق و غ

رسد این سکوت درخصوص موضوع (. به نظر می Rodrigo, 2011, p. 7عامدانه سکوت کرده است )  ،های پیشین آنهمانند نسخه  ،«اسنادی
موضوع را به حقوق  سبب مقررات مزبور، این  تقلب به این علت است که کشورها در مفهوم و قلمروی تقلب نظر واحد و یکسانی ندارند و بدین 

 . 4داخلی هر کشور واگذار کرده است 
( و  Xiang & Buckley, 2003, p. 293است ) یکه ظهور در تقلب داشته باشد، کاف یاه ی اول لیارائهٔ دل  کا،ی کشورها مانند آمر یدر برخ 

  ق یمضصورت  به تقلب    یانند انگلستان، استثناکشورها م  یشکل گرفته باشد، اما در برخ   یمانند کلاهبردار  یو عمل  یتقلب واقع   ست یلازم ن  یحت

 
1. Power Curber International Ltd V. National Bank of Kuwait 

2. The Fraud Exception 

3. Bank of nova Scotia V. Angelica Whitewear Ltd 

های درگیر در موضوع، ممکن است از کشوری نادی یا بانکنفع اعتبار اس دارد: حوزه و قلمروی استثنای تقلب و آثار بعدی آن برای ذیمی المللی بیان. کمسیون بانکی اتاق بازرگانی بین 4
کنند؛ برای  ها )در هر کشوری( به صورت منصفانه از حقوق و منافع طرف مرتبط که دارای حسن نیت باشد، حمایت می به کشور دیگری متفاوت باشد و این موضوع بدیهی است که دادگاه

   مطالعه بیشتر رجوع شود به:
Connerty, Anthony, (2008), Fraud and Documentary Credits: The Approach of the English Courts, Lamb Chambers, p16  . 



 های الکترونیکی بانک مرکزی در سامانه   نگاهی بر ملاحظات عملی انتقال چک با    های انتقال اعتبارات اسنادی در مقایسه با چک محدودیت   ی بررس  /بهرامپوری و ملکلو 
 

 

121 

  ی در رأ  کرد ی رو  نی(. اJoneydi, 2014, p. 40)  دانندیرا لازم م  یو عمل  ی( و همواره تقلب واقع Richard, 2009, p. 217شود )یم  ریتفس
( در انگلستان  1978)  1محدود  تیبا مسئول   زیبارکل  یالمللن یبانک ب  هیمحدود عل  تیادوارد اوون با مسئول   یشرکت مهندس   ۀشده در پروند  صادر

 ی موضوع برا  نیاست که ا   نی کند، ا  یمطابقت اسناد از پرداخت خوددار  باوجودبانک    شودیموجب م  که یمشهود است: »تنها اوضاع و احوال
صورت به   یی قضاۀ  ی تقلب در رو  یثناهمانند انگلستان، است  زین  رانیا  در تقلب است.«  ک یبانک واضح و آشکار باشد که فروشنده گناهکار ارتکاب  

دادنامشودیم  ریتفس  قیمض در  شعبهٔ    ۳1/۰۳/1۳۹6مورخ    ۹6۰۹۹۷۰22۷۴۰۰۳62شمارهٔ  ۀ  .  از  عموم  1۴صادره  تهران   یحقوق   یدادگاه 
قضا بیبهشت  دیشه   یی)مجتمع  دادرس  »استثنا  انی (  است:  مستق   یداشته  تعه   ماً یتقلب  اسناد  نیطرف   داتبا  ز  یاعتبار  دارد،  اصل    رای سروکار 
آن به دقت و  ۀ  حوز  دیاما با  رسد،ی محدود کردن اعمال متقلبانه و کلاهبردارانه لازم به نظر م  یقاعده برا  نی و اگرچه ا  گذارد ی پا م  ری استقلال را ز

  کردی رو  نیکاسته نشود.« ا  المللن یآن در تجارت ب  تیمانده و از اهم  جا، پابرشودسوءاستفاده    یبرا  یالهیوس که  آنمحدود شود که بدون    یاگونهبه 
فرانسه، نظر مشهور   در .شودیمشاهده م ز یاستان تهران ن دنظریدادگاه تجد 12شعبهٔ  ۹۰۰۹۹۸۰22۷۹۰۰56۷کلاسهٔ ۀ صادره در پروند یدر رأ

  فراتر از ظاهر اسناد   توانندیها و محاکم مبانک   .است   رگذاریتأث  نفعیذ  یاستدلال است که تقلب بر حق مطالبهٔ وجه از سو  نیا  یحام  سندگانی نو
شخص ثالث رخ    اینفع اعتبار  یذ  یتقلب از سو   که  ندارد   یتفاوت  ری مس  نیدر او مستند قرار دهند.    یکشف تقلب، آن را بررس   یعمل کرده و برا

  ی اسناد تجار  یدی و وصف تجر  یکه اگرچه اصل استقلال اعتبار اسناد  شودی مشاهده م  ب،یترت نیبد (.Stoufflet, 2010, p. 295داده باشد )
 ،شودیدو اصل وارد م نیاز ا ک ی که بر هر یدو نوع ابزار پرداخت، استثنائات نیا ی تفاوت ساختار منظوربه  اما  ؛دارند گریکدیبه   یاریمشابهت بس
   است. یتر از استثنائات وارده بر اصل استقلال اعتبار اسنادستردهگ یاسناد تجار یدی وصف تجر ائاتاستثنۀ ریو دا است یگری متفاوت از د

 . بررسی اصل استقلال امضاها در اعتبارات اسنادی و چک 2-۴

  ن یاصل به ا  نی. ااست  شده  جاد یا  تینباحسن ۀ  از دارند  تیحما  ی است که برا  یدر اسناد تجار  یاز اصول اساس   یکیاصل استقلال امضاها  
از امضاها نامعتبر    ی کیاگر ثابت شود که    ن یبنابرا  ؛موجود در آن سند است  یامضاها  ریمستقل از سا  ،یسند تجار  ک یست که هر امضا در  امعن

 (.Mafi & Abdolsamadi, 2016, p. 124)  مانندی م  یها به قوت خود باقو آن   گذارد ینم  یریامضاها تأث  ریبر اعتبار سا  یاعتباریب  نیاست، ا 

  ی امضا  ایکند، ازجمله مهر    دییشخص را تأ  ک یکه انتساب سند به    ی ابلکه هر نشانه   ست؛یخط ناصل، فقط دست  نیاز »امضاها« در ا  منظور
منتقل    یبه تعهدات بعد  یاعتباریب  نیشود، ا  اعتباریاز تعهدات موجود در سند ب  یکیاصل، اگر    نیاساس ابر .رد یگیدربر م  ز یرا ن  یکیالکترون

براساس متن اصل  شیپ  یامضاها  ،یسند تجار  ک ی( در  ری جعل )تزودرصورت  مثال،    برای.  شودی نم از جعل،   یو امضاها  یاز جعل،  پس 
بروز مشکل  درصورت   یکه حت دهدیم نانیاصل به دارندگان سند اطم نی(. اJoneydi, 2014, p. 35شده، مسئول هستند ) براساس متن جعل

 .ماندیها محفوظ ماز تعهدات، حقوق آن یکیدر 
ازجمله تعهد    ؛تعهدات گوناگون استۀ  حسب مورد دربردارند  یوجود دارد. اعتبار اسناد  زین  یاصل استقلال امضاها در اعتبارات اسناد

ساس اصل استقلال امضاها (. برا Kenneth, & Kim, 2014, p. 201)  کننده  د ییو تعهد بانک تأ  کننده  ن یکننده، تعهد بانک تضم  بانک صادر
تعهدات    یاعتباری اثبات بطلان و بدرصورت  مثال  برای    است؛  بوده  گریکدیاز تعهدات مذکور مستقل و مجزا از    ک ی هر  ،ی ددر اعتبارات اسنا

در    یاصل از لحاظ نظر  نیاست. اگرچه ا  ی وجود( به قوت خود باقدرصورت  )  کننده  دییتأ  ای  کننده  ن یکننده، تعهدات بانک تضم  بانک صادر
در    رای ز  ست؛یخاص ن  یدرخصوص اسناد تجار  ش ریتأثۀ  اصل مانند حوز  نیا  ریتأثۀ  وجود داشته و قابل اجراست؛ در عمل حوز  یاعتبارات اسناد

کننده   ها، صرفاً بانک صادربانک   نیا  نبوددرصورت  وجود ندارند و    کننده ن یبانک تضم  ای  کننده دییبانک تأ  ،یموارد در اعتبار اسناد   یاریبس
و صرفاً    نیست  یسی قابل ظهرنو  ی اعتبارات اسناد  نیهمچن  .و مفهوم ندارد   امتعهد، اصل استقلال امضاها معن  ک ی  و با وجود  تسند اس   نیمتعهد ا 

 
1. Edward Owen Engineering Limited V. Barclays Bank International Limited 



 ۱۴۰5 بهار و تابستان ،۱3 ۀ، شمار 7 ۀدور  ن،ی نو   یهایحقوق فناور   یعلم ۀدوفصلنام

122 

مکرر و گردش در بازار را   یسی ظهرنو تیقابل ی موضوع، اعتبار اسناد نیبا توجه به ا .است یگری قابل انتقال به د ،یطول صورت بههم آن ،بار ک ی
 مطرح شود. سانی متعدد ظهرنو تیول ئندارد تا مس

به مفهوم خاص،    یوجود تعهدات متعدد، مانند اسناد تجاردرصورت    ،زین  یدر اعتبارات اسناد  نی استبا توجه به مطالب مطروحه، گفت
الاجرا  بوده و لازم   یتعهدات به قوت خود باق  ری تعهدات، سا  نیاز ا   یک ی  یاعتبار یاثبات بدرصورت  بوده و    گر یکدیتعهدات مستقل و مجزا از    نیا

ال انتق   تیعدم قابل  نیسند و همچن  نیو تعداد اندک متعهدان ا   یاعتبارات اسناد  اتیشد، با توجه به مقتض  انیب  ترشیگونه که پاما همان  ؛ستند ه
 خاص )ازجمله چک( است.  یاصل در اسناد تجار نیا یاجراۀ اصل استقلال امضاها در آن محدودتر از دامن یاجراۀ متعدد آن، دامن

 گیری نتیجه

 یهاتفاوت   گریکدیبه مفهوم خاص، در مفهوم قابل انتقال بودن با    یو اسناد تجار  یبا توجه به مطالب مطروحه، مشاهده شد که اعتبار اسناد
درصورت انتقال بوده و صرفاً  تیاصل بر عدم قابل ،ی در اعتبار اسناد امااسناد است؛    نیانتقال ا تیاصل بر قابل ،یدارند. در اسناد تجار  یاساس 
انتقال دارد، انتقال آن با اسناد   تیدر آن، قابل  حی بنا به تصر  یکه اعتبار اسناد  یدر حالت  نی. همچنکردآن را منتقل    توانی قابل انتقال بودن، م  حی تصر
آن را به دارندهٔ سوم و    تواندیانتقال داد و دارندهٔ دوم م   یمکرر از لحاظ طول صورت  به   توانیسند را م  ،یتفاوت است. در اسناد تجارم  یتجار

بوده و   ریپذبار امکان  ک ی  یصرفاً برا  یقابل انتقال، انتقال از لحاظ طول   یدر اعتبار اسناد  ؛ امال دهد دارندهٔ سوم آن را به دارندهٔ چهارم و ... انتقا
حاکم بر   اتیبا توجه به مقتض یاسناد تجار رشکل از انتقال د نیا ، ی درخصوص انتقال عرض  نیهمچن .را ندارد  ریدوم حق انتقال آن به غ نفعیذ

 یعرض صورت  به آن را    تواندیاول م  نفعینداشته و ذ  یتی محدود  یقابل انتقال، انتقال عرض   یدر اعتبارات اسناد   ؛ امامواجه است  تی آن با محدود
خاص )ازجمله چک( امکان سلب وصف   یموجود، مشخص شد که در اسناد تجار  یکردهای رو  یبررس   با .کند منتقل    یبه اشخاص متعدد

متفاوت است و براساس    تیوضع   ،یبانک مرکز  ی کیالکترون  یهاشده در سامانهثبت  یهاا درخصوص چک ام  ؛ انتقال چک وجود دارد   ت یقابل
شده باشد، اما به    حی چک، عدم انتقال آن تصر  یچنانچه در نسخهٔ کاغذ  یو حت  شتهانتقال دا  تیسامانه، چک همواره قابل  نیحاکم بر ا  اتیمقتض

مکرر قانون صدور    21ۀ  ماد  1ۀ  و مندرجات سامانه براساس تبصر  به شمار رفته  یدارندهٔ قانون   رندهیگصرف انتقال چک در سامانه، شخص انتقال
امکان در    نیا  زیشخص ن  ک یاز    شیچک به ب  یاست. درخصوص انتقال عرض مقدم    ی( بر مندرجات نسخهٔ کاغذ1۴۰۰سال    یچک )اصلاح 

ندارد امکان    اریچک را در اخت یکه نسخهٔ کاغذ  ی ارندهیگانتقال  شودیاگرچه در عمل سبب م   ؛ فراهم است  یبانک مرکز  یکیالکترون  یهاامانه س 
و چک   یکه اعتبارات اسناد  شد  مشخص  نیمچنه باشد.  هچک نداشت  ینسخهٔ کاغذ  یوصول آن را تا زمان وصول وجه چک توسط دارندهٔ دارا

تر پررنگ   اریبس  یدر اعتبارات اسناد  یدی وصف تجر  اما  ؛دارد   انی بوده و »اصل استقلال امضاها« در هر دو جر  «یدی »وصف تجر  یهر دو دارا
  ی شتریب  انی امضاها در چک جر  لاصل استقلا  کهدرحالی   ؛ ستی)جز در موارد تقلب مؤثر( قابل استناد ن  میمستق   دیدر مقابل    یاز چک بوده و حت

 دارد.  ینسبت اعتبارات اسنادبه 
 نیا  یبانک مرکز  یکیالکترون  یهاکه مقررات ناظر بر سامانه   شودی م  شنهادیمقاله، پ  نیشده در ا  با توجه به ملاحظات مطرح   ت،یدرنها

شود تا صادرکننده قادر باشد    ینیبش یانتقال چک به شخص ثالث پ  اریاخت  کردنکه لازم است در سامانه، امکان مسدود   کنند  حی موضوع را تصر
خود   تیمشخص، رضا یژگ یو ن یبا ا ،چک  نیا رش یبا پذ ز یاست که دارنده ن یه یبد کند. ریانتقال به غ رقابلیو چک را غ کردهرا فعال  کانام نیا

م  رقابلیوصف غاز  را   بودن چک اعلام  ماد  یضرور  نیهمچن  .دارد یانتقال  که مقررات مربوطه ازجمله  قانون صدور چک    21ۀ  است  مکرر 
ۀ  که نسخ  ینام شخص  ،ی بانک مرکز  یکیالکترونۀ  نفر در سامان  ک یاز    شیانتقال چک به بدرصورت  و مقرر شود    اصلاح( 1۴۰۰سال    ی)اصلاح 

به    یکاغذۀ  نسخۀ  وصول وجه چک از ارائ  یچک، برا  یکاغذۀ  فاقد نسخ  و شخصِ   شوددر سامانه مشخص    رد یگیم  ار یچک را در اخت  یکاغذ
است که اعمال   گفتنیالبته    ؛کند  تیوجه چک توسط نامبرده کفا  افتی در  یشخص در سامانه برا  نیثبت چک به نام ا  رفاً بانک معاف بوده و ص

 ۀ منزلو دشوارتر شدن صدور و وصول چک به   یشدن از سرعت معاملات تجار  و کاسته  یبروکراس   شیممکن است سبب افزا  ،موارد در عمل  نیا
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موجود  فاتی انجام شود که تاحدامکان از اضافه شدن بر تشر ینحوبه یشنهادیاست که اصلاحات پ یضرور بنابراین؛ شودپرداخت   لهٔ یوس  ک ی
 تر،عی ساده و سر  یشکلسامانه در صدور و انتقال چک به   یهاتیمانند اضافه کردن بر قابل   یباتیترت   ینیبشیبا پ  ،گری د   یاز سو  کند.  یریجلوگ

  ، خود یابزار پرداخت را از کارکرد اصل نیتوجه داشته باشد و ا یسند تجار ۀمنزلناظر بر صدور و انتقال چک به  یندهایفرا یتاحدامکان به چابک
 دور نکند.است،  یسرعت در انجام معاملات تجار جادیکه ا
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