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The inherent complexity of Qur’anic language, particularly in verses 

such as the Verse of Light (Āyat al-Nūr), calls for careful 

methodological frameworks and hermeneutic approaches. This 

complexity has led to diverse interpretations and highlights the need 

to understand both the linguistic and the supra-conventional 

dimensions of the Qur’an’s language. The central question of this 

study is what approaches and interpretations Qur’anic exegetes have 

proposed in their discussions of the Verse of Light in order to reach a 

deeper understanding of the divine intent. The study shows that the 

Verse of Light, through its composite linguistic structure 

(conventional and supra-conventional), contributes to establishing a 

profound relationship between human beings and God, and that its 

analysis requires a multidimensional perspective that avoids reductive 

readings. In fact, the language of the Qur’an is dynamic and 

multilayered; it is not confined to any particular linguistic style or 

fixed formal pattern, but rather reflects the themes, aims, and 

worldview of the Qur’an and is formed through the integration of 

diverse linguistic modes. The findings further indicate that the 

linguistic structure of the Verse of Light, through the use of parable 

and figurative expression, conveys profound concepts such as divine 

guidance. However, grasping its deeper layers requires hermeneutic 

approaches that move beyond ordinary linguistic conventions. The 

diversity of interpretations offered by exegetes therefore underscores 

the central importance of methodology in understanding the Qur’an. 
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 معنویت

شناسیِ دقیق و رویکردهای هرمنوتیکی  ی نور، نیازمند روش ویژه در آیاتی مانند آیه پیچیدگیِ ذاتیِ زبانِ قرآن، به  

شناختی و فراعرفیِ زبانِ قرآن را  ها منجر به تفاسیرِ گوناگون شده و ضرورتِ درکِ ابعادِ زباناست. این پیچیدگی

ی سازد. پرسشِ بنیادینِ این پژوهش آن است که مفسرانِ قرآنِ کریم چه رویکردها و تفاسیری را ذیلِ آیه آشکار می 

 تر از مقصودِ الهی دست یابند. اند تا به درکی عمیق نور ارائه کرده

نشان می  آیه پژوهش  برقراریِ رابطه دهد که  به  ه فراعرفی(  )عرفی  ترکیبی  زبانیِ  با ساختارِ  نور  ای عمیق میانِ ی 

انگاری است. در واقع، کند و تحلیلِ آن مستلزمِ نگاهی چندوجهی و اجتناب از سادهانسان و خداوند کمک می 

نمی  معیّن محدود  قالبیِ  یا  زبانیِ خاص  به هیچ سبکِ  است که  پویا و چندلایه  زبانی  قرآن  از زبانِ  تابعی  و  شود 

 های گوناگونِ زبانی تشکیل شده است. بینیِ قرآن است و از تلفیقِ شیوهمضامین، اهداف و جهان 

با بهره دهد که ساختارِ زبانیِ آیه های این پژوهش نشان می یافته گیری از تمثیل و مجاز، مفاهیمِ عمیقی ی نور، 

ترِ آن نیازمندِ رویکردهایِ هرمنوتیکیِ فراتر از عرفِ  هایِ عمیق کند، اما درکِ لایه چون هدایتِ الهی را منتقل می 

 شناسی در فهمِ قرآن تأکید دارد. اند و این امر بر اهمیتِ روش عام است. مفسران تفاسیرِ متفاوتی ارائه داده 

 1404/ 02/ 06تاریخ دریافت:  

 1404/ 10/ 08تاریخ پذیرش:  

 مقاله علمی پژوهشی 

 

 مقدمه . 1

  نِ یو در ع  زیبرانگچالش  اتِ یاز آ  یکی  ،ی و معنو  یبلاغ  ،یزبان  ،ییمحتوا  یغنا  لِ یدلنور، به  یمبارکه  یسوره  ۳5  یهیآ

ا  هیبا صفاتِ ممتاز تشب  یبه چراغ  ینورِ اله   ه، یآ  نی. در اشودیمحسوب م  میقرآنِ کر  زِ یانگحالِ شگفت   ن یشده است. 

   یقیعم  مِ یمفاه  ه،یتشب
ّ
با اتّکا به    ژه،یو  یِ زبان  یو نسبتِ انسان با خداوند را در قالب  یبخشتیهدا  ،یله نورِ ا  یِ چون تجل

کل    یِ دیمفهومِ 
ّ
اسازدیم   ی»نور« متجل به   ه،یآ  نی. در  آسمان خداوندِ متعال  »نورِ  و زمعنوانِ  که    گرددیم  یمعرف  ن«یها 

  انگرِ یب
ّ
 است.  یعوالمِ هست یِ پروردگار در تمام یِ احاطه و تجل

ه  
ّ 
ا ک  »الل ه  ن ّ

 
ة  کأ اج  ج  ةٍ الز ّ اج  ج  اح  فِی ز  ب  مِصأ

أ
احٌ ال ب  ا مِصأ کاةٍ فِیه 

أ
ورِهِ کمِش  ن 

 
ل ث  ضِ م  رأ

أ 
الْ اتِ و  او  م  ور  الس ّ د  مِن  ن 

 
ی یوق رِّ کبٌ د  وأ
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ا یضِی ه  یت  بِیةٍ یکاد  ز  رأ
 

 غ
 

لا قِیةٍ و  رأ
 

 ش
 

ونِةٍ لا یت  کةٍ ز  ار  ب  ةٍ م  ر  ج 
 

رِب    ء  ش یضأ اء  و 
 

ن یش ورِهِ م  ه  لِن 
ّ 
دِی الل ورٍ یهأ ی ن ّ

 
ل ورٌ ع  ارٌ ن ّ ه  ن  سأ س  مأ مأ ت 

 
وأ ل

 
ل و 

لِیمٌ.«  یءٍ ع 
 

 ش
ّ

ه  بِکلِ
ّ 
الل اسِ و   لِلن ّ

 
ال ث  مأ

أ 
ه  الْ

ّ 
 الل

 : دیفرمایزمر م یسوره 6۹ یهیآ در

تِ 
 
ق ر 

أ
ش

 
أ ا…«؛ و زم »و  ه  بِّ ورِ ر  ض  بِن  رأ

أ 
 . شودیبه نورِ پروردگارش روشن م  نیالْ

 : بردیعنوانِ نور نام م از قرآن به گر،ید اتِ یآ در

بِینًا« )نساء:  »یا ورًا م  یکمأ ن 
 
ا إِل ن 

أ
ل ز  نأ

 
أ کمأ و  بِّ انٌ مِنأ ر  ه  رأ کمأ ب  اء  دأ ج 

 
اس  ق ا الن ّ یه 

 
 (. 174أ

 بشر فرستاده شده است:  تِ ی هدا یِ خداوند برا یِ که از سو کند یم یمعرف   یالهینور را وس ای

دأ 
 
مِ…« )مائده:  »ق

 
لا  الس ّ

 
ل ب  ه  س  ان  و  ع  رِضأ ب  نِ ات ّ ه  م 

ّ 
دِی بِهِ الل بِینٌ * یهأ ابٌ م  کت  ورٌ و  هِ ن 

ّ 
کمأ مِن  الل اء   (. 16ه 15ج 

  یادهیچیو پ  قیعم  ییِ معنا  یِ هاهیلا   یدارا  ،یوضوحِ ظاهر  رغمِ یوجود دارند که عل  یمتعدد   اتِ یآ  ،یمطالعاتِ قرآن  در

ا پ  یِ هادگاه یمتنوّع و د  یِ ریتفس  یِ هاهیظهورِ نظر  یِ اصل  لِ یاز دلا   یکی   ،یدارشناختیپد  نیهستند.   اتِ یآ  رامونِ یمتعدد 

  یِ هاتی در ظرف  یناهمگون  یدهندهنشان   ها،دگاه یها و داست. تفاوت در برداشت  ییعنام  یابعادِ چندگانه   یِ دارا  ایمتشابه  

روش  یشناخت اله  یِ شناختو  کلامِ  با  مواجهه  در  قرآن  ا  یمخاطبانِ  و  به  نیاست  ضرورتِ    یِ کردها یرو  یِ ریکارگ امر، 

 .سازدیرا در فهمِ متنِ مقدّس برجسته م  دارشناسانهی و پد یکیهرمنوت

مند  ضابطه  ز،ین  یبرخ  یشهیاند. در اندآورده  یرو  یباطن  یِ و معان  لیبه تأو  هیآ   یِ ظاهر  یِ هارفعِ چالش  یِ برا  گرید  یبرخ

  ن یو بر ا  دانندیم  یلیرا تمث  هیزبانِ آ  یابوده است.عده  تیموردِ عنا  لیعنوانِ اساسِ کارِ تأوبودن و نقلِ معتبر از معصوم به

به ذهنِ مخاطب    یمتعدد  مِ یمفاه  یکنندهکینزد  ،یقرآن  یِ هالیتمث  گریبه کار رفته، همانندِ د  هیآکه در    یلیباورند که تمث

و هنرمندان قرار داده است    شمندان ی اند  یِ رونو را فرا  ییها مفهوم، نماد و مجاز، افق  کیاست؛ امّا اصطلاحِ »نور« فراتر از  

 (. 1۳7۹ ،یساعد  رضااند )محمدرا مطرح کرده ییهاآرا و استدلال شان یو ا

م  اختلافِ  تب  انِ ینظر  در  بهتر  یه یآ  نِ ییمفسّران  ا  نینور،  بر  گو  نیشاهد  مرادِ  که  است  آ  یندهیمطلب  از   ی هیقرآن 

راستا، هدفِ پژوهشِ    نیدنبال داشته است. در ارا به  یو ابهاماتِ فراوان  ستیمخاطب روشن ن  یِ طورِ کامل برامذکور، به

نور بپردازد   یهیآ  یگوناگون درباره   یِ ریتفس  یِ هادگاه ید  یِ علم  یِ به بررس  ،یلیه تحل  یفیتوص  یکردیحاضر آن است که با رو

مِ الهژرف  یمختلفِ زبانِ قرآن، به درک  یِ هاهینظر  یه یو بر پا
ّ
 لِ یپژوهش بر تحل  نی. تمرکزِ اابدیدست    یتر از مقصودِ متکل

زبان تب  هیآ  یِ ساختارِ  اب  یِ کردهایرو  نِ ییو  تا   ی از منظر  فهیشر  یهیآ  یِ لیتأو  یِ هاهیو لا   ییمعنا  عادِ متفاوتِ مفسّران است 

هرمنوت  یشناختزبان  بررس  یکیو  گردد.  تمث  یِ ریگشکل  ینحوه  یِ آشکار  مجاز  یلیزبانِ  متنوّعِ    ینهیزم  ه،یآ  یِ و  فهمِ 

 یِ مؤثر در جهتِ ارتقا  یعنوانِ گامبه  تواندیمنظر، پژوهشِ حاضر م  نی. از اسازدیآن را فراهم م  یِ و عمقِ معنو  ریتفاس

 شود.   یتلقّ  یاله مِ یمفاه نِ یینقشِ زبانِ قرآن در تب  یِ نور و بازشناس یهیآ یِ و معرفت  یفهمِ علم

ران را در عصرِ    یاریاست که توجّهِ بس  یآن، از جمله مسائل  یِ ارهایو مع  هاوهی ش  ،ینیفهمِ متونِ د  یمسئله
ّ
از متفک

(. در  1۳8۳: یمیپر یاز توانِ بشر است )عل رون یمتون ب  ن یباورند که فهمِ ا نیبر ا یحاضر به خود جلب کرده است. برخ

و…    هیمانند استعاره و تشب  ییهاآن، فرض بر آن است که متن از نشانه  یِ نزبا  یِ مباحثِ مربوط به فهمِ متن و ساختارها

حاکم   یِ باورند که قواعدِ زبان نیبر ا یا.عدّه کندیمتن فراهم م یِ انتقالِ خواننده به معنا  سازِ نهیشده است که زم لیتشک

نحو به  متن  روش  ستین  یبر  بتوان  حق  یبرا  یشناختزبان   یکه  در  آورد.  فراهم  آن  معنا  دن یرس  قت،یفهم    یلیتأو  یِ به 

است و با صرفِ دانستنِ قواعدِ    ریپذاز کشف و شهود امکان   یو مراحل  ریو تطه  هیاست که تنها با تزک  ی معنا( امر  یِ )معنا
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 ( 1۳8۳:  یاشمشکی)ابوالفضل ک افتیبه آن دست  توان یحاکم بر زبانِ متن، نم

چه    ، یکلام اله  یشناختزبان   یهابا در نظر گرفتن مؤلفه  م،یپژوهش آن است که مفسران قرآن کر  نیادیبن  پرسش

 اند؟  نور  ارائه نموده هیآ لیرا ذ یریو تفاس کردهایرو

  شود؛ یرو احساس نم شِ یدر پژوهشِ پ هیآ یساختار ادب یخلأ بررس ن،یشیپ یهاذکر است با توجّه به پژوهش ان یشا

و با مراجعه به   یاصورتِ کتابخانه پژوهش به یهاصرفِ نظر شده است. داده یه نحو یانی از پرداختن به قواعد ب ن،یبنابرا

تفس قرآن  ،یریکتبِ  پژوهش  ،یعلوم  و  مقالات  گردآور  یهاو  گزشده  یمرتبط  ر  نشِ یاند.  نگرش  شهیمفسّران   ی هادر 

استخراجِ    یو تلاششان برا  ات،یآ  یو معنو  یآنان به ساحتِ باطن  یِ نگردارد. ژرف  شان یا  یِ اجتهاد  کردیو رو  یه کلام  یفلسف

در نگاهِ نگارنده،    قت،یاست. در حق  زشان یوجهِ تما  ،ی و کلام  یفلسف  ،ی عرفان  یِ با مدد از مبان  یاز کلام اله  ترقیعم  یمعان

 دارند. یریآثارِ تفس ریفراتر از سا یگاهیجا د،یو وسعتِ د تیجامع نیبه سببِ ا ریتفاس نیا

 . پیشینه پژوهش 2

 ای، این موارد به عنوان پیشینه برای پژوهش حاضر یافت شد: باجستجو در منابع کتابخانه

 ( 1۳7۹و همکاران ) یرود یو مولانا، اثر ساعد یابن عرب دگاهینور در د  یهیآ لاتی تأو یقیتطب یبررس  *

 ( 1۳۹8) یخاتم ریآمنه م دهیمعاصر، اثر س رینور از منظر تفاس یهیآ یقیتطب ی .  بررس1

 ( 1۳۹5) ینور، اثر اکبر محمود یهیآ یقیتطب ری.  تفس2

ضِ«، اثر زک یهی»نور« در آ  یواژه ی. معناشناس۳ رأ
أ 
ماواتِ و  الْ ور  السَّ ه  ن 

َّ
 ( 140۳ ان یانصار نیو نسر یشکر هی»الل

 (.  1402و همکاران ) یاثر رضا بحر ،یعرفان رینور از نگاه تفاس یهیآ لی.   فهم تمث4

  ،ی مرتض  دیس  ری»ظاهر و باطن« )بر اساس تفاس  یهینور بر اساس نظر  یه یآ  یابیمعنا  ندیفرآ  ی سهیو مقا  ی. بررس5

 ( 1402و همکاران ) ی(، اثر حجت رنجیملاصدرا و گناباد

الله عل  ییطباطبا  ی علامه  ی نظرات فلسف  یاثربخش  ل ی. تحل6 بر تفسهی)رحمة  اثر رضوان هامان  یهیآ  ری(  و    ینور، 

 (1402) ی ساجده سادات موسو

 (. 1۳۹4)  یو الهه جونقان  یوسفینور، اثر محمدرضا  یهی از آ یسهرورد   عیبد لاتی . تأو7

 نور   ه ی آ   ل ی زبان قرآن در تحل   ی ها   ه ی بر نظر   ی مرور .  3
 ییمتون فراتر از توانا  نیباورند که فهم ا  نیبر ا  یاست؛ برخ  ازمندی خاص خود ن  یارهای و مع  هاوهیبه ش  ینیفهم متون د

که برداشت    دهد ینشان م  نه،یزم  نیمختلف در ا  یهادگاه یو د  اتیدر فهم آ  ییمعنا  یهاهیلا   یهینظر  ن،یبشر است. همچن

مهر،    یاشاره دارند )علو  ینیمتون د  کیو ضرورت هرمنوت  تیبه اهم  یمگ موارد ه  نی. است ی ن  کسان یمخاطبان از قرآن  

 (. 275- 270:صص  1۳81

برا  یابزار  کیهرمنوت که  عم  یاست  تار  یمعنا  ترقیفهم  ابعاد  گرفتن  نظر  در  با  قرآن،  مقدس  و    یزبان  ،یخیمتن 

و   ریتفس  ی هااست که به اصول و روش  ک یاز دانش هرمنوت  یاشاخه  ی نیمتون د کی. هرمنوتشودیآن، فراهم م   یریتفس

است.    ینیخداوند( از متون د  نجا،ی)در ا  ندهیگو  یاصل  ود و مقص  یواقع  یمعنا  افتنی  یو در پ  پردازدیم  ینیفهم متون د

که در مورد    شودیگفته م  ییادعاها  ایها  به گزاره  «ینیآن دارد؛ اصطلاح »زبان د  ریدر تفس  ی فهم زبان قرآن نقش مهم
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 مطرح شده است.  ینیخدا و متن مقدس د

به    توانیم   ایآ  رگذارند؟یتأث  ینیمتون د  ریدر تفس  ی: چه عواملدهدیپاسخ م  ریبه سؤالات ز  ک یواقع، علم هرمنوت  در

دارند؟ متن    گریکدیبا    یچه نسبت   ینیمتن د  ک یمختلف از    ی رهایتفس  د؟ یرس  ینیاز متون د  ییو نها  ی قطع  ریتفس  کی

نقش شکل  یچه  نقش  ری تفس  یریگدر  چه  مفسّر  و  د  کیهرمنوت  ن،ینابراب  ؟یدارد  فهم    یبرا  یضرور  یدانش  ینیمتون 

و با در نظر گرفتن    دهدیم  یاری  یاقهی نادرست و سل  یرهایاست که ما را در اجتناب از تفس  ینیمتون د  قیو عم  حیصح

 .رساند یم  یاله امیاز پ یزمان، به درک بهتر اتیو مقتض طیشرا

  ن یترو مهم نی اول  ره،یو غ یادب  یهاهیآرا  ،ی شامل واژگان، قواعد نحو  ر،یورود به تفس یبه عنوان دروازه  یزبان  ساختار

مهر،    یمتن است )علو یو باطن یظاهر ی ساختارها، به دنبال کشف معنا نیا لیبا تحل ک یفهم است. هرمنوت یابزار برا

 (. 275- 270:صص  1۳81

)مانند استفاده از   ینیخاص زبان د یهایژگیتا با در نظر گرفتن و کندیبه مفسران کمک م  کیعلم هرمنوت ن،یبنابرا

جامع    یاگونهمتن را به  یساختار زبان  ،ینیمختلف مفسران و متفکران د  یهادگاه یتوجّه به د  زیاستعاره و نماد( و ن  ل،یتمث

. کندیم یانیکمک شا می مفاه ان یمتن و ارتباطات م یمعنا ترقیو عم ترقیدق همبه ف کرد،یرو نیکنند. ا ریو متوازن تفس

و نقش خداوند    یاله  تیهدا  ،یاله  ییهمچون روشنا  یادهیچیپ  میمفاه  ق،یحال عم  نیساده و در ع  یاز زبان  یریگبا بهره

 . شودیمنتقل م رگذاریو تأث بایز یها به شکلانسان  یدر زندگ

  ی اصل  یاز محورها  یک یآن، همواره    مِ یمفاه  انِ ینسبتِ م  نیو همچن  ، یزبان قرآن  یهایژگیو و یست یچ  یدرباره  بحث

قرآن   یهاکاوش و  اهم محققان  به  توجّه  با  است.  بوده  تب  نیا  تیپژوهان  ضرورتِ  و  مختلف،    یهادگاه ید  نِ یی موضوع 

فهمِ ما فراهم    قِ یبحث و تعم  ی ادامه  یمناسب برا  یتواند بستریزبان قرآن، م  یهاهینظر  نیترمختصر به مهم  یااشاره

 آورد. 

 عرف عام«   »زبان   ه ی نظر .  1  . ۳

( و دانش فهم  ردیگیصورت م   کیقرآن )که در چارچوب علم هرمنوت  اتیدرک مراد آ  ندیو مفسران در فرآ  نظران صاحب

گفتمان با مخاطبان   یبرا  یاژهیاز زبان و  ش،یخو  یمتعال  یهاآموزه  ان یب  یبرا  میکه قرآن کر  انددهیرس  جهینت  نیمتن، به ا

 نموده است.  یمعرف ن«ی مب ی»عرب یعنیبا زبان عصر نزول قوم خود،  بقرا مطا شی بهره گرفته است. خود قرآن، زبان خو

مبول  یوهیش  یدرباره  یگوناگون  یهادگاهینظران، دصاحب  انیم  در   ک،ی گفتار و زبان قرآن وجود دارد؛ از جمله زبان س 

  ها دگاه ید  نیتمام ا  توان یحال، م   نیعرف عام و عرف خاص. با ا  ،یعلم  ز،یآمه یکنا  ،یااسطوره  ،یرمزگونه، ادب  ،یلیتمث

 »زبان عرف عام« و »زبان عرف خاص« خلاصه کرد.  یِ اصل یرا در دو دسته

است که عمومِ    یاست. عرف عام، زبان  نیادیبن  ی»عرف عام« و »عرف خاص« امر  ان یم  زیزبانِ قرآن، تما  لِ یتحل  در

  ،یخاص از اهلِ زبان )مانند زبانِ فقه   ی گروه  یِ که عرف خاص، به کاربردِ زبان  یدر حال  رند، یگیزبان به کار م  کیاهلِ  

 . شودی( اطلاق میعرفان ای یعلم ،ی فلسف

محدود از کلِ    یعرف خاص، گروه  انِ یگو: نخست، سخنشودینمودار م  یدو در دو محور اساس  نیا  یِ اصل  تفاوتِ 

نه همه  یزبان  یجامعه اصطلاحات  یهستند،  م   یافراد. دوم، در عرف خاص،  کار  معنا  رودیبه  براآن   قِ یدق  یِ که    یها 

 مردمِ ناآشناست.  یعامه
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همچنان آن زبان را   ،یکاربردِ گسترده و فهمِ همگان  لِ ی واژگان در عرف عام، به دل ییِ به ذکر است که تحولاتِ معنا لازم

  یی دچارِ تطوّرِ معنا  تیجاهل  یدر قرآن نسبت به دوره  یاگر واژگان   یحت  ن،ی. بنابراداردی»عرف عام« نگه م  یرهیدر دا

اند، زبانِ قرآن همچنان »عرف عام« محسوب  عمومِ عربِ عصرِ نزول بوده  رآن،ق  یِ که مخاطبِ اصل  یشده باشند، مادام

 . شود یم

بلکه خداوند،    ست؛یآن ن   یِ هابودنِ آموزه  یبشر  یِ بودنِ« زبانِ قرآن، به معنا  یاست که »عرف  نیا  تیحائز اهم  ینکته

و    اتیحال، درکِ تمامِ لوازمِ آ  نیفهم داشته باشد. با ا  تی حجازِ عصرِ نزول( نازل کرده تا قابل  یِ قرآن را به زبانِ بشر )عرب

معناست که خداوند    نیبودنِ« زبانِ قرآن به ا  ی. »کافستین  سّریهمگان م  یآن )مانند فرشتگان و آخرت( برا  یِ بیغ  قِ یحقا

به مقاصدِ قرآن، رجوع    یابیدست  یمعهودِ عربِ حجازِ عصرِ نزول را اراده کرده است. لذا برا  یِ همان معان  ،یاز الفاظِ قرآن

عرف فهمِ  و  معاهدات  امر  یِ به  )نکونام،    یضرور  یآنان  نظر60ش:ص  1۳۹0است  منظر  از  نت  یهی(.  عام،   ی جهیعرف 

عربِ حجازِ عصرِ نزول، است؛ چرا    یعنیآن،    نِ یمخاطبانِ نخست  یِ رجوع به فهمِ عرف   ازمندِ یآن است که فهمِ قرآن ن  یمنطق

 نازل شده است.  ی در بسترِ همان عرفِ عموم  ،یاله  امِ یکه زبانِ قرآن، به عنوانِ پ

همان    م، یقرآن کر  یاسلوب زبان  کرد،یرو  نیاند: بر اساس اآورده  نی»زبان عرف عام« چن  فیدر تعر  یگریپژوهشگران د 

نکته   نیبر ا  هینظر  نیاست. ا  یدر انتقال معان  یبشر  یجامعه  یعقلا و عرف عموم  ان یو تفاهم م  م یاسلوب متعارف تفه

نازل   ورزدیم  دیتأک عنوان  به  متعال،  خداوند  خو  ،یوح  ینندهککه  رسالت  ابلاغ  زبان  ش،یدر  ابداع    ینینو  یسبک  را 

از ساختار زبان،    ش،یمقاصد خو  نییتب  یبرا  یمعناست که مبدأ وح  نیبودن« زبان قرآن به ا  ینفرموده است؛ بلکه »عرف

که عموم مردم    نآن زبا  حیصح  یبندو ساختار جمله  یاز نظام دستور  نیها، و همچنانسان   ان یو متعارف در م  جیواژگان را

به کار م  یدر مکالمات روزمره ،ص  1۳۹2:  ی؛ ساجد174،ص  1۳8۹روشن:    یدیبهره جسته است )سع  برند،یخود 

اند و زبان عرف عام را در  کرده  ان یرا ب شیخو  یریتفس  یمبنا آرا   نی(. اغلب مفسران بر هم1۹۳،ص 1۳۹0؛ مودب: 217

 (. 414،ص  1تا، ج  ی: بیقرار دادند )خوئ  یظواهر« قرآن مورد بررس تی»حجقالب عنوان 

  گونه چیخود، ه  امیرساندن پ  ند یدر فرآ  میآن است که قرآن کر  یریتفس  کردیرو  نیا  ریناپذو اجتناب  ی منطق  یجهینت

 ی علم  یهاگروه  ریدانان و سااقشار خاص، از جمله عرف فلاسفه، عرفا، منطق  یژهیو و  یاز سبک و عرف تخصص   یتیتبع

رسا  یبه شکل رایز شود،یقرآن محسوب م  «یاز منظرگاه »زبان عرف ان یب نیترو جامع نیاتریگو ف،یتعر نیننموده است. ا

  یهمه  یرا برا  یاله  امیبه پ  یدارد و دسترس  دیتأک  یدر چارچوب عرف عموم  ی فهم زبان وح  یبودن و سادگ  یبر همگان

 . کندیم  نیمخاطبان تضم

 « ی زبان فرا عرف   ه» ی نظر .  2  . ۳

ترک  یبرخ را  قرآن  زبان   یبیزبان  دانسته  یهااز  خاص  و  عام  اعرف  جمله  از  م  نیاند؛  علامه    توان یپژوهشگران  به 

 به د  نیروشن اشاره کرد. در ا  ی دیمعرفت و سع  اللهتیآ  ،ی مطهر  دیشه  ،ییطباطبا
ً
و    یمطهر  دیشه  دگاهیبخش، صرفا

 .شودیبسنده م ییعلامه طباطبا

و    یاحساس  یو وجه  شه،یاند  یبرا  یو استدلال  یوجه عقلان  کیاست:    یمعتقدند زبان قرآن دو وجه  یمطهر  دیشه

ها موجب  آن   کیتفک  رای دو زبان است، ز  نیدرک توأمان ا  ازمندیدارند که انس با قرآن ن  د یتأک  شان یقلب. ا  یبرا  یعاطف
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زبان قرآن را برخوردار از    یبرخ   گر،ی(. به عبارت د۳6- ۳5، ص 2و    1، ج1۳78:  ی)مطهر  شودیم  یاله  امیخطا در فهم پ

بالاتر آن عبارت از عرف خاص است   یهاهینخست آن، همان عرف عام و لا  هیاند که لا از زبان برشمرده یمتعدد  یهاهیلا 

 (. 6۳، ص1۳۹0)نکونام،  شودیم ریبودن زبان قرآن« تعب یبه آن »فراعرف نجایکه در ا

تأ    یسوره  44  یه یآ  ری)ره( در تفس  ییراستا، علامه طباطبا  نیهم  در
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و    یدر قالب لغت عرب  اتیبر نزول لفظ آ  دیتأک  ه،یآ  نیا  ری در تفس  شان ی. ظاهر عبارات اپردازندیبودن زبان قرآن م  یعرف

 زمان رسول اکرم )ص( دارد.  یمطابق با عرف جامعه

  شانی. اورزندیم   دیقرآن تأک  اتیآ  یبودن معان  یبودن و طول   یچندسهاحت  یژگی)ره( بر و  ییحال، علامه طباطبا  نیا  با

قرار    گرید  یمافوق و بالاتر از معان  یمعان  یکه برخ  یاهستند، به گونه  گریکدیمترتب بر    یمعان  یدارا  اتیمعتقدند که آ

را به   یمعان  ی همه  توان یاست که نم   یانه در عرض هم. ارتباط معنا با لفظ به گونه  گرند، ی کدیدر طول    یمعان نیدارند و ا

 ا یمتضاد    یلفظ در چند معنا کیکه    آمدیصورت لازم م  نی در ا  رایلفظ دانست؛ ز  ک یعرض، مراد از  زمان و همصورت هم

که   دارند یم   انی(. علامه بستمجاز« ا  تی»عموم  ای  «یبه کار رفته باشد )که مشهور به اشکال »اشتراک لفظ   رمرتبطیغ

 ا یواسطه    گونه چی)بدون ه  ی به دلالت مطابق  اتیالفاظ آ  یعن یهستند؛    یمطابق   ی معان  یهمگ   ، یمترتب طول   ی معان  نیا

آن  بر  هر  مجاز(  دارند.  دلالت  ا  کیها  مرتبه  ،یمعان  نیاز  به  آن   یامتعلق  درک  و  است  فهم  از  صورت  خاص  به  ها 

 (. 7۳- 6۹، ص ۳، ج 1۳74: یی)طباطبا ردیپذیصورت م  یو طول یمراتبسلسله

  ی و عرب  یگرفت که اگرچه زبان قرآن در سطح الفاظ عرف   جهینت  ن یچن  توان یم   ،ییعلامه طباطبا   دگاهیتوجه به د  با

که هر کدام    ، یطول  ییمعنا  یهاهیلا   نیقرار دارند. ا  گریکدیو متعدد آن در طول    ترقیعم  ی فصلت(، اما معان  44  هیاست )آ

را   یو اشکال اشتراک لفظ  شوندیاز لفظ قرآن استنباط م  یمطابق  لتبه دلا  یاز فهم هستند، همگ  یامتعلق به مرتبه

 بودن زبان قرآن است.  یفراعرف نِ ییهمان تب نیو ا کنند؛ینم جادیا

قائل    یزبان خاص  توان یقرآن نم  یبرا  باشند،یم  دگاهید  نیکه قائل به ا  ی(، کسانیبیترک  دگاهی)د  هینظر  نیاساس ا  بر

از    ی که صاحب وح  ی اهداف  زیها و نو سنخ گزاره  نیاز آنها دانست. بلکه متناسب با مضام  یکیآن را محدود به    ایشد و  

  ن ی و ساختار زبان آن شکل گرفته است. بر ا  تیحاکم بر قرآن، هو  ینیبان برابر با جه  نیقصد کرده است، همچن  اتینزول آ

ب معنا  ان یاساس، سبک  ساختمان  قرآن   میمفاه  ییو  آم  یو مطالب  صورت  ترک  یهاوهیاز ش  یازهیبه  و  از   یبیگوناگون 

 (.202- 1۹۹، ص1۳۹0)مؤدب،    شودیم فیمتعدد تعر یهازبان 

در نظر گرفت که فهم جامع    ییو معنا  یسبک  ، یزبان  یهایژگیاز و  یامجموعه  توانیساختار زبان قرآن را م   ن،یبنابرا

و    کی. در واقع، با در نظر گرفتن علم هرمنوتگردد یم  سّری م  ی کیو هرمنوت  یریتفس  یکردهایرو  یآن، به واسطه  قیو عم

و    یزبان  یهایژگیبودن زبان قرآن، »ساختار زبان قرآن« به آن دسته از و  یو فراعرف  یگی چندلا   یدرباره  نیشیمباحث پ

کشف مراتب    یبرا  یکیهرمنوت  یتخصص   یهافنون و روش  ازمند ین  ن، ینخست  یکه فراتر از فهم عرف  شودیاطلاق م  ییمعنا

 آن است.  ییپنهان معنا یهاهیو لا 

 متشابه   ات ی رابطه ظواهر قرآن و نسبت فهم آ .  4
ظواهر    ان ینسبت م  نییاند؛ لذا تبکرده  یبندمتشابه دسته  اتینور« را در زمره آ  یهی مانند »آ  یاتیمفسران، آ  یبرخ
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  ان یم  یا: چه رابطهسازدیرا مطرح م  نیادیبن  یامر، سؤال  نی. ارسدیبه نظر م  یمجال ضرور  نیمتشابه در ا  اتیقرآن و آ

 آن وجود دارد؟  اتیظاهر قرآن و تشابه آ

شنونده ابهام دارند    یدر ابتدا برا   اتیآ  نیکه ا  دارندیم   ان یمتشابه، ب  اتیفهم آ  ینحوه  نیی)ره( در تب  ییطباطبا  علامه

واضح هستند، به عنوان ابزار فهم،    ییمعنا  یمحکم که خود دارا  اتیمحکم است. آ  اتیمراجعه به آ  ازمندیابهام ن  نیو رفع ا

محکم،    اتیآ  یبه واسطه  زیمتشابه ن  اتیآ  جه،ی. در نتسازندیها را برطرف م آن   ابهاممتشابه را مشخص کرده و    اتیآ  یمعنا

وی« در ابتدا مبهم به نظر م هی. به عنوان مثال، آابندییم ییاستحکام معنا ت  شِ اسأ رأ ع 
أ
ی ال

 
ل من  ع  حأ اما با رجوع  رسد؛ی»الرَّ

ی یه یبه آ
 

لِهِ ش یس  کمِثأ
 
خداوند بر عالم است، نه مفهوم   یمراد از »استواء«، تسلط و احاطه هک شودیءٌ«، درک ممحکم »ل

 (. ۳1، ص ۳، ج 1۳74 ،یینشستن بر تخت )طباطبا یجسمان

نت  علامه ادامه  ناممکن    یبه مراد واقع  یوجود ندارد که دسترس   یاهیآ  چیه  د،ی که در قرآن مج  رند یگیم  جهیدر  آن 

)متشابهات(. تنها »حروف   شوندیبا واسطه محکم م ایبه صورت بلاواسطه محکم هستند )خودِ محکمات(  ای اتیباشد؛ آ

)همان،    شوندیمحکم و متشابه خارج م  ی بندمیتقس  یرهیدا  از  ، یلغو  یفقدان مدلول لفظ   لیمقطعه« فواتح سور، به دل

 (. 4۹، ص1۳5۳

 زان ی الم   ر ی علوم ارائه شده در قرآن بر اساس تفس   ی بند م ی تقس .  5
 : کندیم  میتقس یاصل یعلوم مستفاد از قرآن را به دو دسته زان،یالم ریتفس سندهینو

مردم در برخورد   یبشر قرار دارند. فهم عامه  یحس ماد  یعلوم خارج از حوزه  نی: اعت یعلوم مربوط به ماوراء طب  .1

  یرمادیغ  میمفاه  حیکرده و قادر به تصور صح  یماد  یذهن انسان عادت به معان  رایز  شود،یدچار اشتباه م   اتیآ  نیبا ا

  نی اند. علامه معتقدند فهم ادسته  نی از ا  ند،یگویخدا« سخن م  دن »آم  ایکردن خدا«    نیکه در مورد »کم  یاتی. آستین

نوع ابهام منحصر به قرآن   نیشود؛ ا  زیپره  انه یگرایماد  یرهایاست تا از تفس  یرجوع به اصول معارف اسلام  ازمندی ن  اتیآ

 مشترک است.  یرمادیو در تمام معارف غ ستین

نازل شده    جیو قرآن به تدر  رندیرپذییتغ  ی: از آنجا که مصالح اجتماعی و احکام فرع  یاجتماع  ن یمربوط به قوان  علوم .  2

شوند. راه حل   یظاهر  یهای ناسازگار  ایدچار تشابه    یاجتماع  نیو قوان  یمربوط به احکام فرع  اتیاست، ممکن است آ

ن  نیا آ  ز،یمعضل  به  تفس  اتیرجوع  و  آن   شابهمت  اتیآ  یریمحکم  همان توسط  آهاست،  که  آ  اتیگونه  ابهام   ات یناسخ، 

به اصول و    یبندیداشته و معتقدند پا  د یقرآن« تأک  ریمند بودن تفس»روش  تی. علامه بر اهمسازندیمنسوخ را برطرف م

 گاه ی)اسباب النزول( از جا  اتینزول آ  ینهیو زم  اقیتوجه به س  ن، یاست. همچن  اتیآ  حیقواعد مشخص، شرط فهم صح 

 (. ۳4، ص ۳، ج 1۳74 ،ییبرخوردار است )طباطبا یاژهیو

 متشابه )ظهر و بطن(   ات ی ظواهر قرآن و آ   ت ی نسب .  6
که    دارندیم   ان ینساء ب  ی سوره  ۳6 یهیآ  لیمتشابه است. علامه ذ  اتیظواهر قرآن در کنار آ  ت ینسب  گر،یمطلب مهم د

در سرتاسر    گر،یکدی  نیری در سطوح ز  یو ظهور معان  ،یبعد   ترعیوس  یظهور معنا  ه،یاز آ  ییابتدا  یساده  ییظهور معنا

   یعنیاکرم )ص(  امبریمشهور پ ثی فهم حد سازنهیزم ،یمعان نیاست. تدبر در ا یجار دی قرآن مج
ً
 و بطنا

ً
»إنّ للقرآن ظهرا

أبطن« م إلی سبعة   
ً
و   ینیظاهر )ظهر( و باطن )بطن( است که هر دو مراد تکو  یدارا  دی. قرآن مجشود یو لبطنه بطنا
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معنا    نیعرض هم. به ا  درقرار دارند، نه    گریکدیدو معنا در طول    نیاست که ا  نیا  یاساس  یاند؛ نکتهکلام بوده  یعیتشر

اراده اراده  یمعنا  یکه  نف  یظاهر،  را  اراده  کندینم  یباطن  ن  یو  اراده  زیباطن  ن  یمزاحم   ، یی)طباطبا   ستیظاهر 

 (. ۳5ش، ص 1۳5۳

فرماید: »المحکم ما یعمل به و المتشابه ما اشتبه علی جاهله« محکم قرآن آن  سخن امام صادق که می  انیدر ب  علامه

شود که محکم و  است که بآن بتوان عمل کرد و متشابه آنست که به کسی که نداند مشتبه شود( و از روایت استفاده می

 (. 51کس دیگر متشابه باشد. )همان، ای نسبت به کسی محکم و نسبت بهباشند و ممکن است آیهمتشابه نسبی می

آن ممکن    یو ظاهر  می مستق  یاست که معنا  یانور«، به گونه  یهیمانند »آ  یاتیآ  ژهیو به  ،یقرآن  اتیآ  ییمعنا  ساختار

کرده که توجه   جادیرا ا  ی پنهان و رمز  ییمعنا  یهاهیلا   ،ی ابهام نسب  نیمخاطب عام روشن نباشد. ا  یبرا  ییاست به تنها

چون    یانیب  یهوشمندانه از ابزارها  یریگبا بهره  اتیآ  نیحال، هم  ن یع  رمفسران و عارفان را به خود جلب نموده است. د

در   ی نور اله نیادیبن گاهیاز ارتباط انسان با خداوند و جا ی و چندبعد  قیعم یو تکرار، مفهوم  جازیا هات،یاستعارات، تشب

 . کشند یم ریبشر را به تصو یو اجتماع یفرد اتیح

و    ی اله  قیعم  میخاص و مفاه  یساختار زبان  نیا  ان یدر ارتباط متقابل م  ق یپژوهش، کاوش دق  نیا  ی اصل  یمسئله

  نیا  ی برقرار  یکه برا  کندیم   جابیبلند، ا  میدر انتقال مفاه  هیاست. منحصر به فرد بودن آ  اتیمستتر در متن آ  یمعنو

و قابل درک بودن،    یسادگ  نیکه در ع  ییشود؛ ساختارها  ادهاستف  یملموس زبان  یانتقال مؤثر به مخاطب، از ساختارها

 انسان هستند.  ت یهدا ریمس نییخداوند و تب یمعرف  یبرا ژهیو میسرشار از مفاه

 مفسران   شه ی نور در اند   ه ی ساختار زبان آ   ی ق ی تطب   ی بررس .  7
بزرگ اسلام تک  ، یمفسران  رو  هیبا  ادب  یعرفان  ،ی فلسف  ،یمتفاوت کلام   یکردهایبر  تب  ، یو  نور    یهیآ  یمعنا  نییبه 

 :م یپردازیخصوص م نیمفسر برجسته در اشش  نظرگاه  یقیتطب یبه بررس نجایاند. در اپرداخته

 متشابه القرآن ق.( در 415. دیدگاه قاضی عبدالجبار بن احمد معتزلی )متوفی  1

خداوند    نکهیبه ا  یکرد، مگر پس از باورمند  لیآن را تأو  دیاز متشابهات است و نبا  هیباور است که آ  نیبر ا  یجرجان

  هیهمان مراد آ نیاست، و ا  دیبالاتر از ماه و خورش
 
  س  ی»ل

 
لِهِ ش  ( است. 11:  ی)شور  ءٌ«یکمِثأ

طور  همان   ست،یو درخشش ن  ییو شرطش روشنا  کندیم   نییکه محسوس و معقول را تب  یزیآن چ  ی عنیدر لغت    نور

را که    یزیو هر چ  گر،ید  ی است نه مانند نورها  ینور قرار بده«. خداوند نور   دگانمیکه معصوم )ع( فرمود: »خداوندا در د

ل نورش« و نفرمود:    د ینیبینم  ایاست. آ  گریاز انوار د  ریو نور او غ  دهد، یمحسوس و معقول است نشان م  ث  که فرمود: »م 

 (. ۳67، ص 2، جق14۳0  ،ی»مِثل نورش«؟ )جرجان

ل نورش« و نه »مِثل نورش« در خور اهم  دگاهید  ان یب  در ث   نیاستناد، بر تفاوت ب  نیاست. ا  تیفوق، توجه به عبارت »م 

ل نورش«  کندیم   دیتأک  گرید  یو نورها  ینور اله  ث  اما »مِثل نورش«    دهد،ینور خود ارائه م   یبرا  یخداوند مثال   ی عنی. »م 

 . ستیسازگار ن یاله هیبا تنز نیا هبه نور خدا وجود دارد، ک هیشب یزیچ یعنی

قلب  تیبر اهم  شهیاند  نیا به عنوان    دیتأک  یباطن  رتیو بص  یمعرفت  نور را  باطن  یامر معنو  کی کرده و    ریتفس  یو 

نور را    گر، یکرد. از طرف د  لیآن را تأو  ،یاله  هیبدون توجه به اصل تنز  دیکه نبا  داند یمتشابه م  هیآ  کینور را    هی. آکندیم

ب  یزیچ  یعنیعام )  یبه معنا تفاوت قائل    گرید  یو نورها  ینور اله   ن ینموده و ب  ریو معقولات است( تفس  اتمحسوس  نیّ که م 
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 . شود یم

 ق.( 1۳87های سید قطب )متوفای  . بررسی اندیشه 2

گوید: قوام و نظام هستی بر نور استوار است و این مثال، ادراک محدود انسان را به تصویر نامحدود  سید قطب می

تر های وسیعای کوچک را ترسیم نموده تا حس را به تأمل وادار کند، چرا که انسان قادر به تتبّع در افقنزدیک کرده و نمونه

و فراتر از درکش نیست. کارکرد این نوع مثال هنگامی است که نتوان مدل اصلی را به تصویر کشید و این نمونه انسان را 

 (. 2520، ص 4ق، ج  1425کند )قطب، به درک ماهیت نور نزدیک می

اشاره دارد و نشان    هیکلمه »نور« در آ   تیبه اهم  دگاه،ید   ن یاست. ا  یقطب معتقد است که نور، اساس و قوام هست  دیس

نور به    هیآ  ب،یترت  نیاست. به ا  نشیدر نظام آفر  یاصل اساس  کیبلکه    ست،ین   یمفهوم ظاهر  کیکه نور، فقط    دهدیم

و معتقد    داندینور م  هیدر آ  یابزار زبان  نیتررا مهم  لیتمث  قطب  دیاست. س  یهست  یاشاره دارد که نور مبنا  قتیحق  نیا

 ل، یبه ذهن انسان استفاده شده است. با استفاده از تمث ید یتوح قیعم میکردن مفاه کی نزد یبرا ل،یتمث  نیاست که ا

. ابدیاز آن دست  یترقیبه درک عم  جیتا انسان بتواند به تدر کشدیم ریرا به تصو ینمونه کوچک و ملموس از نور اله  کی

 دارد. میمفاه نیدر انتقال ا ینقش اساس ل،یاستفاده از تمث ژهیوبه ه،یآ یاز منظر او، ساختار زبان

 ق.( 1۳6۹های ابن شهرآشوب )متوفی  . بررسی اندیشه 3

کند که خداوند نفرموده است که »الله نور است«؛ و اگر در حقیقت نور بود، اضافهٔ »الله«  ابن شهرآشوب استدلال می

ها و زمین معنایی نداشت؛ زیرا آنچه در حقیقت نور است، برای همه چیز نور است. در این صورت واجب بود که  به آسمان 

ها و زمین در تاریکی نباشد، زیرا نور دائمی است و لازم بود که روشنایی به وسیله آن بدون خورشید  یک از آسمان هیچ

 باشد. 

  .» ور  اتِ و  النُّ م 
 
ل

ُّ
 الظ

 
ل ع  از طرف دیگر، در سوره انعام آیه اول آمده است که خداوند تاریکی و نور را آفریده است: »و  ج 

تواند نور باشد با این واقعیت که نور یک مخلوق است؟ و در آخر آیه نور فرمود: هر کس را بخواهد  پس خداوند چگونه می

«؟ به نورش هدایت می اء 
 

نأ یش ورِهِ م  ه  لِن 
َّ
دِی الل ا »یهأ  فِی آخِرِه 

 
ال

 
 و  ق

ً
وقا

 
ل خأ ورِ م  نِ النُّ ع  کوأ  م 

ً
ورا کیف  یکون  ن 

 
 کند: »ف

آورد، معنایی نداشت که آن را به نور ضعیفی همچون مصباح مثال  و اگر از خداوند به عنوان روشنایی )ضیاء( تعبیر می

ها و زمین در نور هستند، و اگر خود خداوند نور باشد باید اجزای متعددی  تواند نور باشد در حالی آسمان بزند. چگونه می

تواند جز با جداکردن اجزایش، روشنگرِ دیگری باشد. اگر خداوند داشته باشد، زیرا نور روشنگر است و روشن کننده نمی

 آسمان  کرد، و اگر چیزی آن را پنهان نمینور بود، از حجاب و ظلمت خالی نبود و یا هیچ چیز آن را پنهان نمی
ً
کند، قاعدتا

آن شود، مانند بقیه نورها است. این تحقق    و زمین باید همیشه نورانی باشند. و اگر حجابی آن را پوشانده یا مانعی مانع

 (. ۹2، ص1ق، ج 1۳6۹قول ثنویت در ادعای دو مبدأ نور و ظلمت است )ابن شهرآشوب، 

گیرد که ها را در بر میای از استدلالدیدگاه مطرح شده در این متن، مجموعههای ابن شهرآشوب:  تحلیل استدلال 

ها بر پایه تفسیر خاصی از آیات قرآن و مفاهیم  هدف آن زیر سوال بردن این نظر است که خداوند نور است. این استدلال

 پردازیم: ها میاند. در اینجا به تحلیل هر یک از این استدلالفلسفی نور و تاریکی بنا شده

ها و زمین معنایی نداشت: این استدلال بر این فرض استوار  . اگر خداوند در حقیقت نور بود، اضافه »الله« به آسمان 1
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 نور بود، همه جا باید روشن می
ً
ها و زمین نبود. پاسخ بود و نیازی به اضافه کردن نور به آسمان است که اگر خداوند حقیقتا

اینجا می »نور« در  که  این است  این استدلال   روشنایی  به 
ً
نه صرفا باشد،  الهی  یا حضور  معنای هدایت، علم،  به  تواند 

 تواند به معنای گسترش هدایت و رحمت الهی در جهان باشد. ها و زمین میفیزیکی. اضافه کردن نور به آسمان 

گوید که چون خداوند نور را  تواند نور باشد؟ این استدلال می. خداوند تاریکی و نور را آفریده است، پس چگونه می2

تواند به دو  توان گفت که نور در اینجا میتواند نور باشد، زیرا نور یک مخلوق است. در پاسخ میآفریده، پس خودش نمی

معنا باشد: نور فیزیکی )مخلوق( و نور معنوی )صفتی از صفات الهی(. آفرینش نور فیزیکی به این معنا نیست که خداوند 

 تواند منبع نور معنوی باشد.نمی

کند: این بخش از آیه نور به عنوان دلیلی بر این آورده شده که نور یک  . هر کس را بخواهد به نورش هدایت می۳

تواند آن را به هر کس که بخواهد عطا کند. پاسخ این است که »هدایت به نورش«  پدیده جداگانه است که خداوند می

 تواند به معنای عطا کردن فهم، حکمت و ایمان باشد. می

. چرا از خداوند به عنوان روشنایی )ضیاء( تعبیر نیاورده و آن را به نور ضعیفی همچون مصباح مثال زده است؟ اگر  4

 نور است، باید با نور قوی
ً
توان گفت که شد. در پاسخ میتری مقایسه میاین استدلال بر این باور است که خداوند حقیقتا

مثال مصباح )چراغ( در آیه نور، یک تمثیل است برای نشان دادن چگونگی تابش نور الهی در قلب مؤمن. این تمثیل  

 به معنای ضعیف بودن نور الهی نیست. 
ً
 لزوما

. اگر خداوند نور باشد باید اجزای متعددی داشته باشد، زیرا نور روشنگر است: این استدلال بر این فرض استوار 5

شوند تا بتوانند نور را پخش کنند.  دهنده باشد که از هم جدا میاست که هر چیز روشنگری باید دارای اجزایی تشکیل

  
ً
پاسخ این است که این فرض در مورد نور فیزیکی درست است، اما در مورد نور الهی )به عنوان یک مفهوم معنوی(، لزوما

 ها باشد بدون اینکه نیازی به اجزاء داشته باشد. تواند منبع تمام روشناییصادق نیست. خداوند به عنوان نور، می

توان گفت  کند: در پاسخ می. اگر خداوند نور است، از حجاب و ظلمت خالی نیست و یا هیچ چیز آن را پنهان نمی6

 توانند به معنای موانع درک و شناخت خداوند باشند، نه موانع فیزیکی.که حجاب و ظلمت در اینجا می

کند که اگر بپذیریم  کند: این استدلال نهایی، ادعا می. این آیه قول ثنویت در ادعای دو مبدأ نور و ظلمت را تأیید می7

ایم. پاسخ این  خداوند نور است و در عین حال ظلمت وجود دارد، به نوعی به ثنویت )وجود دو مبدأ خیر و شر( قائل شده

تواند به معنای غیبت نور، نقص،  است که وجود ظلمت به معنای وجود یک مبدأ شر مستقل از خداوند نیست. ظلمت می

 یا فقدان کمال باشد. 

ای است که در آن از عناصر بلاغی و  با توجه به تحلیلی که ارائه شد، آیه نور دارای ساختار زبانی چندلایه و پیچیده

 ادبی متعددی برای انتقال مفاهیم عمیق استفاده شده است. 

 :  البیان تفسیر مجمع . بررسی دیدگاه طبرسی در  4

کند. در تبیین  مراد از »نور خدا« همان دلایل توحید و عدل اوست که از شدت وضوح و آشکاری، همچون نور جلوه می

کند که هر نفع، احسان و انعامی از جانب خداوند صادر  ها و زمین« است، طبرسی بیان میاینکه خداوند »نور آسمان 

که گفته شود: »فلانی رحمت« یا »فلانی عذاب است«، یعنی رحمت یا عذاب او فراوان است.  شود؛ درست مانند اینمی

لی ورٌ ع  ورٍ«، پشت سر هم قرار گرفتن دلایل است؛ یعنی دلایل به ترتیب قرار دارند و تا انسان، دلایل   مقصود از عبارت »ن  ن 
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برد  ای از فهم حقیقت نمیتواند دلایل بعدی را درک کند. اگر کسی ترتیب را رعایت نکند، بهرهپیشین را نیاموزد، نمی

 (. 150، ص   17تا:ج )طبرسی، بی

طبرسی معتقد است که دلایل توحید و عدل الهی، به سبب وضوح و آشکاری بسیار، همچون نور هستند. این دیدگاه 

 شود. بر این اساس استوار است که »نور«، نماد ظهور و آشکاری است و هر امر آشکار و بدیهی، به نور تشبیه می

این دیدگاه می او  ها و زمین« است؛ زیرا همه برکات و روشناییتوان گفت خداوند »نور آسمان در شرح  از وجود  ها 

شود »فلانی رحمت« یا که گفته میتوان این مثال را بیان کرد: هنگامیگیرند. برای فهم بهتر این معنا، میسرچشمه می

ها و  گوییم خداوند »نور آسمان »فلانی عذاب است«، مقصود، فراوانی رحمت یا عذاب اوست. به همین قیاس، وقتی می

 گیرد.زمین« است، منظور آن است که نور و روشنایی )یعنی هدایت، معرفت و نعمت( از او سرچشمه می

داند و تأکید  طبرسی عبارت »نورٌ علی نورٍ« را به معنای پشت سر هم قرار گرفتن دلایل و براهین توحید و عدل الهی می

اند و فهم درست هر دلیل، مستلزم درک دلایل پیشین است. بنابراین، رعایت  کند که این دلایل دارای ترتیب منطقیمی

 ترتیب در فرآیند شناخت، شرط رسیدن به ادراک کامل حقیقت است. 

محور است. این تفسیر  گرایانه و هدایتی نور از دیدگاه طبرسی، عقلشده، ساختار زبانی آیه با توجه به مباحث مطرح

کند.  ی استعاره، تشبیه و استدلال منطقی بنا شده و نور خدا را به دلایل و براهین توحید و عدل الهی تفسیر میبر پایه 

 ی هدایتی نور تأکید دارد. طبرسی بر اهمیت عقلانیت، ترتیب در یادگیری و جنبه

ی نور از منظر طبرسی مبتنی بر استعاره، تشبیه، تکرار و مجاز است؛ ساختاری که به  در مجموع، ساختار زبانی آیه

دهد با استفاده از مفاهیم ملموس و آشنا، مفاهیم انتزاعی و پیچیده را توضیح دهد و بر عقلانیت و هدایت مفسر امکان می

 تأکید کند. 

 . بررسی دیدگاه علامه طباطبایی 5

ی نور  علامه طباطبایی، از مفسران بزرگ معاصر شیعه، در تفسیر المیزان با رویکردی جامع، فلسفی و عرفانی به آیه 

یعنی »وجود و ظهور« می آن،  معنای حقیقی  به  را  »نور«  »نور  پرداخته است. وی  باور است که خداوند،  این  بر  و  داند 

 شوند. ی او ظاهر میحقیقی« است؛ زیرا وجود او ذاتی است و سایر موجودات، وجود خود را از او دریافت کرده و به واسطه

گیرد. در این تمثیل، تمام جوانب داستان مطرح  ی نور از روش تمثیل بهره میعلامه طباطبایی معتقد است که آیه

ی تمثیل( برای انتقال مفهوم توحید الهی مورد استفاده قرار گرفته است. این دیدگاه  نیست؛ بلکه تنها بخشی از آن )ماده

های بلاغی و هنری قرآن توجه دارد و باور دارد قرآن برای انتقال مفاهیم عمیق،  دهد که علامه طباطبایی به جنبهنشان می

کند و این  ی نور جریان توحید خداوند را در قالب تمثیل بیان میبرد. به تعبیر او، آیهاز ابزارهای ادبی و هنری بهره می

داند و معتقد  مه معارف قرآنی میدهد. وی توحید را اساس هامر، اهمیت محوری توحید در نظام فکری او را نشان می

 (. 168، ص  15ش، ج1۳74های قرآن است )طباطبایی، است فهم درست توحید، کلید فهم سایر آموزه

 شود: علامه طباطبایی میان دو نوع نور تمایز قائل می نور عام و نور خاص:

گردد. این نور همان وجود  شوند و حقایق عالم آشکار میی آن، آسمان و زمین روشن مینوری که به واسطه  نور عام:

پیدایی و ظهور آن می از آن هر چیز است که سبب  او کاملشود.  از خداست، پس  ترین  جا که وجود موجودات ممکن 

 مصداق نور است. 
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نور خاص: نوری که خداوند آن را به مؤمنان اختصاص داده است؛ یعنی معرفت و ایمان. مؤمنان در پرتو این نور، راه  

 پیمایند.هدایت را می

ی  این تمایز بیانگر آن است که طباطبایی به مراتب مختلف وجود و نور توجه دارد. او معتقد است خداوند منشأ همه

 سازد.انوار است، اما نوری که به مؤمنان اختصاص داده شده، ماهیتی خاص دارد و مسیر هدایت و کمال آنان را روشن می

ترین معانی آن را »انضمام کند، اما یکی از محتملعلامه در مورد عبارت »نورٌ علی نورٍ« احتمالات گوناگونی مطرح می

نور شریعت« می به  برای  نور فطرت  نیز  نور شریعت را  انسان نهاده،  نور فطرتی که در دل  بر  افزون  داند؛ یعنی خداوند 

 شوند. هدایت او فرستاده است. این دو نور، در کنار هم موجب کمال و سعادت انسان می

می اشاره  همه وی  زیرا  نداشت؛  مؤمنان  به  اختصاصی  دیگر  بود،  »وجود«   
ً
صرفا آیه،  در  نور  از  مقصود  اگر  که  کند 

از وجود بهره به مؤمنان عطا میموجودات  اینجا نوری ویژه است که خداوند  نور در  از  بنابراین، مراد  کند و آن،  مندند. 

 (. 28، ص  1؛ ج168، ص   15ش:ج 1۳74حقیقت ایمان است )طباطبایی، 

های بلاغی، هنری و عرفانی آن تأکید دارد.  ی نور، بر جنبه در مجموع، علامه طباطبایی در تحلیل ساختار زبانی آیه

داند که تصویری روشن از حقیقت هدایت الهی و تجلی نور ایمان در قلب مؤمنان  ی نور را تمثیلی زیبا و ژرف میاو آیه

 دهد. ارائه می

 بررسی دیدگاه محمد حسین فضل الله .  6

تفسیر  فضل در  وحیالله  آیه   القرآن من  اشیاء  ذیل  ادراک  و  شناخت  در  آن  نقش  و  »نور«  مفهوم  بررسی  به  نور،  ی 

توان صفت »نور« را به خداوند نسبت داد، وارد مباحث الهیاتی پردازد. مفسر، با طرح این پرسش بنیادین که چگونه میمی

 سازد. شناسی فراهم میشناسی و معرفتی هستیهای ژرف در حوزهشود؛ پرسشی که زمینه را برای بحثو فلسفی می

پردازد. او از جمله، دیدگاه علامه طباطبایی را  ی نور میی آیههای مختلف دربارهالله به بررسی دیدگاه در آغاز، فضل

کنایه  را  نور  از »وجود« میکه  تلقی میداند رد میای  از وجود  نمادی  نور  آن دیدگاه،    کند. در 
ً
نه صرفا نور  یعنی  شود؛ 

بلکه نماد هستیویژگی از آن ای است که موجب ظهور دیگر اشیاء میای فیزیکی،  نور  گردد.  جا که اشیاء بدون وجود 

روز مینمی  بخشد. توانند ظاهر شوند، نور، نماد وجود حقیقی است که به اشیاء معنا و ب 

را رد میفضل آن محدود میالله همچنین دیدگاه گروهی  فیزیکی  به مفهوم  تنها  را  نور  که  یعنی همان  کند  دانند؛ 

کنند.  گذارند و بازتابی در مرکز بینایی مغز ایجاد میی چشم اثر میپرتوهایی که با سرعتی معیّن حرکت کرده، بر شبکیه 

 بر پایه ی »نور« را دربر نمی او تأکید دارد که چنین توضیحی، معنای جامع و حقیقی واژه
ً
ی مادی ی تجربه گیرد و صرفا

کار نرفته،  ی »نور« در مورد خداوند سبحان، به معنای محدود فیزیکی بهالله، واژهانسان شکل گرفته است. به باور فضل

ت ظهور در جهان« —ی آن بلکه معنای مطلق و گسترده
ّ
جرام نورانی، نوری را که  مراد است. بدین معنا که ا—یعنی »عل

بهره شوند، خود توانایی روشن کردن  کنند؛ و اگر از لطف او بیبخشند، از فضل الهی دریافت میدارند و به جهان می

 (. ۳24ق: ص141۹الله، چیزی را ندارند )فضل

ت ظهور:  مثابه نور الهی به 
ّ
چیز در شود همهداند؛ نوری که سبب میالله نور حقیقی در جهان را نور الهی میفضلعل

با  عالم ظهور یابد. اجرام نورانی همچون خورشید، تنها به اذن خداوند نورانی  منشأ نور نیستند. این برداشت 
ً
اند و ذاتا

ای که بر این باور است نور حقیقی، خداست و دیگر نورها تنها  ی نور در عرفان اسلامی هماهنگ است؛ فلسفهفلسفه

بخش است که باعث ظهور و حضور  اند. در نتیجه، نور الهی نه یک پرتو فیزیکی، بلکه حقیقتی هستیهایی از آن انعکاس
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 شود. ی موجودات میهمه

ی عمیق خداوند با جهان و انسان است؛ زیرا نور الهی هم وجودبخش است و هم هدایتگر. نور  این آیه بیانگر رابطه 

 الهی دو جنبه دارد: 

 هدایت نظام هستی.  ی تکوینی:جنبه .  1

 ها از طریق وحی. هدایت انسان  ی تشریعی:جنبه .  2

می نشان  تفسیر  فضلاین  که  میدهد  قرآن  آیات  تحلیل  به  عدی  چندب  و  جامع  رویکردی  با  از  الله  و  پردازد 

 مادیها و برداشتنگریسطحی
ً
 گرایانه پرهیز دارد. های صرفا

 داند: الله، اجزای تمثیل نور در آیه را دارای معانی رمزی و الهی میفضل تحلیل تمثیل نور در آیه: 

 ی نور الهی. ی نور(: نماد جایگاه ویژه)محفظه مشکاة

 : نماد صفا، خلوص و شفافیت نور الهی. مصباح و زجاجه

 : نماد منبع پاک و نابِ هدایت الهی. روغن زیتون

 ی تدریجی و چندلایه بودن هدایت الهی. : نشانه نورٌ علی نورٍ 

رض« بدین معناست که خداوند منبع هدایت  در دیدگاه فضلتفسیر هدایتی آیه:  
 
ماواتِ و  الْ ه  نور  السَّ

ّ
الله، عبارت »الل

و راهنمای کل هستی است. این تفسیر با سیاق آیات بعدی که به موضوع هدایت اشاره دارند، سازگار است. از این منظر،  

است؛ همان  الهی  و معرفت  نماد علم  را می»نور«  تاریکی  نور،  که  از میان  گونه  را  نیز جهل و ضلالت  الهی  زداید، علم 

 (. ۳26-۳20، صص   16ق، ج141۹الله،  دارد )فضلبرمی

 . نتیجه 8
  یایدگیچیبرخوردار است؛ پ  یقیعم  ییمعنا  یهاهیو لا   هایدگیچینور، از پ  یهیچون آ  یاتیدر آ  ژهیوبه  م،یزبان قرآن کر

  ی زبان وح  یمفهوم   یو گستره  ییمحتوا  یاز غنا  یامر ناش  نی. اسازدیمواجه م  یجد  ییهارا با چالش  یکه فهم مراد اله 

  لیو تحل شودیمحدود نم ان یب  ای  ی سبک ادب  کیکه به    یدارد؛ زبان  هیو چندلا   ایپو  یبلکه زبان  ستا،یا  یاست. قرآن، نه زبان

 است.  یو چندوجه  یارشتهان یجامع، م یکردیآن مستلزم رو

درباره  اختلاف مفسران  ن  یهیآ  ی نظر  شاهد  زینور  ا  یخود  زبان  ت یواقع  نیبر  ساختار  که  ظرف  یاست    تیقرآن 

  ی و علم  قیدق  یهایشناسبر ضرورت توجه به روش  ها،دگاه یتفاوت د  نیگوناگون و گاه متعارض را دارد. ا  یهابرداشت

  یاقهیسل  ی رهایروشن و منسجم، خطر لغزش در دام تفس  ی ظرن  یبر مبان  ه یبدون تک  رایز  کند؛یم  دیتأک  یدر فهم کلام وح

 . ابدییم  شیافزا یو سطح

متون   یمعنا  ترقیفهم عم  یبرا  یاتیح  یعنوان ابزاربه  کیعلم هرمنوت  ،یو چندوجه  دهیچیساختار پ  نیمواجهه با ا  در

متن    یریو تفس  ،یزبان  ،یخ یبا در نظر گرفتن ابعاد تار  پژوهانه،نید  کِ ی. هرمنوتشود یم  داریپد  م،یاز جمله قرآن کر  ،ینید

 است.  یهو مقصود ال  یواقع یکشف معنا یمقدس، در پ

م   نیا قادر  را  مفسر  تحل  سازدیدانش،  با  قرآن   قیدق  لیتا  زبان  نحو  رینظ—عناصر  ساختار    ، یواژگان، 

 : ابدیدرک هر دو سطح از معنا دست  به—یادب یهاهی و آرا یلیتمث یهایرپردازیتصو



 82 بررسی تطبیقی ساختار زبان آیه نور در اندیشه مفسران 
 

 1شماره  3 دوره /1404سال  /یریتفس یهای نوآور

 رد؛ یگیزبان نشأت م   یخیو تار یمعنا، که از بستر فرهنگ یعرف ای ی. سطح ظاهر1

 است.  یکیزیمتاف میو مفاه یبیغ قیمعنا، که ناظر به حقا یفراعرف ای ی. سطح باطن2

ارائه  ک،یهرمنوت و فلسفنظام  یچارچوب  یبا  برا  ر،یتفس  یبرا  یمند  را    یی چون روشنا  یمیمفاه  ترقیفهم عم  یراه 

رابطه  تیهدا  ،یاله م  یوجود   یو  هموار  انسان  با  تفس  سازدیخداوند  دام  در  افتادن  از   ی شخص  ای نادرست    یرهایو 

 . کندیم یریجلوگ

و زبان   یاز دو سطح زبان سخن گفت: زبان عرف  توان ینور، م   یه یمانند آ  یلیتمث  اتیدر آ   ژهیوبحث از زبان قرآن، به  در

 . یفراعرف

انسان متعارف    یاست که با ذهن و تجربه   یزبان  آورد؛ یفراهم م   اتیآ  ی و عموم  ه یدرک اول  ی برا  یبستر  ، ی. زبان عرف1

 . کند یروزمره معنا م یرا در زندگ ییعلم و روشنا  ت،یهدا میسازگار است و مفاه

آن به مراتب مختلف معرفت و شهود    یکه معان  یاست؛ زبان  هیآ  ریپذلیو تأو  ترقیعم  یهاهیناظر بر لا   ،ی . زبان فراعرف2

  ان یدارد و م  یدر مراتب هست  ی نور اله  تینهایب  اتیو تجل  یبیغ  یق ینور اشاره به حقا  یهیسطح، آ  نیوابسته است. در ا

معنا، فراتر از فهم عرف عام است و درک آن    ن ی. اسازدیبرقرار م  یو شهود  ی معرفت  یسبحان ارتباط  یانسانِ سالک و خدا

 . شودیممکن نم  یو عرفان یو تأمل فلسف  هیجز با سلوک، تزک

 در بستر هر دو زبان قرار داد:  توانینور را م  یهیآ ب،یترتنیبد

 هاست؛ انسان  یو معرفت عموم تی هدا سازنهیزم ،ی سطح عرف در

 . سازدیرا آشکار م یدر عوالم هست یمطلق نور اله ی تجل ،یدر سطح فراعرف  و

منابع . ۹  

 م. یرکدار القرآن القم: جلد، 3، الوجیز فی تفسیر القرآن العزیز )عاملی((، ق1413)ن، ی جامع، علی بن حسابی. ابن1

 دار. یبقم: نشر ، متشابه القرآن و مختلفه ش(، 1369)شهرآشوب، محمد بن علی، . ابن2

 . یاء التراث العربیدار إحبیروت: ، تفسیر ابن عربی )تأویلات عبد الرزاق( ق(. 1422)عربی، محمد بن علی، . ابن3

 مطبعة نضر. دمشق: ، رحمة من الرحمن فی تفسیر و اشارات القرآن ق(، 1410)عربی، محمد بن علی، . ابن4

  1383مجله پژوهش و حوزه    -شناسی فهم قرآن«  و روش  لی متن، تأو  کی»هرمنوت  ش(،1383، )یاشمشکیک  ابوالفضل .  5

 . 20و   19شماره 

 . اسوهقم: نشر ان(، ی)انصار ترجمه قرآن ش(، 1383)ن، یان، حسی. انصار6

 ر. کدار الفعمان: ، درج الدرر فی تفسیر القرآن العظیم ق(، 1430). جرجانی، عبدالقاهر بن عبدالرحمن، 7

 . نیدانشکده اصول د :، قمقرآن   یبر معناشناس یدر آمدش(،  1390) . جعفر، نکونام، 8 

خو9  کل  ان یبتا(،  )بیابوالقاسم،    دی س  ،یی.  مسائل  و  علوم   نجمقرآن   یدر  محمدصادق  ترجمه  زاده    ی،  وهاشم 

 جا، دانشگاه آزاد.ی، ب1،جیسیهر

 انتشارات سمت. تهران:  (،ریتفس یکلام  یبه چالش ها ی)با نگاه زبان قرآن ش(،  1392)ابوالفضل،  ،ی . ساجد10

 دار التعارف للمطبوعات.بیروت: ، الجدید فی تفسیر القرآن المجیدق(، 1406). سبزواری، محمد، 11

 . : مؤسسه دارالهجره)شبر(، قمتفسیر القرآن الکریم، ( ق1410). شبر، عبدالله، 12
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 . دفتر انتشارات اسلامیقم: ،  ترجمه تفسیر المیزان (، ش1374)ن،  یی، محمدحسی. طباطبا13

 . ةیدار الکتب الإسلامتهران: (، میقرآن در اسلام )طبع قدش(، 1353)  ن،یمحمد حس ،یی. طباطبا14

 : انتشارات اسوه. قم ،یری تفس یها شیو گرا یروش ها(، 1381) نی مهر حس  ی. علو15

 .یاء التراث العربیدار إحبیروت: (، التفسیر الکبیر )مفاتیح الغیبق(، 1420). فخر رازی، محمد بن عمر، 16

 . کدار الملا بیروت: ، من وحی القرآن ق(،  1419) ن، ی . فضل الله، محمد حس17

 . ثةیدار النهضة الحدبیروت: ، تنزیه القرآن عن المطاعنق(، 1426). قاضی عبدالجبار بن احمد، 18

 تبة دار التراث. کمقاهره: ، متشابه القرآن (، ق1426). قاضی عبدالجبار بن احمد، 19

 دار الشروق. بیروت: ، فی ظلال القرآنق(، 1425) د، ی قطب، س .20

وزارت فرهنگ و ارشاد  تهران:  ،  تفسیر کنز الدقائق و بحر الغرائبش(،  1368). قمی مشهدی، محمد بن محمدرضا،  21

 اسلامی. 

 صدرا.   : انتشاراتقم ،با قرآن  ییآشنا(. 1378)، ی مرتض  ،ی. مطهر22

 انتشارات دانشگاه قم. : قم  ،ریتفس یمبان(، 1396) رضا،  دی .  مودب، س23

 


