
 

ا  محمدمهدی توکلی، محمد هاشمید... | بررسی امکان الزام به ثبت چک در سامانه صی 

 97 

�

  

Ph.D. in Private Law, Faculty of Law and Political 
Science, University of Tehran, Tehran, Iran. 

lawyer.tavakoli@gmail.com 

 

LLB Student, Faculty of Islamic Studies and Law, 
Imam Sadiq (AS) University, Tehran, Iran. 
(Corresponding Author) 

m.hashemi.econlaw@isu.ac.ir 
 

Mohammad Mahdi 

Tavakoli 

 

 

Mohammad Hashemi 

Journal of Critical Analysis of 
Judicial Decisions 

 

Iranian Law and Legal Research 
Institute 

 

Vol. 4 | No. 8 | Fall 2025 Winter 
2026 (Original Article) 

 

A  

 
DOI: 

10.22034/analysis.2025.2074355.1128 
 

 

 

A Review of the Possibility of Obliging the 

Drawer of a Check to Register it in the 

“Sayyad” System: A Case Study of a Judgment 

 

In the Iranian legal system, check is regarded as one of the most 

significant commercial instruments and plays an essential role in 

facilitating economic transactions. In recent years, the legislature, 

with the aim of enhancing transparency and reducing financial 

misconduct, has made substantial reforms to the legal framework 

governing checks. The recent reforms in the legal system governing 

checks, particularly after enforcing reforms concerning the Sayyad 

system, have generated new challenges in the interpretation and 

application of the relevant rules. One of the most important of these 

challenges concerns the possibility or impossibility of initiating a 

claim to oblige the drawer to register a check in the Sayyad system  

a dispute that has led to different and sometimes conflicting opinions 

from the courts in recent years, leading to controversies and 

differences of opinion. 

Carefully examining a judgment rendered by the Appellate Court 

of Tehran Province and analyzing the legal reasoning relied upon 

therein in light of the broader Iranian legal framework, this article 

seeks to determine whether drawing a check without registration in 
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the Sayyad system can constitute a ground for bringing an action 

to oblige the drawer to register it in the aforementioned 

system.The research adopts a descriptive–analytical method and 

is based on library sources. The findings obtained show that 

registration of checks in the Sayyad system is considered a 

fundamental element in the process of drawing checks under the 

Iranian legal system and failure to do so excludes the instrument 

from the scope of the Law on Issuance of Checks and turns it into 

a private deed with more limited effects.From this perspective, 

obliging a person to register a check in the Sayyad system is not 

consistent with the legal system governing checks in Iran and 

such an action lacks a valid legal basis and is therefore not 

admissible. The advisory opinions of the Legal Department of 

the Judiciary, the bylaws issued by the Central Bank, and legal 

doctrine also support this view.The significance of these 

findings has been reinforced by Binding Precedent No. 870 

rendered by the Supreme Court, a decision that expressly states 

that accepting an unregistered check deprives the holder of 

statutory privileges and that an action seeking to oblige a drawer 

is not admissible. This decision confirms the analysis presented 

in the article and clarifies the future judicial precedent in this 

area. 

Keywords: commercial law, negotiable instruments, 

check, obliging a drawer to register checks, drawing a check, 

Sayyad system, judgments.  
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 است یفیتوص-یلیپژوهش به صورت تحلاین روش  دانست یا خیر. 

 جینتای انجام شده است. او با استفاده از منابع کتابخانه

رکن  اد،یکه ثبت چک در سامانه ص دهدیآمده نشان مدستبه

محسوب ایران  یصدور چک در نظام حقوق ندیفرآ سی دراسا

، موجب خروج چک از شمول قانون صدور آن عدم ثبت شود ومی

منظر،  نیاز ا با آثار محدودتر است. یعاد یآن به سند لیچک و تبد

حاکم بر  نظام حقوقیبا  ،ثبت چک در سامانه صیّادالزام شخص به 

لزام به ثبت چک فاقد ا یدعوا ی نداشته وهمخوان رانیچک در ا

اداره  یمشورت یهانظر. استماع ندارد تیبوده و قابل یقانون یمبنا

ی و دکترین بانک مرکز یهابخشنامه ،هیقوه قضائ یکل حقوق

 نیا یهاافتهی تیاهم برداشت است. نیهم دیمؤ زین حقوقی

تر کشور برجسته یعال وانید ۸۷۰شماره  هیرووحدت یپژوهش با رأ

نشده چک ثبت رشیپذ ،کندیصراحت اعلام مکه به ییأر  شود؛یم

الزام به  یو دعوا است یقانون یایاز مزا آن دارنده تیموجب محروم

شده در مقاله را برداشت ارائه ،یرأ نیاستماع ندارد. ا تیثبت قابل

 .سازدیرا روشن م ییقضا هیرو ندهیآ ریو مس دییتأ

 

الزام به ثبت چک،  حقوق تجارت، اسناد تجاری،: هادواژهیکل

 چک، صدور چک، سامانه صیّاد، آراء قضایی.
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 متن رأی

دادگاه تجدیدنظر استان تهران  1۰۰شعبه  1۴۰۳6۸۳۹۰۰1۵۴۰1۷۳۵دادنامه شماره 
 تطرفی ی ... بهآقا یدنظرخواهیتجددر خصوص ]»)مجتمع قضایی شهید سلیمانی(: 

 2۸/۰۷/1۴۰۳مورخ  1۴۰۳۹1۳۹۰۰122۹6۹۳2 شماره دادنامه به ی ...، نسبتآقا
که به موجب آن در خصوص خواسته  اریشهرستان شهر یحقوق عمومی دادگاه از صادره

بر الزام تجدیدنظرخوانده به ثبت شش فقره چک در سامانه صیاد به  یمبن دنظرخواهیتجد
که ثبت چک از حقوق نظر به این»... صادر نموده: های ... چنین استدلال و حکم شماره

صادرکننده است؛ چراکه ثبت سبب انتقال چک و بار شدن آثار تجاری بدان است و 
توان صادرکننده را ملزم به این تعهد بدون رضایت وی نمود. بر فرض وجود رابطه نمی

خواهان تغییر  قراردادی میان دو طرف و وجود دین برای صادرکننده چک، اعطای چک به
پذیر نیست و عدم ثبت چک نحوه پرداخت وجه است و این تغییر بدون توافق طرفین امکان

خواهد، آثار و دلالت بر عدم رضایت دارد و نشانگر این امر است که، صادرکننده نمی

د، لذا دادگاه خواسته خواهان را مقرون به یامتیازات اسناد تجاری به نفع دارنده به وجود آ
قانون آیین دادرسی مدنی حکم  1۹۷قانون مدنی و  21۹ت نداسته و مستندا به مواد صح

در  دنظرخواهیاعتراض تجد...« نماید. به بطلان دعوی خواهان صادر و اعلام می
به  ودستگاه خودرو ولو کیبا توجه به فروش »... : شرح است نیبه ا یمیدادخواست تقد

... و انتقال سند خودرو مذکور به  یبه آقا انبنجیتوسط ا ۴۸و  21۴ رانیا ۴۵شماره 

 ،و انجام کامل تعهدات خودم نسبت به انتقال سند خودرو ... ینام آقاه ب شانیدرخواست ا
 هیاز ناح یامگونه اقدهیچ ثبت چکهای مذکور،مراجعات متعدد بابت  یمتأسفانه طولی 

از  یا استفاده از خلع بانکب نجانبیثبت چکها صورت نگرفته و حق ا ای هیجهت تسو شانیا
صادره از شعب متعدد نسبت به ثبت چکهای  هایأیر  کهرفته است و با توجه به این نیب

لذا خواهشمندم نسبت به احقاق حق بنده دستور لازم را صادر  ،ثبت نشده صورت گرفته

صادره مخالف  یمخدوش است و را یدادگاه استدلال دادگاه بدو نیاز نظر ا« .دییفرما
موجه و قابل  لیبه جهات ذ دنظرخواهیتجد یدادگاه دعو نیو از نظر ا باشدیقانون م

چرا که طبق عرف  ؛ادیثبت چک در سامانه ص یخوانده برا یتعهد ضمن -1 است: رشیپذ
و صادر شود که قابل وصول باشد و تمام  میتنظ یابه گونه دیچک با ،در معاملات جیرا
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گرفتن چک  لیصورت اغلب مردم از تحو نیا ریرا که در غچ ،چک را داشته باشد ازاتیامت
 یاز انجام معامله خوددار ،امر اتاز تبع یبسا در صورت آگاه چه امتناع نموده و

 ،دینمایبر ثبت چک م حیصادرکننده تعهد صر ،در اغلب موارد صدور چک -2 .ندینمایم

 ا کنیل
ً
برخلاف  -۳ چک دشوار است.دارنده  یبوده و اثبات آن برا یتعهد شفاه نیغالبا

 یدانسته و طرح دعو دهیفایحقوق که الزام به ثبت چک را ب نیاز نظرات در دکتر یبرخ
 یدقت نمود که اصل بر آزاد یستیبا ،ندینمایم هیمطالبه وجه چک ثبت نشده را توص

 یوابوده و اصل بر قابل استماع بودن دع یو اراده اشخاص در انتخاب نوع دعو اریاخت
الزام به  یاستماع دعو گرید یگرفت. از سو دهیاشخاص را ناد اریاخت توانیو نم باشدیم

 لیبه موارد ذ توانیدارد که از آن جمله م یآثار قابل توجه ،ادیثبت چک در سامانه ص
مذکور در قانون چک  یهاتیمحروم لیامکان برگشت زدن چک و تحم -الف اشاره نمود:

و سازش با دارنده  هاتیجهت رفع محروم تکاپونمودن او به به صادرکننده چک و وادار 
اخذ امکان  -ج .یخواسته بدون پرداخت خسارت احتمال نیامکان اخذ قرار تأم -ب چک.
قابل  یدادرس نهیقانون چک بدون پرداخت هز 2۳موضوع ماده  محاکمه بدون هیاجرائ

امکان  -ه تا زمان وصول. چک خیچک از تار هیتأد ریامکان محاسبه خسارت تأخ -د توجه.

طبق تبصره  -۴ قانون چک. 1۹طبق ماده  یشخص حقوق ندهینما یمحکوم نمودن تضامن
الاجراء که پس از گذشت دو سال از لازم یدر مورد چکهای»مکرر قانون چک،  21ماده  1

 در سامانه تسو هیتسو شوند،یقانون صادر م نیشدن ا
ً
چک )چکاوک( طبق  هیچک صرفا

براساس استعلام از سامانه  ،چک ییمندرج در سامانه و در وجه دارنده نها خیارمبلغ و ت
ثبت نشده باشد،  ادیآنها در سامانه ص تیکه مالک یشد و در صورت اهدانجام خو ادیص

 نی. در اندینما یقانون نبوده و بانکها مکلفند از پرداخت وجه آنها خوددار نیمشمول ا
ر وجه حامل ممنوع است و ثبت انتقال چک در سامانه چک د یسیموارد، صدور و پشت نو

صدور آنها قبل از زمان  خیتار که یچکهایچک خواهد بود.  یسیگزین پشت نوجای ادیص
  «.باشدیمذکور باشد، تابع قانون زمان صدور م

آن در سامانه  تیمتفاوت از ثبت مالک یمعناست که صدور چک امر نیتبصره بد نیمفاد ا
 یبا وجود ابلاغ واقع دنظرخواندهیصدور چک انجام شده و تجد هیر مانحن فاست و د ادیص

صادره از  یدر مورد اصالت امضائات منتسب به خود ننموده و گواهیها یرادیگونه اهیچ
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بوده و مدارک منضم به دادخواست  یصدور چک از حساب و زا یحاک زیبانک مربوط ن
 تیاز مالک یچک ها در قبال آن حاک لیودر مورد معامله خودرو و تح یدنظرخواهیتجد
در مقام تبادل  یبا وجود ابلاغ واقع دنظرخواندهیو تجد باشدیبر چکها م دنظرخواهیتجد

توجه به وجود اصل چکها نزد  اخصوص نداده است. حال ب نیدر ا یگونه پاسخ چیه حیلوا
 ثبت مالک ،بر آنها یو تیو مالک دنظرخواهیتجد

ً
جام نشده که استنباط در سامانه ان تیصرفا

دارنده  تیاست که ثبت مالک نیمکرر قانون فوق ا 21ماده  1دادگاه از تبصره  نیا ریو تفس
 یاو البته ممکن است در معامله یصادرکننده است نه حق و فیتکل ادیچک در سامانه ص

در مورد ثبت  یخاص طیصادرکننده شرا یباشد که برا یابه گونه نیمقرره طرف طیشرا

 یطیشرا نیبر وجود چن یلیدل هیدر نظرگرفته شود که در مانحن ف ادیدر سامانه ص تیلکما
 یو قانون یاجابت خواسته و احراز تعهد عرف طیبه شرا تیبا عنا نیبنابرا .ارائه نشده است

و  یقانون مدن 22۰به استناد ماده  ادیبه ثبت چکهای فوق در سامانه ص دنظرخواندهیتجد
را به ثبت شش فقره  دنظرخواندهیمکرر قانون چک تجد 21ماده  1ره و تبص ۴و  ۳مواد 

 یاوراق چکها منضم دادخواست بدو ریهر کدام در تصو خیچکهای فوق )که مبلغ و تار
 «[است. یو قطع یصادره حضور ی. رأدینمایم ادیمشخص است( در سامانه ص

 مقدمه

 لیدر تسه یاتیح یابزار بویژه چک، به عنوان یاسناد تجار ران،یا یدر نظام حقوق

 یتا حد یچک در روابط مال تی. اهمکنندینقش م یفایا یو تجار یمبادلات اقتصاد

 یسند تجار نیا تیدر حفظ اعتبار و امن یسع یگذار همواره با وضع مقرراتاست که قانون

به اجرا  رانیا یکه در نظام بانک یدیاز الزامات جد یکی ر،یاخ یدر سالها داشته است.

  .استرآمده است، ثبت چک در سامانه صیّاد د

 کپارچهی)سامانه صدور  ادیاست که در بستر سامانه ص یاز چک عاد ینوع یادیچک ص

سامانه با هدف  نی. اشودیصادر م یبانک مرکز میچک( و تحت نظارت مستقدسته

 یفرمت چکها، و ارتقا یسازکسانی ان،یمتقاض قیدق یاعتبارسنج ت،یشفاف شیافزا

 شیپ شد. یاندازراه یبه طور رسم 1۳۹6شد و از سال  یصدور و وصول چک طراح تیمنا

 وهیو فرم، رنگ و ش شدیچکها توسط هر بانک به صورت مستقل انجام ماز آن، صدور دسته

 یبانک مرکز اد،یص اندازی سامانهراهنداشت. با  هیوحدت رو ،یمتقاض تیصلاح یبررس
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مانند نهاب شد و تنها در  یتیهو یهاسامانه قیاز طر یضمتقا یینها یمسؤول اعتبارسنج

بدون رفع سوء اثر(،  ی)از جمله نداشتن سابقه چک برگشت یقانون طیشرا دییصورت تأ

 یکه از ابتدا دیجد یادیچکهای ص .کندیهر برگ چک صادر م یبرا کتای یهاشناسه

 ،ی)رنگ صورت یاهراند، ضمن تفاوت از نظر ظشده یگزین چکهای قبلجای 1۴۰۰سال 

از  ،یمیثبت در سامانه( با چکهای قد یدیو عبارت تأک یرقم 1۴شناسه  ،یبارکد دوبعد

مطابق  است. ادیصدور، انتقال و وصول آنها مشروط به ثبت اطلاعات در سامانه ص ثیح

چکها هستند که  نیا یمجاز به کارساز یمکرر قانون صدور چک، بانکها تنها زمان 21ماده 

 آن انجام شده باشد. یکیو انتقال( به صورت الکترون دییراحل ثبت )اعم از صدور، تأم هیکل

 (1۰-۹، ص. 1۴۰۴زاده، )کریمی و درویش

 آن یو فناورانه مطرح شده است که هدف اصل یقانون ینوآور کیالزام به عنوان  نیا 

 دهشچکهای صادر  یحقوق یریگیدر پ لیو تسه یکاهش تخلفات مال ت،یشفاف شیافزا

در خصوص الزام  یینظرهااختلاف ،یحقوق یدعاو یحال، در برخ نیاست. با ا

باتوجه به  آنها یبه وجود آمده است که بررس صیّاد صادرکننده به ثبت چک در سامانه

 .رسدیبه نظر م یضرور اهمیت این سند تجاری،

چکهای  آن ثبت نشدن یاختصاص دارد که موضوع اصل یاپرونده لیمقاله حاضر به تحل

پرونده، خواهان با استناد  نی. در ااستاز آن  یدر سامانه صیّاد و مناقشه ناش شدهصادر 

که در سامانه صیّاد ثبت نشده بودند،  گرفتن شش فقره چک از خوانده لیبه تحو

مورد  بدویپرونده ابتدا در دادگاه  نیدادگاه کرد. ا میالزام به ثبت چک را تقد تدادخواس

استان ارجاع شد.  دنظریبه دادگاه تجد یدنظرخواهیفت و سپس با تجدقرار گر  یدگیرس

دهنده اختلاف نشانکه صادر شده  یبرخلاف نظر دادگاه بدو دنظر،یدادگاه تجد یرأ

 مرتبط با سامانه صیّاد است. یر الزامات قانونیدر تفس ییکرد قضاروی

صوص الزام به ثبت چک در خرأی دادگاه تجدیدنظر  لیبا هدف نقد و تحل روشیپ پژوهش

ها دادگاه ایاست که آ نیا ی در این پژوهشدر سامانه صیّاد انجام شده است. پرسش محور

موجود، صادرکننده چک را به ثبت آن در سامانه صیّاد ملزم  نیبر اساس قوان توانندیم

ر قرا یمورد بررس دنظریدادگاه تجد یپرسش، استدلالها نیپاسخ به ا یبرا ر؟یخ ایکنند 

 . شودیم لیتحل یحقوق نیبا مواز أیر  نیعدم تطابق ا ایو تطابق  ردیگیم



 

ا  محمدمهدی توکلی، محمد هاشمید... | بررسی امکان الزام به ثبت چک در سامانه صی 

 105 

�

 ینخست، سوابق پرونده شامل شرح دعوا، روند دادرس که است بیترت نیساختار مقاله به ا

 دنظر،یدادگاه تجد ی. سپس، با تمرکز بر رأشودیارائه م شدهصادر  ءو آرا ییدر مراجع قضا

 ...و  یحقوق صول، او مقررات نیاز منظر قوان یرأ نیدر ا شدهمطرح یحقوق یاستدلالها

رسیدگی  هیرو اصلاح یبرا ییشنهادهایپ ،نکات یبندبا جمع ت،ی. در نهاشودیم لیتحل

 ارائه خواهد شد. به چنین دعوایی

 مورد نقد ییقضا أیر  لیشرح و تحل. 2

واهد شد تا چارچوب و به پرونده ارائه خ یدگیبر روند رس یکل یبخش، ابتدا مرور نیدر ا

مراحل مختلف  یمرور شامل بررس نی. اشود میتحولات پرونده به طور روشن ترس ریس

شده در مراجع اتخاذ یمهایتصم زیاز جمله اقامه دعوا، ارائه ادله و مستندات، و ن ،یدگیرس

 یابیمورد ارزداداگاه تجدیدنظر  یشده در رأمطرح یاست. پس از آن، استدلالها ییقضا

پرونده کمک  لفتر شدن ابعاد مختنه تنها به روشن ،ینقد و بررس نی. اردیگیرار مق

 یدر راستا یاصلاح یشنهادهایو پ یلیتحل یارائه دیدگاهها سازنهیبلکه زم کند،یم

 خواهد بود. ییقضا یریگمیو تصم یدادرس ندیبهبود فرآ

 به پرونده یدگیبر روند رس یکل یمرور. 2-1

است که در آن  یااز معامله یناش یاختلاف حقوق کیمربوط به  یسمورد برر  ایدعو

داده  لیپرداخت ثمن معامله به خواهان تحو لهیخوانده، شش فقره چک را به عنوان وس

است. خواهان در دادخواست خود، ضمن ارائه مستندات مربوط به شش فقره چک 

چکها در  نیکرده است که ااعلام  ،عدم ثبت چکها در سامانه صیّاد هیو اعلام یافتیدر

اساس، خواهان از دادگاه تقاضا داشته که خوانده را به  نیاند. بر اسامانه صیّاد ثبت نشده

 کیاز  یحقوق ناش یبتواند از تمام یثبت چکهای مزبور در سامانه صیّاد ملزم کند تا و

 .شودمند بهره یسند تجار
شده توسط خواهان، الزام خوانده به ائهپرونده و مستندات ار  یپس از بررس ،یدادگاه بدو

 یثبت چک در سامانه صیّاد را وارد ندانسته و حکم به بطلان دعوا صادر کرده و دعوا
خواهان نسبت به آن  ،یدادگاه بدو یدانسته است. با صدور رأ رموجهیخواهان را غ
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 یاز سو بر لزوم ثبت چکهای مورد بحث یرا مبن یدیجد یو استدلالها خواسته دنظریتجد
 خوانده مطرح کرده است.

 ،یدادگاه بدو یو رأ دنظرخواهیتجد یاستدلالها یپس از بررس دنظر،یدادگاه تجد
بر عدم امکان الزام خوانده به ثبت چک در سامانه صیّاد را  یمبن یدادگاه بدو یاستدلالها

 دنظریاه تجددادگ ب،یترت نیدادگاه مزبور را نقض کرده است. بد یمورد نقد قرار داده و رأ
در سامانه  احکم به الزام خوانده به ثبت چکهای موضوع دعو ،یدادگاه بدو یبا نقض رأ

 صیّاد صادر کرده است.
مناسب را  یشناخت دنظر،یدادگاه تجد یصدور رأ نهیشیاز سابقه و پ یمقدمات یبررس نیا

 یمقاله، ضمن بررس یآت . در بخشآوردیفراهم م رأیتر و موشکافانه ترقیدق یابیارز یبرا
صدور حکم مذکور، به  هیجهت توج دنظریشده توسط دادگاه تجدارائه یجامع استدلالها

نه تنها به درک بهتر  یلیکرد تحلروی نیا استدلالها پرداخته خواهد شد. نیا لینقد و تحل
سازنده و  یارائه نقدها یرا برا نهیبلکه زم کند،یحکم صادره کمک م یحقوق یمبان

عدالت  شتریهرچه ب نیو تضم یدادرس ندیبهبود فرآ یدر راستا یاصلاح یادهاشنهیپ
 .سازدیفراهم م ییقضا

 أی دادگاه تجدید نظرر  استدلالهای ینقد و بررس. 2-2

آن، گام نخست  بانیپشت ی  حقوق یاستدلالها قیفهم دق ،ییقضا یرأ کی لیتحل ندیدر فرآ
 یکردبخش از مقاله، با روی نیحکم است. در ا ی  وناعتبار قان نییو تع یانتقاد ی  ابیارز یبرا

ه پرداخت یشده در رأمطرح یاستدلالها یطرفانهیمنظم و ب ی  دوگانه، ابتدا به بازخوان
 ،یبررس نی. از رهگذر اخواهد گرفتقرار  یمورد نقد و بررس کیهر  پسو س خواهد شد

محور  نظام و اهداف عدالت یحقوق یبا مبان یرأ یی  ناهمسو ای ییهدف آن است که همسو
به  تواندیم ،یرأ تیدرباره ماه یگرافزون بر روشن ،یلیتحل نیآشکار شود. چن ییقضا

  .عمل کند زیحقوق ن ی  و عمل یظردر حوزه ن یآت یبحثها یبرا یعنوان چراغ

 . استدلالهای اول و دوم2-2-1

 . تشریح استدلالها2-2-1-1

 وندیارتباط و پ لیبه دل دنظر،یشده توسط دادگاه تجدائهار  هیقسمت، دو استدلال اول نیدر ا
به  توانیدو استدلال را م نی. ارندیگیقرار م یو بررس لیمورد تحل گر،یکدیآنها با  کینزد

 کرد: بیان ریشرح ز
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خوانده  یتعهد ضمن»که:  کندینکته اشاره م نیبه ا دنظریدر استدلال اول، دادگاه تجد

چک  ،در معاملات جیچرا که طبق عرف را ]وجود دارد؛[ صیّاد ثبت چک در سامانه یبرا

چک را داشته  ازاتیو صادر شود که قابل وصول باشد و تمام امت میتنظ یابه گونه دیبا

و چه بسا  کردهگرفتن چک امتناع  لیاز تحو مردمصورت، اغلب  نیا ریباشد؛ چرا که در غ

در در ادامه، دادگاه  «.کنندیم یخوددار از تبعات امر، از انجام معامله یدر صورت آگاه

 دیاز معاملات تاک یبر ثبت چک در برخ یمبن حیتعهد صروجود به استدلال دوم خود، 

بر ثبت چک  حیدر اغلب موارد صدور چک، صادرکننده تعهد صر»: داردیم انیو ب کندیم

 ا کنیل د؛کنیم
ً
 «دشوار است. دارنده چک یبوده و اثبات آن برا یتعهد شفاه نیغالبا

بر  دنظر،یدر هر دو مورد، دادگاه تجد رایبا استدلال اول مرتبط است؛ ز زیاستدلال دوم ن

تعهد،  نیوجود ا جهی( در معاملات اشاره دارد که در نتیضمن ای حینوع تعهد )صر کیوجود 

از  .کندداده شده را در سامانه صیّاد ثبت  لیکه چکهای تحو کندیصادرکننده را ملزم م

 شوند.این جهت، هر دو امر ضمن یک قسمت تحلیل و بررسی می

تر استدلالهای اول و دوم دادگاه تجدیدنظر، لاجرم باید نکاتی در زمینه برای فهم دقیق

بستن  مانیبرعهده گرفتن و عهد و پ یتعهد در لغت به معناتعهدات قراردادی ذکر شود. 

( و در 6۸، ص. 1۳۷۹پور، و عبدی)محقق داماد، قنواتی، وحدتی شبیری  آمده است.

طرف را ملزم به انجام  کیاست که  یحقوق تیوضع ای یرابطه حقوق کاصطلاح حقوقی، ی

 یفعل نف
ً
 م ای ا

ً
که گاه  یتعهدات عیاسباب و صنا( 1۰۸، ص. 1۳۷6)کاتوزیان،  .کندیاثباتا

 عیو وقا یقمختلف باشد. منابع تعهدات را به اعمال حقو تواندیبر عهده اشخاص است، م

 یعقود، قانون مدن -1 است: زیدو چ یاند. منابع تعهد در قانون مدننموده میتقس یحقوق

 -2 است. کرده انیب شودیم یکه از عقد و قرارداد ناش ی رابه بعد تعهدات 1۸۳از ماده 

. غصب، لفا است: کرده می( که قانون به چهار عنوان تقسیخارج از عقود )ضمان قهر

. )جعفری کرده است انیب ۳۳۷تا  ۳۰۰که از ماده  فاءید. است ب،یج. تسب . اتلاف،ب

 انیآن ب یرا برا یدانان اوصافحقوق ،تعهد یحقوق لیدر تحل( 2۳1، ص. 1۳۷2لنگرودی، 

ج. اختصاص به حقوق  آور بودن؛. الزامب بودن تعهد؛ ی. رابطه حقوقلفاکرده است: 

در متن تعهدات گاه ( در قراردادها، 2۳1، ص. 1۳۷6. )کاتوزیان، داشتن تعهد نیو د یمال

ح و یبه شرط صر شروط قرارداد،ن لحاظ یبد. شوندشوند و گاه ذکر نمیعقد ذکر می
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ك یهر و  دشوان مییتعهدی است که در متن عقد ب حیشرط صر شود.م مییضمنی تقس

فای یتواند از ان عقد موظف است طبق شرط مذکور در عقد رفتار کند و متعهد نمییاز طرف

ن است که جمله شرط به یح ایح شده در عقد شانه خالی کند. منظور از تصریشرط تصر

که ؛ مثل آنیا دلالت التزامی یبر مفاد شرط دلالت کند، نه به دلالت تضمن یدلالت مطابق

شرط  شود. مهید قبل از حمل، بیکه کالای مورد معامله با شودح یتصر عیدر ضمن عقد ب

ش از عقد ذکر شود و یکه پشود؛ اعم از آنهدی است که در متن عقد ذکر نمی، تعیضمن

ر یعرفی و سا هر یا هرگز ذکر نشود و از اوضاع و احوال و سی، شودل یعقد با لحاظ آن تشک

و شرط  ییبنا یتوان به شرط ضمنن شرط ضمنی را میی. بنابراشودن مفادش استنباط یقرا

شود ش از آن شرط نمییا پیگرچه در عقد  عیلم بودن مبکرد. مثلا سا میتقس یعرف یضمن

ك شرط ضمن عقد است و از نوع دوم محسوب یولی به لحاظ بنای عرفی بر سالم بودن آن، 

 (۵۳، ص. 1۳6۴)محقق داماد،  د.شومی

در  دنظر،یدادگاه تجد یرأ ن  ینخست یاستدلالها لیتحل یبرا ینکات ضرور انیپس از ب

 حیاست که با تشر نی. هدف اشودیپرداخته م موصوف یتدلالهااس تشریحبخش به  نیا

طور روشن بر آنها استوار شده است، به دنظریدادگاه تجد یرأ که مبانیاستدلالها،  نیا

 ای یضمن تعهدفرض که در قرارداد صدور چک،  نیبا ا دنظریدادگاه تجد .شود نییتب

 .کندی، استدلال خود را آغاز مصیّاد وجود دارد بر ثبت چک در سامانه یمبن یحیصر

 بر ثبت چکهای یدر قرارداد صدور چک، مبن یضمن ای حیصر تعهدوجود  دنظریدادگاه تجد

 تعهدگیرد. در نتیجه، نظر به اینرا فرض می در سامانه صیّاد تحویل داده شده
ً
 که اولا

 یفایوم او لز  کندیم تیمسؤول جادیا ،چک( دهندهتحویلشخص متعهد ) یبرا یقرارداد

 مستند به ماده  دارد یدر پ )ثبت چک در سامانه صیّاد( آنها را
ً
قانون مدنی که  2۳۷و ثانیا

 »دارد: مقرر می
ً
،ینف ایهر گاه شرط در ضمن عقد شرط فعل باشد، اثباتا

ً
که ملتزم  یکس ا

 تواندیتخلف طرف معامله م و در صورت اوردیآن را به جا ب دیبه انجام شرط شده است با

کننده چک( متعهدله )دریافت« .دیشرط بنما یاجبار به وفا یبه حاکم رجوع نموده تقاضا

دهنده تواند با مراجعه به دادگاه الزام شخصی که از ایفای تعهد خود سرباز زده )تحویلمی

چک را ملزم به ثبت دهنده چک( را به انجام آن امر، تقاضا کند، دادگاه تجدیدنظر، تحویل

 صیّاد کرده است. ینهچک در ساما
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 . نقد استدلالها2-2-1-2

ای را در خصوص مفهوم در مقام نقد دو استدلال مذکور دادگاه تجدیدنظر، باید مقدمه

عمل  یاقرارداد گونهقرارداد، اوصاف آن و اصل حاکمیت اراده در قراردادها بیان کرد. 

. سازدیمتقابل بر طرف م انسان را به طور یمعنو ای یماد ازیاست که ن یاجتماع یاراد

 ،یاراده انسان است و صفت اجتماع یعنیقرارداد  یخاستگاه اصل گرانیب یوصف اراد

 نیکوتاه ا جهی. نتدهدیتحقق و اعتبار قرارداد نشان م یضرورت حضور قانون را برا

( ۵۵، ص. 1۴۰1)شهیدی،  اراده در قرارداد در چارچوب قانون است. تیحاکم ف،یتوص

در شود. یحاتی در زمینه هر کدام از این اوصاف به صورت اجمالی بیان میاینک توض

. فرد در عقد و عدم عقد قرارداد کندیم فایرا ا ینقش مؤثر یفرد یانعقاد قرارداد، اراده

 افراد م توانیآزاد است و نم
ً
 لیبه م توانندیاو را مجبور به عقد قرارداد کرد. به علاوه، اصولا

 وصف( ۵۷، ص. 1۴۰1)صفایی،  کنند. نییقرارداد را تع یعقد و محتوا ضمن طیخود شرا

 کی نیتوافق طرف افتنیاعتبار  یبودن هست، که براساس آن برا یاجتماع دیگر، وصف

 یدر اعمال ماد ییکه، اراده انسان به تنهاآن حیاست. توض یآن الزام یقانون ذیقرارداد تنف

را به حرکت درآورد و  یلیاتومب تواندیحکم اراده مبه  ینافذ باشد؛ مثلًا، شخص تواندیم

 تواندیخود نم یاست، به خود یکه اعتبار یرا بنا کند؛ اما در اعمال حقوق یساختمان

 دنیاست که، قانون از راه اعتبار بخش یاراده نفوذ و اقتدار تیحاکم و مؤثر باشد. حاکم

با  ،یکه دو نفر با هم قرارداد ی. هنگامبخشدیانشاء شده به اراده م یبه اعمال حقوق

قرارداد را محترم  نیقانون است که ا نیا کنند،یمنعقد م ،یمقرر قانون طیشرا تیرعا

کند  یچیسرپ شیخو یو هرگاه متعهد از تعهد قرارداد کندیم تیو از آن حما شماردیم

 یقانون برا تیبدون حما نی. بنابراسازدینفع او را به انجام تعهد وادار مدرخواست ذی به

 یهایبندشناخت. پای توانینم یدر اعمال حقوق یتیگونه نفوذ و حما چیاراده انسان، ه

 جنبه اخلاقنسبت به وعده یو عاطف یروان ،یشخص
ً
 یمبنا تواندیاست، نم یها که صرفا

 ،یدیشه)اعتبار بخشد.  وو به آنچه مورد اراده قرار گرفته است، نفوذ  داراده باش تیحاکم

که اساس  یاصل، در فقه اسلام کیاراده به عنوان  تیحاکم( ۵۸-۵۷ .صص ،1۴۰1

شناخته شده « العقود تابعة للقصود»است، با عبارت معروف  رانیا یاقتباس مقررات حقوق

به  رانیا یاراده در قانون مدن تیحاکم ه،یبا متابعت از فقه امام زین رانیاست. در حقوق ا
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کننده توابع نییبه عنوان خالق عقد و تع اءقصد انش یو برا افتهیاصل، انعکاس  کیعنوان 

( در ۵۵، ص. 1۴۰1ی، دیشه)کننده شناخته است.  نییو تع یو حدود آثار آن، نقش اصل

: داردیاراده مقرر م تیاصل حاکم انیبمقام در  یقانون مدن 1۰ماده این راستا 

که مخالف  یدر صورت نداکردهکه آن را منعقد  ینسبت به کسان یخصوص یقراردادها»

از کشورها،  یاریدر حقوق ما، همچون حقوق بس نیبنابرا« قانون نباشد نافذ است. حیصر

 (۵6-۵۷ ص.ص ،1۴۰1 ،ییصفا)شده است.  رفتهیپذ هااراده در قرارداد تیاصل حاکم

که، صدور چک یک عمل حقوقی صدور چک نیز از این اصل مستثنا نیست. توضیح آن

، 1۴۰۳شود. )توکلی، ت که بین صادرکننده و دارنده سند منعقد میدوطرفه )عقد( هس

توانند تعهداتی را بر ( در این قرارداد هم اصل بر این است که هر یک از طرفین می2۷ص. 

ذمه خود بپذیرند. منتها اگر تعهد پذیرفته شده، برخلاف قانون باشد، آن تعهد از درجه 

چک، هرگونه توافق شفاهی، کتبی، ضمنی یا  اعتبار ساقط است. در عمل حقوقی صدور

صریح مبنی بر تعهد صادرکننده به ثبت چک در سامانه صیّاد پس از تحویل فیزیکی آن، 

که دادگاه تجدیدنظر، در دو مخالف صریح قانون و فاقد اعتبار است. بر این اساس، این

ثبت چک در  استدلال اول رأی خود بر وجود توافق ضمنی یا صریح صادرکننده برای

 چنین توافقی به دلیل رکنیت 
ً
سامانه صیّاد استناد کرده، مورد انتقاد است؛ چراکه اساسا

ثبت در سامانه صیّاد و اناطه تشکیل قرارداد صدور چک به ثبت در سامانه، مخالف قانون 

و کان لم یکن است. در ادامه مباحث، جهات مخالفت این چنین تعهدی با قانون مورد 

 ار خواهد گرفت. بررسی قر 

 لیاست و در ادامه به تحل مکرر قانون صدور چک 21ماده  1حول تبصره  موضوع نیتمرکز ا

در مورد وضعیت چکی که به صورت  . تبصره ماده مذکور،آن پرداخته خواهد شد یو بررس

فیزیکی تکمیل شده، منتها در سامانه صیّاد ثبت نشده به طور صریح حکمی را بیان نکرده 

که:  کندیله اشاره مأمس نیخود به ا ییتبصره ماده مورد نظر تنها در جمله ابتدا است.

 1۳۹۹اسفندماه سال  انیکه از دسته چکهای ارائه شده پس از پا یدر مورد برگه چکهای»

آنها در سامانه صیّاد ثبت نشده باشد، مشمول  تیکه مالک یر صورت... د شوند،یصادر م

 ،یانیقسمت پاو ...«  .کنند یها مکلفند از پرداخت وجه آنها خوددارقانون نبوده و بانک نیا

دسته چکهای ارائه شده پس از  یبرگه ها هیدر کل»: داردیاعلام م نیچن موصوف تبصره
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چک بدون درج در سامانه صیّاد فاقد  یسیعبارت )صدور و پشت نو دیفوق الذکر با خیتار

گذار ، بیان قانونکه مورد اشاره قرار گرفت یقبل یدر قسمتها« اعتبار است( درج شود.

« فاقد اعتبار است»و « مشمول این قانون نبوده» در مورد دو عبارتابهام دارد؛ چراکه 

 . دیدگاهها متفاوت است وجود ندارد و یتوافق نظر واحد

اعمال قانون نسبت به یک مسأله و حل و فصل آن بر اساس قواعد حقوقی به فهم قانون 

( در بسیاری از موارد، اجرای قاعده به دلیل عدم 2۴۵، ص. 1۳۹۷. )شیروی، نیاز دارد

صراحت یا وجود نوعی ابهام و تردید در حکم یا موضوع آن یا هر دو، با مشکل مواجه 

که با تلاشی جدید و مضاعف، به رفع ابهام و ای ندارد جز آنشود و مجری قانون چارهمی

( بر این 2۳۵، ص. 1۳۹2پژوه، آن را اجرا کند. )دانشتردید از چهره قانون بپردازد تا 

مکرر قانون صدور چک، باید به تفسیر آن  21ماده  1اساس، برای رفع ابهام از تبصره 

شود، تا پس از روشن شدن موضوع، مشخص شود که علت مخالفت تعهد )صریح پرداخته 

 ست؟یا ضمنی( صادرکننده چک بر ثبت آن در سامانه صیّاد چه امری ا

شود. ابهام و اجمال قانون، گاه از روشن نبودن مفهوم برخی واژگان قانون ناشی می

( اگر منطوق قانون چندان روشن نباشد، برای روشن 2۵1، ص. 1۳۹2پژوه، )دانش

ساختن آن باید از فرهنگهای عمومی و تخصصی و نیز قواعد دستوری و گرامری سود 

ژگان را یافت و متن قانون را تجزیه و ترکیب کرد تک واجست؛ یعنی باید معنای صحیح تک

چنانچه بیان شد، در ( 2۴6، ص. 1۳۹2پژوه، )دانشتا منطوق متن قانون روشن شود. 

اختلاف نظر وجود دارد. قبل از بیان معانی ذکر شده « فاقد اعتبار است»خصوص عبارت 

ن یک ضابطه کلی، معانی برای این لفظ لازم است که به یک قاعده مهم اشاره شود. به عنوا

روند، همان است که در بدو امر به ذهن هایی که در قانون به کار میواژگان، عبارتها و جمله

( در 2۴۸، ص. 1۳۹۷کند. )شیروی، هر شنونده معمولی در آن فرهنگ و زبان خطور می

حقیقی  معنای دهنده این است که این معنا،واقع تبادر یک معنا از میان چند معنا نشان

( زیرا معنای متبادر در میان معانی مرتبط با این لفظ ۴۰، ص. 1۴۰2لفظ است؛ )مظفر، 

کند. حال باید خصوصیتی داشته باشد که به سادگی و پیش از همه آنها به ذهن خطور می

شود. برای کشف مفهوم صحیح لفظ اعتبار به به معانی مختلف این لفظ پرداخته می

ذکر شده است که از جمله آنها  یمتعدد یلفظ اعتبار، معان یبراود. شنامه مراجعه میلغت
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اطمینان و اعتماد دیگران درباره کسی، زمان یا مهلت نافذ بودن چیزی، حق به  توانیم

بینی شده استفاده از وام یا خدمات و خرید کالا بدون پرداخت فوری پول، مبلغ پیش

، 1۳۸2. )انوری، اشاره کرد ارزش داشتن معینی در بودجه برای انجام کارهای مشخص و

عبارت به  نیا اقیکه متناسب با س ییلفظ اعتبار، معنا یپس از مشخص شدن معان( ۴۵۹

ماده  1تبصره که در  یارو، اشاره نیارزش داشتن است. از ا یمعنا شود،یذهن متبادر م

سامانه صیّاد  که چک در صورت عدم ثبت دربر این یمبن ،شده مکرر قانون صدور چک 21

در نتیجه با  .ستیبرخوردار ن ارزشاز  یچک نیمعناست که چن نیفاقد اعتبار است، به ا

 تفسیر ادبی که صورت گرفت بعدی از ابهام این عبارت برداشته شد. 

گاه شود. به این بیان که در این قسمت به تفسیر تاریخی ماده محل بحث پرداخته می

که به ندارد جز آن یاگذار چارهمراد قانون ایفهوم قانون م افتیدر یمفسر برا ایدادرس 

بپردازد که  یصورت لزوم به مطالعه حوادث رقانون مراجعه کند و د بیسوابق مربوط به تصو

( یعنی در این روش از 2۴6، ص. 1۳۹2پژوه، )دانشاست.  دهیقانون انجام بیبه تصو

( 1۴۴، ص. 1۴۰۳ه جست. )توکلی، توان بهر هدف آن مقرره قانونی برای تفسیر آن می

کند که قانون را بهتر شناخت و که قانون به چه منظوری وضع شده است کمک میاین

( در ادامه مباحث، بر 26۵، ص. 1۳۹۷تفسیر صحیحی از مفاد آن ارائه کرد. )شیروی، 

شود. اولین قانون صدور چک در سال اساس این روش به تفسیر ماده موصوف پرداخته می

تصویب شد، اما پس از آن، در جهت نیازها و تغییرات جامعه و عرف بازار براساس  1۳۵۵

تغییراتی عمده در آن اعمال  1۴۰۰و  1۳۹۷، 1۳۸2، 1۳۷2مصوبات مجلس طی سالهای 

بتوان از  دیکه شا 1۳۹۷گذار در قانون اصلاح قانون صدور چک مصوب سال قانونشد. 

کرد روی رییکرد، تلاش کرده تا با تغ ادیون صدور چک اصلاح قان نیتر یادیآن به عنوان بن

و  سوکیچک در جامعه از  یقیکارکرد حق تیشناختن ماه تیدر خصوص به رسم یاساس

 یندهایاطلاعات در فرا یفناور یموجود در حوزه یتهایاز ظرف یمندبهره گریاز طرف د

، صدور و انتقال چک و دسته چک یاعطا ندیکردن فرا یکیمربوط به چک، اعم از الکترون

. دیبرآ یحل مسائل و مشکلات مربوط به چکهای کاغذ برای کیچک الکترون یتوسعه

 یکیاز آنها همچون چک الکترون یقانون صدور چک که برخ ریاصلاحات اخ یهاینوآور

چک  ییو اجرا یتحولات حقوق نیهمراستا با آخر ،و ثبت مندرجات چک در سامانه صیّاد
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بر چک، آن را  یمعاملات مبتن سکیبا کاهش ر شود،یمحسوب م شرفتهیپ یدر کشورها

 انیم یمبادلات مال یبرا نانیو قابل اطم دیمف یو بدنام، به ابزار سکیپرر یاز سند

( بر این اساس، اصلاحات ۸-۹، صص. 1۴۰1 )مرادی و نوری، کرده است. لیاشخاص تبد

از طریق  اطلاعات یفناور یظرفیتهاحول محور استفاده از  قانون صدور چک، 1۳۹۷سال 

راستای تحقق کامل بانکداری الکترونیک و رسیدن به  دراعتبارزدایی از فیزیک چک، 

حکمرانی هوشمند، نظارت برخط بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران بر تمام فرایند 

هبرداری استفاده از چک به عنوان ابزار پرداخت رایج و مقابه با جرایمی از قبیل سرقت، کلا

 قانون صدور چک مصوب اصلاح قانون ۸ گذار در مادههدف قانون نیبا همو جعل است. 

مکرر  21 چک در قالب ماده یسیصدور و ظهرنو یبرا را صیّاد یکیسامانه الکترون 1۳۹۷

قانون صدور چک، به چک  1ماده  1بینی نمود. همچنین در این راستا، در تبصره پیش

 وجود خارجی ندارد. این امر بیانگر رویالکترونیکی اشاره شده 
ً
گذار کرد قانونکه اساسا

قانون  1۰باشد. چنانچه در بند ج ماده برای حذف چک فیزیکی و الکترونیکی کردن آن می

، چک کاغذی به صورت کامل از 1۴۰۵برنامه هفتم پیشرفت، مقرر گردیده که تا سال 

ی در تحقق این موضوع، در دوره کنونی شبکه بانکی حذف شود. اما به دلیل وجود موانع

به عنوان دوره گذار، هر دوی اینها در کنار هم وجود دارند. اکنون پس از تحلیل پیشینه 

گذار برای انجام اصلاحات نسبت به قانون صدور چک، این بحث تاریخی و اهداف قانون

مانه صیّاد را گذار به دنبال این هست که نقش صدور چک در ساگردد که قانونروشن می

گیرند، پررنگ کند. بر این اساس چنین تفسیرهایی که جایگاه سامانه صیّاد را نادیده می

 ای در تضاد است. با مبنای وضع چنین مقرره

 . استدلال سوم2-2-2

 . تشریح استدلال2-2-2-1

شود. دادگاه حال به تحلیل و بررسی سومین استدلال رأی دادگاه تجدیدنظر پرداخته می

که الزام  یحقوق نیتردکدر  هااز نظر  یبرخلاف برخ»تجدیدنظر در این قسمت اشاره دارد: 

 ،دکننیم هیمطالبه وجه چک ثبت نشده را توص ادانسته و طرح دعو دهیفایبه ثبت چک را ب

بوده و اصل  او اراده اشخاص در انتخاب نوع دعو اریاخت یکه اصل بر آزاد کرددقت  یستیبا
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 یاز سو .گرفت دهیار اشخاص را نادیاخت توانیو نم است یع بودن دعاوبر قابل استما

دارد که از آن  یالزام به ثبت چک در سامانه صیّاد آثار قابل توجه ایاستماع دعو گرید

 لیامکان برگشت زدن چک و تحم (الف :کرداشاره  لیبه موارد ذ توانیجمله م

و  تهایرفع محروم هتاو به تکاپو ج ردنکمذکور به صادر کننده چک و وادار  یتهایمحروم

 یخواسته بدون پرداخت خسارت احتمال نیامکان اخذ قرار تأم ب(سازش با دارنده چک 

 نهیقانون چک بدون پرداخت هز 2۳بدون محاکمه موضوع ماده  هیامکان اخذ اجرائ ج(

ان چک تا زم خیچک از تار هیتأد ریامکان محاسبه خسارت تأخ (قابل توجه د یدادرس

« قانون چک 1۹طبق ماده  یشخص حقوق ندهینما یتضامن کردن حکومامکان م ر(وصول 

 در آیین دادرسی، اصل بر قابل مبنا استوار است که  نیبر ا دنظریاستدلال دادگاه تجد
ً
اولا

 . استماع بودن دعاوی است و این دعوی هم از این اصل مستثنی نیست
ً
با  یقاضثانیا

که  دهدینشان م ،در سامانه صیّاد چکالزام به ثبت  ایماع دعوبر آثار مثبت است دیتأک

دارنده  یبرا یقابل توجه یو حقوق یعمل یایبلکه مزا ست،ین دهیفایکرد نه تنها بروی نیا

 .از حقوق دارنده چک دارد یتیحما یکرد، رویامر نیچک به همراه دارد. ا

 . نقد استدلال2-2-2-2

دادگاه تجدیدنظر در قسمت سوم استدلالهای خود بدان  در مقام انتقاد به مواردی که

 توان به موارد ذیل اشاره کرد.استنداد کرده، می

اشاره استناد دادگاه تجدیدنظر به اصل قابل استماع بودن دعاوی  در ارتباط بانکته اول 

حقوقی به جای -شود. اگر نظرهای علمیدارد که در ادامه نکاتی در این زمینه مطرح می

که در باره موضوعی معین و مشخصی باشد، موضوعات متعدد و متجانسی را در بر گیرد، آن

گیرد. مثل ای که چندین قاعده حقوقی را شامل شود، اصول کلی حقوقی نام میبه گونه

اصل لاضرر، اصل صحت، اصل عدم تأثیر قوانین درگذشته، اصل حاکمیت اراده و اصل 

( همچون موارد سابق، اصل قابل استماع 62۸، ص. 1۳۷۷لزوم قراردادها. )کاتوزیان، 

مورد دقت  دیکه با یانکتهبودن دعاوی هم یک اصل در نظام حقوق دادرسی ایران است. 

، موجود نباشد یل قانونیقابل استناد است که دل ییاست که، اصل در جا نیا ردیقرار گ

در موضوع مورد بحث، با  ،جهیدر نت«. الاصل دلیل حیث لا دلیل»طور که ذکر شده: همان
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مناسب  گریالزام به ثبت چک وجود دارد، د یبر عدم استماع دعوا یکه مبن یلیتوجه به دلا 

 به اصول حقوقی مراجعه شود و مبتنی بر آنها اعمال نظر کرد.نخواهد بود که، 

نکته دیگری که در مقام نقد این استدلال باید بیان شود، در خصوص اقدام نادرست خود 

را  یعمل ،یبا توجه و آگاه یهرگاه شخصکه، کننده چک است. توضیح آنص دریافتشخ

که شخص  ان،ی، واردکننده زشودبه او  گرانیتوسط د انیانجام دهد که موجب ورود ز

را مستند  انیواردکننده ز تیاست، مسؤول خسارت نخواهد بود. فقها عدم مسؤول یگرید

 کنندهافتیدر( در این وضعیت که 221، ص. 1۳6۴. )محقق داماد، انددانسته به اقدام

، عملی را به زیان خود انجام داده و است کرده افتیچک، آنها را بدون ثبت در سامانه در

در نتیجه آن خود را از دارا شدن یک سند تجاری و مزایای آن محروم کرده است. در نتیجه 

توان به نحوی اعلام نظر د، نمیشوکه حق از خطا تولید نمیبر اساس قاعده اقدام و این

 یکه دادگاه تجدیدنظر، در رأکرد که برای شخص خطاکار حقی ایجاد کرد. بنابراین این

کند، صحیح خود به آثار مثبت استماع دعوای الزام به ثبت چک در سامانه صیّاد اشاره می

 رسد.  به نظر نمی

 . استدلال چهارم2-2-3

 . تشریح استدلال2-2-3-1

شود. دادگاه به تحلیل و بررسی آخرین استدلال دادگاه تجدیدنظر پرداخته میاینک 

مکرر قانون  21ماده  1طبق تبصره »تجدیدنظر در قسمت چهارم رأی خود اعلام داشته: 

قانون  نیالاجراء شدن ااز گذشت دو سال از لازمپس که  یدر مورد چکهای»چک ]صدور[ 

 در س هیتسو ،شوندیصادر م
ً
 خیطبق مبلغ و تار (چکاوک)چک  هیامانه تسوچک صرفا

چک براساس استعلام از سامانه صیّاد انجام  ییمندرج در سامانه و در وجه دارنده نها

قانون  نیآنها در سامانه صیّاد ثبت نشده باشد مشمول ا تیکه مالک یخواهد شد و در صورت

موارد صدور و پشت  نیا در کنند. ینبوده و بانکها مکلفند از پرداخت وجه آنها خوددار

گزین چک در وجه حامل ممنوع است و ثبت انتقال چک در سامانه صیّاد جای یسینو

آنها قبل از زمان مذکور باشد، تابع  صدور خیکه تار یچکهای .چک خواهد بود یسیپشت نو

متفاوت از  یمعناست که صدور چک امر نیتبصره بد نیمفاد ا «است.قانون زمان صدور 
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 21ماده  1با استناد به تبصره دادگاه تجدیدنظر « .آن در سامانه صیّاد است تیثبت مالک

آن در  تیاست که صدور چک و ثبت مالک دهیرس جهینت نیمکرر قانون صدور چک، به ا

است و به اعتقاد دادگاه تجدیدنظر،  گریکدیمجزا و مستقل از  ندیسامانه صیّاد دو فرآ

 قانون
ً
و  الزام در نظر گرفته کیدر سامانه صیّاد را به عنوان چک  تیثبت مالکگذار صرفا

 این امر بیانگر صدور چک نیست.

 . نقد استدلال2-2-3-2

 توان به موضوعهای ذیل اشاره کرد. در مقام نقد این استدلال می

قبل از بیان نقد اول باید نکاتی در خصوص تقسیم عقد از حیث مطلق یا مشروط بودن 

د. عقد از حیث آزاد یا مشروط بودن خلاقیت اراده به سه نوع، قصدی و تأثیر اراده بیان شو

 ییعقد رضا ران،یکه به اشتباه در حقوق ا یعقد قصدشود. تشریفاتی و عینی تقسیم می

 یو اختصاص یاساس طیاست که در صورت اجتماع شرا یشده است، عقد دهینام

 با قصد مشترک طرف
ً
 لیتشک یگریبه امر د ازیدون نبه شرط ابراز و ب نیمعاملات، صرفا

 یو اختصاص یاساس طیاست که علاوه بر شرا یعقد یفاتیبرعکس، عقد تشر .شودیم

شده  دهینام فاتیکه تشر یگریامور د ایعقد، امر  لیاراده ابراز شده در تشک ریتأث یبرا

عقد عینی عقدی است که برای تشکیل آن، تسلیم مورد معامله نیز  است، لازم باشد.

مکرر قانون صدور  21ماده  1مستفاد از تبصره ( ۸۴، ص. 1۴۰1وری است. )شهیدی، ضر 

برگه چک و لذا اگر  استصدور چک  تشریفاتدر سامانه صیّاد از  چک چک، ثبت

داده شده، در سامانه ثبت نشده باشد، در اصل چک صادر نشده است؛ چراکه ارکان تحویل

به ه مشخص شد ثبت چک در سامانه صیّاد اند. حال کعقد به طور کامل تحقق نیافته

امکان الزام به انجام عناصر  کرد که، دیتأک دیبای صدور چک هست، هااز مؤلفه یکیعنوان 

 یالزام به ثبت چک در سامانه صیّاد مسموع تلق یمنظر، دعوا نیاز اقرارداد وجود ندارد، 

 دهید یتیوضع نیا چنب یگریموارد د رانیا ینظام حقوقدر طور مشابه، به .شودینم

قانون  1ماده  در رابطه با مورد نینخست .دنر یگیقرار م یمورد بررسکه در ادامه  شوندیم

 »...است. در ماده موصوف بیان شده است:  رمنقولیمعاملات اموال غ یالزام به ثبت رسم
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انتقال  ای نیع تیانتقال مالک آن جهینت ایکه موضوع  قاعیاعم از عقد و ا یهر عمل حقوق

انتقال حق ارتفاق اموال  ایاز دوسال(  شیمدت ب یبرا یرقب ای یحق انتفاع )اعم از عمر

انتقال  دیانعقاد عقد رهن در خصوص آنها و انعقاد عقود مف زیباشد و وقف و ن رمنقولیغ

فروش  شیو هر نوع پ کیاز دو سال و اجاره به شرط تمل شیمدت ب یبرا کورمنافع اموال مذ

 هیباشد و تعهد به انجام کل انیاع ایاز کل عرصه و  یصورت سهمکه بهعم از اینساختمان ا

ضمانت ...« . اسناد به ثبت برسد کیدر سامانه ثبت الکترون دیمذکور، با یاعمال حقوق

، به کرده نییشده در ماده مذکور تععدم ثبت معاملات اشاره یگذار براکه قانون ییاجرا

مذکور که ثبت نشده باشد و ادله  یراجع به اعمال حقوق یاودع »...این شرح است که: 

و  ییشبه قضا ،یموارد مذکور است، نزد مراجع قضائ دیکه مف یراجع به آنها، در بخش

قابل اشاره  نهیزم نیکه در ا یگریمورد د...«  .قابل استماع نبوده و فاقد اعتبار است یداور

 یدادرس نییقانون آ ۸۴ماده  ۷که در بند ت سبه دعوا یعدم ترتب آثار قانون رادیاست، ا

 یاگر خواهان در ادعا یحتبدین شرح که، در مواردی  شده است. حیبه آن تصر یمدن

 ،یطیشرا نیدر چن باشد. یممکن است خواسته دعوا فاقد اثر قانون، خود صادق باشد

 هیعل یاستخواهان دادخو دیبه عنوان مثال، فرض کن. کندیدادگاه قرار رد دعوا صادر م

را به او هبه کرده است، اما مال به  یکه خوانده مال کندیو ادعا م کندیخوانده مطرح م

مال محکوم  میکه خوانده را به تسل کندینشده است. خواهان از دادگاه تقاضا م میتسل یو

کند و صحت اظهارات او  یدگیخواهان رس یدعااگر دادگاه به ا یحالت، حت نیکند. در ا

نخواهد داشت و  یو احراز کند که هبه انجام شده است، باز هم دعوا اثر قانون کند دییرا تأ

 مال به خواهان نخواهد بود. میملزم به تسل زیخوانده ن جه،ی. در نتستین رشیقابل پذ

ی از ارکان اصل مال موهوبه راقبض ، که گرددیبازم یقانون مدن ۷۹۸امر به ماده  نیا لیدل

است و تحقق آن منوط  ینیهبه جزء عقود ع گر،یبه عبارت دکند. یم محسوب این قرارداد

از  .ابدییو بدون آن، عقد هبه به طور کامل تحقق نماست مال موهوبه به متهب  میبه تسل

خوانده  تواندیدادگاه نم ست،ین ریپذارکان عقد )مانند قبض( امکان یآنجا که الزام به اجرا

است و قرار رد دعوا  یمورد فاقد اثر قانون نیدعوا در ا ن،ینابرامال محکوم کند. ب میرا به تسل

. بر این اساس، هرچند که حق دسترسی به دادگاه و قاضی، حقی بنیادین شودیصادر م
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گویی در نظام کننده شفافیت و پاسخبا پشتوانه فقهی، تاریخی و سازمانی است که تضمین

توان هر دعوایی را ولو ( ولی نمی6 ، ص.1۴۰2زاده، قضایی است، )صفائی و درویش

 که ارکان اساسی طرح دعوا در آن رعایت شده باشد، قابل استماع دانست. این

توان بدان اشاره کرد، حول بحث تفسیر تحلیلی قوانین و نکته دیگری که در این زمینه می

قانون  در منطوق توانینم شهیگذار را هممراد قانونکه، باشد. توضیح آنمقررات می

د؛ یعنی با توجه به نظم منطقی ها جستجو کر واژه یآن را در ماورا دیبلکه با افت،ی

توان موادقانون، عناوین و سرفصلها، ملاحظه سیاق عبارات و مفاهیم موافق و مخالف، می

، 1۳۹2پژوه، گذار را که در قالب الفاظ نمود یافته است، آشکار ساخت. )دانشمراد قانون

ادامه مباحث، این ماده از قانون صدور چک، با در نظر گرفتن سایر مواد از  ( در2۴6ص. 

، به بحث قانون صدور چک 6ماده گذار در شود. قانونقانون موصوف تحلیل می

پس از ]صیّاد[ سامانه »دارد: اعتبارسنجی برای دادن دسته چک تاکید داشته و بیان می

 یکیالکترون یسنجتیم از سامانه نظام هوبا استعلا یاز صحت مشخصات متقاض نانیاطم

از سامانه  یگزارش اعتبار افتیحسب مورد نسبت به در ،یقانون تیو نبود ممنوع یبانک

 یهانهیو کاهش هز لاتیتسه یاعطا لیقانون تسه» ۵ موضوع ماده یاعتبارسنج یمل

ا بانکه ییو کارا یمنابع مال شیو افزا یدیتول یهاحطر یرادر اج عیطرح و تسر

قانون » 1 ماده 21 از موسسات موضوع بند یاعتبار یبندرتبه ای« ۰۵/۰۴/1۳۸6مصوب

اقدام نموده و متناسب « ۰1/۰۹/1۳۸۴ مصوب رانیا یاسلام یبازار اوراق بهادار جمهور

 کتایبه هر برگه چک شناسه  ورا محاسبه  یسقف اعتبار مجاز متقاض ،یافتیدر جیبا نتا

 قیاز طر دیدسته چکها با هی، کلقانون صدور چک 6طبق ماده « .دهدیاختصاص م

اختصاص داده  یژهایچک مدت اعتبار و شناسه و هصادر شده و به هر ورق یاعتبارسنج

 مانند داشتن چک یمتعدد یهاعوامل و مؤلفه یمثال ممکن است بر مبنا یبرا .شودیم

 یشخص یبدحساب بودن و... برا ای، خوش حساب یمعوقه بانک لاتیتسه ی،برگشت

صورت مجموع چکهای وصول  نیدر نظر گرفته شود. در ا یتومان ونیلیم ۵۰۰اعتبار 

چک  کیمثال اگر او  یتومان است. برا ونیلیم ۵۰۰صادر کند،  تواندیکه او م یانشده

پرداخت نشده  یتومان ونیلیم 2۰۰چک  نیکه ا یصادر کند تا زمان یتومان ونیلیم 2۰۰

 ینها تواندیم صخش نیا یاست، مبلغ چک بعد
ً
 کهتومان باشد اما بعد از آن ونیلیم ۳۰۰ تا
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گردد و یپاس شود، اعتبار آن شخص به حالت قبل باز م یتومان ونیلیم 2۰۰چک  آن

 تا سقف  تواندیم
ً
 یتوجه به اعتبار سنج با. تومان چک صادر کند ونیلیم ۵۰۰مجددا

. مجموع مبالغ شودیداده م یصبا اعتبار مشخ یدسته چک، به آنها دسته چک انیمتقاض

 تواندیاند نمصادر کرده و هنوز پرداخت نشده یچکهای نیکه صادرکنندگان چن یچکهای

قابل  یچک نیصورت در سامانه صیّاد چن نیا ریباشد، در غ شتریاز سقف اعتبار مزبور ب

چه گذشت، در صورتی که معتقد ( بنابر آن2۵-26، صص. 1۴۰۳. ) توکلی، ستین رصدو

شود و در سامانه صیّاد، صادرکننده صرفا مالکیت باشیم که چک به صرف امضا صادر می

کند، در طی زمان ممکن است که چالشهایی بروز کند. برای مثال ممکن آن را ثبت می

میلیون  ۳۰۰میلیون تومان است چکی به مبلغ  ۵۰۰است که شخصی که سقف اعتبار او 

میلیون  ۵۰۰ه صیّاد ثبت نکند، سپس چکی به مبلغ تومان صادر کند و آن را در سامان

میلیون تومانی  ۳۰۰تومان صادر کرده و آن را در سامانه صیّاد ثبت کند. حال دارنده چک 

دعوای الزام به ثبت چک در سامانه صیّاد اقامه کند و این دعوا را طبق نظر مندرج در 

حقی بدانیم، با این تالی یدادنامه مبحوث عنه قابل استماع و درخور صدور حکم بر ذ

م که عملًا مجموع چکهای صادر شده و اعتباریات شخص از سقف یشوفاسد مواجه می

گیرانه رود. درنتیجه این تفسیر دادگاه تجدیدنظر تمام اهداف پیشاعتباری او فراتر می

قانون برای افزایش ضریب اعتماد چک و صدور چک بر مبنای سقف اعتباری را بلااثر و 

 کند.یکن میلمانک

اد3  . استدلالهای مؤید عدم استماع دعوای الزام به ثبت چک در سامانه صی 

حال،  نیبا ا .قرار گرفت یمورد نقد و بررس دنظریدادگاه تجد یاستدلالها ن،یشیدر بخش پ

الزام به ثبت چک در  ایعدم استماع دعو دیوجود دارند که مؤ یحقوق یاستدلالها یبرخ

 دنظریدادگاه تجد یواردشده به رأ یهستند و در چارچوب نقدها سامانه صیّاد

. دانندیرا ناموجه م یدعو نیاستماع چن یمختلف لیاستدلالها، به دلا  نی. اگنجندینم

 نیقرار خواهند گرفت. ا لیشده و مورد تحل انیب لیاستدلالها به تفص نیدر ادامه، ا

نسبت  یترجامع دگاهیبلکه د کند،یم کمک نیشیپ یهالیتحل لیتکم بهنه تنها  ،یبررس

 به موضوع ارائه خواهد داد.
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 . دکترین3-1

نظران و نویسندگان حقوقی که از کتب، مقالات، طرحهای تحقیقاتی و نظرهای صاحب

سخنرانیهای ایشان قابل استخراج است، به عنوان تفسیری از قوانین و مقررات،  قابل اتکا 

الاتباع نیست. قاضی در مقام قضاوت، صاحب رأی ی لازمو اعتماد است. البته برای قاض

دانان برای او کند که نظر سایر استادان و حقوقاست و استقلال قضائی او ایجاب می

تواند به عنوان الگویی برای استدلال صحیح قاضی مورد آور نباشد، هرچند میالزام

برخلاف مقامات تقنینی،  ( علمای حقوق،1۰1، ص. 1۴۰۳استفاده قرار گیرد. )توکلی، 

اجرایی و قضایی فاقد انگیزه حاکمیتی هستند، لذا تفاسیر آنان نسبت به مراجع وابسته به 

 ( ۴2۸، ص. 1۳۹۹پناه، حاکمیت از دقت و شفافیت بیشتری برخوردار است. )اسلامی

شود. دکتر در ادامه به یکی از موارد دکترین حقوقی در خصوص موضوع حاضر اشاره می

چک »کنند: کینی به عنوان یکی از استادان مسلم حقوق تجارت، در این زمینه بیان میاس

که ورقه، چک شود، زیرا برای آنصیّادی، اگر در سامانه ثبت نشود دیگر چک تلقی نمی

که در سامانه ثبت شود، ورقه باید متضمن تلقی شود، باید در سامانه ثبت شود و برای آن

قانون صدور چک باشد.  6دستوالعمل ماده  ۴و  ۳عکس در مواد مندرجات و اطلاعات من

شود با بطلان ، معادل می«شودمشمول این قانون نمی»در چنین شرایطی مفهوم عبارت 

چه برای دارنده باقی چک و عدم قابلیت اجرای قانون صدور چک و قانون تجارت بر آن. آن

)اسکینی، « عام حقوق مدنی است. ماند رجوع به امضاکنندگان چک بر اساس مقرراتمی

 (2۴۴، ص. 1۴۰2

 . نظریه مشورتی3-2

در قوه قضاییه بخشی به نام اداره حقوقی قوه قضاییه، وجود دارد که با استفاده از 

دهد. نظران خود به استعلامات و سوالات مطروحه پاسخ میگروههای کارشناسی و صاحب

الاتباع نیست. شود ولی لازمستقبال واقع میگرچه این نظرها معمولا از سوی محاکم مورد ا

با  یکه توسط اشخاصبه لحاظ این ریتفاس نیا این با وجود( 1۰1، ص. 1۴۰۳)توکلی، 

در محاکم مورد اتباع و استناد  یادیعملًا تا حدود ز شوند،یصادر م یو عمل یتجربه علم

موضوع مورد  نهیدر زم صادرشده یمشورت یهاردر ادامه، دو مورد از نظ .رندیگیقرار م
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الزام به ثبت چک در سامانه صیّاد  ایکه در آنها بر عدم استماع دعو شودیم انیبحث ب

 شده است. دیتأک

 هیقوه قضائ یاداره حقوق 2۵/۰۳/1۴۰1 مورخ  1۴۷۸/1۴۰۰/۷ شماره یدر نظر مشورت

 یفایبابت اچک  لیدر فرض سوال که طبق توافق، قرار بر تحو -الف »: اعلام کرده است که

 ،بوده و صادرکننده چک بدون ثبت آن در سامانه صیّاد نیپرداخت د ای یتعهدات قرارداد

الزام صادرکننده به ثبت  یدعوا تواندیدارنده کرده است، دارنده نم لیو تحو میچک را تنظ

، مستفاد از تبصره اصلاح رایچک در سامانه صیّاد را اقامه کند؛ ز
ً
 مکرر 21ماده  یاولا

صدور چک است و لذا  طیقانون صدور چک، ثبت در سامانه صیّاد از شرا 2۹/۰1/1۴۰۰

از شمول قانون  ادشدهیسامانه ثبت نشده باشد، چک  نیاگر در زمان صدور چک، در ا

،یصدور چک خارج است. ثان
ً
و  دورص»عبارت  دیق ادشده،ی یبرابر تبصره اصلاح ا

است  یدر متن چک الزام« قد اعتبار استچک بدون درج در سامانه صیّاد فا یسینوپشت

 رفتهیچک را پذ باتیترت نیا تیعبارت در چک و بدون رعا نیا دیکه به رغم ق یاو دارنده

بر الزام  ریدا یو یمحروم کرده است و لذا دعوا یقانون یایاست، عملًا خود را از مزا

اداره حقوقی قوه همچنین ...«  .ستیچک در سامانه صیّاد مسموع ن تصادرکننده به ثب

 به همین 12/11/1۴۰1مورخ  1۰۵۰/1۴۰1/۷ شماره ینظر مشورتقضاییه، در 
ً
، دقیقا

 امر تأکید کرده است. 

 . بخشنامه بانک مرکزی3-3

گذار بر حوزه بانکی، در خصوص چکهایی که در بانک مرکزی به عنوان نهاد ناظر و مقرره

 را زمینه 11/۰۵/1۴۰۳مورخ  11۷۵۳۳شماره  اند، بخشنامهسامانه صیّاد ثبت نشده

صادر کرده است. بخشنامه مذکور نشده در سامانه صیّاد  چکهای ثبت یبرا فیتکل نییتع

[ بدون درج کد رهگیری عدم ثبت برگه چک در سامانه صیّاداین اعلامیه ]»دارد: بیان می

 مؤینامهو در قالب و شکلی متمایز گواهی
ً
د و متضمن های عدم پرداخت چک است و صرفا

بخشنامه مذکور « عدم امکان اقدام بر روی چک به دلیل ثبت نشدن در سامانه صیّاد است.

در راستای حل مشکل نکول و به عنوان سند نکول، نزد مراجع قضایی صادر شده؛ چراکه 

 علیه، مرجع قضایی هیچ دلیلی با عدم صدور گواهی
ٌ

نامه عدم پرداخت توسط بانک محال

نامه عدم ثبت ز پرداخت چنین چکی نداشت. این چالش با صدور گواهینسبت به نکول ا
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تواند مستند به آن، فرایند رسیدگی چک در سامامنه صیّاد حل شد. در نتیجه دادگاه می

به این سند مدنی نکول شده را آغاز کند. صدور گواهینامه عدم ثبت چک در سامانه صیّاد، 

لحاظ  دی به عنوان چک از منظر حقوق بانکیکه از اساس چنین سندلیلی است بر این

 شود.نمی
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 ی ریگجهینت

 از شدهصادر  یهرچند رأ دنظر،یدادگاه تجد یشده از سومطرح یبا توجه به استدلالها

مقررات حاکم بر صدور چک نشان  قیدق لیبرخوردار است، اما تحلیی حقوقی هاپشتوانه

گذار قانون یگذارو هدف یساختار حقوقبا  ادشدهی یرأ یاستدلال یانهایکه بن دهدیم

مکرر  21ماده  1تبصره  یبررس کامل ندارد. یقانون صدور چک سازگار ریدر اصلاحات اخ

 کینه  ادیّ نشان داد که ثبت چک در سامانه ص مقررات مرتبط، ریقانون صدور چک و سا

محسوب  نایرا یتحقق صدور چک در نظام حقوق یبلکه رکن اساس ،یتوافق ای یتعهد جنب

 لیعدم ثبت آن، سبب خروج چک از شمول قانون صدور چک و تبد کهیطوربه شود،یم

عنوان الزام به ثبت چک را به توانندیدادگاهها نم جه،ی. در نتشودیم یسند عاد کیآن به 

 تعهد مستقل بر عهده صادرکننده قرار دهند.   کی

قوه  یاداره کل حقوق یمشورت یهانظر  یو بررس یمنسجم مواد قانون ریتفسعلاوه بر این، 

 فاقد اد،یالزام به ثبت چک در سامانه ص یکه دعوا کندیم تیرا تقو دیدگاه نیا زین هیقضائ

 یها و دستورالعملهااستماع است. بخشنامه رقابلیو از اساس غ بوده معتبر یحقوق یمبنا

نه، مشمول مقررات نشده در ساماکه چک ثبت اندردهک حیآشکارا تصر زین یبانک مرکز

 یسند تجار کیعنوان و به و خارج از قلمرو قانون صدور چک است ستین یادیّ چکهای ص

 رشیپذ یدارنده، به معنا یآن از سو رفتنیپذ جه،یدر نت نیست. ییمعتبر قابل شناسا

 خواهد بود. یسند تجار یقانون یایو سقوط مزا یآگاهانه مخاطرات حقوق

 یعموم أتیه ۸۷۰شماره  هیرووحدت یکه رأ شودیتر مرجستهب یزمان لیتحل نیا تیاهم

 حیبا تصر یعال وانیکرده است. د دییرا تأ یبرداشت حقوق نیهم زین 1کشور یعال وانید

                                                           
مکرر قانون صدور چک، درج عبارت  21به ماده  یالحاق 2۹/01/1400 مورخ یاصلاح کیمستفاد از تبصره . »1

صادره از دسته چک  یک هادر برگه چ« فاقد اعتبار است ادیچک بدون درج در سامانه ص یسیصدور و پشت نو»

« سامانه چکاوک»به ثبت در  وطآنها من هیبوده و تسو یشوند، الزام یارائه م 13۹۹اسفند  انیکه پس از پا ییها

آن در سامانه ثبت نشده  تیمندرج در سامانه مذکور است و چنانچه در زمان صدور، مالک خیبر اساس مبلغ و تار

عبارت در چک،  نیرغم درج ا یاگر دارنده برگه چک، عل نیج است. بنابراباشد، از شمول مقررات قانون چک خار

چک محروم کرده است. در  یقانون یایباشد، به ضرر خود اقدام نموده و از مزا رفتهیبدون ثبت در سامانه آن را پذ

شعبه  یمراتب، رأ استماع ندارد. بنا به تیبر الزام صادرکننده به ثبت چک در سامانه، قابل یمبن یو یدعوا جه،ینت

 یعموم أتیه یآراء اعضا تینظر انطباق دارد با اکثر نیکه با ا یاستان تهران تا حد دنظریو دوم دادگاه تجد یس
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شرط اعتبار و شمول قانون صدور چک است، اعلام  ادیکه ثبت چک در سامانه صبر این

نشده که چک ثبت یارد و دارندهاستماع ندا تیالزام به ثبت چک قابل یکه دعوا کندیم

که  دهدینشان م هیرووحدت یرأ نیخود اقدام کرده است. ا انیبه ز رفته،یرا پذ

منسجم و  یاهیالزام به ثبت چک، بر پا یبر عدم امکان استماع دعوا یمبتن یاستدلالها

 کپارچهی ریتفس نیهم یدر راستا تیدر نها زین ییقضا هیاست و رو یسازگار با ساختار قانون

 قرار گرفته است.

 

 

  

                                                           
با  13۹2مصوب  یفریک یدادرس نییقانون آ 471طبق ماده  یرأ نیشود. ا یداده م صیتشخ یو قانون حیصح

و  ییمراجع اعم از قضا ریکشور، دادگاه ها و سا یعال وانید شعب یدر موارد مشابه برا یاصلاحات و الحاقات بعد

 «آن لازم الاتباع است. ریغ
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 .بعدی اصلاحات با اسلامی شورای مجلس 21/۰1/1۳۷۹ مصوب مدنی دادرسی آیین قانون .12 

 تشخیص مجمع 26/۰2/1۴۰۳ مصوب غیرمنقول اموال معاملات رسمی ثبت به الزام قانون .1۳

 .نظام مصلحت

 .بعدی الحاقات و اصلاحات با ملی شورای جلسم 16/۰۴/1۳۵۵ مصوب چک صدور قانون .1۴

 .بعدی الحاقات و اصلاحات با ملی شورای مجلس 1۸/۰2/1۳۰۷ مصوب مدنی قانون .1۵

(. واکاوی آراء دادگاه های دادگستری استان 1۴۰۴کریمی,عباس و درویش زاده,محمد جواد . ) .16

(, ۷)۴نقد و تحلیل آراء قضایی,  تهران در خصوص الزام به ثبت چک در سامانه صیاد. دو فصلنامه

۳۵۳-۳21.2025.728261analysis./10.22034doi: .  

 .دانش گنج: تهران ،1 جلد قراردادها، عمومی قواعد ،(1۳۷6) ناصر، کاتوزیان، .1۷

 .میزان: تهران دات،تعه عمومی نظریه ،(1۳۷6) ناصر، کاتوزیان، .1۸

 .انتشار سهامی شرکت: تهران ،۳ جلد حقوق، فلسفه ،(1۳۷۷) ناصر، کاتوزیان، .1۹

 اندیشه: تهران پرداخت، تا صدور از کاربردی؛ نکات چک؛ ،(1۴۰1) محمد، نوری، و یاسر مرادی، .2۰

 .دادبانان: تهران ارشد،

https://doi.org/10.22034/law.2023.705317
https://doi.org/10.22034/analysis.2025.728261
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 علوم نشر مرکز: تهران ،1 جلد ،(نیمد بخش) فقه قواعد ،(1۴۰۴) سیدمصطفی، داماد، محقق .21

 .اسلامی

 علوم نشر مرکز: تهران ،2 جلد ،(مدنی بخش) فقه قواعد ،(1۴۰2) سیدمصطفی، داماد، محقق .22

 .اسلامی

 ،(1۳۷۹) ابراهیم، پور،عبدی و حسن شبیری، وحدتی جلیل، قنواتی، مصطفی، داماد، محقق .2۳

 علوم در دانشگاهی کتب تدوین و مطالعه سازمان: تهران ،1 جلد امامیه، فقه در قراردادها حقوق

 .(سمت) انسانی و اسلامی

 .کتاب بوستان: قم الفقه، اصول ،(1۴۰2) محمدرضا، مظفر، .2۴
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