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Abstract 
In the Iranian civil procedure system, the 

correct and complete determination of the 

litigants is one of the basic conditions for 

hearing a lawsuit. Defects in this area, 

whether substantive or formal, can lead to 

the issuance of an order to dismiss the 

lawsuit or not to hear the lawsuit. The 

principle of remedial proceedings, as a 

general and flexible rule, provides the 

possibility of correcting these defects 

through tools such as attracting a third party 

so that the lawsuit can reach the substantive 

hearing stage without the need for a retrial. 

This approach not only prevents the delay of 

the proceedings and additional costs, but 

also strengthens public confidence in the 

judicial system. The present study, focusing 

on the judicial procedure approach, 

comprehensively examines the concept, 

foundations, scope, legal capacities, and 

conditions for implementing this principle. 

The research method is descriptive-

analytical, and it is suggested that future 

field research clarify the practical 

dimensions of this issue. 

Keywords: The Principle of Procedural 

Restoration, Formal Defect, Substantive 

Defect, Court's Ability. 

 چکیده

در نظام آیین دادرسی مدنی ایران، تعیین صحیح و کامل 

خواندگان دعوا یکی از شروط اساسی استماع دعوا به 

ود. نقص در این زمینه ، اعم از ماهوی یا رشمار می

تواند منجر به صدور قرار رد دعوا یا عدم شکلی می

استماع دعوا شود. اصل ترمیم دادرسی، به عنوان یک 

قاعده عام و انعطاف پذیر، امکان اصلاح این نواقص را از 

آورد طریق ابزارهایی مانند جلب شخص ثالث فراهم می 

طرح مجدد، به مرحله رسیدگی تا دعوا بدون نیاز به 

ماهوی برسد. این رویکرد نه تنها از اطاله دادرسی و 

کند، بلکه اعتماد عمومی های اضافی جلوگیری می هزینه

نماید. پژوهش حاضر با به سیستم قضایی را تقویت می

تمرکز بر رویکرد رویه قضایی، مفهوم، مبانی، محدوده، 

طور  ین اصل را بههای قانونی و شرایط اجرای اظرفیت

تحلیلی -کند. روش تحقیق توصیفیجامع بررسی می

شود پژوهش های میدانی آینده ابعاد است و پیشنهاد می

 عملی این موضوع را روشن سازند.

اصل ترمیم دادرسی، نقص شکلی،  :واژگان کلیدی

 نقص ماهوی، توانایی دادگاه.
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 مقدمه

استماع دعاوی حقوقی، فصل خصومت و قلع دائمی نزاع یکی از مهم ترین اهداف و وظایف نهاد 

ه با این انتظار اساسی به مراجع قضایی مراجعه دادگستری در هر نظام حقوقی است. مراجعان به دادگا

ند عادلانه، سریع و کارآمد، با ورود کامل کنند که اختلاف حقوقی شان در چهارچوب یک فرایمی

وفصل شود. در واقع، هدف نهایی دادرسی مدنی نه صرفاً رعایت  دادگاه به ماهیت موضوع، حل

دادن پایدار به منازعات حقوقی است. هرگونه مانع  تشریفات شکلی، بلکه تحقق عدالت واقعی و پایان

های تواند منجر به اطاله دادرسی، افزایش هزینه غیرضروری در مسیر ورود دادگاه به ماهیت دعوا، می

مالی و زمانی برای اصحاب دعوا، صدور آرای متهافت و در نهایت کاهش اعتماد عمومی به نظام 

 قضایی گردد.

بینی تلاش کرده است تا با پیش 1۳79، قانون آیین دادرسی مدنی مصوب در نظام حقوقی ایران 

قواعد دقیق، تعادلی میان رعایت تشریفات دادرسی و تسهیل احقاق حق برقرار سازد. با این حال، در 

ترین موانع استماع ماهوی دعاوی، نقص در تعیین خواندگان یا اشخاص ذیربط عمل، یکی از شایع 

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0
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را  1به دلیل عدم آگاهی کامل از وضعیت حقوقی موضوع، همه اشخاص ضروریاست. خواهان گاه 

ها نیز معمولاً پس از تعیین وقت رسیدگی و در جلسات اولیه، این دهد. دادگاهطرف دعوا قرار نمی

، قرار رد دعوا یا عدم استماع دعوا 84۳و بند چهارم ماده  22نقص را احراز کرده و با استناد به ماده 

نمایند. چنین رویکردی، هرچند مبتنی بر رعایت ظاهری قانون است، اما در بسیاری موارد  یصادر م

های تکراری و حتی شود که خود اطاله دادرسی، هزینهمنجر به طرح مجدد دعوا پس از رفع نقص می

 خطر صدور آرای متعارض را به همراه دارد.

عده عام حقوقی، که در دکترین حقوقی ایران در این زمینه، اصل ترمیم دادرسی، به عنوان یک قا 

کند. این اصل بر ای پیدا مینمود یافته اهمیت ویژه 4به تدریج شکل گرفته و در برخی ماده های قانونی

ای برای احقاق حق و فصل نفسه هدف نیستند، بلکه وسیله این مبنا استوار است که قواعد دادرسی فی

ای اصلاح شوند که دعوا بدون گونه باید به 5ن، نواقص قابل ترمیمروند. بنابرایخصومت به شمار می

انسداد، به سمت رسیدگی ماهوی حرکت کند. یکی از مهم ترین مصادیق عملی این اصل، ترمیم 

دادرسی از طریق اضافه کردن اشخاص به جریان دادرسی است که عمدتاً از طریق نهاد جلب شخص 

های نظری و های موجود بیشتر بر جنبه یت این موضوع، بررسی شود. با وجود اهممحقق می 6ثالث

اند و رویکرد خاص رویه قضایی ایران در پذیرش با محدودیت این کلی ترمیم دادرسی متمرکز بوده

ابزار به ویژه در موارد نقص تعیین خواندگان کمتر مورد تحلیل جامع قرار گرفته است. رویه قضایی 

                                                      
مانند همه طرفین قرارداد در دعوای ابطال، تمامی ورثه در دعوای تخلیه عین مستأجره، یا همه مالکین مشاعی در دعوای  -1

 ابطال سند معارض

 م رعایت قواعد دادرسیاصل لزو -2

 ایراد عدم توجه دعوا به خوانده -۳

 1۳79قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  199و  105، 10۳، 98، 64، 54، 5۳مانند ماده های  -4

 ویژه نواقص شکلی یا ماهوی غیربنیادی به -5

 1۳79قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  1۳9تا  1۳5ماده های  -6
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عمل کرده است. این تنوع و گاه تعارض در آرای  8و گاه با انعطاف بیشتر 7هگاه با رویکرد سختگیران

 کند.قضایی، ضرورت بررسی دقیقتر این رویکرد را دوچندان می

پردازد: گام موضوع میبه پژوهش حاضر با هدف پر کردن این خلأ تحقیقاتی، به بررسی گام  

شود؛ سپس مبانی فلسفی آن شکلی تبیین میابتدا مفهوم ترمیم دادرسی و تفکیک نواقص ماهوی و 

های شود؛ ظرفیت گردد؛ محدوده اجرای اصل در حوزه اضافه کردن اشخاص مشخص میتحلیل می

گیرد؛ و در نهایت شرایط گردد؛ رویکرد رویه قضایی مورد کاوش قرار میقانونی موجود بررسی می

تحلیلی و مبتنی بر بررسی -توصیفی شود. روش تحقیقو محدودیت های اجرای این اصل بیان می

رود این پژوهش به روشن شدن مرزهای اصل ترمیم دادرسی در رویه رویه قضایی است. انتظار می

 قضایی ایران کمک کند و پیشنهادهایی برای پژوهش های میدانی آینده ارائه دهد.

 مفهوم ترمیم دادرسی -1

، 1۳90طرف نمودن نقایص اشاره دارد )معین، ترمیم در معنای لغوی به اصلاح، درست کردن و بر 

(. در آیین دادرسی مدنی، ترمیم دادرسی به معنای رفع نواقص موجود در اقدامات و اعمال 1090

شده از تاریخ اصلاح، تمام آثار حقوقی عمل صحیح را پیدا  ای که عمل ترمیمگونهدادرسی است، به

تکرار مراحل، به سمت فصل خصومت حرکت کند و از دهد تا دعوا بدون کند. این مفهوم اجازه می

 (.181، 1۳99طرح مجدد دعاوی جلوگیری نماید )فرحزادی و میرنژادبروجنی، 

 نواقص ماهوی -1-1

دهند که دعوا از نظر شکلی قابل استماع است، اما به دلیل کمبود دلایل، نواقص ماهوی زمانی رخ می 

تواند حکم به نفع خواهان صادر کند و ک، دادگاه نمیعناصر ماهوی ناکافی یا عدم کفایت مدار

شود. در این موارد، دادگاه وارد ماهیت شده اما به معمولًا با حکم بی حقی یا بطلان دعوا مواجه می

                                                      
 قص بنیادین از طریق جلب ثالثمانند ممنوعیت رفع ن -7

 پذیرش جلب ثالث در مراحل بالاتر یا برای تکمیل طرفین -8
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کند. این دسته از نواقص عموماً خارج از شمول اصل دلیل نقص در ادله یا عناصر حق، دعوا را رد می

رند، زیرا ترمیم آن ها نیازمند تغییر اساسی در ماهیت دعوا است که با قواعد گیترمیم دادرسی قرار می

 (.109، 140۳آمره دادرسی سازگار نیست )خدابخشی، 

 نواقص شکلی -2-1 

شوند و اغلب منجر به صدور قرار عدم استماع یا نواقص شکلی مانع ورود اولیه دادگاه به ماهیت می 

است. اصل  9نه در موضوع پژوهش حاضر، نقص در تعیین خواندگانترین نموگردند. مهمرد دعوا می

ها امکان استمرار دعوا و ورود به ماهیت را ترمیم دادرسی عمدتاً ناظر به این دسته است، زیرا رفع آن

تواند از انسداد دعوا جلوگیری کند و به آورد. در واقع، با ترمیم نواقص شکلی، دادگاه میفراهم می

ماهوی حرکت نماید. این امر بر پایه اصل طریقیت قواعد دادرسی استوار است که  سمت صدور حکم

 (.109، 140۳(و)خدابخشی، 1۳9، 140۳داند نه مانع آن )محسنی، قواعد را وسیله احقاق حق می

 مبانی اصل ترمیم دادرسی -2

 د:مبانی توجیهی اصل ترمیم دادرسی در دو مکتب اصلی تفسیر قواعد دادرسی ریشه دار

 موضوعیت داشتن قواعد دادرسی و محدودیت ترمیم -1-2

در این دیدگاه، قواعد دادرسی اهمیت مستقل دارند و باید دقیق و بدون انعطاف اجرا شوند. شکل بر  

شود. این رویکرد تعبدی به قوانین محتوا مقدم است و نقص شکلی، حتی جزئی، مانع استماع دعوا می

نماید. نتیجه کند و دادگاه را به مجری صرف قواعد تبدیل میحدود میدادرسی، هرگونه ترمیم را م

آن، صدور قرارهای رد دعوا بدون ورود به ماهیت است که با هدف فصل خصومت تعارض دارد 

 (.126، 140۳(و)محسنی، 101، 140۳)خدابخشی، 

                                                      
 عدم طرف قرار دادن همه ذینفعان ضروری یا اشتباه در مشخصات فردی مانند نام، نام خانوادگی یا نشانی -9
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 طریقیت داشتن قواعد دادرسی و حمایت از ترمیم -2-2 

پذیر تفسیر اند. بنابراین، باید انعطاف برای احقاق حق و فصل خصومت  ایقواعد دادرسی وسیله  

شوند تا مانع ورود به ماهیت نشوند. اصل ترمیم دادرسی با این مکتب سازگار است و امکان اصلاح 

کند. این دیدگاه در دکترین حقوقی نواقص را برای حرکت دعوا به سمت قلع دائمی نزاع فراهم می

جویی در وقت و هزینه و افزایش اعتماد به سیستم قضایی همخوانی و با هدف صرفه ایران غالب شده

دارد. بر این اساس، دادگاه مکلف است نواقص قابل ترمیم را رفع کند تا دعوا به سر منزل اصلی خود 

 (.258، 1404(و)شمس، 101، 140۳برسد )خدابخشی، 

 ن اشخاص به دادرسیمحدوده اجرای اصل ترمیم دادرسی با اضافه نمود -3 

 محدوده اصلی کاربرد این اصل در رفع نقص تعیین خواندگان است:

 نقص ماهوی در تعیین خواندگان -1-3

شود. در این موارد، جلب نقص ماهوی محسوب می 10طرف دعوا قرار ندادن همه ذینفعان ضروری 

کند تا از رد دعوا یا میثالث ابزار اصلی ترمیم است و امکان اضافه کردن اشخاص غایب را فراهم 

عدم استماع آن جلوگیری شود و حقوق دفاعی همه ذینفعان رعایت گردد. این محدوده بر پایه ماده 

 (.۳2، 1۳98استوار است )میرنژادبروجنی،  1۳79قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  1۳6و  1۳5های 

 نقص شکلی در تعیین خواندگان -2-3

تواند با اخطار رفع نقص یا شکلی است. در این موارد، دادگاه مینقص  11اشتباه در مشخصات فردی 

قانون آیین دادرسی  54و  5۳پذیرش لایحه اصلاحی، دعوا را ترمیم کند. این رویکرد با ماده های 

 (.115، 1۳92شود )کریمی، سازگار است و مانع انسداد دعوا می 1۳79مدنی مصوب 

                                                      
 جرهمانند همه طرفین قرارداد در دعوای ابطال یا همه ورثه در دعوای تخلیه عین مستأ -10

 نام، نام خانوادگی، شماره ملی یا نشانی -11
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ص ترمیم دادرسی از طریق افزودن رویکرد قوانین موضوعه ایران در خصو -4

 اشخاص به دادرسی

تکلیف دقیق مشخصات  54و  5۳، 5112در ماده های  1۳79قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  

و  1۳01۳خواندگان و رفع نقص در مهلت ده روزه را تعیین کرده است. مهم ترین ابزارها ماده های 

کنند تا ه به حضور همه ذینفعان را فراهم میهستند که امکان گسترش دادرسی از حالت دوطرف 1۳514

از صدور احکام ناقص یا مخل حقوق دیگران جلوگیری شود. این مقررات بر پایه اصل نسبی بودن 

 (.258، 1404اند )شمس، و ضرورت رعایت حقوق ثالث تدوین شده 15آثار حکم

 دادرسی رویکرد رویه قضایی در ترمیم دادرسی از طریق اضافه کردن اشخاص به -5

رویه قضایی ایران رویکرد حمایتی اما محدود دارد. در رویه قضایی افزودن اشخاص به دادرسی تنها  

از طریق قانونی جلب ثالث امکان پذیر است که ابزاری تکمیلی و محدود است که در چهارچوب 

وسیله  زمانی و کارکردی مشخص اعمال می شود و نمی تواند جایگزین طرح صحیح وکامل دعوا یا

 انتقال تعهد و مسئولیت باشد.

 ممنوعیت اضافه کردن مستقیم پس از ثبت دادخواست -1-5

ها بر این است که اضافه کردن نام اشخاص پس از ثبت دادخواست ممنوع است و رویه غالب دادگاه 

ثالث یا ورود ثالث ممکن است. این محدودیت برای حفظ نظم دادرسی و  تنها از طریق جلب

 شود.ری از تغییرات اساسی در هویت دعوا اعمال میجلوگی

 پذیرش جلب ثالث در مرحله تجدیدنظر -2-5

در برخی موارد، جلب ثالث توأم با تجدیدنظرخواهی پذیرفته شده است، زیرا در مرحله تجدیدنظر  
                                                      

 بند دوم -12

 ورود ثالث -1۳

 جلب ثالث -14

 1۳79قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  417ماده  -15
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ف دهنده انعطاپذیر است. این پذیرش نشانشود و به قیاس اولویت امکانوقت رسیدگی تعیین نمی

 رویه قضایی در جهت تکمیل دادرسی است.

 های جلب ثالث در رفع نقص اساسیمحدودیت -3-5 

تواند دعوای ناقص از ابتدا را ترمیم کند. نیست و نمی 16جلب ثالث وسیله رفع نقص بنیادین اولیه 

وا مسئولیت اولیه تعیین خواندگان بر عهده خواهان است و جلب ثالث صرفاً برای تکمیل طرفین دع

 (.115، 1۳92کاربرد دارد )کریمی، 

 شرایط اجرای اصل ترمیم دادرسی -6

 رعایت حقوق طرف دعوا -1-6

پس از اضافه کردن شخص جدید، فرصت کامل دفاع به طرف مقابل داده شود تا اصل تناظر و  

ی قانون آیین دادرسی مدن 10۳و  199حاکمیت اصحاب دعوا حفظ گردد. این شرط بر پایه ماده های 

 (.258، 1404شود )شمس، استوار است و مانع تضییع حقوق اصحاب اصلی دعوا می 1۳79مصوب 

 توانایی دادگاه در رسیدگی پس از ترمیم -2-6

دعوا باید ذاتاً قابلیت ترمیم داشته باشد نه از ابتدا باطل مانند طرح علیه شخص فاقد اهلیت و با نظم  

قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  10۳و  64ماده های  عمومی تعارض نداشته باشد. این شرط از

کند که پس از ترمیم، امکان رسیدگی ماهوی وجود قابل استنباط است و دادگاه را ملزم می 1۳79

 (.58، 1۳81داشته باشد )مولودی، 

 نتیجه 

ترکیبی از  17رویکرد رویه قضایی ایران در خصوص ترمیم دادرسی از طریق اضافه کردن اشخاص 

                                                      
 مانند عدم تعیین همه مالکین مشاعی از ابتدا -16

 عمدتاً با ابزار جلب شخص ثالث -17



 717یاضافه کردن اشخاص به دادرس قیاز طر یدادرس میدر ترم ییقضا هیرو کردیرو

جلب ثالث را به عنوان  18ها و مراجع عالی قضایییت و محدودیت است. از یک سو، دادگاهحما

ابزاری مؤثر برای تکمیل طرفین دعوا، جلوگیری از صدور احکام ناقص یا متعارض و کاهش اطاله 

نفسه پذیرند. این پذیرش با مبانی طریقیت قواعد دادرسی همخوانی دارد؛ قواعدی که فیدادرسی می

روند. در واقع، اصل ای برای احقاق حق و فصل خصومت پایدار به شمار می نیستند، بلکه وسیله هدف

بدون نیاز به طرح دعوای جدید، رفع شوند و  19دهد تا نواقص قابل اصلاح ترمیم دادرسی اجازه می

قت و جویی در و دعوا به سمت ورود دادگاه به ماهیت حرکت کند. این رویکرد در نهایت به صرفه

 نماید.هزینه اصحاب دعوا، افزایش کارایی سیستم قضایی و تقویت اعتماد عمومی کمک شایانی می 

تواند نقص بنیادین های مهمی قائل است: جلب ثالث نمیاز سوی دیگر، رویه قضایی محدودیت 

تکمیل را مرتفع سازد. آرای متعدد تأکید دارند که تاسیس جلب ثالث برای  20و اساسی اولیه دعوا

دادخواست از حیث جامعیت همه اشخاص ذیربط تجویز نشده و مسئولیت اولیه تعیین صحیح 

ای باشد که دعوا از ابتدا فاقد شرایط خواندگان بر عهده خواهان است. بنابراین، اگر نقص به گونه

دم استماع تواند آن را ترمیم کند و دادگاه با صدور قرار رد دعوا یا عاستماع باشد، جلب ثالث نمی

ها برای جلوگیری از سوءاستفاده، حفظ نظم دادرسی و رعایت شود. این محدودیتدعوا مواجه می

اصل تناظر ضروری است. در مجموع، اصل ترمیم دادرسی به عنوان یک قاعده کلی و پویا در آیین 

نیازمند تعادل دقیق  دادرسی مدنی ایران، پتانسیل بالایی برای ارتقای عدالت آیینی دارد، اما اجرای آن

با رعایت شرایطی مانند توانایی  تر این اصلمیان انعطاف و رعایت قواعد آمره است. پذیرش گسترده 

تواند می  دادگاه در رسیدگی پس از ترمیم، حفظ حقوق اصحاب دعوا و عدم تعارض با نظم عمومی

 گام مهمی در جهت دادرسی کارآمد، سریع و عادلانه باشد. 

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداری در استناد به متون و  اخلاقی: ملاحظات

                                                      
 مانند دیوان عالی کشور و اداره حقوقی قوه قضاییه -18

 به ویژه در تعیین خواندگان -19

 مانند عدم تعیین خواندگان ضروری از ابتدا -20
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 ارجاعات مقاله تماماً رعایت گردیده است.

 تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

 این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است. تأمین اعتبار پژوهش:

 منابع

، چاپ پنجم، تهران، شرکت سهامی حقوق دعاوی تحلیل فقهی و حقوقی، 140۳، ـ خدابخشی، عبدالله

 انتشار.
 ، جلد دوم، چاپ پنجاه و سوم، تهران، انتشارات دراک.آئین دادرسی مدنی، 1404ـ شمس، عبدالله، 

ی و ، اصل قابل استماع بودن دعاوی در فقه اسلام1۳99ـ فرحزادی، علی اکبر و میرنژادبروجنی، سیدرسول، 

 .89، شماره دیدگاه های حقوقی فصلنامهحقوق ایران، 

، فصلنامه دیدگاه های حقوق قضایی، مشکلات تعیین خوانده در دادرسی، 1۳92ـ کریمی، علی اصغر، 

 .61شماره 

، فصلنامه پژوهش حقوق خصوصی، نقص شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی، 1۳9۳ـ محسنی، حسن، 

 .6شماره 

 ، چاپ هشتم، تهران، شرکت سهامی انتشار.اداره جریان دادرسی مدنی ،140۳ـ محسنی، حسن، 

 ، جلد اول، چاپ سوم، تهران، انتشارات بهزاد.فرهنگ فارسی، 1۳90ـ معین، محمد، 

 .509، شماره فصلنامه حقوق، دعوای اضافی، 1۳81ـ مولودی، محمد، 

، چاپ اول، هت انتقال به غیردعوای تخلیه عین مستأجره به ج، 1۳98ـ میرنژادبروجنی، سیدرسول، 

  تهران، انتشارات دادگران امید.

 



 


