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Abstract 
The principle of proportionality between crime 
and punishment constitutes one of the 
fundamental pillars of criminal justice and 
occupies a central position within the system of 
international criminal law, particularly in the 
practice of the International Criminal Court. 
This principle requires that the penal response to 
criminal conduct correspond to the gravity, 
nature, and consequences of the committed 
offense, while simultaneously respecting human 
dignity and the fundamental rights of the 
accused. The present study focuses on crimes 
such as genocide, crimes against humanity, and 
war crimes, and examines how the principle of 
proportionality is realized in the process of 
determining and enforcing punishments in the 
jurisprudence of the International Criminal 
Court. The findings indicate that although the 
International Criminal Court emphasizes the 
principle of proportionality at the normative 
level, its practical implementation faces certain 
limitations that may affect the effectiveness and 
legitimacy of its judgments. The research 
methodology adopted in this article is 
descriptive–analytical. Accordingly, the relevant 
concepts, theoretical foundations, and legal 
frameworks concerning the principle of 
proportionality are first described on the basis of 
international legal instruments and the Statute of 
the International Criminal Court. Data have 
been collected through library-based research, 
including the study of legal documents, treaties, 
judicial decisions, and authoritative academic 
sources. 
Keywords: Criminal Justice, Principle of 
Proportionality, International Criminal Court, 
Human Rights, Punishmen. 

 چکیده

از ارکان  یکیعنوان جرم و مجازات به انیتناسب م اصل
و  یالمللنیب یفریدر نظام حقوق ک، یفریعدالت ک نیادیبن
 یاساس یگاهیجا یالمللنیب یفریک وانیدر عملکرد د ژهیوبه

نسبت به  یفریکه واکنش ک کندیم ءاصل اقتضا نیدارد. ا
 خوانهم یو آثار جرم ارتکاب تیرفتار مجرمانه، با شدت، ماه

 زیمتهم ن نیادیو حقوق بن یحال، کرامت انسانبوده و درعین
 یمئ. پژوهش حاضر با تمرکز بر جراردیمورد احترام قرار گ

به ، یجنگ اتیو جنا تیبشر هیعل اتیجنا، یکشنسل رینظ
 یو اجرا نییتع ندینحوه تحقق اصل تناسب در فرآ یبررس

 نی. در اپردازدیم یالمللنیب یفریک انوید هیها در رومجازات
مؤثر بر سنجش تناسب از جمله درجه  یارهایارچوب، معهچ

مشارکت مرتکب، اوضاع و احوال مشدده و مخففه، اهداف 
 قرار گرفته است. لیمورد تحل یمجازات و ملاحظات انسان

مؤثر بر  یو ساختار یاسیس، یحقوق یهاچالش، نیهمچن
، از جمله حذف مجازات اعدام از کامل اصل تناسب یاجرا

احکام  یاجرا یوابستگ، المللیبین کیفری وانید یفرینظام ک
و تأثیر  یمل یحقوق یهاها، تنوع نظامدولت یبه همکار

 یالمللنیب یفریبر کارکرد عدالت ک یاسیملاحظات س
-که با روش توصیفی پژوهش یهاافتهیشده است.  یبررس

 وانیکه اگرچه د دندهیشان من تحلیلی صورت پذیرفته است
بر اصل تناسب تأکید  یدر سطح هنجار یالمللنیب یفریک

مواجه است که  ییهاتیدارد، اما در مقام اجرا با محدود
احکام صادره  تیو مشروع یکارآمد زانیبر م تواندیم

 اثرگذار باشد.
 وانیاصل تناسب، د، یفریعدالت ک: واژگان کلیدی

 ق بشر، مجازات.حقو، یالمللنیب یفریک
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 مقدمه

در  شهیاست که ر یفریاصول عدالت ک نیتریادیاز بن یکیجرم و مجازات  انیاصل تناسب م

 یفریدر حوزه حقوق ک ژهیوداشته و در تحولات معاصر، به یفریحقوق ک کیکلاس یهاشهیاند

ش مبنا استوار است که واکن نیاصل بر ا نیاست. ا افتهی کنندهنییبرجسته و تع یگاهیجا، یالمللنیب

 دیبا یالمللنیب یینهاد قضا ایدولت  یفریک

و نه به  نجامدیب فریکه نه به افراط در ک یاگونهو آثار رفتار مجرمانه باشد؛ به تیمتناسب با شدت، ماه 

از  یریشگیپ، یتحقق عدالت ماهو یبرا یمنظر، اصل تناسب ابزار نیمجازات. از ا یاثریتساهل و ب

 یهااز شاخص یکیعنوان و به شودیم یتلق یانسان تکرام تیرعا نیو تضم یفریک یخودکامگ

 (.Klip,2016,133) شودیشناخته م یفرینظام عدالت ک تیمشروع یاساس

شاخه از  نیا رایزشود؛ یاصل تناسب دوچندان م تیاهم، یالمللنیب یفریعرصه حقوق ک در

 یالمللنیب یفریک وانیارد. دسروکار د یجامعه بشر هیجرائم عل نیترعیو فج نیدتریحقوق با شد

، یکشهمچون نسل یبه جرائم یدگیرس تیحوزه، صلاح نیدر ا یدائم یینهاد قضا نیترعنوان مهمبه

گستره  لیکه به دل یتجاوز را بر عهده دارد؛ جرائم تیو جنا یجنگ اتیجنات، یبشر هیعل اتیاجن

. طلبندیرا م دهیحال سنجو درعینقاطع  یفریواکنش ک، یو اجتماع یاخلاق، یخسارات انسان عیوس

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0
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 یامجازات باشد، بلکه لازم است مجموعه نییتع یمبنا تواندینم ییتنهاجرائم به نیحال، شدت ابااین

 تیارتکاب، وضع طیمشارکت مرتکب، قصد مجرمانه، شرا زانیاز جمله م، ینیو ع یاز عوامل فرد

 محقق شود. یصورت واقعتا اصل تناسب به ردیجرم مورد توجه قرار گ یو آثار اجتماع دگانیدبزه

مثابه بلکه به، یریقاعده تفس کیعنوان تنها بهاصل تناسب نه، یالمللنیب یفریک وانیساختار د در

اصل موجب  نیا تی. رعاکندینقش م یفایاحکام صادره ا تیمشروع نیتضم یبرا یهنجار یاریمع

 یفریک تیو عقلان ییز منظر حقوق بشر، انصاف قضاا المللیبین کیفری وانید ماتیکه تصم شودیم

 نیگردد. به هم تینسبت به عملکرد آن تقو دگانیدو بزه یالمللنیو اعتماد جامعه ب شدقابل دفاع با

اهداف مختلف مجازات، از جمله  انیتلاش کرده است م المللیبین کیفری وانید ییقضا هیرول، یدل

برقرار سازد؛  یتوازن منطق ینوعدگان، یدو جبران خسارت بزهاصلاح مرتکب ، یبازدارندگ، یسزاده

دارد  یالمللنیب یفریدر حقوق ک انهیگرادهیو فا انهیسزاگرا یهاهینظر بیترکدر  شهیکه ر یتوازن

(Schabas,2017,388.) 

مواجه  یمتعدد یهابا چالش یالمللنیب یفریک وانیاصل تناسب در د یتحقق عملن، یوجود ا با

ها در دولت یآن به همکار یو وابستگ المللیبین کیفری وانید یفرامل تیماهسو، کیازاست. 

. سازدیرا محدود م یفریو مؤثر عدالت ک کنواختیاحکام، امکان اعمال  یمتهمان و اجرا یریدستگ

 ریها از مفهوم مجازات عادلانه، بر تفسو تفاوت در برداشت یمل یحقوق یهاتنوع نظامگر، ید یاز سو

و  کیپلماتیملاحظات د، یاسیس یفشارهان، یاصل تناسب اثرگذار است. افزون بر ا یو اجرا

و تحقق کامل  افکندیم هیسا ییقضا یریگمیتصم ندیگاه بر فرآ یالمللنیقدرت در سطح ب یهاموازنه

 .سازدیمواجه م یرا با دشوار یفریعدالت ک

روشن از  ینمود، یالمللنیب یفریک وانید یفریحذف مجازات اعدام از نظام کان، یم نیا در

 اتیو حق ح یتر از کرامت انسانگسترده تیحما یبه سو یالمللنیب یفریحقوق ک کردیتحول رو

اما شود، یمحسوب م یفریعدالت ک یسازیانسان یمهم در راستا یتحول، هرچند گام نیاست. ا

و نوع  یالمللنیشدت جرائم ب نایتأمین تناسب م یرا درباره چگونگ ییهاپرسش لحادرعین
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 یفریک استیاصل تناسب و س انینسبت م یبررسرو، نی. ازاسازدیمطرح م شدهینیبشیپ یهامجازات

مجموع، اصل تناسب  در ناقص خواهد بود.ن، یادیتحول بن نیبدون توجه به ا، المللیبین کیفری وانید

متوازن،  یفریعدالت ک نیدر تضم یمحور ینقش یالمللنیب یفریک وانیجرم و مجازات در د انیم

 نیا یهاکارکردها و چالش، ینظر یمبان قیدق لی. تحلکندیم ءفایا یو اعتماد عموم ینهاد تیمشروع

 یارهایمع یساز، شفافیحقوق یسازوکارها تیکه تحقق مؤثر آن مستلزم تقو دهدیاصل نشان م

در  یقاعده فن کیتنها اصل تناسب نه، ترتیبناست. بدی یالمللنیب یهمکار یمجازات و ارتقا نییتع

به  یو نماد تعهد جامعه جهان یالمللنیب یفریحقوق ک داریتوسعه پا یبنابلکه سنگفر، یک نییتع

 .دیآیقانون به شمار م تیو حاکم یمحورعدالت، انسان

 یالمللنیب یفریک وانیمفهوم اصل تناسب جرم و مجازات در نظام د -1

و مدرن است که  کیکلاس یفریدر حقوق ک نیادیاز اصول بن یکیجرم و مجازات،  انیتناسب م اصل

 دیاصل بر آن تأکید دارد که مجازات با نیدارد. ای المللنیب یفریک وانیدر نظام د یاژهیو گاهیجا

ضرورت و  یزهامتناسب باشد و از مر یجرم ارتکاب یو گستردگ تیباشد که با شدت، ماه یاگونهبه

است، هرچند صراحتاً از اصل  المللیبین کیفری وانیفراتر نرود. در اساسنامه رم که سند تأسیس د انصاف

 یسازیمجازات، فرد نییدر مواد مرتبط با تع ژهیوتناسب نام برده نشده، اما روح حاکم بر مقررات، به

 1اصل است. نیا رشیپذ هندهدنشاندکننده، یتشد ای دهندهفیعوامل تخف یابیها و ارزمجازات

اصل تناسب ات، یاز ارتکاب جنا یریشگیو پ یتأمین عدالت جهان یدر راستا یالمللنیب یفریک وانید 

کار به یدادرس ندیدر فرآ یالمللنیو جامعه ب یحقوق متهم، قربان انیعنوان ابزار سنجش تعادل مرا به

که جرم به بار آورده  یبیآس زانیت، هم به ممجازا نییدر تع المللیبین کیفری وانیمعنا که د نی. بدردیگیم

، با 2توماس لوبانگا هینمونه، در قض ی. براکندیمتهم توجه م تینقش و مسئول، یاجتماع گاهیو هم به جا

با لحاظ  المللیبین کیفری وانیکودکان شده بود، د یریسربازگ یمرتکب جرم جد یوجود آن که و

                                                      
1- International Criminal Court, 1998, Art. 77 

2- Tomas lubanga 
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 کهسال زندان را صادر کرد  چهاردهکرده بود، حکم  ءفایکه ا یو نقش یشخص یاز فاکتورها یامجموعه

 (.89، 1۳98، یو زمان یبا اصل تناسب همخوان دانسته شد )صادق یاریاز منظر بس

تحقق اهداف مجازات مانند  یاست برا یابزار نیهمچن المللیبین کیفری وانیتناسب در د اصل

در آراء خود به دفعات  المللیبین کیفری وانیدبودن مجازات. قضات  نیو نماد یبازدارندگ، یسزاده

در خدمت عدالت  دیداشته باشد، بلکه با زیرآمیتحق ای یجنبه انتقام دیاند که مجازات نباکرده حیتصر

مجازات، محصول  زانیرو، انتخاب نوع و م نیباشد. از هم یبشر قوقح یهاارزش تیو تقو یجهان

ن، یبنابرا (.Klip,2016,133است ) یو ماهو یاهیل عدالت روبر اصوو مبتنی یلیتحلق، یدق یندیفرآ

مکتب  یهازمان که از آموزههم یالمللنیب یفریک وانیگرفت که اصل تناسب در د جهینت توانیم

کند؛ یم ءفایا ینقش اساس زین یاهداف بشردوستانه و بازدارندگ ریتأثیر گرفته، در مس یسزاده

جرم باشد، بلکه به تحقق عدالت،  یتنها پاسخگوباشد که نه یااندازه به دیکه مجازات با یاگونهبه

 کمک کند. زین انیو جبران خسارت به قربان یبازپرور

 وانیمجازات در تحقق تناسب جرم و مجازات در د یسازیاصل فرد گاهیجا -2

 یالمللنیب یفریک

، یالمللنیب یفریک وانیر نظام دجرم و مجازات د انیتحقق اصل تناسب م یابزارها نیتراز مهم یکی

 طیشرا، یشخص یهایژگیلزوم توجه به و یاصل به معنا نیست. اا هامجازات یسازیاصل فرد

او در زمان ارتکاب  یجسم ای یروان تیو وضع هازهیفرد در ارتکاب جرم، انگ قینقش دق، یاجتماع

 نییموظف است در تع المللیینب کیفری وانیاساسنامه رم، د هفتادوهشتمجرم است. مطابق ماده 

اصل  یامر، ترجمان عمل نیتوجه کند. ا زیمتهم ن یفرد طیشدت جرم، بلکه به شراتنها بهمجازات، نه

 طیآن فرد خاص، در آن شرا یمجازات عادلانه خواهد بود که برا یتنها در صورت رایتناسب است؛ ز

 ۳.گردد یخاص، متناسب تلق

                                                      
3- Rome Statute, 1998, Art. 78 
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در  یو یبا در نظر گرفتن نقش فرمانده المللیبین کیفری وانید ،«بمبا پیر-ژان »پرونده  در

 جهینت نیو غارت، به ا یویژه تجاوز جنسبه، یجنگ اتیو جنا تیبشر هیارتکاب جرائم گسترده عل

وقوع  یاصل لیدل، یمؤثر و یمشارکت ساده بوده و فرمانده کیفراتر از  اریبمبا بس تیکه مسئول دیرس

که  یاگونهشد، به نییتع یسازیشدت مجازات با استناد به اصل فردرو، نیازااست.  بودهجرائم  نیا

مجازات او تأثیر  زانیم نییبر تعت، یوضع نیدانست و ا تیدرجه مسئول نیدادگاه او را واجد بالاتر

از ارکان  یکیمجازات  یسازیاصل فرد، طور کلیبه (.9۵، 1۳98، یو زمان یگذاشت )صادق میمستق

سو، کیاز رایاست؛ ز المللیبین کیفری وانید هیتناسب جرم و مجازات در رو کنندهنیتضم یساختار

اصول  تیمجازات را با رعا یاهداف انسانگر، ید یو از سو پردازدیمرتکب م طیبه شرا قیطور دقبه

 (.Mégret,2015,753) دینمایم نیانصاف و حقوق بشر تضم

 یالمللنیب یفریک وانیاصل تناسب جرم و مجازات در د یو اجرا ریدر تفس ییقضا هینقش رو -3

اصل تناسب جرم و  یو اجرا ریدر تفس ینیادینقش بن ییقضا هیرو، یالمللنیب یفریک وانید در

و  ریپذانعطاف یمیذاتاً مفاه« تناسب»از جمله  یحقوق میاز مفاه یاریچرا که بسکند؛ یم ءفایمجازات ا

در  ژهیوبه، المللیبین کیفری وانیشعب مختلف د یآراء صادره از سون، یهستند. بنابرا ربرداریتفس

از جمله اصل  نیادیاصول بن ریو جبران خسارت، به مثابه منشأ مهم تفس دنظریتجد، یدادرس لمراح

است.  نهیزم نیبرجسته در ا یهااز نمونه یکی لوییتوماس لوبانگا دپرونده  .شوندیتناسب محسوب م

پرونده، با استناد به بخش مقدمه اساسنامه رم و با تأکید  نیصادره در ا یدر رأ المللیبین کیفری وانید

 وانیارچوب دهاعلام کرد که هدف از مجازات در چدگان، یدبزه یبر ضرورت تحقق عدالت برا

 نیو عدالت نماد یسزاده، یچون بازدارندگ یبا اهداف دیبابلکه ست، ین هیصرفاً تنب المللیبین کیفری

 (.88، 1۳98، یو زمان یداشته باشد )صادق یهمخوان زین

نقش متهم، شدت و تأثیر جرم ب، یآس زانیچون م ییارهایمع المللیبین دیوان کیفریراستا،  نیدر ا

 هیبمبا، رو پیر-ژاندر پرونده ن، یهمچن تناسب قرار داد. نییتع یرا مبنا دگانیدبزه تیبر جامعه و وضع
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 یاقاعده یبر مبنا دینکته تأکید کرد که تناسب مجازات نبا نیبر ا گریبار د المللیبین کیفری وانید

منعطف و  ریهر پرونده، تفس یهایژگیبا در نظر گرفتن و دیاعمال شود، بلکه با واریاضیخشک و ر

را درباره  یگرچه حکم شعبه بدواونده، پر نیدر ا دنظری. شعبه تجدردیمتعادل از اصل تناسب صورت گ

نقص در استدلال  لیرد اصل تناسب نبود، بلکه به دل ینقض به معنا نیصادره نقض کرد، اما ا مجازات

 4شواهد بود. یجرم و عدم توجه به برخ یشدت و گستردگنسبت به المللیبین کیفری وانید

و  یالمللنیعرف ب، یحقوق یهانیاز دکتر نیهمچنها یقاض، المللیبین کیفری وانید هیرو در

 ییایموجب پومحور، هیروند رو نی. ارندیگیتناسب بهره م ریتفس یبرا یفریحقوق ک یاصول کل

 وانیدگر، ید انیشده است. به ب یهر پرونده و تحولات جهان یهایژگیاصل تناسب و انطباق آن با و

امنه بلکه با هر پرونده، عمق و دکند، ینم ءاز تناسب اکتفا یسنت ریتنها به تفسنه یالمللنیب یفریک

 کیفری وانید ییقضا هیرو، یمنظر عمل از (.Kwon,2010,64) دهدیآن را گسترش م ییاجرا

و  یقاعده عمل کیبه ، یو فلسف یاصل نظر کیکمک کرده است تا اصل تناسب از  المللیبین

و  دهدیقرار م یرا در مرکز دادرس دهیدشود که هم بزه لیو نوع مجازات تبد زانیم نییدر تع ییاجرا

 .ماندیحقوق متهم وفادار م تیهم به رعا

 یالمللنیب یفریعدالت ک یدر اجرا المللیبین کیفری وانید یهاتیاصل تناسب و محدود -4

 یفریشده در حقوق کاز اصول شناخته یکیعنوان جرم و مجازات به انیاصل تناسب م اگرچه

 یدر اجرا یمتعدد یهاتیمل با محدوددر ع یالمللنیب یفریک وانیاما دشود، یمحسوب م یالمللنیب

، المللیبین کیفری وانید یالمللنیب تیاز ماه شتریب هاتیمحدود نیاصل مواجه است. ا نیکامل ا

ها، تیمحدود نیتراز مهم یکی .رندیگیمستقل نشئت م ییها و فقدان ابزار اجرادولت به یوابستگ

احکام است.  یمتهمان و اجرا یریها در دستگتدول یبه همکار المللیبین کیفری وانید یوابستگ

در ل، یدل نیاست و به هم یریو دستگ بیتعق یبرا ۵ییاجرا یرویفاقد ن المللیبین کیفری وانید
                                                      
4- International Criminal Court, Appeals Chamber, 2018 

 پلیس -۵
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 ائممتناسب با جر یهامجازات تواندیکشورها وجود ندارد، نم ینظام ای یاسیس یکه همکار یموارد

سازمان ملل ارجاع داده است،  تیامن یها که شوراپرونده یعنوان نمونه، در برخرا اجرا کند. به دیشد

 (.48، 1۳99، یمتهمان شده است )اختر گردیدر پ یها منجر به ناکامدولت یفقدان همکار

و حفظ  یفریاهداف عدالت ک انیحفظ توازن م یبرا المللیبین کیفری وانیموارد د یدر برخ

مصالحه، گاه در قالب کاهش سطح  نی. ازندیدست م یحقوق-یاسیمصالحه س یصلح، به نوع

از آن در  ییهاکه نمونهابد؛ یینمود م یحکومت یمتهمان در سطوح بالا گردیامتناع از پ ایمجازات 

رو بدر عمل، اصل تناسب را با چالش رو یروند نیشده است. چن دهید ییقایآفر یهاپرونده یبرخ

محقق نگردد  انیقربان یدر نشود و عدالت براممکن است مجازات متناسب با جرم صا رایزکند، یم

(Schabas,2011,58.) 

 زین المللیبین کیفری وانیها در اساسنامه دمجازات فیمربوط به تعر یهاتیمحدودت، ینها در

و  رفتهیعنوان اشکال مجازات پذو مصادره اموال را به مهیقابل ذکر است. اساسنامه رم فقط حبس، جر

کرده  یریباشد، جلوگ جیرا یمل یهاکه ممکن است در نظام یهیاشکال تنب گرید یریکارگاز به

مجازات با شدت  قیدق قیدر تطب المللیبین کیفری وانیانعطاف قضات د، یمحدودساز نیا 6است.

 وانید هیدر اساسنامه و رو یطور نظراصل تناسب به کهیدرحالن، یبنابرا .سازدیجرم را محدود م

ست ا روبرو یو حقوق یاسیس، یساختار یهادارد، در عمل با چالش یمهم گاهیاج المللیبین کیفری

 .سازدیکه تحقق کامل آن را دشوار م

 یالمللنیب یفریک نییمفهوم تناسب در آ -1-4

از اصول  یکیتنها ، نهیالمللنیب یفریک وانیدر د ژهیوبه، یفریک المللنیتناسب در حقوق ب اصل

. بر اساس شودیم یها تلقمجازات تیمشروع یبرا یضرور یاریت بلکه معاس یفریعدالت ک یادیبن

را  یمجازات دیهنگام صدور حکم با یالمللنیب یفریک وانیاساسنامه رم، قضات د هفتادوششمماده 

                                                      
6- Rome Statute, Art. 77 
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اصل  نیا 7تناسب داشته باشد. یو یو اجتماع یفرد طیشدت جرم، نقش متهم و شرا باکنند که  نییتع

 ای یاز صدور احکام افراط یریو حقوق بشر استوار است و هدف آن جلوگ یرفیاخلاق که یبر پا

 مجرم در تعارض باشد. تیشخص ایجرم  یهایژگیاست که با و یشکلبه فیخف

 یفریو سابقه ک یمتهم از جمله سن، سلامت روان یشخص تیوضع -2-4

توماس لوبانگا  هیمانند دادستان عل ییهادر پرونده المللیبین دیوان کیفری یهاهیدر رو یروشنبه ارهایمع نیا

که جرم ، با وجود آن«لوبانگا»نمونه، در پرونده  ی. براشوندیمشاهده م 8ژرمن کاتانگا هیو دادستان عل لویید

با توجه به نبود عوامل  شد، دادگاهیم یتلق نیسنگ اریبس میسرباز از جراو استخدام کودکان یریکارگبه

 حکم به چهارده سال حبس صادر کرد.، یدگیمتهم با روند رس ینسب یهمکار نیو همچن دکنندهیتشد

 تناسب یابیدر ارز دهیدبزه گاهیجا -3-4

 یدگیدر روند رس انیقربان دگاهیبه د یتوجه جد یالمللنیب یفریک وانیبرجسته در نظام د یهایژگیاز و یکی

 یبرا شانیهاآنان و خواسته یروان ای یو رنج جسم نوع دردان، یخسارات واردشده به قربان زانیم یابیاست. ارز

به جبران خسارت و  وطها و اسناد مربدادگاه هینکته در رو نیمجازات دارد. ا نییدر تع یجبران، نقش مهم

 (.De Brouwer,2020,44مورد تأکید است ) زین یالمللنیب یفریک وانیدر د یمیعدالت ترم

 یالمللنیب یفریک وانیناسب در داصل ت یانتقادها نسبت به اجرا -4-4

عدم توازن در اعمال اصل  یگاه دچار نوع المللیبین کیفری وانیباورند که د نیمنتقدان بر ا یبرخ

سال حبس  نه، مجازات 9یفرهنگ راثیم بیچون تخر ییهانمونه، در پرونده ی. براشودیتناسب م

 یه اموال فرهنگیجرم عل انیرا درباره مرز م یلشانتقادات، چا نی. ادانندیم یحقوقدانان را ناکاف یبرخ

 (.Schabas,2017,388) کشدیم انیاشخاص به م هیعل میو جرا

                                                      
7- Rome Statute, 1998, Art. 76 

8- The Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo  The Prosecutor v. Germain Katanga و 

 تیمبوکتو -9
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ها تطابق مجازات یابیو ارز یالمللنیب یفریک وانیخاص در د یهاپرونده لیتحل -5

 یارتکاب مئبا شدت جرا

صادره و شدت  یهامجازات انیم از منظر تطابق یالمللنیب یفریک وانیخاص در د یهاپرونده لیتحل

 وانیاست. د یالمللنیب یفریدر حوزه عدالت ک زیبرانگاز مباحث مهم و چالش یکی، یارتکاب مئجرا

 اتیجنا، یکشچون نسل یمئبه جرا یدگیرس یبرا ییمرجع قضا نیتریعنوان عالبه یالمللنیب یفریک

 نیادیاصول بن تیرورت مجازات مؤثر و رعاض انیدارد م فهیو تجاوز، وظ تیبشر هیعل تیجنا، یجنگ

 اصل تناسب، توازن برقرار کند. ژهیوعدالت، به

توماس »مانند پرونده ، المللیبین کیفری وانیشاخص د یهاصادره در پرونده یآرا یبررس

نهاد،  نیمجازات در ا نییکه نحوه تع دهدینشان م« اونگوئن کینیدوم»و « بمبا ریپ-ژان»، «لوبانگا

 یهمکار زانیمراتب قدرت، ممتهم در سلسله گاهیجرم، جا تیاز جمله ماه یتأثیر عوامل متعدد تحت

 لیقرار دارد. تحل یو انسان یاسیملاحظات س یو حت انی، تأثیر جرم بر قربانالمللیبین دیوان کیفریبا 

 وانیر داعمال اصل تناسب د یها، علاوه بر روشن ساختن چگونگپرونده نیا یو انتقاد یقیتطب

 یفریعدالت ک یارهایآن با مع ییقضا یهاهیانطباق رو زانیم یابیامکان ارز، المللیبین کیفری

 کیفری وانید یفریک یهااستیدر س یبه بازنگر تواندیم یلیتحل نی. چنآوردیرا فراهم م یالمللنیب

و  یبه کارآمد یعموماعتماد  تیتقوت، یمجازات و در نها نییدر تع هیرو توحد جادیا، المللیبین

 منجر شود. یالمللنیب یفرینظام عدالت ک یطرفیب

 10پرونده لوبانگا یبررس -5-1

عنوان پرونده توماس لوبانگا است که به، یالمللنیب یفریک وانیشاخص در د یهااز پرونده یکی

 هیرو یدهدر شکل یاکنندهنییمحکوم شد، نقش تع المللیبین کیفری وانیکه در د یمتهم نینخست

 یریکارگدرباره تناسب جرم و مجازات داشت. لوبانگا به جرم استخدام و به المللیبین کیفری وانید

                                                      
10- Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo 
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کنگو مجرم شناخته شد و به  کیدموکرات یمسلحانه در جمهور یهایریکودکان سرباز در درگ

جنگ، از  مجازات با وجود اثرات مخرب استفاده از کودکان در نیسال حبس محکوم شد. ا چهارده

 دیدرباره تناسب آن با شدت جرم مطرح گرد ییهاشد و پرسش یحقوقدانان سبک تلق ینظر برخ

(Werle&Jessberger,2014,339.) 

از حد به عوامل  شیمجازات، ب نییدر تع المللیبین کیفری وانیمعتقد بودند که د منتقدان

 نیتوجه کرده است. ا یدر طول دادرس و رفتار مناسب یمتهم با دادستان یمانند همکار دهندهفیتخف

 یداشته باشد؛ چرا که ممکن است در برخ یعموم یریشگیدر سطح پ یمنف ییامدهایپ تواندیم کردیرو

(. در Schabas,2017,521) ابندیخاتمه  نیبدون مجازات سنگ توانندیم یجنگ مئموارد تصور شود جرا

 یگذارتأسیس سنت مجازات یبرا ید و آن را گامانحکم دفاع کرده نیپژوهشگران از ا یمقابل، برخ

 (.Sluiter,2016,124اند )دانسته المللیبین کیفری وانیدر د انهیجورانتقامیمتناسب اما غ

 پرونده ژرمان کاتانگا -2-5

متهم شد، یکنگو مربوط م یتوریدر ا یجنگ اتیو جنا تیبشر هیعل اتیپرونده کاتانگا که به جنا در

و ارتکاب  انیرنظامیکه منجر به کشته شدن غ یادر حمله یحبس محکوم شد. و سال دوازدهبه 

 لیپرونده، نحوه تحل نیاز نکات مهم در ا یکیداشت.  یشده بود، نقش مشارکت یجنس یهاخشونت

، المللیبین کیفری وانیمجازات بود. د زانیسهم و نقش متهم در ارتکاب جرم و تأثیر آن بر م

 «میمستق تیهدا»و  «میرمستقیمشارکت غ» انیو م کیرا تفک تیمسئول، یداخل یهابرخلاف دادگاه

باعث کاهش مجازات شد که خود محل مناقشه  کیتفک نی(. اCryer et al.,2019,283قائل شد ) زیتما

 (.۵4، 1۳90محمدی،  فقیه و فرد )رضوی بود انیقربان یریپذبیآس زانیبا م فریدر تطابق ک

 یفرگذاریک یارهایبر انسجام مع المللیبین کیفری وانیاحکام د اتتأثیر -3-5

خود با  ریدر آغاز مس یالمللنیب یفریک وانیکه د دهندینشان م یروشنشده به ذکر یهاپرونده

تناسب جرم و مجازات مواجه است. در  یمشخص و منسجم برا یهاارچوبهچ نییدر تع ییهاچالش
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اصول  انیم دیبا المللیبین کیفری وانیها، دمجازات یابر یو حداکثر یفقدان قواعد مشخص حداقل

توازن برقرار کند  یعموم یمجازات و بازدارندگ یسازیفرد، یمیرمچون عدالت ت یمختلف

(Dixon,2016,403.) یهایژگیتلاش کرده است در هر پرونده و یالمللنیب یفریک وانید که نیا با 

 یبه کارآمد یموجب کاهش اعتماد عموم تواندیم رچهکپای هیخاص آن را لحاظ کند، اما نبود رو

 یاز آن است که برخ یحاک یقیتطب یهایدر تأمین عدالت شود. بررس المللیبین کیفری وانید

 یهااز محدوده یریگتر و بهرهروشن ییقواعد جزا نیتدو با گرید یالمللنیب یفریک یهادادگاه

 (.1400اند )بیگی و نجاتی، دهبوتر موفق شتریثبات ب جادیمجازات، در ا

 یفریک وانیها با تأکید بر عملکرد داصل تناسب در جرائم و مجازات یقیتطب یواکاو -6

 یمل یهاو نظام یالمللنیب

شده  رفتهیپذ نیادیاصل بن کیعنوان مختلف به یحقوق یهاجرم و مجازات در نظام انیتناسب م اصل

عنوان گوناگون تفاوت دارد. به یهااصل در نظام نیحدود او  یعمل یاجرار، یاست؛ اما نحوه تفس

بودن جرم و  یاصل قانون اشدت بها به، تناسب مجازات11یژرمن-یروم ینمونه، در نظام حقوق

 یاست که در نظام حقوق یدر حال نیها گره خورده است. امجازات یسازیمجازات و اصل فرد

نقش  منصفهئتیو نهاد ه ییقضا یهاهیار دارد، اما روقر رشی، اگرچه اصل تناسب مورد پذ12لاکامن

 (.Ashworth,2015,89کنند )می ءفایسطح تناسب ا نییدر تع یترپررنگ

 یارهایمع یسازهماهنگی المللنیب یفریک وانید یدادرس ندیدر فرآ یاساس یهااز چالش یکی

 کیفری وانی، دلوبانگا دهمثال، در پرون یست. براا کشورها یداخل یارهایتناسب با مع یجهان

حقوق  دیسطح مجازات در مواجهه با نقض شد نییبا مسئله تع یطور جدبه بارنینخست یبرا المللیبین

کنگو  یمل نیقوان یبر مبنا هیعلمحکوم اتیوجود آن که دفاع پرونده، با نیروبرو شد. در ا هبشردوستان

 یالمللنیب یارهایاز مع المللیبین کیفری وانیبود، د یبوم یتحمل مجازات در فرهنگ حقوق زانیو م
                                                      

 مانند آلمان و فرانسه -11

 همچون ایالات متحده امریکا و بریتانیا -12
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عدم تناسب با  یواجد نوعلگران، یتحل یبرخ دهیکرد که به عق نییتع یاستفاده کرد و مجازات

ها نشان تعارض نیا (.Schabas,2016,172کشور بود ) یداخل یفریو ساختار ک یبوم یهایژگیو

شده  رفتهیپذ یصورت نظرصل تناسب اگرچه بها، المللیبین کیفری وانیکه در سازوکار د دهدیم

 یمانند بازدارندگ، یفریعدالت ک یالمللنیدادن به اهداف ب تیاولو لیاست، اما در اجرا گاه به دل

 (.Kwakwa,2019,110) ردیگیفاصله م یسنت یارهایاز مع، یفریک تیمسئول یسازنینماد ای یجهان

 شدهنییسطح مجازات تع یکه گاه دید توانیم زینتنگا بمبا وکامانند  گرید یهاپرونده یبررس در

موارد،  یاست. در برخ ختهیبرانگ یدر سطح داخل یمتفاوت یهاواکنش، المللیبین کیفری وانیدر د

خواهان  ای اندرفتهیمجازات خود نپذ یاجرا نیها و قوانحکم را مطابق با ساختار زندان یکشورها اجرا

در درک اصل تناسب و ضرورت توجه  یکپارچگینشانگر عدم ت، یعوض نیاند. اآن شده لیتعد

 (.Dixon,2020,94ست )ا کشورها یو اجتماع یفرهنگ یهانهیبه زم شتریب

 یالمللنیب یفریک وانید یهااصل تناسب در مجازات یاجرا یهاتیها و محدودچالش -7

 یت که بر ضرورت برقراراس یفریاصول عدالت ک نیتریادیاز بن یکیصل تناسب در مجازات، ا

عدالت  یفلسف یهاشهیدر اند شهیاصل که ر نیمجازات تأکید دارد. ا زانیشدت جرم و م انیتوازن م

 یگاهیجا یالمللنیو ب یمل یحقوق یهادارد، در نظام یفریمعاصر حقوق ک اتیاز دوران ارسطو تا نظر

 انینما شیاز پ شیاصل تناسب ب تیاهم، یالمللنیب یفریاست. در عرصه عدالت ک افتهی یمحور

گسترده و ، یها فراملآن تیسروکار دارد که ماه یمئبا جرا یالمللنیب یفریک وانیچرا که دشود؛ یم

 نییتع، یبستر نیچن. در یجنگ اتیو جنا تیبشر هیعل تیجنا، یکشاست، مانند نسل یضدانسان قاًیعم

ضرورت  کیبلکه ، یالزام حقوق کیتنها جرم، نه یامدهایو پ زهیانگر، یتقص زانیمتناسب با م یمجازات

 .شودیمحسوب م یاسیو س یاخلاق

ها و با چالش یالمللنیب یفریک وانیارچوب دهاصل تناسب در چ ی، اجراحالبااین

امکان ، یالمللنیب مئجرا یو چندوجه دهیچیپ تیسو، ماه کیمواجه است. از  یجد یهاتیمحدود

فقدان نظام گر، ید یو از سوسازد؛ یرا دشوار م یفرد ریتقص زانیم نییشدت جرم و تع قیسنجش دق
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اصل  نیقضات، تحقق کامل ا یریگمیدر تصم یو انسان یاسیو تأثیر ملاحظات س هازاتمجا کپارچهی

 انیم یو حقوق یفرهنگ یکردهایتفاوت در رون، یرو کرده است. علاوه بر ابرو یرا با موانع عمل

مشابه و  میجرا انیتناسب م نییتع یبرا قیدق یارهاینبود مع، المللیبین یفریک وانیعضو د یهانظام

 وانیاصل تناسب را در د ینیاست که تحقق ع یعوامل گریمنسجم، از د ییضاق یهاهیفقدان رو

اصل  یاجرا یهاتیها و محدودچالش یبررسن، یبنابرا .سازدیبا چالش روبرو م یالمللنیب یفریک

نهاد  نیا تیو مشروع یکارآمد نییبه تبتنها ، نهیالمللنیب یفریک وانید یهاتتناسب در مجازا

 نیو تدو یالمللنیب یفریعدالت ک یدر جهت ارتقا تواندیبلکه مکند، یکمک م یالمللنیب

 .دینما ءفایا یاکنندهنییتع نقش یتر در سطح جهانمنسجم یفریک یهااستیس

 مجازات متناسب نییو تع یالمللنیجرائم ب یدگیچیپ -1-7

دارند؛ مانند  یاو ابعاد گسترده هایدگیچیاغلب پ یالمللنیب یفریک وانیدر د یدگیمورد رس جرائم

و جوامع  انیبر قربان یاو گسترده قیعم اتکه تأثیر یجنگ اتیو جنا تیبشر هیعل اتیجنا، یکشنسل

خلاف ر. بکندیدشوار م اریبس مجازات متناسب را زانیم نییو شدت، تع یگستردگ نیدارند. ا

از  ییبا حجم بالا المللیبین کیفری وانیمواجه هستند، د یفرد مئکه غالباً با جرا یمل یفریک یهانظام

جانبه است جامع و همه یابیمواجه است که مستلزم ارز افتهیو سازمان یابعاد جمع

(Cassese,2013,192.) مجازات متناسب مستلزم  نییمبو، تعبمبا گ پیر-ژانمانند پرونده  یموارد در

امر خود  نیبوده که ا ییبر اعمال جنا یو ماتیتأثیر تصم زانیو م ینظام ینقش فرمانده یبررس

 (.184، 1۳91فرد،  رضوی) کندیرا طلب م یفراوان یلیتحل یهایدگیچیپ

 در اعمال اصل تناسب ییو قضا یساختار یهاتیمحدود -2-7

روشن  یهامواجه است؛ از جمله فقدان نظام زین یساختار یهاتیبا محدود المللیبین کیفری وانید

 ای دیعوامل تشد یابیارز یبرا یلیتفص یهاها، نبود دستورالعملحداقل و حداکثر مجازات نییتع یبرا

 نیمتناقض منجر شود. به هم ماتیبه تصم تواندیکه م نافیاست یهاهیرو یدگیچیمجازات و پ فیتخف

نسبت به جرائم مشابه  المللیبین کیفری وانیاحکام صادره از شعب مختلف د یوارد متعدددر مل، یدل
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 یبرخ یکه از سو کیپلماتیو د یاسیس یفشارهان، یهمچن (.Schabas,2017,515متفاوت بوده است )

اصل  بر نحوه اعمال تواندیمشود، یوارد م المللیبین کیفری وانیبر د یالمللنیب ینهادها ایها دولت

 .بکاهد وانید ییباشد و از استقلال قضا گذارتناسب تأثیر

 المللنیدر حقوق ب یاعدام و تناسب آن با جرائم ارتکاب فریک یهاو چالش گاهیجا -8

 یفریک یالمللنیب وانید هیو رو یفریک

 المللنیویژه در عرصه حقوق بو به یها در سطح جهانمجازات نیزتریبرانگاز بحث یکیاعدام  فریک

نورنبرگ و  یهادر دادگاه ژهیوبه، یالمللنیب ییقضا یهانظام یریگاست. در آغاز شکل یفریک

شد  فتهبه کار گر تیبشر هیعل تکارانیو جنا یعنوان مجازات مجرمان جنگاعدام به فریکو، یتوک

(Mourby,2011,152 ،در دادگاه نورنبرگ .)ها به دار ر آننفر به اعدام محکوم شدند که ده نف دوازده

به دنبال ، تدریجبه اما (.Schabas,2017,456نفر را اعدام کرد ) هفت زین ویشدند و دادگاه توک ختهیآو

 فرینسبت به ک یجهان یهادگاهیدات، ینسبت به حق ح هاتیحساس شیتحولات حقوق بشر و افزا

عنوان مثال، ممنوع شد. به اید حقوق بشر محدو یالمللنیمجازات در معاهدات ب نیکرد و ا رییاعدام تغ

سازمان ملل متحد در  یهالاشو ت کندیتأکید م اتیحقوق بشر بر حق ح یجهان هیاعلام ششمماده 

 1۳است. یالمللنیب کردینشانگر تحول رو زیاعدام ن یاجرا قیجهت تعل

ور حکم اجازه صد یاماده چیاست، در ه المللیبین کیفری وانیتأسیس د یرم که مبنا اساسنامه

بر حذف مجازات  یمبن یالمللنیجامعه ب حیصر ای یدهنده اجماع ضمنامر نشان نی. ادهدیاعدام نم

 فریاست که ک ویتوکنورنبرگ و  یهاموضع، برخلاف دادگاه نیاست ا یالمللنیب مئاعدام در جرا

توجه . است یرفیک المللنیحقوق ب یکردهایدر رو شرفتیدهنده پاعدام را به کار گرفتند و نشان

اعدام استدلال  فریطرفداران ک یبرخت، یبشر هیعل اتیو جنا یکشمانند نسل یالمللنیشدت جرائم ببه

غالب در  کردیباشد. اما رو دیجرائم شد یبعض یبرا یپاسخ مناسب تواندیمجازات م نیکنند که امی

                                                      
13- UN General Assembly Resolution 62/149, 2008 
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و  یسانان یفریاصول عدالت ک هیبر پا، المللیبین کیفری وانیویژه در دبه، یفریک المللنیحقوق ب

حبس را  یطولان یهااعدام، مجازات یهامجازات یاستوار است که به جا یاحترام به کرامت انسان

 (.Schabas,2017,459) دهدیم حیترج

 یالمللنیب یفریک وانیدر ساختار د دگانیداز حقوق بزه تینقش اصل تناسب در حما -9

غالباً  یالمللنیجرائم ب رایبرخوردار است؛ ز یخاص تیاز اهم یالمللنیب یفریک وانیدر د دگانیدبزه حقوق

 McGonigleو جبران خسارات هستند ) تیحما ازمندین انیقربان نیدارند و ا یادیز اریبس انیقربان

Leyh,2010,77 .)افراد است  نیا یعدالت برا نیتضم، المللیبین کیفری.وانیاز ابعاد اصل تناسب در د یکی

 تیبا به رسم المللیبین کیفری وانید شود. نییها تعوارده به آن بیکه مجازات متناسب با آس یاگونه به

را فراهم آورده است.  یامکان جبران خسارت و مشارکت آنان در روند دادرسدگان، یدشناختن حقوق بزه

 یبرا المللیبین کیفری وانیداز تلاش  یانمونه یمربوط به جبران خسارت جمع ماتیدر پرونده لوبانگا، تصم

 تیحما نیا (.Mendeloff,2013,120بود ) دگانیداز بزه تیو حما یفریجرم و پاسخ ک انیتناسب م تیرعا

 یکه به بازساز شودیشامل م زیرا ن یو معنو یاست، بلکه ابعاد روان یپرداخت خسارت ماد یتنها به معنانه

 .کندیکمک م یماععدالت اجت نیو تضم انیجامعه قربان هیروح

 یالمللنیب یفریک وانیمحاکمه منصفانه در د نینقش اصل تناسب در تضم یبررس -10

از حد ضرورت  دیکه مجازات نبا یاگونهحقوق متهم است، به تیاصل تناسب، رعا یدیاز ابعاد کل یکی

 نامهنییدر اساسنامه خود و آ یالمللنیب یفریک وانیداشته باشد. د یهمخوان یبا جرم ارتکاب دیفراتر رود و با

کرده است، از جمله حق دفاع عادلانه، حق  نیتضم قیطور دقها، حقوق متهم رابهو دادگاه یدادرس

 کیفری وانید (.Mégret&Samson,2016,57) یدادرس نیطرف انیم یو حق برابر لیبه وک یدسترس

م به حقوق متهمان توازن برقرار کند. در مؤثر و احترا یهابه مجازات ازین نیب کندیتلاش م المللیبین

خاص  طیو شرا یسازیفرد یهامجازات، ملاک زانیم نییها با دقت در تعمختلف، دادگاه یهاپرونده

 (.Gaeta,2015,308کنند که حکم صادره متناسب و منصفانه باشد ) نیکنند تا تضممتهم را لحاظ می
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 دیبازدارنده و شد یهاتأکید بر مجازات یدر موارد اند کهپژوهشگران نقد کرده ی، برخحالبااین

را محدود کند  یاصلاح و بازپرور یهابرساند و فرصت بیبه حقوق متهمان آس تواندیم

(Bitti,2018,120همچن .)کیفری وانید یطرفیممکن است بر ب یاو رسانه یاسیس یوجود فشارهان، ی 

 .دینما فیتأثیر بگذارد و اصل تناسب را تضع المللیبین

 یالمللنیب یفریک وانیاهداف مجازات در د نییتأثیر اصل تناسب در تع -11

، یصرف است و شامل سزاده هیاهداف مجازات فراتر از تنب، یالمللنیب یفریحقوق ک در

اصل . از جرم است یالمللنیاعلام انزجار جامعه ب زیکردن مجرم و ن یاصلاح و بازاجتماع، یبازدارندگ

و نه  دیاز حد شد شینه ب ازاتتا مج کندیاهداف عمل م نیا نییدر تع یعنوان رکن اساستناسب به

صورت آشکار در مباحث و آراء خود به تأکید به المللیبین کیفری وانید کمتر از حد ضرورت باشد.

، تأکید لوبانگا و کاتانگا یهاعنوان مثال، در پروندهپرداخته است. به یو بازدارندگ یبر اهداف سزاده

از وقوع مجدد جرائم  یریشگیپ تیدهنده اهمو خاص بوده است که نشان یهمگان یبر بازدارندگ

 المللیبین کیفری وانیحال، د نیهم در. است یبه جامعه جهان نینماد یهاامیو ارسال پ یالمللنیب

مان در سطوح از محکو یاریکه بس لیدل نیویژه به اتأکید کرده است، به یکمتر بر اهداف اصلاح

 (.Schabas,2017,420) شودیآنان اندک تصور م یقرار دارند و امکان اصلاح رفتار یفرمانده

 یکه اهداف مجازات با شدت و نوع جرم همخوان کندیم جابیارچوب اهچ نیتناسب در ا اصل

را  یالمللبین کیفری وانید تیمشروع تواندیباشد، م دیاز حد شد شیکه ب یداشته باشد. مجازات

 شودیو عدالت نم یبازدارندگ فیباشد، باعث تضع یکه ناکاف یسوال ببرد و در مقابل، مجازاتریز

(Bassiouni,2014,237.) ها مجازات نییاند در تعموظف المللیبین کیفری وانیقضات د ازاین رو

 یهاجازاتم رایتوجه کنند، ز زیحکم صادره ن یاسیو س یاصل تناسب، به تأثیر اجتماع تیضمن رعا

ها، چالش نیتراز مهم یکی دارند. انیو قربان یالمللنیبه جوامع ب ییهاامیغالباً پ المللیبین کیفری وانید

نبود ن، یمتناسب است. همچن یهاها و انتظارات جوامع مختلف نسبت به مجازاتتفاوت در برداشت
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ها، باعث شده است که احکام مجازات قیدق نییتع یبرا کسانی یمشخص و استانداردها یهانظام

 (.Cryer,2014,456باشد ) داشته ییهامشابه از نظر شدت و نوع مجازات تفاوت یهاصادره در پرونده

کشورها  یبه همکار یمانند وابستگ، المللیبین کیفری وانید ییاجرا یهاتیمحدودن، یبر ا علاوه

 .ابدیصورت کامل تحقق ندالت بهموجب شده است که ع یمجازات، گاه یو اجرا یریدستگ یبرا

 جهینت

 وانیدر ساختار د، یفریعدالت ک یاز ارکان اساس یکیعنوان جرم و مجازات، به انیتناسب م اصل

و عدالت  ییکارات، یدر حفظ مشروع یاکنندهنییدارد و نقش تع یاژهیو گاهیجا یالمللنیب یفریک

تنها بر ها نهکه مجازات کندیم نیاصل تضم نی. اکندیم ءفایو صدور احکام ا یدگیدر روند رس

 زین یو اخلاق یشوند، بلکه با ملاحظات حقوق بشر نییتع یالمللنیجرائم ب تیشدت و ماه یمبنا

تلاش ، ییگرادهیو فا ییسزاگرا ینظر یبه مبان ءبا اتکا المللیبین کیفری وانیهماهنگ باشند. د

و اصلاح مجرم  دگانیدجبران خسارت به بزه، یسزاده ،یاز جمله بازدارندگ یاهداف مختلف کندیم

 تحقق بخشد. ستهیو به نحو شا زنرا متوا

موارد اصل  یاریکه در بس دهدینشان م المللیبین کیفری وانیشاخص د یهاپرونده یبررس

 کیفری وانید یصادره از سو یهاامر سبب شده است تا مجازات نیشده و ا تیرعا یتناسب به درست

 یالمللنیجامعه ب یبرا یاو بازدارنده نینماد یهاامیمعتبر باشند بلکه پ یتنها از منظر حقوقنه لمللیابین

مانند حبس،  نیگزیجا یفرهایحذف مجازات اعدام و تأکید بر کن، یبه همراه داشته باشند. همچن

 نیو تطابق با مواز یاحترام به کرامت انسان یدر راستا المللیبین کیفری وانینشانگر تحول نگرش د

 حقوق بشر است.

 یوابستگ، المللیبین کیفری وانید یساختار یهاتیاز جمله محدود یمتعدد یها، چالشحالبااین

تحقق کامل اصل  تواندیم، یمل یحقوق یهاو تفاوت در نظام یاسیس یها، فشارهادولت یبه همکار

 یهایهمکار تیو تقو یحقوق یسازوکارها مسائل ضرورت توسعه نیتناسب را تحت تأثیر قرار دهد. ا
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 .دیتر عمل نماصورت مؤثرتر و عادلانهبتواند به المللیبین کیفری وانیتا د سازدیبرجسته م را یالمللنیب

 یکردیرو ازمندین، یجرم و مجازات، علاوه بر جنبه حقوق انیتحقق کامل اصل تناسب مت، ینها در

و  یعمل یهاتیتوجه داشته باشد و هم ظرف یو انسان یاخلاق یهااست که هم به جنبه یجامع و چندبعد

، یالمللنیب یفریعدالت ک نیامر علاوه بر تضم نیکند. ا تیرا تقو المللیبین کیفری وانید ییاجرا

 دیاصل تناسب بان، یخواهد شد. بنابرا یجهان تیو تحقق صلح و امن یاعتماد عموم یارتقاموجب 

در نظر گرفته شود و در  یالمللنیب یفریعدالت ک یو اجرا یاستگذاریدر س یدیراهبرد کل کیعنوان به

 .ردیقرار گ یهمواره محور اصلوان، ید ییقضا یهاهیو رو نیتوسعه قوان یراستا

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداری در استناد به متون و ملاحظات اخلاقی: 

 ده است.ارجاعات مقاله تماماً رعایت گردی

 تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

 این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است.تأمین اعتبار پژوهش: 

 منابع

 فارسی
، حقوقی گفتمان دوفصلنامهتاکنون،  ابتدا از المللیبین کیفری دادگاه ، عملکرد1۳99علی،  اختری، نایبا 

 .17 شماره

 و آزار و تعقیب جنایت قبال در المللیبین سیاستگذاری نظامهای ، راهبرد1400نجاتی، جمال،  مال وبیگی، جا 

 .108 ، شمارهراهبرد و مجلس فصلنامهایران،  حقوق در آن انگاری جرم

 فصلنامهکیفری،  المللیبین حقوق در حبس کیفر ناکارآمدی و ، کارآمدی1۳91فرد، بهزاد،  رضویا 

 .1 ، شمارهفریکی حقوق پژوهش

 دیوان موضوعه مقررات منظر از دیدگان بزه حقوق ، تکامل1۳90محمدی، حسن،  فرد، بهزاد و فقیه رضویا 

 .4۵ ، شمارهالمللیبین حقوقی فصلنامهالمللی، بین کیفری

نسبت به اهداف مجازات،  یالمللبین یفریک وانید کردیرو، 1۳98قاسم، دیس، یزمان رضا و یمهد، یصادقا 

 .16شماره ، یشناسحقوق جزا و جرم یهاپژوهش صلنامهف
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