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Criminal Liability of Judges in Issuing Illegal 
Rulings Due to Corrupt Interactions (A Comparative 
Study of European Laws) 

 

Corrupt interactions pose a serious threat to the integrity of a 
judicial system. The lack of accountability for corrupt 
interactions and agreements by judicial officials with 
individuals involved in cases can lead to a loss of public trust 
in the justice system, embolden wrongdoers, and result in the 
widespread prevalence of corruption in all societal sectors. 
Since corrupt interactions in the criminal proceedings, from 
preliminary stages to sentencing, can violate fair trials and 
infringe upon individuals’ rights, the research question of this 
study is: what penalties are foreseen for judges in the event of 
violations of fair trial principles and the issuance of illegal 
rulings due to corrupt interactions? This study, employing a 
qualitative approach and utilizing content analysis of 
documents, judicial decisions, in-depth interviews 
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with judicial actors and lawyers (24 individuals), and a 
comparative study of European countries’ criminal laws, 
explains the diverse manifestations of judicial corrupt 
interactions and analyzes the criminal sanctions available in 
the legal systems of Iran and selected countries. The research 
findings indicate that while some countries, such as Italy, 
Spain, Moldova, and Ukraine, have explicitly criminalized the 
issuance of unjust rulings and have stipulated corresponding 
punishments with precise definitions of their elements, Iranian 
criminal law does not explicitly envisage such a crime with 
this specific title. Instead, only certain behavioral aspects of 
these interactions, including falsification of content, bribery, 
and abuse of influence, are subject to general penalties. 
Issuing an unlawful ruling can only lead to criminal liability 
for the issuing judicial official if it falls under the scope of 
Articles 13 and 486 of the Islamic Penal Code, and Article 589 
of the Islamic Penal Code (regarding Ta’zir and inhibitory 
punishments). Therefore, to ensure the integrity of the fair 
trial system and public trust, this research deems criminal 
liability for judges in cases of conscious and intentional 
issuance of illegal rulings, upon proof of corrupt interaction, 
to be necessary and proposes its inclusion in criminal 
legislation. 
 
Keywords: Judicial Corruption, Corrupt Interactions, 
Criminal Liability, Illegal Ruling 
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غ   يفر ی ک  تیمسئول احکام  صدور  در  به    یقانون  ریقضات 
فاسد  لی دل تعاملات  قوانین   انجام  تطبیقی   مطالعه  (با 

 کشورهاي اروپایی) 
 

 یقیو توسعه در حقوق تطب قیفصلنامه تحق

 پژوهشکده حقوق و قانون ایران

 1404  زمستان |29شماره  |8دوره 

 )ی(مقاله پژوهش
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تهد  تعاملات قضا  ی جد  د یفاسد،  نظام  سلامت یک  و    یی برای  است 
پاسخ توافق  ییگو فقدان  و  تعاملات  مقامات    یها در خصوص  فاسد 

به نظام   یتواند منجر به سلب اعتماد عمومبا افراد پرونده، می   یی قضا
  فساد در تمام بخش  یریگ  شدن اشخاص و همه  یو جر  یدادگستر

آنجائی   یها از  گردد.  دادرس   تعاملاتکه  جامعه  روند  در    ی فاسد 
عادلانه را   یتواند دادرس تا صدور حکم می  یاز مراحل مقدمات  ،یفریک

پژوهش حاضر این   ئلهلذا مس  د،ینما عیینقض و حقوق اشخاص را تض
است که در صورت نقض اصول دادرسی عادلانه و صدور احکام غیر 

فاسد، تعاملات  دلیل  به  ق  قانونی  برای  اجرایی  ضمانت    ضات چه 
روپیش با  حاضر  پژوهش  است؟  شده  بهره    یفیک  ی کردیبینی  با  و 

با کنشگران    قیاسناد، دادنامه، مصاحبه عم  یمحتوا لیاز تحل  یریگ
 ی کشورها  یفریک   نیقوان  یقیتطب  ینفر) و بررس   ۲۴و وکلا (  یی قضا
قضا  یهاجلوه  تبیینضمن    ،ییاروپا فاسد  تعاملات  به    یی متنوع 

اجراها  تحلیل حقوق  یفریک  یضمانت  نظام  در  و   رانیا  یموجود 
 منتخب پرداخته است.  یکشورها
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از کشورها مانند    یدهد که اگرچه برخنشان می ی تحقیق  ها  افتهی
را  و اوکراین    ی مولداو،  ایاسپان  ا،یتالیا صراحتاً صدور حکم ناعادلانه 

انگار ارکان   یجرم  دقیق  بیان  با  را  آن  با  متناسب  مجازات  و  نموده 
پیش آن  کلیکن  ،  اندبینی کردهتحقق   نی چن  رانیا  یفریدر حقوق 

  ی هاجلوه   یبینی نشده و تنها برخپیش  مذکور  خاصی با عنوان  جرم
نفوذ،    تعاملات  نیا  یرفتار اعمال  و  رشوه  مفادی،  جعل  جمله  از 

خلاف قانون  صدور حکم  و    گردندمی  یهای عموممشمول مجازات
ق.م.ا   ۵۸۹و ماده    ق.م،ا  ۴۸۶  و  ۱۳مواد  که مصداق    یصرفا در صورت

مجازات و  تعزیرات  بازدارنده،بخش  به  می   ،باشد  های  منجر  تواند 
قضا  یبرا  یفریک  تیمسئول گردد  ییمقام  کننده  این   . صادر  رو    از 

عادلانه و    یسلامت نظام دادرس   ن یضر در راستای تضمپژوهش حا
مسئولیت کیفری برای قضات را در موارد صدور    وجودی  اعتماد عموم

غ احکام  عامدانه  و  تعامل    یقانون  ریآگاهانه  وقوع  اثبات  فرض  در 
نین کیفری را پیشنهاد ابینی آن در قو فاسد، ضروری دانسته و پیش 

  .نمایدمی 
 

فاسد،    .:هاکلیدواژه تعاملات  قضایی،  کیفری، مسئولیت  فساد 
 غیرقانونی حکم 



  

 مقامزاده، محمود صابر، اسداله مسعودي سلیمان فاطمه |  ...مسئولیت کیفري قضات در صدور احکام

 
67 

 

 مقدمه 
تواند به طور جدی مشروعیت  فساد در سیستم قضایی تأثیر مخربی بر شهروندان دارد و می

) سازد  راخنثی  دموکراتیک  نهادهای  ثبات   International Bar Association Judicialو 
Integrity Initiative, 2016: p.13  فساد صرف نظر از دامنه آن، در بخش قضایی به عنوان .(

بخشی از نظامی که دقیقاً برای مبارزه با فساد در جامعه طراحی شده، غیرقابل قبول است.  
در حالی که نظام قضایی و حرفه های شاغل در آن نقش اساسی در مبارزه با فساد دارند،  

زمانی  فساد در نظام قضایی قرار بگیرند و  خود این افراد می توانند در معرض خطرات اعمال  
نهادهای بخش عدالت خودشان در معرض فساد قرار گیرند، هیچ سازو کار ضد فسادی    که

در ایران متداول ترین مصادیق فساد قضایی بنا به ادعای رئیس    ١موفقیت آمیز نخواهد بود.
 ٢دیوان عالی کشور مربوط به ارتباطات غیراخلاقی و فساد مالی (بر پایه یک توافق) است.

با آنها می تواند رسیدگی را از  تعامل مقامات رسیدگی کننده با اشخاص ذی نفع و توافق 
در   نماید.  خارج  خود  عادی  و  قانونی  مرحلـه    فـری،یک  هـاییدگیرسـ  ـان یجرروال  از 

جمـع  یمقـدمات  قـاتیتحق مرحلـه  تکم کـه  و  ادلـه  مرحله    قاتیتحق  ـلیآوری  تا  است 
با  یدادرس و قواعد حقوق  دیو صدور حکم، همواره  بـرجر  یاصول  با    یدگیرس  ان یحـاکم 

). تعاملات فاسد  ۱۳۹۲:۷۴و باقری نژاد، (گلدوست جویباریمراعات شود  اطیدقت و احت
مراجعه  می و  اشخاص  آن،  بر  حاکم  های  رویه  و  قواعد  و  دادرسی  اصول  نقض  با  تواند 

کنندگان به دادگستری را از عدالت و یک رسیدگی عادلانه و منصفانه محروم ساخته و منجر  
تا بتوان   به صدور احکام ناعادلانه گردد.  بنابراین می بایست سازو کارهایی موجود باشد 

و   افراد  زایل شده  با مجازات  حقوق  از طرف دیگر  و  را جبران  آنان  خسارت متحمل شده 
رار ، کاهش و سایر مستعدین را از انجام چنین اعمالی متعاملین فاسد، انگیزه آنان را در تک

بازداشت. با عنایت به این امر که در تعاملات فاسد نه یک اشتباه بلکه عمد و سوء قصد در  
فعل مربوطه موجود بوده و در واقع اشخاص با انجام این تعاملات و نقض عامدانه   فعل یا ترک

اصول دادرسی و حقوق طرفین در پی اخذ حکم ناعادلانه برای خود می باشند. لذا می  
اصول   نقض  و  قانون  خلاف  ناعادلانه  حکم  صدور  مسئولیت  و  پاسخگویی  اصل  بایست؛ 

این تحقیق در پی آن است که با  ین گردد.  دادرسی عادلانه  در خصوص این اشخاص تضم
 

1  .Messick, R. E., & Schütte, S. A. (Eds.). (n.d.). Corruption risks in the criminal justice chain 
and tools for   assessment. U4 Anti-Corruption Resource Centre. https://www.u4.no    

    https://www.tasnimnews.com/fa/news/1398/04/06/2041893بنگرید به ؛   2

https://www.u4.no/
https://www.tasnimnews.com/fa/news/1398/04/06/2041893
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تعاملات و ارتباطات فاسدی که میان مقامات رسمی مجاز با    هایمصادیق و جلوهبررسی  
تطبیق ضمانت اجراهای اشخاص ذی نفع  در روند دادرسی کیفری شکل می گیرد،ضمن 

این مصادیق و امکان مجازات شخص فاسد با توسل به آنها، با    بینی شده برکیفری پیش
بینی این مهم در قوانین آنها،  بررسی تطبیقی مقررات چندین کشور اروپایی به دلیل پیش

امکان پاسخگویی قضات را در خصوص صدور حکم ناعادلانه مبتنی بر تعاملات فاسد، طبق 
هرچند که ترسیم دقیق تصویری قوانین موجود در نظام عدالت کیفری ایران، تبیین نماید.  

رگونه تحلیلی ساده رد شده و به  از چگونگی وقوع این تعاملات در سیستم های قضایی با ه
نکات دقیق وظریف و مفهوم بنیادی قوی نیاز دارد. چراکه آنچه که در اتاق جلسات دادگاه  

دهد.  دیده می شود، اطلاعات کمی درباره آنچه در پشت صحنه اتفاق افتاده است، ارائه می
این فقدان اطلاعات باعث می شود؛ هرگونه تجزیه و تحلیل سیستماتیک از فساد در دادگاه  

 ١). Peerenboom,2009: p.197(د. ها بی حد و حصر چالش برانگیز باش

 .روش تحقیق ١
مقاله حاضر با بهره گرفتن از تعاریف مطرح در خصوص فساد و فساد قضایی از جمله تعریف 
با کاربست روش تحقیق   ارتباطی هابرماس،  نظریه کنش  و  المللی  سازمان شفافیت بین 

و   های تعاملات فسادآمیز کنشگران قضاییتا با بیان مصادیق و جلوه  ؛کیفی، درصدد است

 
از جمله محدودیت هاي تحقیق در پرونده هاي فسادمی توان به این موارد اشاره کرد: تبلیغاتی بودن موضوع فساد می تواند .  1

مربوط به دادگاه ها  رسمی  موجب عدم اعتماد به  گزارش هاي رسانه ها گردد. داده هاي رسمی نمی تواند جامع باشد آمار  
محرمانه یا حتی کاملاً محرمانه در نظر گرفته می شود، دسترسی به داده هاي دادگاه اصلی از هر نوع بسیار دشوار است، چه  

داده هاي مربوط به  جرایم ثبت شده که بخشی از آن مربوط به  فساد   رسد به داده هاي مربوط به فساد دادگاه. از طرف دیگر
است، براساس داده هاي کشف شده پلیس و احکام صادر شده در دادگاه است. داده هاي پلیس و احکام دادگاه براي ارزیابی 

براساس ادله و شواهد ارائه  میزان فساد مفید هستند، اما تنها شامل اشخاص متهم و محکوم شده هستند که این امر می تواند  
شده توسط دادستان و یا دفاع او و همچنین با استناد به شواهد محدود، شاهدي که حاضر به حضور در دادگاه نبوده، چانه زنی 
براي کاهش حکم احتمالی و یا با اعمال فساد مختومه شده باشد که تعداد آن نسبت به اعمال فساد واقعی بسیار کم است.  سه  

احتمالی براي تعداد بسیار کم از رفتارهاي فاسد در داده هاي رسمی آماري وجود دارد. اول، شهروندان دلایل مختلفی براي  دلیل  
گزارش نکردن جرائم فساد دارند. دوم ، نهادهاي تحقیق به ندرت در جریان کار خود چنین تخلفاتی را کشف می کنند. سوم ،  

تعقیب می شود ولی سیستم کشف  -جرایم فساد سطح بالا تعقیب نمی شودبنابراین؛    جرائمی که گزارش شده اثبات نمی شود.
 محکومیت صادر نمی شود. تحقیق می شود ولی حکم-کشف می شود ولی تحقیق صورت نمی گیرد-نمی کند

 See:  Analysis of the Criminal Justice System's Response to Corruption (Bosnia and 
Herzegovina) Technical Report · January 2017. www.researchgate.net/publication/313309215 

http://www.researchgate.net/publication/313309215
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بینی شده در قوانین موجود، امکان پاسخگویی قضات فاسد را  ضمانت اجرای های پیش 
در این راستا از روش   در خصوص نقض اصول دادرسی و صدور حکم ناعادلانه، تبیین نماید.

قضایی پروندههای  و  دادنامه  ازجمله  مدارک  و  اسناد  تحلیل    -تحلیل محتوای  انتظامی، 
گفتمان برخی مقامهای عدالت کیفری، تحلیل محتوای گزارشها و اطلاعات جمع آوری  
  شده از رهگذر خبرگزاریهای رسمی داخلی و خارجی درخصوص پروندههای فساد قضایی 

استفاده شده است. علاوه بر این موارد، برای    و همچنین قوانین برخی کشورهای اروپایی،
را به ورود در چرخه درک عوامل و بسترهای قانونی و ساختاری دادرسی کیفری که قضات  

دهد که به طور معمول در متن قوانین و دادنامه ها انعکاس  فساد و تعاملات فاسد سوق می
نمی مصاحبداده  روش  از  اداری    ه  شود،  کارکنان  و  وکلا  قضایی،  کنشگران  با  عمیق 

 دادگستری و ضابطان قضایی، بهره گیری شده است. 

پرونده های   و براساس آن صرفاً  از نوع هدفمند است  این پژوهش،  روش نمونه گیری در 
مربوط به فساد قضایی و یا تخلفات انتظامی قضات و کارمندان اداری دادگستری، انتخاب 
شده و با اشخاص حقوقی که در این زمینه مشاهده یا تجربه ای داشته اند، مصاحبه صورت  

مر های  داده  است.  دولت، گرفته  کارکنان  ویژه  قضایی  مجتمع  در  حضور  طریق  از  بوطه 
مجتمع ویژه رسیدگی به جرایم اقتصادی و  دادسرای عمومی و انقلاب برخی نواحی شهر  
از دو استان شمال   انقلاب دو شهر  و  تهران و همچنین دادگاه ها و  دادسراهای عمومی 

قاله از حساسیت بسیار بالایی  غربی کشور به دست آمده است. با توجه به اینکه موضوع م
برای   آنها،  بودن  محرمانه  دلیل  به  موجود  های  پرونده  مطالعه  امکان  و  بوده  برخوردار 
پژوهشگر دشوار بوده است؛ لذا تلاش گردید؛ از منابع داخلی رسمی (از جمله سایت های  
دهندهء  بازتاب  که  شده)  کشف  فسادهای  از  قضاییه  قوه  نهاد  خود  گزارش  و  خبری 

 لاعاتی در این خصوص بود، نیز استفاده گردد.اط
تا   مصاحبه های این پژوهش، از نوع عمیق و نیمه ساختارمند  است و روند مصاحبه نیز 

 مصاحبه) ادامه یافته است. مصاحبه شوندگان شامل: ٢٤مرحلهء اشباع نظری (

مقامات قضایی (شامل: دادرس، بازپرس،  
 نفر  ۳ضابط دادگستری :   نفر ۷دادیار): 

 نفر ۳کارمند اداری دادگستری :  نفر  ۱۱وکلای دادگستری: 
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 .تعریف فساد قضایی: ٢
سوء استفاده از قدرت واگذار شده برای «  سازمان شفافیت بین الملل، فساد را به عنوان  

منافع شخصی هم شامل سود مالی و مادی و هم شامل   ١تعریف می کند. »منافع شخصی
سیاسی یا حرفه ای می شود. این تعریف ازفساد    یمنافع غیر مادی مانند پیشرفت و ارتقا

اداری به طور کلی در سایر مصادیق فساد نیز مورد استفاده قرار گرفته است. بنابراین می  
توان گفت فساد قضایی به سوءاستفاده از قدرت قانونی توسط پرسنل قضایی برای منافع  

گروهی یا  (  ٢شخصی  دارد  فساد قضایی    .)Gong,2016  :p.34اشاره  دیگر،  تعریف  یک  در 
سیستم  در  مقامی  هر  توسط  قضایی  روند  طرفی  بی  بر  نامناسب  تاثیر  موارد  شامل 

در نتیجه، فساد قضایی با اقدامات اعضای دادگستری، به عنوان    ٣دادگستری می باشد
ها  رویه  و  دستورات  نقض  درپی  منفعت  کسب  قصد  با  که  دفتری  وکارمند  قاضی  مثال 

 ٤.)Voigt&Gutmann,2015: p.157( .هستند، مشخص می شود 
 

منفرد) مرکز   یل یالملل (ل نی ب  تیسازمان شفاف ؛گزارشییقضا ي)، فساد در نظام ها1395الملل ( نیب  تیسازمان شفاف 1
 (2007) هیمطبوعات و انتشارات قوه قضائ

2 cliquish gains 
3 Combating Corruption in Judicial Systems: Advocacy Toolkit Publisher: TI Secretariat: 2007 Field(s): 
Corruption.p33 
4 See: Brooks, G., 2019. Criminal justice and corruption: state power, privatization and legitimacy. 
Springer. Buscaglia, E., 2001. An analysis of judicial corruption and its causes: An objective governing-
based approach. International Review of Law and Economics, 21(2), pp.233-249. Voigt, S. and Gutmann, 
J., 2015. On the wrong side of the law–Causes and consequences of a corrupt judiciary. International 
Review of Law and Economics, 43, pp.156-166. Fair Trial Implications of Corruption Allegations at the 
Extraordinary Chambers in the Courts of Cambodia. www.ticambodia.org FROM: Elizabeth Nielsen, Yale 
Law School Legal Associate, Documentation Center of Cambodia TO: Anne Heindel Legal Advisor, 
Documentation Center of Cambodia. Benson, B.L., 1988. An institutional explanation for corruption of 
criminal justice officials. Cato J., 8, p.139. Gramckow H, Corruption Risks in the Criminal Justice Chain 
and Tools for Assessment (c3 U4 Issue 2015: 2, Chr Michelsen Institute 2015) Wagner, B.B. and Jacobs, 
L.G., 2008. Retooling Law Enforcement to Investigate and Prosecute Entrenched Corruption: Key Criminal 
Procedure Reforms for Indonesia and Other Nations. U. Pa. J. Int'l L., 30, p.183.Brooks, G. (2016). 
Criminology of Corruption: Theoretical Approaches.Basingstoke: Palgrave Macmillan.Brooks, G., Lewis, 
C., Walsh, D., & Kim, H. (2013). The Prevention of Corruption: Investigation, Enforcement and 
Governance. Basingstoke: Palgrave Macmillan.Burkhardt, B. (2014). Private Prisons in Public Discourse: 
Measuring Moral Legitimacy. Sociological Focus, 47(4), 279–298.Jenkins, S. (2013). Miscarriages of 
Justice and the Discourse of Innocence: Perspectives from Appellants, Campaigners, Journalists, and Legal 
Practitioners. Journal of Law and Society, 40(3), 329–355. Lindgren, J. (1988). The Elusive Distinction 
Between Bribery and Extortion: From the Common Law to Hobbes. UCLA Law Review, 35, 815. Ayers, 
I. (1997). The Twin Faces of Judicial Corruption: Extortion and Bribery. Yale Law School Scholarship 
Repository Paper 1500, 1(1), 1213–1253 Braimah, A. I. (2016). Are Judges Corrupt? An Empirical 
Analysis of the  Ghana Judiciary. Journal of Humanities and Social Science, 21(8), 12–21           

 ي و پاناما و سازوکارها يمرکز يکای در آمر ییفساد قضا یابی)، ارز1400( هیپژوهشکده مطالعات پاو همچنین رجوع شود به؛  
با آن (سم انتشارات قوه قضائ  هی) پژوهشگاه قوه قضائی عال  هیمقابله  پاشاک،هی و مرکز مطبوعات و  )، 1400(  مانیپ  ،یدولتخواه 

فساد قضا  يسازوکارها ک  ییکنترل  عدالت  نظام  مهرکلام   ،يفریدر  تهران:  اول،  طباطبا  يطاهر،  چاپ   محمدصادق   ،ییاحد، 
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 .تعاملات فاسد در نظام قضایی: ۲-۱

رفتارها را می توان مشاهده کرد که طیف آنها را می ء  در نظام قضایی انواع مختلف از سو
شامل مواردی است که  از طریق سوء   »الف«نوع     ١توان به سه قسم تقسیم بندی نمود:

استفاده های فیزیکی قاضیان یا سایرمقامات از دادخواه و بازداشت و دستگیری غیرقانونی  
بیانگر سورفتارهایی است که بدون    »ب«نوع    ٢آنها با اعمال فیزیکی و زور انجام می پذیرد.

دهد. مانند اختلاس ، سوء استفاده  وجود مبادله و تبادلی بین قاضی و دادخواهان،رخ می
 »ج«و سهل انگاری های جدی در رسیدگی هاست. نوع    ٣از دارایی ها، فریب اصحاب دعوا 

که به صورت مبادله ای و در بستر یک تعامل   نشان دهنده رشوه خواری و اعمال نفوذ است
 دهد که این مبادله فقط به معاملات پولی (موارد تحت تأثیر رشوه پولی)و توافق رخ می

 ٤.دتواند ارزشمند باشمحدود نشده و شامل هر چیزی است که برای شخص متعامل می
)Peerenboom,2009: p.198  و تبادلات همیشه به صورت متقابل (کاربر دادگستری  این   .(

 
،  50  ،دورهی،فصلنامه مطالعات حقوق خصوص  ران؛ یا  ی مدن  یدر نظام دادرس   ییمبارزه با فساد قضا  يراهکارها  نیی )، تب1399(

 نیبه اسناد ب  کرديیفساد با رو  دهیبه پد  ی) فساد و کنترل فساد: نگاه1388(  ورگ،یآلبرشت، هانس  ،  302-258،صص2شماره  
 18و17شماره  ،یحقوق ی)، فصلنامه اطلاع رسانیگیب یقورچ دیو منع فساد؛ (مج  يشگیریپ ي  نهیدر زم یالملل

فساد قضایی نیز جود دارد که در آن فساد قضایی به فساد اداري و عملیاتی تقسیم می شود؛ فساد اداري  تقسیم بندي دیگري از   1
وقتی اتفاق می افتد که کارمندان اداري دادگاه براي انجام منافع شخصی خود رویه هاي رسمی یا غیر رسمی اداري را نقض  

ران دادگاه براي تغییر رفتار قانونی که توسط پرونده ها و مواد کشف کنند. نمونه هایی از فساد اداري شامل مواردي است که کارب
دادگاه به کارمندان دادگاه براي تسریع یا تأخیر    شده صورت می گیرد ، به کارمندان اداري رشوه می دهند، یا مواردي که کاربران

در پرونده با تغییر غیرقانونی ترتیب رسیدگی که قرار است این قاضی در آن حضور داشته باشد، مزایا پرداخت می کنند یا حتی  
وارد فساد اداري مواردي که کارمندان دادگاه مرتکب کلاهبرداري و اختلاس اموال عمومی یا خصوصی در توقیف دادگاه شوند. م 

شامل بی نظمی هاي رویه اي و اداري است. فساد عملیاتی که شامل خرید / فروش احکام دادگاه، مشتري مداري سیاسی مربوط 
به دادگاه ، تغییرات با انگیزه سیاسی در احکام ، تغییرات با انگیزه سیاسی در صلاحیت و اخاذي است. معمولاً وجود فساد اداري 

ر دادگاهها  بالعکس.   در  و  کند  می  تقویت  را  عملیاتی  فساد  از    نقض   شامل   اختیار   از  استفاده  سوء   موارد95  ٪شد  قاضی 
دستورالعملهاي رویه اي (به عنوان مثال ، زمانهاي دادرسی یا قوانین کشف) یا احکام قضات است که براساس قوانین نسخ شده  

 .یا اعمال قوانین نادرست به پرونده بنا شده است

See: Buscaglia, E. (2001). An analysis of judicial corruption and its causes: An objective 
governing-based approach. International review of law and economics, 21 )۲( .p237 

نوع الف سوررفتار یعنی خشونت فیزیکی با توجه به اختیارات پلیس در اجراي دستورات مقامات قضایی در جلب و دستگیري   2
 و... خشونت فیزیکی و محرومیت از آزادي اتفاق بیافتد( مثل خفگی یکی از دستگیرشدگان توسط پلیس) 

3 swindling litigants 
 ازجمله؛ درخواست هاي جنسی، صدور پروانه ساختمانی بدون رعایت ضوابط، استخدام شخص مورد نظر در ارگان هاي.  4

 پیشنهادي و... 
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تواند اغلب از طریق واسطه، انجام شود، شخصی که با هر دو  مقام رسمی) نبوده بلکه می
در  ١طرف آشنا بوده و تضمین می کند که خواسته هر دو طرف به درستی انجام خواهد شد.

 هر گونه تبادل  و منظور از آن   ٣گرفته     مورد بررسی قرار    ٢این مقاله فساد قضایی از نوع ج  
که در آن حداقل دو نفر نسبت به انجام یا عدم انجام یک عمل قانونی یا رویه    و تعاملی است

 می نمایند.  توافق  و یا نقض آن ای 
 های تعاملات فاسد: مصادیق و جلوه -٢- ١-١

این تعاملات در محیط قضایی برای انجام و اعمال طیف وسیعی از سوءرفتارها انجام می 
گیرد. اختیار و موقعیت مقام رسیدگی کننده، مراحل دادرسی ازجمله عواملی هستند که  
می توانند بر نوع و گستره تعاملات تاثیر گذار بوده و  تعیین کننده آن باشند. در مرحله 

 
مستقیم: مستلزم اعتماد قابل توجهی بین طرفین است که معمولاً مبتنی -:. بنابراین این تبادل می تواند از دو طریق حاصل شود1

تواند شامل ابزاري  بر دوستی، تماس هاي قبلی یا توصیه شخص دیگري است که مقام عمومی به آن اعتماد دارد. همچنین می 
غیر مستقیم: مستلزم استفاده از    -براي فشار ناشی از روابط قدرت (مثلاً مقام بالاتر)، یا از طریق باج خواهی مقام رسمی باشد.

واسطه می باشد که ممکن است همکاران فعلی یا سابق مقام رسمی یا افرادي باشند که این مقام اغلب با آنها در تماس است، 
  .نل دادگاه، وکلا یا حتی اقوام و همسایگان قضات مانند پرس

 See: Council of Europe. (2009). Corruption risk in criminal process and judiciary (p. 35). 
https://rm.coe.int/16806edf5 

فساد، استعمار  ؛ طبق این نظریه،الهام گرفته شده استاز نظریه کنش ارتباطی هابرماس    بحث فساد قضایی مبتنی بر تعامل،.   2
روابط اجتماعی است که در آن دو یا چند بازیگر وجود دارد که با انتقال موفقیت آمیز رسانه هدایتگر پول یا قدرت، رابطه مبادله  

فساد را می توان از نظر تئوري ارتباطی    اي برقرار می کنند و از این طریق روال مقرر قانونی را براي تنظیم رابطه کنار می گذارند.
به عنوان نوعی تعامل اجتماعی که دور زدن مراحل قانونی از طریق پولی سازي  و بوروکراسی سازي روابط اجتماعی است، 

فساد از منظر نظریه ارتباطی، نوعی    کنند.که موفقیت مبادلات را پیش بینی میتصور کرد. در فساد دو یا چند نفر دست دارند  
مبادله است که یک نفر باید آن را شروع و حداقل یک نفر دیگر باید تحریک یا تحت تاثیر قرار گیرد تا یکی از طرفین نقش  

 . تري در معامله داشته باشدفعال
 see: Deflem, M., 1995. Corruption, law, and justice: A conceptual clarification. Journal of 
Criminal Justice, 23(3), pp.243-258  

. انواع فساد الف و ب معمولاً به دلیل وجود ادله و اثر اثبات فساد، از جمله مفقود شدن دارایی یا وجود یک قربانی مستقیم  بیشتر   3
در معرض خطر افشا قرار دارند. در عوض فساد مبتنی بر توافق داوطلبانه بین طرفین معامله که هر دو طرف از آن سود می برند به  

تعا حس  ایجاد  کنددلیل  می  دشوار  را  آن  کشف  و  شده  فاسد  رفتار  حفظ  و  کاري  پنهان  باعث  به:دل،  کنید  سراج،    .نگاه 
کشور)،1400ناصر( اقتصادي  نظام  بر  آن  تاثیر  و  یافته  سازمان  اقتصادي  هزار    جرایم  سه  بانکی  فساد  موردي:پرونده  (مطالعه 

 .  11،شماره 4، دوره فصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق تطبیقیمیلیاردتومانی)،

And See: Wagner, B.B. and Jacobs, L.G., 2008. Retooling Law Enforcement to Investigate and 
Prosecute Entrenched Corruption: Key Criminal Procedure Reforms for Indonesia and Other 
Nations. U. Pa. J. Int'l L., 30, p.215. Effective prosecution of corruption : report on the Master 
Training Seminar, Ghaziabad, India, 11-13 February 2003 
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دخالت   ١تواند برای عدم ثبت و ارجاع پرونده،تعقیب تعامل با دادستان و مقام تعقیب می
در روند تحقیقات، درخواست تاخیر در بررسی پرونده، ایجاد و یا پنهان کردن ادله از طریق 
ارتباط با بازپرس، تغییر در گزارش ها و مدارک به دست آمده توسط ضابطان، و یا رد یا تغییر  

به  عنوان اتهامی، تغییر قرار تامین صادره و یا اجتناب از صدور قرار تامین شدید، ارجاع  
مقام تحقیقی که نتیجه مورد نظر از او انتظار می رود، ترساندن شاهد از عواقب شهادت  
به   ارجاع  یا  و  ترجیحی  وکیل  انتخاب  امکان  او،  بر  غیرمستقیم  تاثیرگذاری  و  خویش 
کارشناس و یا هیئت کارشناسی برای پیروی از دستورات بعدی، که بیشتر از طریق پیشنهاد  

مادی و یا اعمال نفوذ توسط اشخاص سیاسی و یا غیر سیاسی بوده   رشوه و مزایا و منافع 
بر  تعامل  امکان  بر  علاوه  دادگاه  در  رسیدگی  و  دادرسی  مرحله  در  پذیرد.  صورت  است، 
بیشتر  کننده،  رسیدگی  قاضی  نقش  به  توجه  با  الذکر،  فوق  سوءرفتارهای  از  بسیاری 

حکم صدور  طریق  از  پرونده  کردن  مختومه  برای  محکومیت،    تعاملات  یا  و  برائت  از  اعم 
از   استفاده  یا  و  علیه  محکوم  برای  سبک  و  نامتناسب  مجازات  صدور  گیرد.  می  صورت 

های سوءرفتارهای  جایگزین ها، عفو یا آزادی مشروط بدون رعایت شرایط آن ازجمله جلوه
مبتنی بر تعامل در دادگاه می باشند. اما نقش کارمندان اداری دادگستری در این تعاملات  
چنین   دادن  و  مهم  اطلاعات  افشای  چون  سوءرفتارهایی  گرفت،  نادیده  توان  نمی  نیز  را 
از  دادگاه  ارسال دستورات  و  انتقال  در  کوتاهی  یا  و  تاخیر  به طرفین دادرسی،  اطلاعاتی 

له در قرارهای بازداشت و یا توقیف دارایی افراد، کوتاهی در ارسال احضاریه ها و ابلاغیه جم
ه اطلاعات نادرست و بی اساس در خصوص هزینه های دادرسی و دریافت وجوه  ها، ارائ

اضافی، ازبین بردن مدارک و یا الصاق مدارک ساختگی یا منقضی شده در پرونده ها، حذف  
این   جمله  از  شده،  صادر  آرای  و  جلسه  صورت  در  کلمات  یا  و  جملات  کردن  اضافه  یا  و 

 ٢سوءرفتارهای ارتکابی کارکنان می باشد.

 تعاملات فاسد قضات:  ی کیفری ضمانت اجرا-٣
های تعاملات فاسد  قبل از بررسی و تحلیل ضمانت اجرای های کیفری موجود برای جلوه

دو نکته    دیبا  این اشخاص  ت یمسئول  یدر بررسمقامات قضایی رسیدگی کننده به پرونده،  

 
ــی پرونده نگاه کنید به: .  ۱ ــرا در نحوه بررس ــتر از اختیارات دادس ــیابی, علی . (براي اطلاع بیش ). مطالعه تطبیقی  1403افراس

اي متهم ارهـ ه دیوان کیفري بینمعیـ امـ ــنـ ــاسـ اري در اسـ ام حقوقی ایرانانگـ ــر و نظـ ایی حقوق بشـ  .المللی، آراء دیوان اروپـ
 (e719189).فصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق تطبیقیdoi: 10.22034/law.2024.2041572.1460  
 .مصاحبه شونده، استخراج گردیده است24جلوه ها و مصادیق ذکر شده از تجربه و مشاهدات .  ۲
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  هیفشار بر استقلال قوه قضائ  یبرا  د ینبا  تیمسئول  نیا  نکهیمتضاد را در نظر گرفت: اول ا
 زیگذار نکرد. قانون   یریجلوگ  یعمد  یرقانونیغ  یاز قضاوت ها  دیاستفاده شود. دوم، با

در صورت صدور احکام    یاحتمال  تیاز مسئول  دیدر نظر داشته باشد که قضات نه تنها با   دیبا
اشخاص    ت یاز آزار و اذ  یصدور احکام قانون   یبرا  دیآگاه باشند، بلکه با  ی عمد  یرقانونیغ
  هیجرم عل  کیدر درجه اول به عنوان    ییجامعه سوء رفتار قضا  دگاهیمحافظت شوند. از د  زین

 :Monahan,1999جامعه است(  یاز اعضا  کیهر    هیعل  یجرم  یبه جا  ،یمردم و نظام حقوق 

p.430.(  به آن ضمانت اجرای متناسب را پیش بینی بنابراین شایسته است جامعه نسبت 
ـدانان بـه مصونیت قضات در امر قضاوت معتقدند. اما در پاسخ به  گروهـی از حقوقنماید.  

این گروه بایـد اظهـار داشـت که مقامات و نهادهای متصل به اقتدار عمومی همیشـه در  
اختیارات خود قرار دارند. با پذیرش چنین فرضی منطقـا   معـرض خطـا و سـوء اسـتفاده از

تن   آنها  مصونیت  عدم  و  نهادها  و  مقامات  این  درباره  مسـئولیت  اصـل  پـذیرش  بـه  بایـد 
ازندریانی،داد در  )۱۳۹۶:۱۵۴(گرجی  کهقضا  تی مصون  نیدکتر  کنار.  از    یی  شدت  به 

مسئول برابر  در  م   حقوقی  تیقضات  اقدامات    یمحافظت  پاسخگو  یمحدودکند،    یی از 
  ) Ibid: p.439(  کند  یکمک م  یحقوق  ستمیس  ییو کارا  یکپارچگ یبه حفظ    یی نیز کهقضا

و   بایست، تنظیم و اجرا گردد  برابر مردم مسئول  می  از طرق مختلف در  را  جامعه قضات 
   بداند.

در بحث ضمانت اجرای کیفری ابتدا باید توجه داشت که جرایم عمومی قضات از جمله  
ی در قوانین که از طرف شخص قاضی ارتکاب گرید  جرمهر    ای  اعمال نفوذ، جعل    ،اختلاس

  محیط را در ارتباط با    میکه آن جرا  یزمان  ی، حتی به همراه داردفریک  ت یمسئول  یابد، برای او 
که   است  افتهیدر  نظام حقوقی  ، چراکهمرتکب شوند  دادگاه و غیر از امر قضاوت و دادرسی

از مسئول  تیمصون در    یمنافع عموم   یبرا  اربزرگیبس  یخطر  تواندیم  یفریک  ت یقضات 
است که قانون قضات را در قبال اعمال    نیقاعده ا  نیمحدود ا  یاستثنا.  قانون  باشد  یاجرا

. بنابراین برخی  داند  ینم  یفر یانجام شده اند، مسئول ک  تی که با حسن ن  یینادرست قضا
های تعاملات فاسد فی النفسه جرم بوده و در قوانین کیفری نسبت به جرم انگاری  از جلوه
این  و پیش در  لیکن بحث مهم  شده است.  اقدام  آنان  برای  اجرای کیفری  بینی ضمانت 
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زمینه این است آیا صرف صدور یک حکم یا تصمیم غیر قانونی و مبتنی بر یک سوررفتار  
فاسد در قانون جرم بوده و قابل پیگیری می باشد؟  آیا رفتار مجرمانه ای تحت عنوان کلی  

یا تصمیم غیرقانونی در     صدور حکم  آنان  و وظایف  اختیارات  برخلاف  از طرف مقامات، 
پیش مختلف  قوانین،  کشورهای  قوانین  براساس  پرسش  این  به  پاسخ  است؛  شده  بینی 

فاسد  می تعامل  و  اینکه در صورتی که سوءرفتار  بر  بنابراین  علاوه  باشد.   تواند، متفاوت 
تواند تحت همان عنوان منتج به تعقیب و  ارتکاب یافته، یک جرم کیفری عمومی باشد، می

حکم یا تصمیم غیرقانونی    محکومیت شخص مرتکب گردد، در خصوص جرم خاص صدور
 و ناعادلانه نیز برخی از کشورها نسبت به اعمال ضمانت اجرای کیفری اقدام نموده اند.  

  ست، ین  جهانی  یلزوماً برخلاف استانداردها  یعمد  یرقانونیاحکام غ  یبرا  یفریمجازات ک
استفاده    تینوع مسئول  نی مطالعه از ا  نیدر ا  یمورد بررس  یاز کشورها یاما تنها تعداد کم

ا  یبرخ  «د.کننیم بدون  روش  جادیکشورها  از  خاص،  تعق  یبرا  ییها جرم  قرار   بیتحت 
ناعادلانه (مانند  یریگمیتصم یامدهایپ ی انگارمانند جرم  کنند، یدادن قضات استفاده م

غ غ  ای  یرقانونیبازداشت   یرقانونیغ  یهازهیانگ  یانگارجرم  ایاموال)    یرقانونیمصادره 
در ا  افتی(مانند  مناسبروش  نیرشوه).  هستند ها  کمتر  رایز  ،تر  از  و  دارند    یابهام 

جلوگ به  کنندیم  یریسوءاستفاده  مشخصو  قانون  دارای   طور  هستند عناصر    »ی 
)Clementucci & Dzehtsiarou, 2021: p.4  .(یرقانونیاحکام غ  یانگارکه جرم  رسدی به نظر م 

نکته    نیا  دیگذار باحل باشد. قانون راه  نیآخر  دیپرونده، با  قیحقا  ایقانون    ریدر تفس  یعمد
 یموارد کاف  نیبه ا   یدگیرس  یبرا  تیاز مسئول  یگریشکل د  چیرا مدنظر داشته باشد که ه

بر متخلفان بالقوه داشته باشد، بدون    یابازدارنده  ریتأث  دیبا  یفریو اعمال مجازات ک  ستین
ها  مجازات  نی ا  ن،یبر ا  علاوه.کند  جادیاعمال فشار بر قضات ا  یبرا  یرضروریغ  یابزار  نکهیا

روشن   دیاز ورود به حرفه قضاوت منصرف شوند. از ابتدا با  ستهیباعث شوند که افراد شا  دینبا
قرار    یفریک  بیتحت تعق  دینبا  نیمعقول از قوان  یرهایتفس  ا ی  یرعمدیشود که اشتباهات غ

ضمانت    .رندیگ و  کشورها  دیگر  حقوقی  نظام  از  تطبیقی  مطالعه  به  ابتدا  قسمت  این  در 
نظام   موضع  سپس  پرداخته  سوءرفتارها  نوع  این  برای  آنها  در  موجود  کیفری  اجراهای 

 حقوقی کشور ایران را در خصوص موضوع امر تشریح خواهیم نمود. 
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قوانین  ۳-۱ در  قضات  قانونی  غیر  حکم  عامدانه  صدور  کیفری  اجرای  .ضمانت 
 کشورهای اروپایی:  

نظام عدالت  «  اروپا با عنوان    یدر چارچوب پروژه شورا  ٢٠٢٠در نوامبر  در یک گزارش که  
  ی از برنامه اقدام شورا  یکه بخش  ١شده است  هیته  »نیمنطبق با حقوق بشر در اوکرا  یفریک

برا م  ۲۰۱۸-۲۰۲۱  نیاوکرا  یاروپا  اکشور    ٦شود  یمحسوب  اسپان  ایتالیفرانسه،   و  ایو 
در خصوص مسئولیت کیفری قضاتی که عمداً حکم    و لهستان   یانگلستان و ولز، مولداو

  ی مطالعه بررس  نیهدف ا  ناعادلانه صادر می نمایند را مورد بررسی قرار داده است. در واقع  
تطب اروپا  ی کشورها  قینحوه  دوراه  ییمختلف  قوه    ییقضا  تیمصون  ن یب  یبا  استقلال  و 

جلوگ  سو،کیاز    هییقضا ضرورت  غ  یریو  احکام  ترو  یعمد  یرقانونیاز    یی پاسخگو  جیو 
توجه به قوانین کشورهای اروپایی مشخص گردیده است  که با    است  گرید  ی از سو  ییقضا

که کشورهای مذکور در خصوص شناسایی مسئولیت کیفری قضات فاسد در صورت صدور  
کشورها، مانند انگلستان و ولز،    یبرخ  و  حکم ناعادلانه وحدت موضع و رویکرد واحد ندارند  

  ن یشود که در قوان  یجرم عموم  کیمرتکب    یقاض  نکهیمگر ا  بوده  »ریخ«  این پرسش  پاسخ
و یا در کشور فرانسه که فقط در صورتی    ٢رشوه  افتیشده باشد، مانند در  ینیبشیپ  یفریک

  گرد یتحت پ  ،یگرید  یشود، مانند هر شهروند و مقام دولت  یمرتکب جرم عموم  یقاضکه  
قانون جزا)و    ٤٣٢-٤(ماده    اراتیجرم سوء استفاده از اخت. همچون  ردیگیقرار م  یفریک

و همچنین جرایمی که به دلیل اشتغال قانون جزا)    ٤٣٢-١٥اختلاس و تصرف اموال (ماده  
قاضی که در     رفعالیغ  ایفساد فعال  مثل    ؛بینی شده استبه شغل قضاوت در قانون پیش

که ٣کاف از احقاق حق  ناستجرم  یا  بینی شده و  پیش   فرانسه  جزایاز قانون    ۴۳۴-۹ماده  
 

1  .Clementucci, F., & Dzehtsiarou, K. (2021). Criminal responsibility of judges for unjust 
judgments: Comparative paper. Prepared within the framework of the Council of Europe Project 
“Human Rights Compliant Criminal Justice System in Ukraine,” part of the Council of Europe 
Action Plan for Ukraine 

را انجام    ر یاز موارد ز  ی کی که    یدر صورت : یک شخصکندی م  حیتصر  2010  يخوارقانون مبارزه با رشوه  2به عنوان مثال، ماده   2
را با    یرمالی غ ا ی یمال ي ایمزا رشیپذ ا ی افتیدر يدرخواست، توافق برا شخص که  یدر صورت .1د:، مرتکب جرم خواهد شدهد

  نیتوافق کند و هم  ا ی  ردیرا درخواست کند، بپذ  ا یمزا  ن یا شخص که  یدر صورت.2.خود داشته باشد   ف یهدف انجام نادرست وظا
خود    فی انجام نادرست وظا  يعنوان پاداش برارا به   ایمزا  نیا شخص که  یدر صورت.3.شود  فشیاقدام موجب انجام نادرست وظا

 .کند افتیدر
 قانون جزا فرانسه  1- 7-434ماده   3
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سال    ٢٠تا    ٥و    ینقد  مهیجر  وروی   ٧٥٠٠مجازات    هب  ی مرتکب، قاضصورت ارتکاب آن در  
ی،  مانند مولداو  ییدر مقابل، کشورها  ١محکوم خواهد شد.خود    فیاز انجام وظا  تیممنوع
  ی عمد  یرقانونیاند که در آن احکام غاتخاذ کرده   رانهیگسخت  یکردیور   ا،یو اسپان  ایتالیا

برخی     در ذیل به تفکیک نسبت به بررسی قوانین.  د شون  یفر یمشمول مجازات ک  توانندیم
 کشورهای  اروپایی که این عمل را جرم انگاری خاص نموده اند، می پردازیم؛ از 

 .ایتالیا: ٣- ١-١
  ی شهروندان و مقامات دولت  ریمانند سا  ،شوند  یم  یعاد میقضات که مرتکب جرادر ایتالیا 

. بنابراین در صورتی که تعامل انجام یافته مصداق جرایم  هستند یفریک تیمشمول مسئول
عادی باشد؛ طبق قوانین مربوطه مسئولیت کیفری محقق و ضمانت اجرای ناشی از آن  

ی، طبق  عمد  یرقانونیاحکام غ  یقضات برا  یفریک  تیمسئوللیکن    .  اعمال خواهد شد 
قضایی» قابل پیگیری است. این ماده    اقدامات  در  «فساد  تحت عنوان –  ٢مکرر  ۳۱۹ماده  

 ایفساد ساده    یعنی(  ۳۱۹  ای  ۳۱۸اعمال مندرج در ماده    هرگاهچنین تصریح می دارد؛  
 یفریک  ، یحقوق   ی دعو  کی   جهیبر نت  یرگذاریعمل خلاف قانون) به منظور تأث  یفساد برا

به نفع    ایگونهبه   —انجام شود    یادار  ای   آن  مجازات  —باشد    نیطرف  از  یکیضرر    ایکه 
یا اقدام قضایی عملا دچار تحریف    است.  سال  دوازده  تا  شش  از  حبس اگر محتوای رای 

مورد،    نیدر اشود، مجازات شدیدتر و حبس از شش تا چهارده سال در نظر گرفته می شود.  
 . است ییقضا فیوظا حیقضات و انجام صح یطرف یباصل شده،  تیاصول حما

 ست،ین  یناعادلانه عمد  می ) صرفاً تصمذهن مجرممقصود (  در خصوص تصمیم ناعادلانه
  ، یفریک  یدادرس  ن ییآدعوی برخلاف قانون  طرف    کی رساندن به    ب یآس  ایبلکه هدف، نفع  

  گر، یمنفعت د  ایمبادله رشوه (اعم از پول    ای  وعده   د یبا  ن،ی . علاوه بر ای است ادار  ای  ی مدن
 ٣طرف وجود داشته باشد.  کی  یبرا  ی منف  ایمثبت    جهیمنفعت) صرف نظر از وقوع نت  ای  ریخ

تنها در   دیقضات با  یفریک  تیکه مسئول  کندیم  ان یب  ییقضا  یعال  یشورادر کشور ایتالیا  

 
مجازات کند، اما    يعمد  ی رقانونیاحکام غ  لی وجود ندارد که قضات را به دل  ياماده  چیه  نیز   لهستان کشور    کیفري   ن یدر قوان 1

 .مسئول باشند ی رقانونیمانند گرفتن رشوه، اختلاس و تصرف غ یعموم میدر قبال جرا توانندیقضات م
2 Italian Penal Code .Article. 319-ter  
3 Italy. (2014). Self-assessment report on implementation and enforcement of G20 
commitments on foreign bribery. G20 Anti-Corruption Working Group 
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  ح یتصر  ١قضات  یعال  یشورا  اعمال شود.  یخسارت واقع  جادیبودن رفتار و ا  یصورت عمد
وجود داشته   دیعنصر با ٣قضات،   یبرا یو ادار یفریک تی داشتن مسئول یکند که برا یم

  ب یمتحمل آس ی) فرد ٢فاحش عمل کرده است.  یبا سهل انگار ایعمدا  ی) قاض١باشد: 
فقط مختص قضات و دادستان ها    این امر  . ٢و    ١عنصر    نیب  وند ی) پ٣ناعادلانه شده است و  

اداری دادگستری)مقامات دولت  شامل  نی. همچنستین (از جمله کارکنان  از    ی  است که 
 ،یفری(ک  یدادرس  کی  جهی)، بر نتیجعل  اظهارات  ایعملکرد فاسد خود (مثلاً گزارش    قیطر
 ؛  گذارند  یم ری) تأثیادار ای یمدن

 .مولداوی: ۳-۱-۲
  ی مولداو  یی قانون جزا  ٣٠٧قضات در ماده    یفریک  تیمسئولدر قوانین کشور مولداوی  

 )که در صورت؛  Shepitko,2017: p.112(بینی شده استپیشبدین صورت 
تا   ٦٥٠از    ینقد  یبه جزا  ،یتوسط قاض  یعمد  مجازات  ای  می، تصمقرارصدور حکم،  .١ 

  ی پست ها   ی حق تصد  واز حقوق    تیسال در هر دو مورد با محروم  ٥به حبس تا   ای  ١١٥٠؟
 محکوم می شود.   سال ٥مدت حداکثر  یخاص برا تیفعال کیانجام  ای نیمع
که منجر به عواقب    دیالعاده شدفوق  ن،یعمل: مربوط به اتهام ارتکاب جرم سنگ  نیهم  .٢

از  «  شود،    نیسنگ با سلب حق تصد  ٧تا    ٣به حبس  و   اعمال خاص    ایمناصب    ی سال 
 سال».  ٥مدت حداکثر   یبرا تیفعالمحرومیت از 

  ی را بررس جرم نیقانون جزا، موضوع ا ٣٠٧با توجه به ماده  ی مولداو  یدادگاه قانون اساس
«  حیتصر  و عبارت  درج  با  «قانون  آگاهانهکرد:  و  ماده    »عامدانه  قانون مجازات،    ٣٠٧در 

جزء مجرمانه، منحصراً در صورت اثبات قصد    نیا  یقضات را برا  یفریک  تیصراحتاً مسئول
حکم،   تصمقرار صدور  قانون   می،  خلاف  بر  قانون پیش  ،صادره  دادگاه  است.  کرده  بینی 

قانون جزا    ٣٠٧به موجب ماده    یقاض  یفریک  تیمسئول  کرد: «   حیدر ادامه تصر  یاساس
با تفس در صدور حکم    یانکار که قصد قاض   رقابلیو تنها بر اساس قرائن غ  قیدق  ریصرفاً 

  2.»تسازگار اس  یکند، با اصل استقلال قاض یبر خلاف قانون را ثابت م  ییقضا

 
1 Consiglio superior della Magistratura یا CSM 
2 See: https://www.constcourt.md/libview.php  . News. Criminal-Liability-of-Judges-Arising-
from-a-Wilful-Rendering-of-an-Illegal-Decision-Constitutional.2017/03/28   

https://www.constcourt.md/libview.php%20.%20News.%20Criminal-Liability-of-Judges-Arising-from-a-Wilful-Rendering-of-an-Illegal-Decision-Constitutional.2017/03/28
https://www.constcourt.md/libview.php%20.%20News.%20Criminal-Liability-of-Judges-Arising-from-a-Wilful-Rendering-of-an-Illegal-Decision-Constitutional.2017/03/28
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 .اسپانیا: ۳-۱-۳

.  قضات در برابر قانون مسئول اعمال خود هستند  ،یطبق قانون اساسدر کشور اسپانیا  
د از  نتوان  ی) م١یسهل انگار  ایبا اراده  (  ی عمد  یرقانونیصدور احکام غدر صورت  قضات  

 یکه مقامات دولت  تصریح می دارد  ٢تید. قانون اداره دولنمسئول شناخته شو   یفرینظر ک
  این کشور،   جزا  قانون .  هستند  یفریک  ت یمسئول  یدارا  یگریقضات مانند هر شهروند د  و

 د: کن یم نییقضات تع یبرادر موارد ذیل را  یفریک تی مسئول
 قانون جزا).  ٤٤٦ناعادلانه (مطابق ماده  میتصم ایحکم صدور عامدانه ) الف

ناعادلانه  )ب یا تصمیم آشکارا    رقابل یجهل غ  ای  دیشد  یاط یاحت  یب  لیبه دل  صدور حکم 
 ا) قانون جز  ٤٤٧(مطابق ماده  ه،یتوج

 ا ی جزا) سابق قانون  ٤٤٨ماده طبق  به دعوا) ( یدگی(رس احقاق حق) امتناع از ج
 ٣)سابق قانون جزا ٤٤٩عدالت (ماده   یدر اجرا و ناموجه سوء ری) تأخد

  یصادر م  یرقانونیقضات که عمداً احکام غ  یفریک  تیارکان مسئولدر قانون جزا اسپانیا  
 :عبارتند از ؛کنند

ماد .١ تصمیعنصر  » غیرقانونی«  ای«ناعادلانه»    اصطلاحغیرقانونی:    ایناعادلانه    می: 
با قانون است و    ریاست که آشکارا مغا  یمیتصم  یبه معنا  ،ی و ادار  ییقضا  ماتیتصم  یبرا

 .است هیتوج رقابلیغ یاز نظر قانون نیبنابرا
 

 قانون جزا اسپانیا  447و  446مواد  1
2 The law on public administration 

 :مقرر داشته است لیدر موارد ذ ز یرا ن یمقامات دولت میجرا ایاسپان ي فریقانون ک ن،یعلاوه بر ا 3

را مقرر نموده   ت یخودسرانه مجازات سلب صلاح  ایاشتباه    میاتخاذ عامدانه تصم  ي ) برا404(ماده    الف :ی) مقامات دولتالف
خود در آن    یسمت رسم  لیبه دل  یکه کارمند دولت  يتجار  تیفعال  ایسوء استفاده از هر نوع قرارداد    ي) برا439(ماده    ب .است

از مشاغل    ت ی) است و رد صلاحستی(از دوازده تا ب  ينقد يشرکت داشته است، مجازات حبس از شش ماه تا دو سال و جزا
 .یدولت
 :) قضات و دادستانب 

نموده    ینیب  شیخاص پ  تیمجازات، سلب صلاح  دهد، ی م  تداریصلاح  ریرا به مرجع غ  يکه دعو  یقاض  ي) برا529. (ماده  الف
) قاضی که با نقض مهلت یا حقوق مقرر در قانون اساسی قرار بازداشت شخص را صادر یا آن را تمدید کند  530(ماده    ب .است

 دیتمد  ا یحکم    ،یقانون  يهاضمانت   ر یسا  ا ی  ط یکه با نقض شرا  ی ) قاض531(ماده    ج.محروم می شود  ی از اشتغال به شغل دولت
که   ی) در صورت532(ماده    د.شودیمحکوم را صادر کند، از شش ماه تا دو سال محروم م  ای  یشده، زندانبازداشت  يسلول انفراد

 .شود ی م قیاز شش ماه تا دو سال تعل یواقع شود، قاض دیشد ي فوق با سهل انگار میجرا
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کامل   یبا آگاه  دیقضاوت کننده با  یض : قافاحش  یسهل انگار   ای: اراده  روانینصر  ع .٢
بدان معناست که او "عمدا"     نیعمل کند. ا  ،کند  یم  صادرکه    تصمیمیناعادلانه    تیاز ماه

قانون جزا)    ٤٤٦(ماده   انگار  ایسابق  (ماده    ی"با سهل  قانون جزا)   ٤٤٧فاحش"  سابق 
 1.کند یعمل م

)  لف: ا دارد  ی بستگ  ریو مجازات اعمال شده به عوامل ز  تی نوع مسئول شایان ذکر می باشد
رسیدگی (کیفری یا ) نوع  ج (محکوم به جرم سنگین یا سبک)  ی) نوع قربانب یعنصرروان

 غیر آن)
 ,Vorobchak& Nalutsyshyn & Nalutsyshyn اجرا یا عدم اجرای حکم یا تصمیم صادره.()  د 

2020 ( 
 اوکراین. ٣- ١-٤

تصم اوکرا  مات،یاحکام،  در  قضات  ناعادلانه  عمداً  ماده    نی دستورات  قانون    ٣٧٥طبق 
مرتکب    بینی شده است و در آن پیش)  یجد  ری» (غمتوسط  درجه جرم با  «  نیاوکرا  یفریک

پنج سال   تا  م  ایبه حبس  سال محکوم  پنج  تا  دو  از  کننده   د یتشد  طیشود. شرا  یحبس 
تواند  می  یقاض   یمنافع شخص  ریسا  ای  رسودآو  زهیانگ  ،یعواقب جد  جادی(علائم) مانند ا

صورت مرتکب به حبس از پنج تا هشت سال   ن یکند. در ا  لی تبد  یجد  یجرم را به جرم  نیا
  ٢٠١٥ ، ٢٠١٤ ،  ٢٠١٣  هایدر سال  نیطبق آمار دفتر دادستان کل اوکرا  .شود   یمحکوم م 

،  ٢٠١٦  )Shepitko,2017: p.210( با    یفرکی  ؛بررسی پرونده که  ماده آغاز شد.  این  مطابق 

 
 :است ریها به شرح ز مهیمدت جر ای زانینوع، م 1

 )قانون جزا 446مجازات ناعادلانه ( مطابق ماده  ای) در صورت صدور آگاهانه  حکم الف
سال) به   4تا    2حکم، حبس از    يسال. در صورت اجرا  4تا   1: حبس (از  ن یسنگ  يفریمجازات ناعادلانه  در پرونده ک  يبرا .1

  ي ) برا2.سال  20تا    10  ي (برا  یاشتغال مطلق از مشاغل دولت  تیماه). در هر دو مورد، ممنوع  24تا    12(  ينقد  ياضافه جزا
  ر یسا  يرا.ب3)سال  10تا    6(  یاز مشاغل دولت  تیماه) و محروم  12تا    6(  ينقد  مهی: جری جزئ  ي فریمجازات ناعادلانه در پرونده ک

که   ی) در صورت ب )سال 20تا  10(از   یاشتغال به مشاغل دولت ت یماه). ) ممنوع 24تا  12(از  ينقد مهیناعادلانه: جر مات یتصم
) در صورت امتناع از قضاوت  ج)سال  6تا    2(از    یاشتغال به مشاغل دولت  تیآشکارا ناعادلانه را صادر کند: ممنوع  یاشتباها حکم

  رموجهیسو و غ  ری ) در موارد تأخد)ماه تا چهار سال   کی(از    ی اشتغال به مشاغل دولت  ت یسابق قانون جزا): ممنوع  448(ماده  
از   ریغ یمنتسب به مقام ریکه «تأخ یسال)؛ در صورت  4ماه تا  کی(از یاز مشاغل دولت ژهیو تیعدالت: رد صلاح ياجرا يعمد
 .ابدیباشد» به نصف کاهش  یقاض
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که حکم صادر شده است    ١٢،  ٢٠١٧تا    ٢٠١٢دادگاه در دوره    ماتیثبت تصم  براساس آمار
محکوم   یبرا  ١برای قاضی متخلف بوده است.  حکم برائت  -   ١  و    تیحکم محکوم   ١١از آن  
گناه    دیبا  دادگاه  ن،یاوکرا  یفریقانون ک  ٣٧٥طبق ماده    یفر یک  تیبه مسئول  یقاض  کردن 

  م، یتنظ  ن یدر ح  یقاض  ی باید ثابت کنند کهعنیکنند.    احراز  م یاو  را در قالب قصد مستق
 ) Kozak, 2013.() ناعادلانه استمی(تصم  یکه عمل حقوق  بودهصدور حکم، متوجه    ایامضا و

الذکر می   به قضات در کشورهای فوق  در خصوص اعمال ضمانت اجرای کیفری نسبت 
بایست به این نکته اشاره کرد که با توجه به وجود مصونیت قضایی قضات و خدشه به اصل  
استقلال قضایی تقریبا در بسیاری از کشورهای فوق تعقیب قضات دارای رویه خاص بوده  

مربوط تشریفات  طی  از  پس  معمولا  مثلاو  گیرد.  می  انجام  قضات  در      ه  همه  لهستان: 
ماده    و  دارند  تیمصون عموم  ۸۰طبق  محاکم  نم  یقاض   ،یقانون  اجازه   یرا  بدون  توان 

بر اساس ماده  ی؛  مولداویا در    دانست  یفریمسئول ک  ایبازداشت    یدادگاه صالح انتظام
اظهار داشته و    یکه در دادگستر  یدر قبال نظرات  دینبا  یقاض   ،٢یقاض  تیقانون وضع  ۱۹

احکام قبال  ا  یدر  مگر  باشد،  مسئول  است،  کرده  صادر  قطع   نکهیکه  حکم    ی به موجب 
استفاده ک آ  یفریمرتکب سوء  قانون  باشد.  طبق    ی قاض  کی  ،یفریک  یدادرس  نییشده 

دادس توسط  شورا  تان فقط  موافقت  با  تعقSCM(  یدادرس  ی عال  یکل  قابل    ی فریک  بی) 
ی دارای مسئولیت کیفری  گر ید  یمانند هر شهروند و مقام دولت  زیقضات ن؛  ایتالیادر    .است

 ی تصور شده) برا  ایحال، به منظور رفع هرگونه تضاد منافع (بالفعل، بالقوه    نیهستند. با ا
در حوزه    دیبا  یدگیشود، رس  ی قضاوت ممحاکمه و  که توسط همکاران منطقه او    ی قاض  کی

ا  ییقضا حوزه  از  قاض  یمتفاوت  دارد،    متهم   یکه  اشتغال  شودآنجا   & Szuleka )انجام 
Kalisz, 2019: p.10 ( 

 
مقرر    رعادلانهیو غ  یجزئ  ،یرقانونیمحاکمه غهمچنین می توان به قوانین دیگر کشورهاي اروپایی نیز اشاره کرد همچون جرم     1

.  یلتون  ي فری قانون ک  291در ماده    -  » یرقانونی غ  مات یصدور احکام و تصم«.  یاسلوون   يجمهور  یی قانون جزا  288در ماده  
در   -»ادلانهناع  میصدور حکم، تصم« .  یقانون مجازات استون  311  مادهدر    -  »یتوسط قاض   یرقانونیغ  میگرفتن آگاهانه تصم«

صدور حکم، «    ؛یآلبان  يجمهور  يفر یقانون ک  315در ماده    -  »مجازات ناعادلانه« ازبکستان؛    يجمهور  ییقانون جزا  231ماده  
  482  هماد  -  »ییاعمال قضا  ر یسا  ایدادگاه    میتصم  ،يعمد رعادلانهیصدور حکم غ« "–»حکم بر خلاف قانون  ایحکم    م،یتصم

 ارمنستان  يقانون جزا جمهور
2. Law on the Status of Judge 
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 : تعاملات فاسد قضات در نظام حقوقی ایران  . ضمانت اجرای کیفری۳-۲

های تعاملات فاسد منجر به نقض اصول دادرسی و درواقع  با توجه به  اینکه بسیاری از جلوه 
با هدف آن انجام می پذیرد و با توجه به اهمیت اصول دارسی عادلانه و اجرای عدالت در  

  ن یادیاصول بن  تیعدم رعاها به دلیل  نظام حقوقی ایران، برخی از این سورفتارها و جلوه
به دنبال   برای قضات یا کارکنان غیر قضایی  را  فرییک  تی مسئول  تواندیم،  ای هدگیرس  در

های تعاملات  در برخی از مصادیق آن با توجه به جلوه  اصول    ن یداشته باشد، چرا که نقض ا
گذار جرم انگاری  که از سوی قانون   شودیای قلمداد م  به مفهوم تحقق رفتار مجرمانهفاسد،  

  ن ییتع  بنابراین در نظام حقوقی ایران   دانسته شده است.  یفریو دارای ضمانت اجرای ک
اصول دادرسی عادلانه که ناشی از تعاملات فاسد میان کنشگران  مجازات برای عدول از  

گذار  و تلاش قانون   فرییک  استیآنها در س  تیاهم  انگریب  ،نفع بودهقضایی و شخص ذی
صورت حقوق جزا    فرییزرادخانه ک  قیاز طر  تیحما  نیا  که  از آنهاست  فرییک  تیبرای حما
های تعاملات فاسد مصداق جرم عمومی بوده و در صورت  بنابراین برخی جلوه  .می پذیرد

ارتکاب آن توسط مقامات دادگستری، این اشخاص نیز همچون اشخاص عادی نسبت به 
ارتکاب آن، می توانند؛ مسئولیت کیفری داشته باشند. لیکن مبحث مهم در حقوق ایران؛  

ور حکم ناعادلانه از روی یافتن پاسخ برای این سوال می باشد آیا در نظام حقوقی ایران صد
فساد، می بر  مبتنی  نیت  سوء  و  صادر عمد  برای قضات  کیفری  به مسئولیت  منجر  تواند 

کننده یا اشخاص دخیل در آن گردد و به عبارت دیگر آیا برای این اقدام در قانون مجازات  
بینی شده است یا خیر. بنابراین در این بخش ابتدا م انگاری و ضمانت اجرا پیشایران جر 

های خاص تعاملات فاسد در قوانین جاری ایران که مصداقی  به جرم انگاری موردی جلوه
پیش خصوص  در  سپس  و  پرداخته  باشند،  می  عمومی  جرایم  کیفری  از  مسئولیت  بینی 

قضات و اشخاص ذی مدخل در صورت صدور یک تصمیم یا حکم خلاف قانون و مبتنی بر 
 تعاملات فاسد در نظام حقوقی ایران می پردازیم. 

   های تعاملات فاسد قضات:.جرم انگاری موردی جلوه۳-۲-۱

ها و مصادیق تعاملات فاسد منجر به نقض اصول دادرسی و روند معمول یک رسیدگی  جلوه
منصفانه برای شخص تعامل کننده می شوند که در قوانین موجود در نظام عدالت کیفری  
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پیش  اجرای کیفری  انگاری و ضمانت  این مصادیق، جرم  از  برخی  برای  بینی شده ایران 
 است.  

   .عدم ثبت و ارجاع پرونده توسط مقام قضایی:۳-۲-۱-۱

  یی به مرجع قضا  یحق و اصل دسترس  نیا  نی» و تضمحق مسلم هر فرد است  یدادخواه«
 فرییک  هایی  دگیدر رس  ژهی واشخاص، به  یو حق دادرس  یدگیرس  ان یجر  ؛دینمایم  جابیا

تحق قضا  یمقدمات  قاتیو  تهد  ییمراجع  با  مواجه    دیکه  شهروندان  آزادیهای  و  حقوق 
تداب  م،یشویم ک  یمختلف  ریبا  سازوکارهای  حما  فرییازجمله  گ  تیمورد  ازاردیقرار    ن ی. 

  ت یعـدم قبـول شکا  ۱۳۷۵مصـوب    یقانون مجـازات اسـلام   ۵۹۷ماده    کسو،یکه از    ستارو 
حت  یدگیرس  ای به  یو  و  حکم  کل ـ  صدور  صـر  ،یطور  بـرخلاف  قابـل    حیرفتـار  را  قـانون 

ا از  و  دانسته  بزه  قیطر  نیمجازات  و  شکات  را    دگان یدحقوق  آنـان  بـه  مربـوط  اصول  و 
و سـلب    یی شهروندان به مرجع قضا  یراستا، اصل دسترس  نیا  در   . نموده اسـت  نیتضـم

ماده  یو حت ۵۷۴ ۵۷۲گذار قرار گرفته است. در مواد ،حق از آنان موجب توجه قانون  ـنیا
اسلام  ۵۹۷ مجازات  ،   یقانون  دادخواه  ۱۳۷۵مصوب  و  تظلم  اعلام  بـه    یعدم  اشخاص 

به مقامات صالح    نیمحبوس  اتتظلم  دن یخودداری از رسان  ایممانعت    مقامـات ذی صـلاح،
عدم  .  انگاری شده است  اشخاص، جرم  یخواه  و تظلم  اتیعدم اسـتماع شکا  یطور کل  و به

و در مرحله    ییاشخاص و در واقع رد آن توسط مقام قضا  اتیثبت شکا امر  صالح در بدو 
باشد. در واقع دادستان به استناد تواند  و به جهت وجود یک توافق بر این امر میدادسرا  

 د ینما  لاشخاص را همه وقت قبو  یو شفاه  یکتب  تیق.آ.د.ک مکلف است؛ شکا  ۶۹ماده  
ن  ۸۹به استناد ماده    ن یو همچن توسط بازپرس منوط به    بی شروع به تعق  زیقانون مذکور 

دادستان   همان ارجاع  کهاست.  شماره    گونه  شونده  بیان    ١٠مصاحبه  دادگستری  وکیل 
الک  نمودند:« مشروبات  با  نفر  چندین  همراه  به  من  به  لموکل  و  دستگیر  ضابط  توسط  ی 

از   ایشان  درخواست  و  ایشان  خانواده  مراجعه  با  که  بودند  شده  داده  تحویل  کلانتری 
جلسه جدید را صادر و از  این مقام محترم دستور تنظیم صورت  ،دادستان جهت مساعدت

ضابط نیز خواسته بود نام شخص مربوطه را از اسامی متهمین حذف نماید که با تنظیم  
جلسه جدید و فقدان نام ایشان، تعقیب علیه این شخص در بدو امر منتفی و اساساً صورت

سرهنگ نیروی    ١٨خصوص تجربه مصاحبه شونده شماره  .» همچنین در اینشکل نگرفت 
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ضابط قضایی بدون دستور تحقیق از  انتظامی نیز قابل ذکر می باشد بدین مضمون که «  
طرف مقام قضایی در خصوص یک شخص، اختیار تحقیق را ندارد...در پرونده ای که در  

نفر متهم وجود داشت و یکی از این اشخاص از مقامات اجرایی شهر بود، دادستان در    ٥آن  
بنابراین  ».  بود  نفر را ذکر و اسمی از این مقام نیاورده  ٤دستور تحقیق به ضابطان صرفاً نام  

تمسک به ماده فوق و عنوان  در صورتی که دادستان از ثبت و ارجاع شکایت امتناع نماید؛  
 باشد. یم میسررفتار ممکن و ءسو نی در خصوص ا اتیمجرمانه عدم ثبت شکا

   .اطاله دادرسی و نقض مهلت معقول:۳-۲-۱-۲

عموم را فراهم آورد که دچار کندی و    ت یرضا  تواندیم  یدرصورت  ی حق و دادخواه  احقاق
ارزش و    یبسـا بـ  حق اثبات و مستقر نشود، چهسرعت برای ذی  که به  ی اطاله نشود. حق

اقتدار و اعتبار عدالت و دادگستری و اعاده فوری نظم    کسو،یاز    ن،یاعتبـارشود. بنابرا  یبـ
و اختلال  د  از دچار  امن  شیآسا  نیتأم  گر،یسوی  ا  ییو قضا  یروان  تیو   جابیشهروندان 

بن  ،دینمایم رعا   یدگیدر رس  عیتسر  نیـادیاصـل  در دادرس  تیو  عادله  و   یمهلت معقول 
و احقـاق   یدگیدر رسـ  رموجهی و غ  لیدلی  ب  ریعلت، تأخ  نی . به همردیمورد احترام قرار گ

  ت یدر مقام حما  ۱۳۷۵مصوب    ی اسلام  ازاتقـانون مج  ۵۹۷و مـاده    سـتین  رفتـهیحـق پذ
  ا یاز قبول    یقضائ  هیاز دارندگان پا  کیچنانچه هرشـود «  یمتـذکر مـ  نیادیاصل بن  نیاز ا
شکا   یدگیرس نموده    اتیبه  تأخ  ایامتناع  به  قانون  خلاف  بر  را  حکم    ا یانداخته    ریصدور 

  ی علاوه بر مجازات حبس و انفصال دائم از شغل قضائ  ؛ندیقانون رفتار نما  حیبرخلاف صر
است    یهی ». بد  شوندیمحکوم م  ز یخسارت وارده به افراد ن  ان خسارت به جبر   رادیدرصورت ا

مقـدمات    رنـدهیآورده اسـت، در برگ  ان یهرچنـد از صـدور حکـم سخن به م  یمقرره قانون  نیا
  ). ۱۳۸۴:۹۹۳یخواهد بود(حجت  زیصـدور قـرار و محاکمه ن  ـق،ی تحق  ـب،یآن اعـم از تعق

پرونده ای که مصاحبه شونده شماره   انتظامی مثال می   ۱۷در خصوص  نیروی  سرهنگ 
گرفته بودیم،   در یک پرونده ما از متهمی مقادیری سنگ طلازند، قابل ذکر می باشد؛«  

در   شخص  این  دادیم،  دادسرا  تحویل  شده  کشف  طلاهای  با  را  متهم  قانونی  روال  طبق 
دادسرا با نفوذ به بازپرس پرونده و تعاملاتی که انجام شد از ثبت سیستمی پرونده جلوگیری  

طور فیزیکی در همان شعبه بازپرسی است، اما هنوز  سال است که به   ۶نمود. همین پرونده  
 » ثبت سیستمی نشده است
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 .نقض اصل بی طرفی: ۳-۲-۱-۳

  ن ی از مامور  کیهر  های بازدارنده):  قانون مجازات اسلامی (تعزیرات و مجازات  ۶۰۵ماده   
از    ی کیغرض و بر خلاف حق درباره    ی) که از رو۵۹۸ادارات و موسسات مذکور در ماده (

ماه    ی اقدام  ایاظهارنظر    نیطرف سه  تا  حبس  به  باشد  نقد  ایکرده  تا    یمجازات 
از مهم    تیدر جهت حما  و جبران خسارت وارده محکوم خواهد شد.  الیر  ۱۰۰٬۰۰۰٬۰۰۰

از    یطرف   ینقض اصل ب  نیاست. بنابرا  یطرف  یاصل ب  یعن یعادلانه،    یاصل دادرس  نیتر
رس هنگام  به  قضات  امی  یدگ یطرف  مشمول  آن    نیتواند  به  توسل  با  و  گرفته  قرار  ماده 

دارد؛ امکان    تیاهم  خصوص نیآنچه در ا  لیکن  ١.را درخواست نمود  ی مجازات شخص خاط
داشته    زین  ی جنبه ذهن  یطرف  یامر که ب  ن یاست، با توجه به ا  یطرف   ی اثبات نقض اصل ب

 یندارد و در واقع ممکن است؛ شخص در ظاهر کاملاً ب  یمواقع نمود ظاهر   شتریکه در ب
ورز با غرض  باطن  در  اما  پ  یطرف،  برآ  ی در  ا  د،ینقض حق  اثبات وجود    ت ینءن سویلذا 

یک پرونده مورد مطالعه با موضوع رفع مزاحمت    .استدشوار    یچندان راحت نبوده و امر
از ملک که در آن شکات وارثان مالک اصلی بوده و علیه برخی از وارثان ملک مجاور طرح  
از   یکی  علیه  مزاحمت  رفع  به  حکم  پرونده  قاضی  آن  در  و  بودند  نموده  کیفری  شکایت 

و عدم رفع مزاحمت از  متهمین صادر نموده بود....در ادامه به دلیل عدم اجرای دادنامه  
طرف مشتکی عنهم سابق، مجددا شکایتی علیه تمام وراث طرح می گردد...قاضی پرونده  

همان دادرس رسیدگی کننده به پرونده قبلی بوده و با دریافت توصیه هایی از یکی از که  
نماید. در پرونده مذکور  مقامات اجرایی شهر نسبت به صدور رای مغایر با رای اولیه اقدام می

ایراد رد دادرس از طرف وکیل شاکی مطرح شده بود لیکن قاضی به ایراد مطروحه اعتنایی 
انتظامی و نقض بی   به گزارش تخلف  پرونده مذکور نسبت  بود. در نهایت شاکی  ننموده 

نماید که منجر به محکومیت نامبرده به تنزل یک طرفی از طرف قاضی مربوطه اقدام می
از طرف  و  بوده  این رساله غیر قطعی  کتابت  در زمان  رتبه قضایی می گردد...رای صادر 

 قاضی پرونده نسبت به آن اعتراض شده است. 

 
  ز ی ن  یجنبه ذهن  ی طرف  ی امر که ب  نی است، با توجه به ا  ی طرف  ی دارد؛ امکان اثبات نقض اصل ب  تیاهم  نخصوصیآنچه در ا 1

طرف، اما در باطن با غرض    یندارد و در واقع ممکن است؛ شخص در ظاهر کاملاً ب  يمواقع نمود ظاهر  شتریداشته که در ب
 .باشد یدشوار م يچندان راحت نبوده و امر تیسون نیلذا اثبات وجود ا د،ینقض حق برآ ی در پ يورز
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 .جعل و تحریف واقعیت و ادله موجود:  ۳-۲-۱-۴

اق.م.ا  ۵۳۴ماده   برابر  دادگستر   نی:  قضات  چنانچه  تحر  یماده  و    نوشته   ریدر  ها 
  ی علاوه بر مجازاتها  ،) شوندی(معنویخود مرتکب جعل مفاد  فیراجع به وظا  یقراردادها

گونه که همان   .شوندیمحکوم م  زیبه جبران خسارت وارده به اشخاص ن  یفریو ک  یانتظام
بیان شد، مقامات قضایی می توانند با سوءاستفاده از اختیار خود به هنگام تحریر اظهارات 
اشخاص، با تغییر آن، موجبات ضایع نمودن حق شخص را فراهم نمایند. در یک پرونده  

با   ای  قاضی  آن  متهم  که  مطالعه  رسیدگی   ۱۰مورد  هنگام  در  بود،  قضایی  سابقه  سال 
بودند، تحریر نموده و براساس آن رای صادر اظهارات شهود را   آنچه اظهار داشته  خلاف 

عیار، قاضی با تعامل با ۱۸کیلو گرم طلای  ۸کرده بود. بدین صورت که  در دعوی استرداد 
نماید،  وکیل پرونده قرار استماع شهادت شهود را صادر و  خواهان شهود خود را معرفی می

خصوص موضوع دعوی اظهاری نداشته اند، قاضی پرونده    رغم این که شهود درلیکن علی
آنچه برای اثبات امر نیاز بوده را مکتوب ، و به استناد شهادت شهود رای مقتضی صادر می  
کند. که این امر موجب شکایت شخص ذی نفع علیه قاضی به اتهام جعل مفادی شده بود  

پر  انتظامی،  مرجع  توسط  کننده  رسیدگی  قاضی  تعلیق  با  این که  تحریر  زمان  در  ونده 
 تحقیق در دادگاه در حال رسیدگی بود. 

 .از بین بردن اسناد و مدارک پرونده:  ۳-۲-۱-۵

ها  نوشته  یو ادار   یاعم از قضائ  یدولت  نیاز مستخدم  کی: هر  ق.م.ا (تعزیرات) ۶۰۴    ماده
به آنها    فشان یوظاانجام    یبرا  ایبه آنان سپرده شده    فهیرا که حسب وظ  یو اوراق و اسناد

بدهد که به لحاظ قانون از دادن به آن    یبه کس  ای  دینما  یمخف   ایداده شده است را معدوم  
سال محکوم    کیوارده به حبس از سه ماه تا    تخسارعلاوه بر جبران   باشد،یکس ممنوع م

  ی ها، اوراق و اسناددادن نوشته  اینمودن    یماده معدوم کردن، مخف   نیمطابق ا  خواهد شد.
وظ حسب  شده   قضاتبه    فهیکه  اشخاص  ، است  سپرده  ممنوع    ی به  آنها  به  دادن  از  که 

مذکور به جبران خسارت وارده    یقاض  تی بر مجازات حبس موجب محکوم  علاوه،باشندیم
کارمند دفتری شعبه کیفری دادگستری چنین بیان    ۲مصاحبه شونده شماره  . شودیم  زین

در پرونده ای همکار بنده که به احداث ساختمان با شرایط غیرمجاز برای خود می دارد:«
مشغول بود و متهم پرونده نیز فرزند یکی از مقامات اجرائی بالا در شهرداری بود، با اخذ 
قول مساعد در صدور پروانه مربوطه از پدر ایشان، سند مربوط به اظهار نظر شهود در پرونده  

ختن چند پرونده با اوراق زیاد در زمین اتاق ادعا نمود که این  زی و ریرا کند و با صحنه سا
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برگه گم شده است.مقام قضایی مجدداً دستور استماع شهادت شهود را صادر نمود لیکن  
با تاثیری که این مقام شهرداری بر شهود داشت، نامبردگان از اظهار مطالب قبلی استنکاف  

».  نمودند و نهایتاً پرونده به دلیل فقد مستندات اثباتی، مختومه و حکم برائت صادر گردید
ا   نیا  است،که در رابطه با مواد فوق قابل ذکر    یا  نکته خسارت    نکهیاست که با توجّه به 

ق. ن. .    ۳۰با خسارت موضوع ماده    شود،یموضوع مواد مذکور در اثر ارتکاب جرائم وارد م
ناش که  ق  اشتباه    یر.  ضرورت  است،  ریتقص  ایاز  و  بوده  بودن   یمدعاحراز    به  یمتفاوت 

  ر یتقص  ایاحراز اشتباه    رای. زنیستقضات    یتظاممواد توسط دادگاه ان نیخسارت موضوع ا
 فیقانون مذکور صرفا راجع به جبران خسارت توسط قضات در انجام وظا  ۳۰موضوع ماده  

  )راتیتعزی(قانون مجازات اسلام  ۶۰۴و   ۵۹۷  ۵۳۴د ،ااست و خسارت موضوع مو  یحرفه ا
صالح قابل مطالبه   یفریک  جع در مر  یو پس از احراز وقوع جرم عمد   یفریدر رابطه با امر ک

 ) ۱۳۹۷:۳۳و همکاران،    فر یاحمداست. (

 .اخذ رشوه:  ۳-۲-۱-۶

یکی از مصادیق بارز تعاملات فاسد و همچنین رکن رکین اغلب مصادیق این تعاملات بده  
  ک یهر    ،ی قانون مجازات اسلام  ۵۸۸مطابق ماده  بستان های مالی و مزایا مادی می باشد.  

ا  زان یاز داوران، مم   ، شده باشد    نیمع  نیطرف  ایتوسط دادگاه    کهنیو کارشناسان اعم از 
کند به   میاتخاذ تصم  ایاظهار نظر    نیاز طرف  یکیمال به نفع    ایاخذ وجه  چنانچه در مقابل  

از   سال    ۶حبس  دو  تا  نقد  ایماه  م  ی مجازات  دوازده  تا  سه  محکوم    الیر  ون یلیاز 
از مجازات   تردیشد  یبه واسطه ارتشا حکم به مجازات  یکه قاض  یدر صورت  نیهمچن.شودیم

که    یعلاوه بر مجازات فوق حسب مورد به مجازات مقدار زائد  ،مقرر در قانون داده باشند
قانون مذکور    ۵۸۹موضوع در ماده    نیمورد حکم واقع شده است، محکوم خواهند شد. ا

تأک است.قانون   د یمورد  گرفته  قرار  ماده    گذار  خصوص  این  مجازات    ۳در  تشدید  قانون 
مرتکبین ارتشاء و اختلاس و کلاهبرداری نیز مستخدمین دولتی اعم از قضایی و اداری و  
... را در صورت قبول مستقیم یا غیر مستقیم وجه، مال، سندپرداخت وجه یا تسلیم مال در  

پرونده مورد مطالعه،  حکم مرتشی دانسته و برای آن مجازات تعیین نموده است. در یک  
د با اخذ چندین فقره رشوه از وجه نقد دستی که قاضی دادگاه کیفری به همراه منشی خو

با ماشین حمل شده و به خدمتکار ایشان تحویل شده گرفته تا خودروهای لوکس که به نام  
بستگان نزدیک ایشان سند زده شده بود از اشخاص پرونده اخذ نموده و نسبت به صدور  
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حکم به نفع ایشان، اقدام نموده بودند. که در نهایت با توجه به شکایت های متعدد از طرف  
نهایتاً   و  افراد توسط حفاظت اطلاعات دادگستری  این  و بررسی فعالیت  اشخاص متضرر 
جرایم   به  رسیدگی  ویژه  دادسرای  در  نامبردگان  پرونده  قضات،  انتظامی  عالی  دادسرای 

با و  به دریافت   کارکنان دولت مطرح  نیز محکوم  دادگاه  در  به دادرسی،  قرار جلب  صدور 
رشوه و مجازات مقرر قانونی شد. همچنین در پرونده ای دیگر نیز قاضی رسیدگی کننده 
در دادگاه تجدیدنظر همراه منشی خود با اخذ مزایای مادی و غیر مادی، نسبت به صدور  

اشخاص متعدد با فریب به اختیارات    حکم به نفع متهم یک پرونده کلان (کلاهبرداری از
واهی) اقدام نموده بوده که در نهایت نقل و انتقال این وجوه به حساب منشی این مقام 
قضایی منجر به کشف این تعاملات فاسد شد...لیکن در پرونده امر قاضی مورد نظر صرفاً  

زنش قرار گرفت  از طرف معاونت ارزشیابی و معاونت پیشگیری قوه قضاییه مورد عتاب و سر 
و فقط منشی ایشان با توجه به طرح دعوی کیفری و اثبات آن در دادگاه صالحه، محکوم به  

 اخذ رشوه و اعمال نفوذ و سواستفاده از اختیارات گردید.

  .اعمال نفوذ:۳-۲-۱-۷

برای  تعیین مجازات  بر  قانونی علاوه  و مقررات  بر خلاف حق  نفوذ  اعمال  قانون مجازات 
یا نفعی برای خود تحصیل کنند، برای  افرادی که با ادعای اعمال نفوذ به مقامات مزیت 
مقامات و مستخدمینی که نفوذ این اشخاص را در تصمیمات خود تاثیر دهند، نیز مجازات  

که  یدر صورتبرای دو الی پنج سال مقرر نموده است و همچنین محرومیت از شغل دولتی 
محکوم به انفصال ابد   ،باشددولت  ایاز اشخاص    یحق  تیمزبور مستلزم تفو  میتصم  ایاقدام  

در یک    ١باشد.  ییجزا  گری د  نیعمل مشمول قوان  نیا  مگر آنکه  محکوم  یاز خدمات دولت
گزارشی مبنی  .پرونده مورد مطالعه که مربوط به شرکت های بزرگ در زمینه پترو شیمی بود

نفر در این شرکت به دادسرای عمومی و انقلاب تقدیم می گردد، لیکن مقامات    ۲۸بر فساد  
قضایی رسیدگی کننده به جهت اعمال نفوذ از طرف مقامات بالا و ایضاً دریافت وجه کلان،  

لیکن پس از این امر   .از ترتیب اثر دادن به این گزارش امتناع و در نتیجه آن را رد می نمایند
 

داشتن اعتبار و نفوذ    يکه به دعو  هیعدل  لیهر وک  -  4ماده  قانون مجازات اعمال نفوذ برخلاف حق و مقررات قانونی    3ماده   1
موکل   ازی  شخص ثالث  ایخود    يبرايگرید  دهیفا  ایمال    ایشهود و اهل خبره وجه    ایحکم    ای  يادار  ای  ییقضا  ن یدر نزد مأمور

قبول وعده آن را   ا ی  دینما  لیجلب کند تحص  را  مساعدت آنها  ایاز اشخاص مذکوره بپردازد    یکیبه    دیبا  کهن یخود به عنوان ا
 سه سال محکوم خواهد شد.  یسال ال  کیاز  ی بیآن به حبس تأد متیق ا ی استفاده مال مورد ایکند علاوه بر رد وجه 



  

 مقامزاده، محمود صابر، اسداله مسعودي سلیمان فاطمه |  ...مسئولیت کیفري قضات در صدور احکام

 
89 

 

مجدداً گزارشی در خصوص قضات این پرونده به دادسرای انتظامی تقدیم و این دادسرا به 
بازپرس شاغل در شهر مورد نظر ماموریتی مبنی بر تهیه گزارش در خصوص صحت و سقم  

دهد که این بازپرس نیز با توجه به اعمال نفوذ و ایضاً اخذ مزایا، نسبت به  موضوع امر می
نماید که پس از این  تنظیم گزارش مبنی بر واهی بودن آن و عدم صحت موضوع، اقدام می

در   پرونده مجدداً  (پاوا)  تهران  انتظامی  نیروی  امنیت  پلیس  از طرف  ارائه گزارشی  با  امر 
دادسرا مطرح و با توجه به آشکار شدن موضوع و حساسیت آن، پرونده مورد بررسی و نهایتاً 

 گردند. قضایی خاطی نیز به مجازات مقرر محکوم می جرائم ارتکاب یافته محرز و  مقامات
همچنین در پرونده دیگری که خود قوه قضائیه آن را رسانه ای کرده است، در آن فرزندان  
یکی از مقامات قضایی قوه قضائیه که سمت بالایی نیز داشته است، به جهت چندین فقره  

به   رشوه  اخذ  در  و مشارکت  نفوذ  و    ۱۷اعمال  نقدی    ۹سال  جزای  پرداخت  و  حبس  ماه 
این پرونده ها، پرونده ای بود که در آن شخص مذکور با اخذ  محکوم شده است که از جمله  

میلیارد تومان و با اعمال نفوذ منجر به واگذاری یک ورزشگاه به یک برج ساز معروف    ۱۴۰
  ١شده بود. 

تعاملات  -۳-۳ بر  مبتنی  غیرقانونی  حکم  عامدانه  صدور  کیفری  اجرای  ضمانت   .
 فاسد قضات: 

در جریان رسیدگی به یک دعوی از زمان ثبت پرونده تا صدور حکم و اجرای آن، تصمیمات  
تواند موقعیت اشخاص را از آنچه  متعددی از طرف مقامات قضایی اتخاذ می گردد که می

قانوناً شایسته آن هستند دور نموده و وضعیت پرونده را از مسیر درست خود منحرف سازد،  
از جمله صدور قرارهای تامین نامتناسب، صدور قرار کارشناسی و ارجاع به کارشناس از  

ای همه  که  شود،  آن  اطاله  به  منجر  که  دادرسی  تجدیدجلسات  شده،  تعیین  ها  پیش  ن 
تواند موجب نقض اصول دادرسی عادلانه و تغییر وضعیت قانونی شخص گردد. لیکن  می

برا فوق  قرارهای  و  تصمیمات  تمام  که  امر  این  به  توجه  برای  با  آنچه  و  بوده  حکم  اخذ  ی 
بینی مسئولیت  اشخاص اهمیت دارد؛ پیروزی در پرونده مورد نظر می باشد، لذا لزوم پیش

کیفری نیز برای صدور احکامی است که قاطع دعوا بوده و لازم الاجراست و با صدور آن  
گردد. می  مختومه  پیش  ٢پرونده  امکان  که  حکمی  از  منظور  مسئولیت  همچنین  بینی 

 
 ) 1403/10/11(تاریخ بازدید    https://www.hamshahrionline.ir/news/838140 بنگرید به؛  1
براي نقض احکام قطعی صادره    477و   474البته در قانون آیین دادرسی طرق فوق العاده  همچون اعاده دادرسی موضوع مواد  2

 پیش بینی گردیده است. 

https://www.hamshahrionline.ir/news/838140
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کیفری برای صدور آن متصور است؛ حکمی است که خلاف قانون و خلاف شرایط و اوضاع  
صورت عمدی و آگاهانه به جهت انجام تعاملات فاسد صادر  احوال مسلم قضیه بوده و به

شده باشد.بنابراین با توجه به آنچه که در تعریف تعاملات فاسد و اهداف آن ذکر گردید؛  
احکامی که با تعامل با اشخاص و صرفاً برای رعایت عدالت و جلوگیری از نقض آن صادر  

 :Ayers, 1997جام وظیفه خود بوده (شده و به نوعی اخاذی مقام قضایی از طرفین جهت ان
p.1234رغم وجود تعاملات فاسد، صحیحاً صادر شده باشد، با توجه به قانونی بودن  )، و علی

 بحث پیشِ رو خارج می باشد.   آن (هرچند ناشی از تعامل فاسد) از موضوع م
در خصوص جرم بودن صدور حکم ناعادلانه توسط قضات در برخی از کشورهای اروپایی  
مطالبی ذکر گردید. لیکن در خصوص نظام حقوق کیفری ایران با توجه به قوانین کیفری 
جاری چنین عملی جرم انگاری نگردیده و متعاقباً مجازاتی نیز برای آن متصور نمی باشد.  

نی، وجود اصل تقصیر یا عمد قاضی در صدور حکم مورد پذیرش  لیکن در برخی از مواد قانو
بینی گردیده است که در ذیل به بررسی این واقع و برای جبران آن ضمانت اجراهایی پیش 

 مواد قانونی می پردازیم؛ 

از طرف  : پیشق.ا  ۱۷۱.اصل  ۳-۳-۱ اتخاذ شده  اشتباه  برای تصمیم  بینی مسئولیت 
اصل   در  این    ۱۷۱قاضی  است،  آمده  اساسی  مقانون  مقرر  «داردیاصـل  اثر    :  در  هرگاه 

بر مورد خاص، ضرر    قیدر تطب  ـایدر حکـم    ـایدر موضـوع    یاشتباه قاض  ای  ریتقص حکم 
کس ـ  ایمادی   متوجـه  تقصـ  ی معنوی  صـورت  در  مواز  مقصر  ر،یگـردد،    ی اسلام  نیطبق 

بـه وسـ  صورت،نیا  ریضامن است و در غ و در موارد    شودیدولـت جبـران م  لهیخسـارت 
  د ی گردد، با  ی از کسـ  ـتیثیموجـب هتـک ح  ی اشتباه قاضـ  ای  ریضرر معنوی چنانچه تقص

در این اصل قاضی در صورت تقصیر (در مفهوم    ».  او اقـدام شـود  تیثینسبت به اعاده ح
اعم خود) طبق موازین اسلامی ضامن دانسته شده است. صرف نظر از مفهوم تقصیر در  

صورت عمدی و  با توجه به این امر که فعل یا ترک فعل ناشی از تعاملات فاسد به ١این اصل 
 

مجله دانشکده  ،  »یرانو ا  اآمریک  دهمتح  الت، ایه، فرانسلیامسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایتا«،  )1385(داورنیا، رحیم،    نگاه کنید به : 1
  ی مدن  تیمسئول  یق یتطب  یبررس«،  )1376(   االله،  تیهدا  نژاد،ی  سلطان.148- 135،صص 75، ش .حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران

،  )1385(صالحی مازندرانی، محمد،  .11ش .،  3دوره  ،دیفصلنامه مف   ،»ی بیگانهحقوقي  ها  ستمیو س  یه و فقه امام  ران یدر حقوق ا  یقاض
- 241،صص 72، ش .، مجله دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران»نگرش بر مسئولیت مدنی تصمیم گیرندگان قضایی«

پژوهش تطبیقی حقوق  ، »مطالعه تطبیقی مصونیت و مسئولیت قاضی در فقه امامیه و نظام کامن لا« )، 1402سعیدي و،یاقوتی (.273
مسئولیت مدنی قاضی و تحول آن در فقه و حقوق  «)،  1399.صفایی و راضی ، (190-171صص1،شماره  10،دوره  اسلام و غرب 
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با سوءنیت و سوءاستفاده از موقعیت و اختیارات منجر به نقض اصول دادرسی و یا منتج به  
نقض حقوق طرفین دعوی می گردد، لذا به طریق اولی می بایست منجر به مسئولیت شده  

بینی شده مواجه شود. ضمانت  و شخص خاطی در ازای انجام آن با ضمانت اجرای پیش
بینی گردیده است که در زیر به بررسی آنها و  اجرای این اصل در برخی از مواد قانونی پیش

 امکان تطبیق تعاملات فاسد بر مواد تصریح شده پرداخته  می شود.  
اشد:  ۳-۳-۱-۱ مجازات  به  حکم  عامدانه  اسـلام   ۱۳ماده  .صدور  مجازات    ی قانون 

، رعا  ۱۳۹۲مصـوب  قـانون  ـتیعـدم  و    یاصـل  صـدمه  بـه  منجـر  کـه  را  مجـازاتهـا  بـودن 
  ت ی باشـد، موجـب مسـئول  ریتقصـ  ـایاز روی عمد    کهیخسـارت بـه اشـخاص شـود، درصورت

اقدام   یا مجازات بهحکم . این ماده چنین تصریح می دارد«دانسـته اسـت یو مـدن فـرییک
تربیتی و  در تأمینی  که  کیفیتی  و  میزان  از  نباید  مورد  آنها حسب  اجرای    حکم   یا قانون  و 

که از این جهت حاصل  خسارتی و صدمه هرگونه  و  کند   تجاوز  است،  شده  مشخص  دادگاه
صورتی در  روی  شود،  از  موجب تقصیر یا عمد که  مورد  حسب  کیفری باشد    و   مسؤولیت 

  نیا   » هر چند که.شود  جبران می المال  بیت صورت، خسارت ازاست و در غیر این   مدنی
 شتریتعاملات ب  نیداشته باشد، چرا که ا   یمماده ممکن است در تعاملات فاسد مصداق ک

.  رد یپذ  ی، انجام مو از طرف او  شخص مجرم   هیو مجازات بر عل  نیقوان  یدر جهت عدم اجرا
صدور مجازات و برخود اشد با طرف    ی طرف اشخاص براتعاملات از    نیممکن است؛ ا  لیکن

بنابراین در صورتی که شخصی با تعامل با مقام  . ردیشکل بگ ییخود با مقامات قضا یدعو
تواند با استناد به این قضایی اورا به صدور مجازات اشد ترغیب و نهایتا نیز چنین شود، می

غالبا   آن  اجرای  قوانین و کیفیت  در  اینکه مجازات ها  به  توجه  با  کند  تظلم خواهی  ماده 
بینی شده اند، می توان با توجه به شرایط پرونده و مجازات صادر شده،  صورت دقیق پیشبه

غیر قانونی بودن آن را اثبات نمود. لیکن ممکن است؛ مقام قضایی با ایجاد شرایط غیر 
، ١را قانونی و موجه جلوه نمایدواقعی یا تحریف واقعیت های موجود، صدور مجازات اشد  

 
واکاوي «)،  1396انواري اغلوبیگ و موسوي (.148_ 123،صص25، شماره  پژوهش تطبیقی حقوق اسلام و غرب ،  »ایران و فرانسه

 32-7،صص 17، شماره مطالعه فقه و حقوق اسلامی، »مستندات مسئولیت قانونی مبتنی بر تقصیر قاضی

 
مثل اینکه نوع وسیله ارتکاب جرم را در مواردي که نوع آن می تواند موجب تشدید مجازات گردد، تحریف و به پرونده اضافه  1

نماید یا انجام اعمالی را به شخص نسبت دهد که در واقعیت امر موجود نبوده است مثل سرقت مقرون به آزار و اذیت یا با 
 1375ت مصوب قانون تعزیرا652حمل سلاح موضوع ماده 

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%AC%D8%A7%D8%B2%D8%A7%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%AF%D8%A7%D9%85%D8%A7%D8%AA_%D8%AA%D8%A3%D9%85%DB%8C%D9%86%DB%8C_%D9%88_%D8%AA%D8%B1%D8%A8%DB%8C%D8%AA%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%AF%D8%A7%D9%85%D8%A7%D8%AA_%D8%AA%D8%A3%D9%85%DB%8C%D9%86%DB%8C_%D9%88_%D8%AA%D8%B1%D8%A8%DB%8C%D8%AA%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B5%D8%AF%D9%85%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AE%D8%B3%D8%A7%D8%B1%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B9%D9%85%D8%AF
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AA%D9%82%D8%B5%DB%8C%D8%B1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%B3%D8%A6%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AA_%DA%A9%DB%8C%D9%81%D8%B1%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%B3%D8%A6%D9%88%D9%84%DB%8C%D8%AA_%D9%85%D8%AF%D9%86%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A8%DB%8C%D8%AA_%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%A7%D9%84
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صورت با توجه به ظاهر قانونی حکم صادره، امکان توسل به ماده فوق بعید به که در این
نماید:  وکیل دادگستری بیان می  ۱۰نظر می رسد.مثل موردی که مصاحبه شونده شماره  

شده بود قاضی پرونده به دلایل نامعلوم  در پرونده ای که موکل بنده مرتکب سرقت ساده  «
با تحریف واقعیت و اضافه کردن سلاح به اوضاع احوال پرونده، عنوان اتهامی را به سرقت  

 » .مقرون به آزار با حمل سلاح تغییر  داد
شاید بتوان این ماده را نزدیک ترین ماده :  یقانون مجازات اسلام  ۴۸۶ماده  .۳-۳-۱-۲

پیش عامدانه  غیرقانونی  حکم  صدور  جرم  ذکر به  مورد  اروپایی  کشورهای  در  شده  بینی 
حکم قصاص،    یهرگاه پس از اجرادانست. بدین توضیح که در این ماده بیان گردیده است؛  

پرونده در دادگاه صالح طبق مقررات    ، شده است  ی صدمه بدن  ایکه موجب قتل،    ریتعز  ایحد  
ثابت شود، دادگاه رس  یدگیرس  ،یدادرس  نییآ آن حکم  و عدم صحت  شده    ی دگیمجدد 

المال را صادر و پرونده را با ذکر مستندات، جهت    تیاز ب  هیکننده مجدد، حکم پرداخت د
شود. درصورت   یدگیتا طبق مقررات رس دینمایمربوط ارسال م یبه مرجع قضائ یدگیرس

ضامن است و به حکم    یو   ،یصادرکننده حکم قطع  یاز طرف قاض  ریتقص  ایثبوت عمد  
و بازگرداندن    »راتیتعزمقرر در کتاب پنجم «  ریتعز  ایمرجع مذکور، حسب مورد به قصاص  

بنا بر این ماده در صورتی که قاضی رسیدگی کننده در  شود. یالمال محکوم م تیبه ب هید
نتیجه تعاملات فاسد و نقض بی طرفی و با سوءرفتار منجر به صدور حکم اشتباه و نهایتاً در 
قاضی  امر  اثبات  از  پس  گردد،  شخص  به  ضرر  و  صدمه  ایجاد  به  منجر  آن  اجرای  نتیجه 

 مربوطه دارای مسئولیت کیفری خواهد بود.   
ماده فوق الذکر به جهات ذیل محدود است و با توجه به اصل قانونی بودن جرم و مجازات و  
همچنین اصل تفسیر مضیق قوانین کیفری امکان بسط آن به تمام مصادیق احکام صادره 

 خلاف قانون وجود ندارد. 
های قصاص، حد  محدودیت در موضوع حکم صادره: این ماده صرفاً در خصوص مجازات-

و تعزیری که اجرای آن منجر به قتل یا صدمه بدنی و سایر احکامی که اگرچه خلاف قانون  
 بوده و خسارت هایی را برای اشخاص منجر شده است را در برنمی گیرد. 

لزوم اجرای حکم صادره خلاف: با توجه به متن ماده مذکور، اگر در خصوص موضوعی  -
بر خلاف حق صادر   بدنی  یا صدمه  به قتل  تعزیر  منجر  یا  بر قصاص، حد  حکمی مبنی 
گردیده باشد لیکن به دلایلی فعلا حکم اجرا نشده باشد، تحت شمول ماد مذکور نخواهد  

 بود.  
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ق.م.ا در صورتی که اشخاص بتوانند وجود    ۴۸۶با توجه به مراتب پیش گفته در شرح ماده 
بینی شده  همچون  تعاملات فاسد که به نظر می رسد، می بایست؛ از مصادیق جرایم پیش

جعل مادی یا مفادی باشند، نه هر توافقی که برای نقض اصول دادرسی صورت گرفته است  
را در پرونده مورد ادعایی خود ثابت نموده و از این طریق بتوانند درخواست اعاده دادرسی  
و رسیدگی مجدد به دعوی خود را مطرح ساخته و خلاف بودن حکم صادره را نیز اثبات  

و  نماین جسته  توسل  بدان  مذکور،  ماده  شرایط  فقدان  صورت  در  توانند  نمی  هم  باز  د، 
بینی مسئولیت دولت یا قاضی  پیشمجازات قاضی صادر کننده را درخواست نمایند. اما  

رسیدگی کننده(در فرض عمد یا تقصیر) در صورت اثبات عدم صحت حکم صادره و امکان  
محکومیت او به تعزیر، قصاص، نشانگر پذیرش مسئولیت کیفری قضات و  عدم مصونیت  

 گذارایران می باشد. مطلق آنها توسط قانون 

  در :  بازدارنده)   یهاو مجازات  راتی(تعز  یقانون مجازات اسلام   ۵۸۹ماده   .۳-۳-۱-۳
اشد از مجازات مقرر در قانون    یکه حکام محاکم به واسطه ارتشاء حکم به مجازات  یصورت

که مورد حکم واقع    یعلاوه بر مجازات ارتشاء حسب مورد به مجازات مقدار زائد   ،داده باشند
شد.است  شده   خواهند  می  محکوم  ماده  کیفری  این  مسئولیت  برای  خوبی  مثال  تواند 

قاضی در صورت انجام تعاملات فاسد و تاثیر آن در صدور حکم خلاف قانون باشد و تقریباً 
مکرر قانون جزای ایتالیا در خصوص تاثیر فساد در  تحریف حکم   ۳۱۹قابل قیاس با ماده  

»  اشاره نموده  ارتشا«از مصادیق تعاملات صرفاً به  ۵۸۹صادره می باشد. هر چند که ماده 
و در خصوص حکم نیز به مجازات آن توجه داشته است و آن را محدود به  مواردی می کند  

  ١که در آن مجازت تعیین شده، اشد از مجازات مقرر در قانون باشد.

  ی هابیآس  یی است ودر عدالت قضا  میمستق  اخلال  نتیجه تعاملات فاسد،  نکهیبا توجه به ا
جبران   یساختار مشروع  یریناپذو  م  تیبر  وارد  قضا    ی زمان  هابیآس  نیا  و  کندینهاد 

تأث  شوندیمضاعف م قالب  در  فساد  ر   میمستق  ریکه  اتخاذ   . ابدیبروز    ییقضا  یأ بر صدور 
ا  ژهیو  ینیتقن  کردیرو ک  یضرور  یامر  نه،یزم  نیدر  حقوق  الزامات  با  مطابق    ی فریو 

حما  رانهیشگیپ اسلام   است.  یتیو  مجازات  مسئولیت  پیشرغم  به  ران،یا  یقانون  بینی 

 
منظور از مجازات اشد، مجازاتی است که بیشتر از حداکثر مقرر در قانون باشد، چراکه قاضی بین حداقل و حداکثر مجازات  .   ۱

نماید.رجوع شود به؛صادقی،  به مجازات حداکثر نیز حکم  تواند  پرونده می  پیرامون هر  به شرایط  اختیار بوده و بسته  داراي 
 .الکیت، تهران، نشر میزان). جرایم علیه اموال و م1392میرمحمد،(
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کیفری برای قضات در صورت اثبات عمد یا تقصیر در صدور حکم، در برخی مواد قانون  
بخش تعزیرات)که محدود به   ۵۸۹ق.م.ا و ماده۴۸۶و  ۱۳مجازات اسلامی (از جمله مواد  

صدور حکم خلاف قانون  است که    ماده مستقلیفاقد  مصادیق مصرح در آنها می باشد،  
  ییشناسا(تاثیر فساد در آرای قضایی)  خاص    ی عنوان جرمبه  ارتکاب رفتار فاسد را واسطه  به

با الهام از تجارب سایر کشورها در این زمینه از جمله مواد  کند مکرر قانون جزای    ۳۱۹. 
تقنین ماده ای بدین مضمون؛    ۴۴۶،۴۴۷ایتالیا و مواد   هر مقام    «قانون جزای اسپانیا، 

قضایی رسیدگی کننده به یک پرونده که در مقام انشای رای، به واسطه تعاملات فاسد با  
ثالث، رایی صادر نماید که آشکارا خلاف قانون و مقررات جاری   یا شخص  طرفین دعوی 
و   شدت  و  پرونده  موضوع  جرم  نوع  براساس  شود،  ثابت  صالح  مرجع  در  امر  این  و  باشد 

آن، به جبران خسارت از شخص متضرر و از یک و نیم تا دو برابر اهمیت مجازات قانونی  
را انشای  در  موثر  ارتکابی  جرم  قانونی  مجازات  تبصره:   حداکثر  گردد...  می  محکوم  ی، 

پیش  بایست؛ در قالب جرایم  این ماده، می  بینی شده در قوانین  تعاملات فاسد موضوع 
موضوعه بوده و ارتکاب آن توسط مقام قضایی به موجب حکم قطعی در دادگاه صالح اثبات 

اجرای می  ».گردد نهایتاً  و  قضایی  استقلال  حفظ  با  پاسخگویی  تقویت  به  منجر  تواند، 
 . نجامدیب  ی اعتماد عموم یارتقاعدالت و 

 نتیجه گیری: 
میان   فاسد  تعاملات  قالب  در  ویژه  به  نظام قضایی،  در  که فساد  داد  نشان  تحقیق حاضر 

ذی اشخاص  و  قضایی  میمقامات  اصول  نفع  و  عدالت  تحقق  برای  جدی  تهدیدی  تواند 
دادرسی عادلانه باشد. بررسی تطبیقی قوانین برخی از کشورهای اروپایی، روشن ساخت 
که در برخی از این کشورها، مانند ایتالیا، اسپانیا و مولداوی مسئولیت کیفری قضات در  

بینی شده و در قالب  صورت مستقیم پیشقبال صدور احکام ناعادلانه و متاثر از فساد، به 
با ضمانت اجراهای موثر همراه است. در مقابل نظام حقوقی   یا عام،  انگاری خاص  جرم 

احکام غیرقان برای صدور  انگاری مستقل  فاقد جرم  تنها ایران  و  از فساد است  ناشی  ونی 
تعاملات در قالب جرائم عمومی نظیر رشوه، جعل مفادی و مادی،  برخی جلوه این  های 

اعمال نفوذ، مورد پیگرد قرار می گیرند و صدور حکم خلاف صرفا در صورتی که مصداق  
یا ماده  ۴۸۶و  ۱۳مواد   و  تعزیرات ومجازات  ۵۸۹ق.م،ا  باشد، ق.م.ا بخش  بازدارنده  های 

تواند منجر به مسئولیت کیفری برای مقام قضایی صادر کننده گردد. این خلا قانونی،  می
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تواند به تضعیف  دهد، بلکه مینه تنها امکان پاسخگویی موثر قضات متخلف را کاهش می
گذار ایرانی با الهام از اعتماد عمومی به دستگاه قضایی بینجامد. بنابراین لازم است قانون 

» و تعیین  حکم خلاف قانون تجارب سایر کشورها، به ویژه در خصوص تعریف روشن از «  
بینی دادگاه مستقل برای رسیدگی به آن، نسبت  ضمانت اجرا های کیفری متناسب و پیش

می اقدام  این  نماید.  اقدام  خاص  مقررات  تدوین  ارتقای به  جهت  در  موثر  گامی  تواند 
 پاسخگویی و سلامت نظام اداری کیفری باشد. 

 . 
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 فهرست منابع 
 فارسی 

به اسناد   کردییفساد با رو  دهیبه پد  یفساد و کنترل فساد: نگاه.  )۱۳۸۸(  ورگ یآلبرشت، هانس   .۱
زم  یالملل  نیب فصلنامه اطلاع   ی).گیب  یقورچ  دیمجترجمه  (  . و منع فساد  ی شگیریپ  ی  نهیدر 

 ۱۸و۱۷شماره  ،یحقوق یرسان
  ی نحوه مطالبه خسارت ناش   یبررس  ).۱۳۹۷(  اکبری  رجب  ،نیمحمدحس   هیرجب  ی،فر عل  یاحمد .۲

، الملل  نیو ب رانیا یقیتطب یحقوق قاتیتحق. رانیدر حقوق موضوعه ا یقاض ریتقص ایاز اشتباه 
۱۱)۴۱:(۳۱۳-۳۴۶ 

۳. ) علی  متهم ١٤٠٣افراسیابی,  معیارهای  تطبیقی  مطالعه  کیفری  ).  دیوان  اساسنامه  در  انگاری 
ایرانبین نظام حقوقی  و  بشر  اروپایی حقوق  دیوان  آراء  و  .(e719189)المللی،  تحقیق  فصلنامه 

 doi: 10.22034/law.2024.2041572.1460 توسعه در حقوق تطبیقی 
). واکاوی مستندات مسئولیت قانونی  ١٣٩٦انواری اغلوبیگ، بهرام، موسوی، سید محمد صادق ( .۴

 ٣٢-٧: ١٧، مطالعه فقه و حقوق اسلامی .مبتنی بر تقصیر قاضی
  ی و پاناما و سازوکارها یمرکز یکایدر آمر ییفساد قضا یابیارز  .)۱۴۰۰( هیپژوهشکده مطالعات پا .۵

آن با  قضائ  .)ی عال  هیسمگردآوری  (  .مقابله  قوه  قوه    هیپژوهشگاه  انتشارات  و  مطبوعات  مرکز  و 
 ه یقضائ

مجتب  دمهدی؛یس  ،یحجت .۶ اسلام).  ١٣٨٤(ی  باری،  مجازات  حقوق  یقانون  نظم   ی.کنـون  یدر 
 .تعدال ثاقیانتشارات م  :تهران

و    اآمریک  دهمتح  الت، ایه، فرانسلیامسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایتا).  ١٣٨٥( داورنیا، رحیم   .۷
 . ١٤٨- ١٣٥: ٧٥ ،مجله دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران .یرانا

پاشاک .۸ قضا  یسازوکارها  . )۱۴۰۰(  مانیپ  ،یدولتخواه  فساد  ک  ییکنترل  عدالت  نظام    ی. فریدر 
 . تهران: مهرکلام

). جرایم اقتصادی سازمان یافته و تاثیر آن بر نظام اقتصادی کشور (مطالعه ۱۴۰۰سراج، ناصر ( .۹
، . فصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق تطبیقیموردی:پرونده فساد بانکی سه هزار میلیاردتومانی)

۴)۱۱  :(۵۵-۸۲ . 
شقایق .۱۰ نگاهی  ۱۴۰۰(  عابدین  مومنی،  شمسی  و ).  فقه  در  قضات  مدنی  مسئولیت  به  انتقادی 

 ).۴(۲ ،احرار   یفصلنامه پژوهشنامه حقوق خصوص .حقوق ایران
۱۱. ) ابراهیم  یاسمن،یاقوتی  فقه  ١٤٠٢سعیدی  در  قاضی  مسئولیت  و  مصونیت  تطبیقی  مطالعه   .(

 . ١٩٠- ١٧١): ١(١٠، پژوهش تطبیقی حقوق اسلام و غرب. امامیه و نظام کامن لا
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و فقه   رانیدر حقوق ا  یقاض  یمدن  تیمسئول  یقیتطب  یبررس). ۱۳۷۶(  الله  تیهدا  نژاد،ی  سلطان .۱۲
 ). ۱۱(۳ ،دیفصلنامه مف ی بیگانه.حقوقی ها ستمیو س یهامام

 .زانینشر م :تهران ،تیاموال و مالک هیعل  میجرا). ۱۳۹۲( رمحمدیم ،یصادق .۱۳
مجله    .نگرش بر مسئولیت مدنی تصمیم گیرندگان قضایی.  ) ١٣٨٥(صالحی مازندرانی، محمد   .۱۴

 ٢٧٣-٢٤١: ٧٢ ،دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران
). مسئولیت مدنی قاضی و تحول آن در فقه و حقوق  ١٣٩٩صفایی سید حسین، راضی سپیده ( .۱۵

 . ١٤٨-١٢٣: ٢٥، پژوهش تطبیقی حقوق اسلام و غرب .ایران و فرانسه
در نظام   ییمبارزه با فساد قضا  یراهکارها  نییتب  .)۱۳۹۹محمدصادق (  ،ییاحد، طباطبا  یطاهر .۱۶

 . ۳۰۲-۲۵۸): ۲( ۵۰ ،یفصلنامه مطالعات حقوق خصوصن. رایا یمدن یدادرس
اکبـرگ .۱۷ علـی  ازندریانی،  عمـومی  .)١٣٩٦(  رجی  حقـوق  جنگـلمبـانی  انتشـارات  تهـران:   . 

  .جاودانه
 ن یناقض  یو انتظام  یمدن  فری، ی ک  تیمسئول  ).۱۳۹۲(  نبیباقری نژاد ز ،  رجب  بارییگلدوست جو .۱۸

 .۹۲- ۷۳ ):۵(۲ ،فرییپژوهش حقوق ک. فرییک یدادرس نیادیاصول بن
  فساد در نظام های قضایی؛گزارش سازمان شفافیت بین   .)۱۳۹۵سازمان شفافیت بین الملل ( .۱۹

 . الملل (لیلی منفرد) مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائیه
  ی نیتقن ییجنا استیس یبررس ).۱۳۹۹(  شادمان فر محمدرضا ،مسعود یدر یح ژه،یمن یمحلوج .۲۰

جرا  رانیا خصوص  انتظام  میدر  تخلفات  علم   .قضات  یو  ،  آزاد  یحقوق  قاتیتحق  یفصلنامه 
۱۳)۵۰ :(۱۷-۳۴ . 

نظام    یقیامتناع مطالعه تطب  ا یقضات؛ امکان    تیمسئول).  ۱۴۰۲(  دیمروار   یامان  ،صادق  یمراد .۲۱
ا  یمدن  تیمسئول در  ا  ران، یقضات  و   نینو  قاتیتحق  فصلنامه.  کایآمر  متحده التیفرانسه 

 . ۲۴-۷): ۳(۳ ،حقوق یارشتهانیم
دل  انیوسفی .۲۲ (آستان  یرسول  لایل  ،بهنام  یشوره  تطب«  ).۱۳۹۲ی  خسارات    یقینگرش  جبران  به 

ب بر محکومان  واقع  یواردشده  تا  از نظر  - ۲۴۶):  ۸۲(۷۷،  مجله حقوقی دادگستری ،»تیگناه 
۲۷۷ . 
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