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Abstract 

A contract may be terminated either by mutual agreement (mutual rescission) or 
unilaterally (termination). Analyzing the legal effects of termination—particularly 
during the period between the conclusion and the termination of the contract—is of 
significant importance. In Iranian law, based on Islamic jurisprudential principles, 
termination is generally regarded as having a non-retroactive (prospective) effect. 
However, the findings of this study, conducted through a descriptive-analytical 
method and based on library research, suggest that in certain casesT such as 
contractual options (khiarāt) or revocable contracts (o ūd al-āā'iz)—the parties' 
mutual agreement may retroactively extend the effects of termination without equating 
it with nullity. In French law, the effects of termination can be either retroactive or 
non-retroactive. In bilateral contracts involving final performance, termination due to 
a fundamental breach may have a retroactive effect. Conversely, in contracts 
involving continuous or successive performance, termination under the same 
conditions is typically prospective. Moreover, in cases such as agency agreements or 
open-ended continuous contracts, termination is usually applied without retroactive 
effect. 
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 چکیده

 آثار بررسی. شود انجام( فسخ) جانبه یک صورت به یا( اقاله) طرفین توافق طریق از است ممکن قرارداد انحلال
 فسخ اثر فقهی، مبانی بر تکیه با ایران حقوق در. دارد اهمیت قرارداد، انحلال و انعقاد بین فاصلۀ در ویژه به انحلال،
 به اتکا با و توصیفی -تحلیلی روش با که پژوهش این نتایج حال، این با شود؛ می تلقی( پسینی) غیرقهقرایی همواره
 اثر تواند می طرفین توافق جایز، عقود یا خیارات مانند مواردی در که دهد می نشان است شده انجام ای کتابخانه منابع
 حقوق در. شود دانسته همسان یکی، ابطال با وضعیت این آنکه بدون دهد، تسری( قهقرایی) گذشته به را فسخ

 نقض صورت در نهایی، منفعت با دوجانبه قراردادهای در. قهقرایی غیر گاهی و است قهقرایی گاه فسخ اثر فرانسه،
 اثری فسخ فرض، همین در مستمر، منفعت با قراردادهای در که درحالی است، پذیر امکان قهقرایی اثر با فسخ فاحش،

 اثر بدون معمولاً فسخ مدت، تعیین ونبد مستمر قراردادهای یا وکالت چون مواردی در همچنین. دارد غیرقهقرایی
 .شود می اعمال قهقرایی
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 مقدمه

                                                                             عنوان یک عمل حقوقی، زمانی که به نحو صحیح منعقدد شدده باشدد، منشدأ آثدار                  قرارداد به
                                                            گونه نیست که عمری ابدی یابد یا درنهایت به اجرا خدت  شدود.                                ً    مختلفی خواهد بود، اما لزوماً این

ِ                                                                                       سبابِ انحلال قرارداد، معامله یا آثار آن را ازمیان خواهد برد. ممکدن اسدت قدرارداد پد  از          چه، ا    
                                                                                            مدتی از سوی طرفین اقاله شود یا به دلیل تحقق اسباب انفساخ، مثدل انتفدای موضدوق، قدرارداد     

                                                                میان برود و یا اینکده بدر اسداس بعمدی مدوارد خداه، گرچده                خود از    به                         )نابودی مورد اجاره( خود
                                                                                        ورت صحیح منعقد شده باشد، قاضی آن را ابطال کند. بندابراین، قدراردادی کده واجدد حکد        ص    به

                                               کند، اما ممکدن اسدت بده نهایدت خدویش کده                                                 صحت است، در طول زمان آثار حقوقی ایجاد می
                                                        اجرای کلیۀ مفاد آن است، نرسد و در میانۀ کار ازبین برود.

                                       . فسخ قرارداد چنانچه در معنی عام درنظر                                              ازجمله اسباب انحلال قراردادها، فسخ قرارداد است
                                                                                  گرفته شود، ه  شامل خیارات است و ه  حق فسخ در عقود جایز نیابی و حتی حق رجوق در عقد 
                                                                                              هبه. بنابر نظر رایج و شایع در حقوق ایران، فسخ، عقد یا آثدار آن را حسدا اخدتلاظ نظدر میدان      

                                         ابراین، در فاصلۀ میان عقد و اعمال فسدخ،                                                    نویسندگان، از زمان اعمال فسخ از میان خواهد برد. بن
                                                                                               قرارداد و آثار آن همچنان پابرجا خواهد ماند و انحلال آتی عقد تدأثیری بدر ایدن رابطدۀ حقدوقی      

                عندوان نموندۀ                                             های حقوقی دیگر مانند حقوق فرانسده، بده                                       نخواهد داشت. با این حال، ه  در نظام
        تدأثیر              ً                        هی، خصوصاً در عامده، بدرای فسدخ                                                 برجستۀ نظام حقوق نوشته، و ه  بعمی از نظریات فق

                                   دانان در ایران، تنها راهکار قابدل                                                           قهقرایی برشمرده شده است. از این لحاظ، راهکار مشهور حقوق
                                     هدای هنجداری رویکدرد متفداوتی در                                                                تصور در عال  اعتبارات اجتمداعی نیسدت و برخدی از نظدام    

                               ه صرظ پذیرش یک راهکار از سدوی                                  اند. با این حال، باید توجه شود ک                     خصوه آن درپیش گرفته
                                                                            های حقوقی برای قابل توجیه نمودن این امر در حقوق ایران یا هر حقوق دیگری کافی            سایر نظام

           ِ                                 شناسی معتبرِ آن نظام حقوقی خاه، مسئلۀ مربوطه                                             نیست، بلکه باید بر پایۀ مبانی، منابع و روش
                       مورد مطالعه قرار گیرد.

                                              میان طرفین و ه  در خصوه حقوق اشخاه ثالث، منشأ                                 تأثیر قهقرایی فسخ، ه  در روابط
                                                                                          آثار بسیاری است. در مورد طرفین، آثار عقد در میانۀ ایجاد و انحلال، بر حقوق و تکالیف طدرفین  

                              شده در فاصلۀ انعقاد عقد بیع و                                              گذارد. برای مثال، در خصوه منافع منفصل ایجاد                 معاملۀ تأثیر می
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                                                        ر قهقرایی تلقی شود، چون منفعت در ملک خریدار ایجاد شدده                               انحلال آن، چنانچه تأثیر فسخ غی
                                                                                           است، پ  از انحلال عقد، متعلق به خریدار باقی خواهد ماند؛ درحالی کده تدأثیر قهقرایدی فسدخ     
                                                                                 مقتمی تعلق این منافع به شخص فروشنده است. همچنین دربارۀ حقوق اشخاه ثالث، چنانچده  

                                                    ارداد، عقود دیگری از سوی متعاملین با اشدخاه ثالدث                 شده از طریق قر                          بر پایۀ آثار حقوقی ایجاد
                                                                                           واقع شده باشد، درصورتی که تأثیر فسخ قهقرایی تلقی شود، این قراردادها و حقوقی که بدر پایدۀ   

                                                                          اند، فاقد پایگاه خواهند شد، درحالی که تأثیر غیرقهقرایی فسخ، مقتمی صحت این                 آنها ایجاد شده
             نده تدأثیر     -                                         ارد خاه مانند فرض خیار شرط، به دلیل دیگری                                دسته از قراردادها است، و بعمی مو

     شود.                                      موجا انفساخ این دسته از قراردادها می  -           قهقرایی فسخ

                                                                                            در باب این مسئله، یعنی تأثیر قهقرایی یدا غیرقهقرایدی فسدخ در حقدوق ایدران، تداکنون دو       
   از    «     فسدخ       یدی            اثدر قهقرا    ی   قد  ی   تطب   ی      بررسد  »                                                   پژوهش مسدتقل انجدام گرفتده اسدت؛ یکدی مقالدۀ       

              چدا  شدده و         1820                                                    ی و امین کزازی که در دوفصلنامۀ حقوق تطبیقی در سدال     ساع         محمدهادی 
                               که از مؤلفان، عبداس کریمدی و     «                                                اثر قهقرایی فسخ با مطالعۀ تطبیقی در حقوق فرانسه »      دیگری 

                منتشر شده است.       1801                                                 رسول بهرامپوری، در مجموعۀ مقالات حج اندیشه در سال 

                                    ً                              چه این نوشته در فقه امامیده تتبدع نسدبتاً خدوبی داشدته، دارای                           در خصوه پژوهش اول، گر
                                         ً                                                 رویکرد انتقادی در حقوق ایران است، اما اولاً تتبع فقهی کاملی در ادلۀ غیرقهقرایی بدودن فسدخ   

                 ً           دانان داشته، بعماً قابل دفاق                      ً                                         صورت نگرفته و ثانیاً در حقوق، نقدهایی که به رویکرد مشهور حقوق
          های حقوقی                                       واسطۀ تفرق و تکثرگرایی در بررسی نظام                     ۀ حقوق تطبیقی ه  به            ً       نیست و ثالثاً در حوز

                                                                                            مختلف، نتوانسته است بررسی تطبیقی جامع و کاملی از تأثیر قهقرایدی فسدخ و مبدانی آن ارا ده     
                                                  های حقوقی به اشکالات پژوهش نخست پرداخته و مطالعدۀ                                   نماید. پژوهش دوم، گرچه در تحلیل

ً                                    ً               حقوق فرانسه دارد، اما اولاً تتبع فقهدی جدامع و کداملی نددارد، ثانیداً در                  ً           تطبیقی نسبتاً مناسبی در                          
                                       ً                             دانان به مجموعۀ توجیهات نپرداخته و ثالثداً از کلیدۀ فدروض فسدخ و               های حقوق               مطالعۀ استدلال

     یدک                                                                                    تأثیر قهقرایی یا غیرقهقرایی آن در حقوق فرانسه بررسی جامعی نداشته است. همچنین هیچ
                                                                            سۀ نهاد فسخ با ابطدال در حقدوق ایدران و یکدی از نظامدات حقدوقی دیگدر                  ها به مقای          از پژوهش

              نپرداخته است.

              هدای سدابق،                              گیدری از نتدایج پدژوهش                    کنند ضمن بهدره                              نگارندگان پژوهش حاضر تلاش می
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                                                                                                تحلیل موضوق را در فقه امامیه، با عمدق و جامعیدت بیشدتری ارا ده کنندد. در ادبیدات حقدوقی،        
                                                                 گان حقوقی را به شکل تاریخی، از شارحان اولیه تدا متدأخر قدانون              های نویسند               مجموعۀ استدلال

                        ً                                                تری بررسی نمایند و نهایتاً در حوزۀ مطالعدات تطبیقدی هد  بده مجموعدۀ                         مدنی به صورت کامل
                                       عنوان نظام حقدوقی نزدیدک بده حقدوق                                                       فروض و مصادیق فسخ و تأثیر آنها در حقوق فرانسه به

                                                   د. بنابراین، در این پژوهش، نخست مفهوم فسخ و نسدبت                                      ایران در خانوادۀ حقوق نوشته توجه کنن
                                                 شود و سدپ  بده ترتیدا، تدأثیر غیرقهقرایدی و                                                   آن با ابطال در حقوق ایران و فرانسه بررسی می

                                                                                     سرانجام، تأثیر قهقرایی فسخ در فقه امامیه، حقوق ایران و حقوق فرانسه مطالعه خواهد شد. 

 وق ایران و فرانسهمقایسۀ آن با ابطال در حق و فسخمفهوم . 1

                                                                                  منظور روشن شدن تمایز جوهری فسخ با ابطال در حقوق ایدران و فرانسده، نخسدت بایدد         به
                                                                                        مفهوم فسخ را به نحو کلی، هرچند اجمالی، شناخت و سپ  بدا بررسدی و مقایسدۀ آن و مفهدوم     

                              های این دو نهاد را مشخص نمود.                                   شدۀ ابطال در دو نظام حقوقی، تفاوت         پذیرفته

 در حقوق ایران و فرانسه وم فسخمفه. 1 .1

                                                                                  فسخ در لغت به معنای زایل گردانیدن دست کسی از جای، شکستن، جداجددا کدردن، ویدران    
                                                                         ، و در اصطلاح حقوقی به معنای ازالۀ اثر یک عمل حقوقی )عقد یا ایقداق( بده   1                کردن و برانداختن

                      د واجدد پدنج عنصدر                                                . در عنصرشماری نهاد فسخ، گفته شده که این نها2                  عمل حقوقی دیگر است
                                                                                       است: نخست اینکه لازم است یک عمل حقوقی اع  از عقد یا ایقاق )مانند أخذ به شدفعه( کده از   
                                                                                            نظر قانون معتبر باشد و اعتبارش تام باشد وجود داشته باشد؛ دوم اینکه ازالۀ اثر آن عمل حقدوقی  

                      عمدل حقدوقی دخالدت                                                                        صورت گیرد؛ سوم اینکه این ازاله باید با قصد کسی باشد که در ایجاد آن
                                                                                             داشته است، چهارم اینکه این ازاله نباید ناشی از تراضی طرفین باشد )در مقابل اقاله(، پنج  اینکه 

                          و درنهایدت اینکده عمدل      8                                                                    ازاله اثر باید مقرون به قصد نتیجه باشد، زیرا فسخ خدود ایقداق اسدت   
    .4             چون وقف نباشد                                                               ً حقوقی مورد فسخ قابلیت داشته باشد که اثر آن را زایل کنند و مثلاً

                                                           
  .     11114     (، ه     1811  ،                             انتشارات و چا  دانشگاه تهران   ۀ           تهران: مؤسس   ، ) 1  ج   ،     نامه     لغت   ،     دهخدا     اکبر      علی  1.

  .   411  ه      ، (    1441                            حقوق جزا، )تهران: گنج دانش،   - ی        حقوق مدن   ی    شناس            فرهنگ عنصر   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .2
  .     14411-     14411  ه      ، (    1441                    ، )تهران: گنج دانش،  4        حقوق، ج    ی     نولوژ ی            مبسوط در ترم   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .8
  .   411  ه      ، (    1441                            حقوق جزا، )تهران: گنج دانش،     ی،        حقوق مدن   ی    شناس            فرهنگ عنصر   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .4
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               کد  در حقدوق               ً                                  رسد که اولاً اثبات حق فسخ در خصوه ایقاعات، دست        نظر می                با این حال، به
                                                                                     ایران مورد پذیرش نیست و مصداق أخذ به شفعه ه  در مورد جریان حدق فسدخ مدورد اخدتلاظ     

           بدره  زدن   »             رسد که عبارت         نظر می                                ً   دانان قا ل به آن نیستند؛ ثانیاً به                         است و مشهور فقها و حقوق
                             ، به معنی فسخ است؛ بنابراین، 1                              که در رویۀ قمایی نیز تصدیق شده           ق.م، چنان     212        در مادۀ   «    عقد

            ق.م. مشدخص       800            کده مدادۀ                                                        ً     لازم نیست که عقد مورد فسخ، صحت تام داشته باشد؛ ثالثاً چنان
                                                                                        کرده است، امکان دارد که حق فسخ از جانا طرفین برای شخص ثالدث قدرار گیدرد. در نتیجده    

                                                                                 توان بیان داشت، فسخ یک ایقاق است که از سوی یکی از عاقدین یا شخص ثالث، بده قصدد       می
                                                                                              ازالۀ اثر آن عقد، به شرطی که قابلیت ازالۀ آثار داشته باشد و صحیح یا لااقل غیرنافذ باشد، واقدع  

      حدلال                                        دانان جنبۀ پسینی دارد، یعندی اثدر ان                                                شود. فسخ در حقوق ایران بنابر نظر اکثریت حقوق    می
                                         عمل حقوقی تنها به آینده سرایت خواهد کرد.

       قابدل    1 «                    فسدخ از حدین فسدخ    »  و   1 «                فسخ از حین عقدد  »                               فسخ در حقوق فرانسه ذیل دو واژۀ 
                                                                                       بررسی است. فسخ از حین عقد از منظر تاریخی ریشه در تأثیر حقوق کلیسایی بر حقدوق فرانسده   

                         در حقدوق روم، در خصدوه                                                      هدای اجدرای نقدض قدرارداد دارد. توضدیح آنکده                        در حوزۀ ضدمانت 
                                                         ً                           قراردادهای معوض مانند بیع، در صورت نقض تعهد قراردادی، مثلاً تسلی  مبیع به مشتری، برای 

                                                            بینی نشده بود و متعاقدین تنها با شرط کردن حق فسخ در قرارداد                           مشتری حق فسخ قرارداد پیش
     بده     ی   وفا »                   تکیه بر این اصل که                    ها حقوق کلیسایی با                                            توانستند از این امکان بهره ببرند. اما بعد    می

            بیندی حدق                        ، عدلاوه بدر پدیش   2 «  ست ی       ، لازم ن   است      کرده   ی             که خود عهدشکن   ی               عهد در مقابل کس
                                         دیده از نقض قدرارداد را فدراه  سداخت.                                                  حب ، امکان درخواست فسخ قرارداد برای شخص زیان

                    رفین را از تعهددات            توانست طد                                                                  البته، چنین فسخی نیازمند تقاضا از دادگاه بود، زیرا تنها قاضی می
                 بدا توجده بده            توانست   ی        داشت و م   ی ا        گسترده    ار ی   اخت   ی   قاض                             شان مبرا سازد. در این میان،          قراردادی
     مهلت    ی  حت   ا ی   و        رد کند   ا ی            فسخ را قبول    ی،       اقتصاد   ط ی     و شرا   ن ی   طرف          حسن اخلاق       احوال،    و       اوضاق

                                                           
                           از قدانون مددنی چنانچده         212   ۀ           به دلالت ماد      : »...    1804 /  41 /  21           تهران مورخ        استان      دنظر ی          دادگاه تجد                  0240024411144018        ی شمارۀ   رأ   .1

                                                             تواند معامله را به  زند. به  زدن معامله در این ماده به مفهوم                                      فمولی موجا تمرر طرظ اصیل باشد وی می   ۀ   امل                      تأخیر مالک در تنفیذ مع
    ..«.       فسخ است

6. Résolution. 

7. Résiliation. 

8. Frangenti Fidem Non Est Fides Servanda. 



 

 

 

 

 121 آن با ابطال قرارداد ۀماسبق شدن فسخ و مقایسه ررسی تطبیقی عطف بب

 

    .  0 د ی   نما   ن  یی  تع           ی قرارداد    اجرا   ی   برا   ی د ی  جد

   در       2411                               و ه  در جریدان اصدلاحات سدال          1244          انون مدنی                            این تعبیر از حق فسخ ه  در ق
                              دانی چدون پوتیده بدود کده                                                                 قانون مدنی فرانسه منعک  شده است. در واقع، در اثر کوشش حقوق

                                                                                      مفهوم فسخ از حین عقد در نسبت با نقض تعهدات قراردادی در عقود آنی توجیه گردید و در مادۀ 
                                                    اجرا نام برده شد. البته، در ایدن قدانون، فسدخ از                         فرانسه از این ضمانت      1244           قانون مدنی       1124

                                                                                   حین عقد همچنان جنبۀ قمایی داشت و با تقاضای یکی از طرفین قرارداد در فرضی کده طدرظ   
                                                 کرد یا اینکده اجدرا بده صدورت نداقص انجدام                                                      دیگر از اجرای قرارداد در زمان مقرر خودداری می

                     ً                      مفهوم از حق فسدخ، خصوصداً از حیدث لدزوم                   شد. بعدها این                                پذیرفت، از سوی قمات واقع می      می
         نمود، از                        پذیری تجاری را نفی می                              بر بود و پرهزینه و ه  انعطاظ                                تقاضای آن از دادگاه که ه  زمان

        مفهدوم        2411                                                                          جانا رویۀ قمایی و دکترین تعدیل شد تا در نهایدت در جریدان اصدلاحات سدال     
                                     به دادگاه و تنها از سوی طدرظ واجدد                          که بدون نیاز به مراجعه   -14 «     جانبه                   فسخ از حین عقد یک »

               قدانون جدیدد         1224          در مدادۀ    -     شدود                                                       حق، با اطلاق مستقی  به طرظ ناقض قرارداد، اعمدال مدی  
   . 11             شناسایی گردید

                                    ک  تا پیش از اصلاحات قانون مددنی در                       در حقوق فرانسه، دست  «               فسخ از حین فسخ »      مفهوم 
                                               داشته است. در واقع، چون در این دسته از عقدود،    12                          ، اختصاه به فرض عقود مستمر    2411    سال 

                                                           
9. François Terré, Philippe Simler, Yves Lequette and François Chénedé, Droit Civil: Les Obligations, 

(Paris: Dalloz, 12th ed., 2018–2019), p. 851-853. 

10  .Résolution Unilatérale. 
11. Terré et al, op.cit, p. 853 & 854. 

Article 1224- La résolution Résulte Soit de L'application D'une Clause Résolutoire soit, en Cas 
D'inexécution Suffisamment Grave, D'une Notification du Créancier au Débiteur ou D'une Décision 

de Justice. 

                          و چه در فرض عددم اجدرای     ]              با اثر قهقرایی[                                شود چه در فرض اعمال یک شرط فاسخ           نتیجه می  ]          از حین عقد[              انحلال قرارداد   -    1224     مادۀ 
                            له به بدهکار یا حک  دادگاه.                                    وسیلۀ یک اطلاق/ اخطار از جانا متعهد      ، به]          تخلف اساسی[                  ّ         به اندازۀ کافی مه ّ قرارداد 

                               . اطلاق طلبکار به بدهکار مبندی   2                           . فعلیت یافتن یک شرط فاسخ،  1              بینی شده است:                                                   در این ماده، انحلال قهقرایی قرارداد در سه فرض پیش
                                                                خ قرارداد در فرض پیشدین در صدورت طدرح دعدوا ندزد دادگداه.                              . تصمی  قاضی مبنی بر فس 8                                        بر فسخ معامله در فرض نقض اساسی قرارداد، 

                                          ً                 تواند بدون نیاز به مراجعه بده دادگداه و صدرفاً بدا دادن            له می                         کند که در آن، شخص متعهد                                                بنابراین، حالت دوم این ماده، اشاره به صورتی می
                تواندد مسدتند           ّ                                     فی مه ّ قرارداد رخ داده باشد و هر نقمی نمدی                                                                           اطلاق به بدهکار، قرارداد را فسخ کند، ولی برای این کار باید نقض به اندازۀ کا

                     این فسخ قرار گیرد.  
12. Contrats Successifs ou Contrats à Durée. 
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                                                                                    قرارداد تا زمان فسخ آن اجرا شده و امکان اعادۀ وضعیت طرفین به صورتی که در زمان تشکیل  »
  . 18 «                                                        تواند عقد و آثار آن را نسبت بده گذشدته از بدین ببدرد                            اند ممکن نیست، فسخ نمی           عقد داشته

                                               ، به سختگیرانه بودن تأثیر قهقرایی فسخ در ایدن                                           گرچه در حقوق فرانسه، برای تعلیل این موضوق
                                             ای است استناد شده است؛ چراکه در این مدوارد،                                                موارد که موضوق قرارداد در آن پیوسته یا مرحله

                          هیچ دلیلی وجود نداشت کده     .                  نه عیا در تشکیل آن  ،                         نقص در اجرای قرارداد است   ۀ          فسخ بر پای »
       خدوبی                                      ال برود، درحالی که تا آن زمان بده  ؤ           ابتدا زیر س                        های آتی، کل قرارداد از          دلیل نقض      ً   صرفاً به

                یعنی فسخ از حین   -                                        به صورت سنتی تمایز میان این دو مفهوم فسخ             . در نهایت،14 «            اجرا شده بود
                                                                      در تأثیر قهقرایی یا غیرقهقرایدی ایشدان دانسدته شدده اسدت کده در         -                    عقد و فسخ از حین فسخ

           خواهد آمد.         طور مفصل                های مربوطه به     بخش  

 . مقایسۀ فسخ و ابطال در حقوق ایران و فرانسه2 .1

                                                                                               ابطال در لغت به معنای از درجۀ اعتبدار سداقط کدردن، ندابود کدردن و ازکدار اندداختن، و در        
                                                                                  اصطلاح حقوقی به معنای نابود کردن یک عمل حقوقی یا یک واقعۀ حقوقی و آنچده کده ارزش   

           . ازآنجدا  11                                          د، ابطال ثبت، ابطال دادخواست، و ابطال تمبر                                     حقوقی داشته باشد، است؛ مانند ابطال عق
                   هدای متفداوتی از                                       ای روشن تعریف نشده اسدت، برداشدت        گونه                                   که این واژه در قوانین و مقررات به

             دانندد کده                                                                                  مفهوم ابطال در ادبیات حقوقی ایران وجود دارد. برخی ابطال را ناظر به هر فرضی می
                                                  حقوقی شود؛ چه این حک  اعلام بطلان ثبوتی امر باشدد،                                 حک  دادگاه منجر به بطلان یک عمل 

                                            شمار آید، حکد  تأسیسدی. از ایدن رو، هد                          ِ               ِ           حک  اعلامی و چه خودِ حک  دادگاه مبطِل آن امر به
                                   حق رد شوند و به نحوی در آنها حکد                                                       مواردی مانند عقد فمولی یا مکره، زمانی که از سوی ذی

                           ً     قانون دریایی ایران کده ظداهراً        110                 طر مندرج در مادۀ                                      دادگاه جنبۀ اعلامی دارد و ه  معاملۀ مم
    .11   اند                                                                حک  دادگاه در آن جنبۀ تأسیسی دارد، مشمول عنوان ابطال شمرده شده

                   دانند که قدرارداد                                               دانان ابطال قرارداد را تنها ناظر به فرضی می                             در مقابل، برخی دیگر از حقوق
                                          ین حک  دادگاه اسدت کده آن را از ابتددا                                                   به خودی خود و بدون حک  دادگاه صحیح تلقی شود و ا

                                                           
  .   242     (، ه     1442                                                 . مهدی شهیدی، سقوط تعهدات، )تهران: انتشارات مجد، 18

14. Terré et al, op.cit, p. 882. 

   .   14  ه   ،      پیشین   ، ی      لنگرود   ی    جعفر  11.

  .  22-  21    ، ه  (    1441                           و تجارت، )تهران: گنج دانش،    ی                المعارظ حقوق مدن    ره ی  دا   ، ی      لنگرود   ی       فر جعفر      محمدجع  11.
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             ً     . البتده ظداهراً   11                                                       که در رویۀ قمایی نیز همین تعبیر از ابطال غلبه یافته است            سازد؛ چنان        اثر می    بی
                            اثر شدن عقد از ابتدا و نده                                                                    نسبت به اینکه ابطال در هر دو معنی جنبۀ قهقرایی دارد و به معنی بی

                              خدورد و مدواردی کده بعمدی                  چشد  نمدی            دانان به     قوق                                    از زمان حک  دادگاه است، اختلافی بین ح
                                       اند، یعنی مورد أخذ به شدفعه و تدأثیر                                               عنوان قابلیت ابطال بدون اثر قهقرایی شناخته              نویسندگان به

               کار نرفته و به             شدۀ خود به                                  ، ابطال در معنای حقیقی و پذیرفته12                                آن بر عقود متعاقا معاملۀ ابتدایی
                                                        خ و ابطال رخ داده است. چراکه در ادبیات حقوقی تفاوت میان           َ                   یک معنی، خَلط میان مفهوم انفسا

                            شود که انفسداخ نداظر بده                                                                   معنای دو واژۀ ابطال و انفساخ بدیهی بوده، به این موضوق خلاصه می
                                 آینده است و ابطال ناظر به گذشته.

       تدر و                                       گفته از ابطال، معندی دوم آن مشدخص                               رسد که در میان دو معنای پیش        نظر می          باری، به
                                                                تری است. ازجمله مصادیقی که برای این نهاد حقوقی شناسدایی شدده،                          ارای حدود و ثغور روشن د

   ۀ      )مداد                هدای سدهامی                                   عاملات مشمول کنترل مدیران شدرکت        گفته، م                          افزون بر معاملۀ ممطر پیش
                                     راردادهدای مخدل رقابدت در بدازار        ، ق (    1841                               اصلاح قسمتی از قانون تجارت مصوب    ۀ   لایح     181

                                                 ( و قراردادهای مرتبط با حقوق انحصداری ناشدی از     11   ۀ   ماد   1           )موضوق بند     ها                 شامل ادغام شرکت
   . 10     ( است           قانون اساسی    44             های کلی اصل                   قانون اجرای سیاست    11   ۀ          )موضوق ماد             مالکیت فکری

                                توان به چند تفاوت بنیادین اشاره                                                       در مقایسۀ میان دو مفهوم فسخ و ابطال در حقوق ایران می
                                 تنها نظر به آینده دارد، حال آنکه   -             طبق نظر مشهور  -               ثر حقوقی در فسخ                       کرد: نخست اینکه ازالۀ ا

                                                                                            ابطال همواره جنبۀ بازگشتی خواهد داشت؛ دوم، موارد ابطدال در حقدوق ایدران بسدیار ممدیق و      
                                                 گانۀ فسخ به خیار، فسخ به رجوق و فسخ به جواز عقد،                                       محدود است، درحالی که فسخ در انواق سه

                                   بوده، نیازمند قصد انشاست، حدال آن    -     ایقاق  -                  ، فسخ یک عمل حقوقی                       مصادیق فراوان دارد؛ سوم
                                                                                 که ابطال یک عمل قمایی است و نه یک عمل حقوقی؛ چهارم، فسخ از سوی یکی از متعاقددین  

      شود.                                                 گیرد درحالی که ابطال فقط از جانا قاضی انجام می                     یا شخص ثالث صورت می

                                                           
          تطبیقدی          پدژوهش   ،  «       و فقده      ران   ید            فرانسده، ا      ، ی                         قابل ابطال در حقوق انگلد    ی               مفهوم قراردادها »   ، ی     سوهان   د ی    و مج     پور   ی     انصار         محمدعلی   .11

  .  12     (، ه     2421 )   2    ، ش    غرب   و      اسلام      حقوق

  .  11  و     14    ، ه      پیشین      هانی،         پور و سو        انصاری   .12
  .  11   ه   ،     پیشین         سوهانی،   و     پور        انصاری  10.



 

 

 

 

124 4141چهل، پاییز  ، شمارهشانزدهم، سال معاصر تطبیقی مطالعات حقوق 
 

                                 از منظر گوناگون تفاوت وجود دارد.   21   عقد              و فسخ از حین  24                              در حقوق فرانسه میان نهاد ابطال
                                                    اثر کردن یک عمل حقوقی از گذشته است که به دلیل عددم      بی »                           ابطال به صورت کلی به معنای 

                                    همچنین بده صدورت کلدی اصدل بدر          «.    گیرد                                           رعایت شرایط تشکیل آن توسط دادگاه، صورت می
                        برخدی تصدمیمات اداری،                                                                  عطف به ماسبق شدن ابطال است و تنها در موارد خاصی، مانند ابطدال  

                                                                       . از این لحاظ، ابتدا باید اذعان کدرد کده ابطدال همدواره یدک عمدل       22                       واجد اثر غیرقهقرایی است
                      ، گاه قمایی و گاه غیر     2411                 ک  بعد از اصلاحات                                         قمایی است، حال آنکه فسخ از حین عقد دست

        اساسدی                                                                           جانبه است. دوم اینکه ابطال نداظر بده فروضدی اسدت کده در آن شدرایط                  قمایی و یک
          درحالی که    ،28                         ِ                                            گیری عقد مانند ارادۀ صحیحِ خالی از اکراه، تدلی  و غبن وجود نداشته باشد     شکل

                                                    های معوض است. سوم، ابطدال گداه اثدر غیرقهقرایدی                                          فسخ ناظر به فرض نقض تعهد در قرارداد
            قراردادهدا                                                                                    دارد، درحالی که فسخ از حین عقد همواره اثر قهقرایی دارد. چهارم، ابطال تنها ناظر به 

                                                       شود، درحالی کده فسدخ تنهدا نداظر بده قراردادهدای                                               نیست و شامل اعمال ارادی و اسناد نیز می
          معوض است.

                               تدر اسدت، چدون افدزون بدر                            از ایدن هد  روشدن     24                                     تفاوت میان ابطال و فسخ از حدین فسدخ  
   یط                                                                  تر در نسبت با فسخ با اثر قهقرایی ذکر شد، یعنی منشأ یکی نقص در شرا             هایی که پیش       تفاوت

                                                                                    اساسی صحت معامله و دیگری در نقض تعهدات قراردادی است یا اینکده فسدخ عملدی حقدوقی     
                                                                                        است، درحالی که ابطال عملی قمایی است، در اینجا فسخ همواره اثر رو به آینده دارد و از همین 

                   شود تفداوت دارد.          ً                                                                رو کاملاً با نهاد ابطال که جز در مورد استثنایی، همواره رو به گذشته عطف می
                                                                          ً              همچنین فسخ از حین فسخ، تنها نسبت به عقود مستمر و زمانی و با دقایقی که بعداً خواهد آمدد،  

                                           تری دارد و در حقوق اداری و آیدین دادرسدی                                          شود؛ درحالی که ابطال دامنۀ بسیار وسیع          اعمال می
     رود.        کار می        نیز به  21    مدنی

                          در حقوق ایدران و هد  در                                شود که نهاد ابطال و فسخ، ه                                از این توضیحات نتیجه گرفته می

                                                           
20. Annulation. 

21. Résolution. 
22. Sylvie Guinchard and Thierry Debard, Lexique Des Termes Juridiques, (Paris: Dalloz, 21st ed., 

2014), p. 63. 

  .  22    ، ه      پیشین   ، ی      لنگرود   ی    جعفر  28.
24. Résiliation. 

25. Jean Picotte, Juridictionnaire ،  (Faculté de droit Université de Moncton, 2018), p. 830. 
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               تواند در فدرض                                                     شده و متمایز از یکدیگرند و تنها وجه شباهت آنها می                  ً      حقوق فرانسه کاملاً تفکیک
ً                                                             عطف به ماسبق شدن فسخ، مثلاً در فسخ از حین عقد در فرانسده، و در صدورت پدذیرش مدوارد                              

                                       فسخ با اثر قهقرایی در حقوق ایران باشد.

 در حقوق ایران و فرانسه بانی آنفسخ و م غیرقهقراییتأثیر . 2

                                                                                           فسخ بنابر اصل در حقوق ایدران جنبدۀ غیرقهقرایدی و پسدینی دارد، در حقدوق فرانسده نیدز        
                                             شود. بنابراین، ابتدا اصل غیرقهقرایی بودن فسخ                                            مصادیقی از فسخ با اثر غیرقهقرایی ملاحظه می

                     انسه بررسی خواهد شد.                                                            و ادله و مبانی آن در حقوق ایران، و سپ  همین موضوق در حقوق فر

 . تأثیر غیرقهقرایی فسخ و مبانی آن در فقه امامیه و حقوق ایران1 .2

      ؛ این 21 «   کند                             وجود عقد را از آغاز حذظ نمی »                                           در حقوق ایران، اثر فسخ نسبت به آینده است و 
                                                             دانان ایرانی است، از همین رو در ادبیات حقوقی همدواره میدان                                  نظر اکثریت قریا به اتفاق حقوق

                                                                                            فسخ و انفساخ و ابطال و بطلان نوعی دوگانگی مبتندی بدر اثدر قهقرایدی یدا عددم آن ملاحظده        
                         پدذیری کامدل از حقدوق                                                                     شود. البته لازم به تذکر است که بعمی از نویسدندگان ضدمن تدأثیر       می

   در      »...            اندد کده                                                  های اختصاصی میان آن و حقوق ایران، برآن بدوده                              فرانسه و بدون توجه به تفاوت
             ً                                                                       ای فوری غالباً آثار حقوق فسخ اثر قهقرایی دارد. بر عک ، آثار فسخ در قدرارداد مسدتمر           قرارداده

  .21 «                  برای زمان آتیه است

   که         ؛ چنان22   شود                                                                         در فقه امامیه مسئلۀ تأثیر رو به آیندۀ فسخ از سوی مشهور فقها پشتیبانی می
                      ال خیدار ایدن اسدت                                                             هیچ اشکالی وجود ندارد در اینکه قول مشهور در باب فسخ و اعم »         گفته شد: 

                                      ؛ با این حال، در مواردی قول به فسخ از 20 «                                             که اثر فسخ از حین فسخ است و نه از حین اصل عقد
                                   که برخی در عقد اجاره بر این باورند                                                          حین عقد یا فسخ با اثر قهقرایی نیز پذیرفته شده است. چنان

                        اره از حق فسخ اسدتفاده                                     پ  اگر مستأجر اعیان در اثناء مدت اج »                            که چون فسخ اثر قهقرایی دارد 

                                                           
  .  11    ، ه  (    1442                                            قراردادها، انحلال قرارداد، )تهران: گنج دانش،    ی          قواعد عموم     ان، ی     کاتوز      ناصر   .21

  .  12    ، ه  (    1811                 : دانشگاه تهران،         ، )تهران 1  ج    ، ی                تعهدات قانون مدن   ی  کل    یۀ                حقوق تعهدات، نظر   ، ی    مقام      قا     ی ر ی  ام   د ی       عبدالمج   .21
  .   202    ، ه      پیشین   ، ی      لنگرود   ی    جعفر   .22
     بدر     ی                          دا رۀ المعارظ فقده اسدلام     ۀ           ، )ق : مؤسس 4  ج         السلام،    ه  ی  عل   ت ی                            قه الإسلامی طبقا لمذها أهل الب ف                     از پژوهشگران، موسوعۀ    ی   جمع   .20

  .   821    ، ه  (    1428        السلام،    ه  ی  عل   ت ی ب          مذها اهل
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                                                                                        کند مؤجر باید تمام اجرت المسمی را به مستأجر بدهد و نسبت به مدت اسدتفادۀ مسدتأجر از وی   
                                                            برخی همین عقیده را در مورد خیاراتی دارند که سبا خیار در حین  »         یا اینکه   «            المثل بگیرد      اجرت

                     سندگان نیز در خصدوه               . برخی از نوی84 «                                               عقد، موجود بوده است مانند غبن و عیا عین مستاجره
                                                                                       خیارات تروی و اختبار مانند خیار حیوان و نیز زمانی که مورد شرط ضمن عقد تلف شود و نوبدت  

    .81                                                    به خیار فسخ برسد، قا ل به قهقرایی بودن اثر فسخ هستند

                  تدوان بده چندد                                                                         به هر صورت، برای توجیه چرایی اصل تأثیر پسینی فسخ در حقوق ایران مدی 
                                                                          د، تبیین عقلی تأثیر پسینی فسخ، سابقۀ فقهی و ادلدۀ شدرعی تدأثیر پسدینی                       مبنای مه  اشاره کر

                                                 فسخ و درنهایت پذیرش این اصل در قانون مدنی ایران.

                                                                                از منظر عقلی ممکن است چنین استدلال شود که چون عقدد صدحیح، مدادامی کده منحدل      
                    یت، تعهد به تسدلی                                                                         نشده، علتی است که آثاری در پی دارد، مانند بیع که آثاری چون انتقال مالک

                             ای از زمان با دلیلی قدانونی                                              دهد. از این رو، درصورتی که این علت در برهه                       مبیع و... را نتیجه می
                                   های آن رخت خواهد بست، نه نسبت بده                                                         ازمیان برود، تنها از زمان نابودی اوست که آثار و معلول

                           ود دارد و فقدط از هنگدام                                                                 زمان پیش از انحلال؛ چراکه مادامی که علت موجود است، معلدول وجد  
                                                                                            ازمیان رفتن علت است که معلول ه  ازبین خواهد رفدت. بندابراین، وقتدی کده قدراردادی فسدخ       

                                                                                          شود، فقط از زمان ازمیان رفتن عقد است که آثار عقد بده جهدت ازبدین رفدتن علدت، مرتفدع           می
               حقدوق ایدران                شده در فقه و                             های حقوقی مؤید اصل پذیرفته                                خواهد شد. پ  تفسیر عقلانی پدیده

      شود.           اعمال می  -        نه گذشته  -                           است که اثر فسخ نسبت به آتیه

                                   صورت ضدمنی در فقده تکدرار شدده                     صراحت و گاه به                                  این استدلال به صورت دیگری، گاه به
                                                 اند که تأثیر عقد نسبت به گذشته، و منتفدی کدردن                                             است. برخی از فقها به نحو صریح اشاره کرده

                                                         . از سوی دیگر، بنابر نقل علامه حلی در تذکره، یکی از اقوال 82                           عقد از اصل آن غیر عقلانی است
                  رسد، این است کده          نظر می           تری ه  به                                                   شافعی در مسئلۀ تأثیر فسخ، که از نظر علامه قول صحیح

                                                           
  .   242    ، ه  (    1442                    ، )تهران: گنج دانش،  4        حقوق، ج    ی            المعارظ عموم    ره ی     ق: دا  ار   الف   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .84

  .    1124    ، ه  (    1442                          موازنه، )تهران: گنج دانش،    ی               اصالت عمل: تئور    یۀ          حقوق بر پا   ی    عموم   ۀ    فلسف   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .81
           بق ، مؤسسۀ    ۀ ی                              جماعۀ المدرسین فی الحوزه العلم       ، )ق :   14                                     مفتاح الکرامۀ فی شرح قواعد العلامۀ، ج    ، ی    عامل   ی ن ی          بن محمد حس          محمدجواد  82.

  .   414    ، ه  ( ق    1410              النشر الإسلامی، 
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            . در حقیقت، 88   کند                                   طور که حک  عقد به گذشته سرایت نمی           کند؛ همان                        فسخ به گذشته سرایت نمی
      مثابه                طور که عقد به                                       لانی تأثیر فسخ نسبت به آینده است؛ همان                               این تمثیل، خود، بیانگر مبنای عق
                                                           کند، فسخ نیز چنین است. اما بر اساس دو قول دیگر شافعیه، گاه                              یک سبا به ماقبل خود اثر نمی

                                                                                 فسخ قبل از قبض واجد وصف قهقرایی است، زیرا در چنین حالتی عقد ضعیف است و با فسخ آن 
                                            گویند چه قبض صورت گرفته باشد و چه نه، فسدخ              ت و گاه می          ً                  گویی اساساً عقدی واقع نشده اس

                                                           . برخی از نویسندگان شافعی در خصوه این مسدئله بدا تفکیدک    84    سازد                        عقد را از اصل مرتفع می
                                                                         اند، در بخشی از این فروق قا ل به اثر قهقرایی فسخ و در برخی اثدر پسدینی                       چند فرق بیان داشته

    .81   اند          فسخ گشته

   .  81                                                       اند که تأثیر قهقرایی فسخ، با قواعد فقهی سدازگار نیسدت              بیان داشته                    گروه دیگری از فقها
                                                                   اند که نظر فقها در مواضع مختلف فقهی بر عدم تدأثیر قهقرایدی فسدخ                             برخی دیگر نیز بیان کرده

                                                                        توان این گفتۀ آنان را ادعای اجماق بر عدم تأثیر قهقرایدی فسدخ دانسدت.             نوعی می       که به  81   است
                                                          ند که ولو اینکه ادلدۀ اجتهدادی در ایدن موضدوق دلالتدی                         ایشان بر این باور                   درنهایت ه  برخی از 

                       کند که فسخ تنها از حین                                                                 نداشته باشند و مورد مشکوک باشد، استصحاب بقای آثار عقد اقتما می
   . 82                              فسخ اثر گذارد و نه از ماقبل آن

                    مماثله با اقاله نیز                               جز در بحث احکام خیار، از طریق                                         مسئلۀ تأثیر پسینی فسخ در فقه امامیه به
               ً                         شود اقاله اجماعداً فسدخ طرفیندی عقدد                                                              بارها مورد تأکید قرار گرفته است. در واقع، اینکه گفته می

     ّ                         جز ردّ عین و ثمن یا بدل آنهدا                                      که در موضوق نما ات بیان گردد که به  44              ، مقتمی آن است80   است

                                                           
    اء   ید   لإح         السدلام     ه  ی    علد    ت   ید    الب            : مؤسسۀ آل  جا   ی    ، )ب  11            الجعالۀ(، ج    ی            : الطهارۀ إل  ثۀ ی                 قهاء )الطبعۀ الحد ف      تذکرۀ    ، ی       علامه حل     وسف ی   بن      حسن  . 88

  .   182    ، ه  (    1414        التراث، 

  .   180  و      182    ، ه      پیشین          علامه حلی،    .84

  .   202    ، ه  (    1448    ه، ی                 : دار الکتا العلم  جا   ی  )ب    ه، ی                                           الأشباه و النظا ر فی قواعد و فروق فقه الشافع   ، ی  وط ی س     بکر   ی               عبدالرحمن بن اب   .81

     بدر     ی                      دا رۀ المعارظ فقه اسلام   ۀ           ، )ق : مؤسس  22  ج         السلام،    ه  ی  عل   ت ی                            قه الإسلامی طبقا لمذها أهل الب ف                     از پژوهشگران، موسوعۀ    ی   جمع   .81
  .  10    ، ه  (    1428        السلام،    ه  ی  عل   ت ی ب          مذها اهل

  .    241    ، ه  (    1821                                 بقد ، مؤسسدۀ النشدر الإسدلامی،        ۀ ی                                           اللمعۀ، )ق : جماعۀ المدرسین فی الحوزه العلم      ارات ی             الغطاء، شرح خ        کاشف    آل   ی  عل  . 81
  .  10    ، ه      پیشین              از پژوهشگران،    ی   جمع

  .   241    ، ه      پیشین        الغطاء،         کاشف    آل  82.

       بقد ،     ۀ   ید                                          ، )ق : جماعۀ المدرسین فدی الحدوزه العلم   0                                   ۀ و البرهان فی شرح إرشاد الأذهان، ج    ا د   الف     مجمع    ، ی ل ی                 بن محمد مقدس اردب      احمد   .80
  .  41    ، ه  (  تا   ی                     مؤسسۀ النشر الإسلامی، ب

  .   281    ، ه      پیشین   ، ی    عامل   ی ن ی  حس  44.
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                     و اگر منفعت منفصدلی                                                         ِ         در فرض تلف هریک، چنانچه منفعت متصلی در کار باشد از آنِ با ع است
                              . از این رو، فسخ تلقدی شددن   41                    ِ                وجود آمده باشد از آنِ مشتری خواهد بود                         در فاصلۀ عقد و اقاله به

                                                                                  اقاله به معنی رو به آتیه بودن اثر آن است، چراکه اثر فسخ پسینی و رو به آینده است. 

   را      221       مدادۀ                                                                          همین مبنا سبا شده است که قانون مدنی به تبع قول مشهور فقهدای امامیده،  
                                                                                 مانند محتوای کتا فقهی تنظی  نماید. شارحان اولیۀ قانون مدنی نیز گاه حک  یادشده را        ً   دقیقاً به

       اندد،                                        ً                      واسطۀ اینکه طرفین پیش از اقاله اساساً تصدور آن را نداشدته               اند، چه، به                   موافق منطق دانسته
              طبیعدی اسدت    »        ین صورت                   کرده باشند که در ا                                            ممکن است در آن عوضین یا منافع آنها تصرفاتی
                        ً                  بدرعک  مندافع متصدل کده اساسداً جدزء          «.                                                که نماآت و منافع منفصل باید به او تعلق داده شود

            ً                               که ثمرۀ عرفاً متصل به عین مرهونده را جدزو        121                     شوند، مانند ملاک مادۀ                 عوضین محسوب می
    .42     نماید                              ها از عوضین نیز ایجاد ضرر می                     داند، و جدا کردن آن       آن می

      شدود                                        نماآتی که در مورد معامله حاصدل مدی   »    اند                              در تعلیل این حک  بیان داشته           همچنین گاه 
                             شود و اگر که منفصل باشد بده                                                            اگر متصل باشد متعلق است به کسی که در نتیجۀ اقاله مالک می

                                                                                        کسی که در نتیجۀ عقد مالک شده بود زیرا بر طبق قاعده، کلیۀ نماآت حاصله متعلدق اسدت بده    
                   تدوان از آن جددا                                                او حاصل شده است، ولیکن چون نماء متصل را نمی                      شخصی که نماآت در ملک

                                                                         کند، لذا مقنن آن را ملک کسی قرار داده است کده در نتیجدۀ اقالده مالدک                          نمود و تولید ضرر می
                                                                                . دیگر شارحان قانون مدنی، ذیل این ماده، به نحوی صریح بر غیرقهقرایی بدودن اثدر   48 «   شود    می

                                 . ایدن نویسدندگان بدا صدراحت     44   اند                                ماده را نتیجۀ این موضوق دانسته                             اقاله تأکید داشته، مفاد این
   . 41   اند                          ً                                                         بیشتری نتیجۀ فسخ را عیناً مانند اقاله شمرده و اثر آن را نیز رو به آینده تلقی نموده

                                                           
                     بق ، مؤسسدۀ النشدر      ۀ ی                                     ، )ق : جماعۀ المدرسین فی الحوزه العلم  24                                           الحدا ق الناضرۀ فی أحکام العترۀ الطاهرۀ، ج    ، ی             بن احمد بحران     وسف ی  41.

  ج     ۀ، ی                    فی شرح اللمعۀ الدمشق   ه ی           الروضۀ البه   ، ی   ثان   د ی  شه   ی     بن عل   ن ی   الد   ن ی ز   ؛   281    ، ه      پیشین   ، ی    عامل   ی ن ی  حس   ؛  02    ، ه  (    1818        الإسلامی، 
  :     جدا    ی      ، )بد  8                   شدرا ع الإسدلام، ج      ح ی     تنقد    ی               مسالک الأفهام إل   ، ی   ثان   د ی  شه   ی     بن عل   ن ی   الد   ن ی ز   ؛   141    ، ه  (    1414   ، ی              : مکتبۀ الداور  جا   ی    ، )ب 8

  .   482    ، ه  (    1418    ۀ، ی                   مؤسسۀ المعارظ الإسلام

  .   112    ، ه  (    1818             : بحرالعلوم،   جا   ی  )ب   ، ی             عدل، حقوق مدن   ی    مصطف   .42
  .   110    ، ه  (    1820   ، ی   علم   ی      محمدعل   ی                )تهران: کتابفروش   ، ی              عبده، حقوق مدن   ی           محمد بروجرد   .48

                )تهدران: گدنج      ، ی                         باغ(، شدرح قدانون مددن         )شاه   ی    حا ر   ی   دعل ی س   .   820  ،  (    1441    ه، ی              ، )تهران: اسلام 1  ج    ، ی        حقوق مدن   ، ی    امام     حسن   د ی س   ر ی م   .44
  .   212    ، ه  (    1442      دانش، 

  .   801  ،      پیشین   ، ی        حقوق مدن   ، ی    امام   .41
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      فسدخ   »                                                               ، مواد متعددی در قانون مدنی به موضوق منافع متصل در نسدبت بده      212        جز مادۀ     به
              دارد، پد  از                            در بیع شدرط بیدان مدی        410          اند. مادۀ          پرداخته  «     جایز                  رجوق از برخی عقود  »   یا   «    عقد

                                  حین فسخ مبیع مدال بدایع خواهدد       از      »...                                                  فراه  آوردن شرایط فسخ در بیع شرط و استرداد مبیع، 
        ً             کده ظداهراً مقصدود      «  ت                                                             شد ولی نماآت و منافع حاصله از حین عقد تا حین فسخ مال مشتری اس

                                       ً               اول قانون مدنی در برابر این ماده، صریحاً به بیان قاعدۀ                                   منافع منفصل مبیع است. شارحان نسل
                   اند و البته گاه با                                            اند، بلکه تنها به ذکر خود مفاد آن دست زده             اشاره نکرده  «                   پسینی بودن اثر فسخ »

                                                             اند که علت این حک  آن است که تا زمان فسخ عقد، مشدتری مالدک                              تعلیل این ماده بیان داشته
                                                                      ع آن است، اما از تاریخ فسخ، عین و منافع آن به مالک اولیه، با ع، بداز                         عین و درنتیجه مالک مناف

                  اند که اثر فسخ از                                                                    . اما نسل دوم شارحان قانون مدنی با استنباط از این ماده بیان داشته41    گردد    می
   . 41                                     زمان فسخ است و فسخ، اثر قهقرایی ندارد

                        در صدورت رجدوق واهدا       : »    دارد           بیان مدی      244             گذار در مادۀ                            همچنین در خصوه هبه، قانون
       البته،    «.                                                                            نماآت عین موهوبه اگر متصل باشد مال واها و اگر منفصل باشد مال متها خواهد بود

                                                                                         درست است که مفهوم رجوق در این دسته از عقود با مفهوم خیدار و حدق فسدخ در عقدود جدایز      
             نیدز نشدان        244  ۀ                                                           ، اما با توجه به اشتراک در تأثیر، یعنی انحلال عقود، ملاک ماد42          متفاوت است

                 که برخی شدارحان          . چنان40    دارد  -         نه پیشینی  -                                          دهد که ازمیان بردن آثار یک عقد، اثری پسینی    می
                                            تابعیت منفعت از ملکیت عین تا زمان رجوق واها  »                                       نسل اول قانون مدنی نیز ملاک این ماده را 

                       عدین و بده تبدع آن،           ً                                                   که ضمناً اشاره به پسینی بودن اثر رجوق در ازبین بردن مالکیت   «    اند        دانسته
                نماآتی که قبدل   »                               و در باب أخذ به شفعه آمده است:      210                    چنین است که در مادۀ        . این14          منافع دارد

                                                   شود درصورتی که منفصل باشد مال مشتری و درصورتی کده                              خذ به شفعه در مبیع حاصل می أ   از 
        ما دات                                                مبیع در مددت مزبدور ملدک مشدترد بدوده و ن      »        ؛ چراکه  « .   ...                      متصل باشد مال شفیع است

  .11 «               او حاصل شده است         ر ملکیت        منفصله د

                                                           
  .   212    ، ه      پیشین     عدل،   ؛    244    ، ه      پیشین   ، ی              عبده، حقوق مدن   ی      بروجرد  . 41

  .   182    ، ه      پیشین   ، ی    امام  41.

  .    2481-    2484    ، ه  ( 4   144                    ، )تهران: گنج دانش،  8        حقوق، ج    ی     نولوژ ی            مبسوط در ترم   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .42

  .   181    ، ه  (    1442    ه، ی              ، )تهران: اسلام 2  ج    ، ی        حقوق مدن   ، ی    امام      دحسن ی س   ر ی م   .40

  .   412  و      411    ، ه      پیشین      عبده،    ی      بروجرد     محمد    .14

  .  84    ، ه  (    1441    ه، ی              ، )تهران: اسلام 8  ج    ، ی        حقوق مدن   ، ی    امام      دحسن ی س   ر ی م   .11
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                  نهفتده اسدت؛ در     «                                   پسینی بودن اثر انحلال عقدود صدحیح   »                            وجه این ماده نیز در ملاک کلی 
                                                                       طور صحیح منعقد شود و نه باطل، اگر به دلیلی قانونی، اع  از خیار، رجدوق                       واقع، هر عقدی که به

           روشدنی در                             گذشته. این اصلی است که به                                                   یا أخذ به شفعه منحل شود، اثرش رو به آتیه است و نه
                                                                                             فقه امامیه و حقوق مدنی ایران ذیل مسئلۀ منافع مورد معامله، بیان گردیدده اسدت. شدایان ذکدر     

                    د ر پرتدو تفسدیری     -                                                                          است که کثرت مواد مدرتبط بدا اصدل تدأثیر غیرقهقرایدی انحدلال قدرارداد       
                                 ظر نویسندۀ اصلی آن )سدید محمدد                                           گرا از قانون مدنی که به صورت ویژه مورد ن          گرا و کل        انسجام

        داندان                  های مختلف حقوق                                           ، چه در مورد اقاله و چه فسخ، و برداشت نسل-12                   فاطمی( نیز بوده است
              بدودن مدواد                                             چنان قابل توجه اسدت کده ادعدای خداه                                            از این مواد )از نسل نخستین تاکنون( آن

                   ، قابل پذیرش نیست.18 ت                                                              یادشده با توجیهات مختلفی که از سوی برخی نویسندگان ارا ه شده اس

 . تأثیر پسینی فسخ و مبانی آن در حقوق فرانسه2 .2

                       بینی شده است که یکی از                                تر بیان شد، دو نوق حق فسخ پیش        که پیش                      در حقوق فرانسه، چنان
                                                                                             آنها اثر قهقرایی دارد و دیگری اثری رو به آینده. با این حال، پ  از اصدلاحات قدانون مددنی در    

                                                                   تأثیر قهقرایی فسخ از حین عقدد، تدأملات و اصدلاحاتی صدورت گرفدت.                  ، در کیفیت    2411    سال 
                                         قرارداد قابل تجزیه بدوده و هدر یدک از     »           در فرضی که       1220                                توضیح آنکه در قانون فعلی و مادۀ 

                                                هدا باشدد و بدا فسدخ قدرارداد، اقددامات و                         تواند مطلدوب آن                                  تعهدات طرفین در مقابل یکدیگر می
                            شود...در این حالت فسخ اثدر                                   شده است به حالت اولیه اعاده نمی                             تعهداتی که سابق بر فسخ انجام 

  ،     1120                 گدذار در مدادۀ                               . به عبارت دیگدر، قدانون  14 «                                         قهقرایی نداشته و اثر آن نسبت به آینده است
                                    ً                                                     بعمی از افراد فسخ از حین عقد را حکماً مانند فسخ از حین عقد قرار داده است؛ هرچند که از این 

                                                                نکرده باشد. البته در خصوه فسخ از حین فسخ، قانون مددنی فرانسده                            عنوان برای آنان استفاده
                                                  همچنان قا ل به عدم تأثیر قهقرایی این نوق فسخ است.

      یا با   11                                                                  تر بیان شد، در حقوق فرانسه فسخ با تأثیر پسینی، به قراردادهای مستمر        که پیش      چنان

                                                           
    (،    1441 )   (  20 )    18   ش   ،     معاصر   ی ق ی                مطالعات حقوق تطب   ، «   ران ی ا   ی         قانون مدن   ن ی      در تدو   ی  قم   ی         محمد فاطم   د ی     نقش س »   ی     سلطان           . سید ناصر 12

  .   148  ه 

  .  44  و     80     (، ه     1820   ( ) 4 )   2  ش    ، ی ق ی        حقوق تطب  ،  «   فسخ    یی         اثر قهقرا   ی ق ی   تطب   ی    بررس »   ، ی    کزاز   ن ی    و ام   ی   ساع   ی       محمدهاد  . 18

   (.    1442                 ، )تهران: میزان،  2          (، ویرایش     2411                                              . سیامک پاکباز، شرح قانون مدنی فرانسه )اصلاحات 14
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                          وق پنج مصداق برای این نوق             رسد که درمجم        نظر می                  ؛ با این حال، به11         مربوط است  11           فایدۀ مستمر
                                                                                               فسخ قابل تصور باشد: فسخ با اثر پسینی در قراردادهای مستمر بدا مددت ندامعین؛ فسدخ بدا اثدر       

                                                          تر، قراردادهای مستمر با مدت معین، که با توجده بده شدخص                                    پسینی در وکالت یا در نگاهی عام
                      مددت معدین در فدرض                                                    شود؛ فسخ با اثر پسینی در قراردادهای مستمر بدا                      طرظ معامله منعقد می

                                                                                         نقض کامل تعهد اصلی آنها، مانند اجاره؛ فسخ با اثر پسینی در برخی قراردادهای آنی، مانند فسخ 
                                                                                        هبه بین زوجین از سوی زوج واها؛ و درنهایت، بعمی از موارد خاه قانونی مانند قرارداد کار یا 

                             با تدأثیر پسدینی تنهدا در          ، فسخ     2411                                              . در واقع، گرچه پیش از اصلاح قانون مدنی در سال 12    بیمه
   . 10   شود                                                                            مورد قراردادهای مستمر بیان شده بود، اما حالا شامل برخی قراردادهای آنی ه  می

                                  جانبه قراردادهای با مدت ندامتعین                                                در خصوه مصداق اول، این موضوق، یعنی حق فسخ یک
            راردادهایی،                                                               ق.م(، ازجمله قواعد آمره است و حتی در فرض دا می تلقی شدن چنین ق      1214      )مادۀ 

   0                                  شورای قانون اساسی فرانسده در رأی   »                                  جانبه همچنان وجود خواهد داشت، حتی            حق فسخ یک
  ی               قدانون اساسد             ی ناشی از       حق ارزش   ن ی       (، به ا ی   مدن   ی      همبستگ     مان ی  )پ  PACS   ۀ     دربار      1000       نوامبر 
     اصل   ن ی ا   ۀ    کنند   ه ی   توج      1120                  حقوق بشر و شهروند     یۀ    اعلام   4  ۀ    ماد »          کرده است:    ح ی     و تصر    ده ی   بخش

      فسدخ            کجانبده  ی      آن را           توانندد    ی م   ن ی           با مدت نامع   ی    خصوص   ی         قراردادها   ن ی      از طرف   ک ی         است که هر
                                                                                     . همچنین، قراردادهای مستمر با مدت نامعین اع  از فرضی هستند کده قدرارداد از ابتددا    14 «    کنند

                          ، موعد خویش را ازدست داده 12        یا تجدید  11                                            بدون مدت مشخصی منعقد شده باشد یا پ  از تمدید
            وجود آمددن                 جلوگیری از به »                            مبنای حق فسخ در چنین مواردی    .18                  دون غایت شده باشند         باشند و ب

                                                                      است که رویۀ قمایی پیش از اصلاحات قانون مدنی نیز برای تدأمین آن، اصدل     «             تعهدات دا می
  .14                رسمیت شناخته بود                                      جانبه هر قرارداد با مدت نامعین را به            کلی فسخ یک
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   ۀ                              که قدرارداد وکالدت بدا اراد        کند   ی م   ی ن ی ب   ش ی پ     ق.م   1   244  و       2448     مواد                    راجع به مصداق دوم، 
                                    لزوم وجود اعتماد متقابل میان دو طرظ  »                    مبنای چنین حق فسخی،    .   ابد ی   ی       خاتمه م   ل ی  وک   ا ی     موکل 
                                                                                 است؛ چراکه این قرارداد بر پایۀ اعتماد شخصی و با توجه بده شخصدیت طدرظ معاملده       «        قرارداد

   ک   ید    در         یت طرظ                     صرظ احراز توجه به شخص »    که             ادعا شده است      حال،    ن ی    با ا                 منعقد شده است. 
                    قدرارداد را مجداز      ۀ      جانبد    ک   ید         ، فسدخ               )مانند وکالت(              شده در قانون   ی ن ی ب   ش ی       موارد پ    جز    به   ،11       قرارداد

        محدور،                                 جانبده در قراردادهدای شدخص                                           . این موضوق، یعنی اصل کلی امکان فسخ یک11    سازد   ی  نم
                                   د، اما تاکنون رأی اصولی و صریحی در   رس        نظر می                                           اگرچه با ماهیت چنین قراردادهایی سازگار به »

                      شده در قانون را اعمال       بینی                                        بنابراین، باید تنها موارد استثنایی پیش   ت.                      این خصوه صادر نشده اس
    .11 « د  کر

                                                               توان چنین بیان داشت که این حک  مطابق قواعدد عمدومی پیرامدون                         دربارۀ مصداق سوم می
                                       نقض تعهد اصدلی در قراردادهدای معدوض                                                    ضمانت اجراهای نقض قرارداد است. در واقع، چنانچه

                                                                                           واقع گردد، و البته این نقض به اندازۀ کافی فاحش باشد، شخص متعهدلده حدق فسدخ قدرارداد را     
                      بینی کرده اسدت. بدا                                        در باب عقد اجاره چنین موضوعی را پیش      1120        که مادۀ                   خواهد داشت؛ چنان

                   ای، چنانچه مراحدل                 مستمر و مرحله                                                       این حال باید توجه داشت که در قانون جدید، در قراردادهای 
    کند               پذیر پیدا می       ِ      خاصیتِ برگشت                                                          یا دوره به نحو غیرقابل تجزیه از سوی طرفین لحاظ شود، فسخ

                                                                           ق.م(. پیش از اصلاحات قانون مدنی، رویۀ قمایی قا ل بود، درصورتی که قدراردادی        1220      )مادۀ 
                                    داد به نحو غیرقابدل تقسدی  لحداظ                                                         متوالی باشد و طرفین خواسته باشند که مجموعۀ مراحل قرار

                 البته رویۀ قمایی    «.       انجامد                 پذیر قرارداد می    نا                     نابودی کلی و بازگشت »                        شود، فسخ در این صورت به 
                                            ای اعمال کرد و نه مستمر، اما برخی نویسندگان                                           این ملاک را تنها در خصوه قراردادهای مرحله

                         ً                 ند، قانون مدنی نیز نهایتاً این موضوق را در                                                   قا ل به تعمی  این معیار به قراردادهای مستمر ه  بود
                                            ِ                                به نحو کلی پذیرفت که فسخ در قراردادهای مستمرِ غیرقابل تجزیه ه  اثر قهقرایدی        1220     مادۀ 
        یدک از                     تجزیه، چنانچه هیچ         ای قابل                                                     . نکتۀ دیگر اینکه، حتی در قراردادهای مستمر یا مرحله12    دارد

                                                    ز همان ابتدا اجرا نشده باقی بماند، فسخ جنبۀ قهقرایی                                        تعهدات طرفین اجرا نشده باشد و قرارداد ا
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                                                                                       خواهد داشت. در نهایت باید بیان داشت، مصداق چهارم و پنج  نیز هر دو موارد استثنایی هستند 
    .10             بینی کرده است          گذار پیش          که قانون

  ا             ق.م باید تد       1212                                                                  لازم به یادآوری است، گرچه قراردادهای مستمر با مدت معین، بنابر مادۀ 
  14 «                فسدخ زودهنگدام   »                     توانندد در آن شدرط                                                      پایان مدت اجرا شوند، با این حال، طرفین قرارداد می

                                                                                     ً نمایند؛ به این معنی که در شرایط خاصی امکان فسخ قرارداد را داشته باشند. چنین شرطی اصولاً 
               میدان طدرفین     «     توجه                عدم تعادل قابل »                                              صحیح است، مگر در خصوه قراردادهای الحاقی که به 

                ای ممکدن اسدت                            جانبه برای طدرظ حرفده                                      شود و قراردادهای مصرظ که حق فسخ یک    می      منجر
   . 11        تلقی شود  «     آمیز            سوءاستفاده »

                                             توان بیان کرد، قرارداد در این مدوارد تنهدا                                             در خصوه ماهیت تأثیر پسینی این نوق فسخ می
   جر  ؤ   ً      مدثلاً مد   »       شدود؛                                                گردد و موارد اجراشدۀ گذشته مشمول استرداد نمی                       نسبت به آینده منحل می

            ق.م ایالدت        1141       مدادۀ     «.      کندد                                     جر ارزش استفاده از ملک را حفظ مدی  أ     و مست           ی دریافتی   بها       اجاره
  ،     گردد    می                  فسخ با اثر پسینی            قراردادی که     »...  :     دارد               صراحت بیان می                           کبک کانادا در این خصوه به

                 گونده اسدترداد                     فسدخ مدانع از هر                     تدأثیر قهقرایدی        عددم         البته،    «.    شود           اعتبار می                   فقط برای آینده بی
                                        انجام شدده باشدد، پد  از فسدخ، بدر              جانبه(                    زودتر )و به نحو یک                         شود. اگر بخشی از قرارداد      نمی

                                   بخشی از قرارداد که اجرایدی نشدده                                دارا شدن بلاجهت، استرداد آن                            اساس قواعد استرداد ناشی از 
  .12   شود               است، انجام می

 نسهدر حقوق ایران و فرا فسخ و مبانی آن قهقراییتأثیر . 3

                              تواند تأثیر قهقرایی بیابدد و                             شده در این نوشتار، گاه می                                     فسخ در حقوق ایران بنابر نظر پذیرفته
                                                                                           از سوی دیگر، در حقوق فرانسه، مصادیق متعددی از فسخ با اثر قهقرایی وجدود دارد. از ایدن رو،   

                 پ  تأثیر قهقرایی                                                 مثابه استثنای بر اصل و ادلۀ آن در حقوق ایران و س                            ابتدا تأثیر قهقرایی فسخ به
     شود.                         عنوان یک قاعده بررسی می                       فسخ در حقوق فرانسه به

                                                           
69. Porchy-Simon, op.cit, p. 220. 

70. Clause de Résiliation Anticipé. 
71. Mazeaud et al, op.cit, p. 143. 

72. Daniel Lluelles, Droit des Obligations,  (Montréal: Editions Themis, Faculté de droit Université de 

Montréal, 2nd ed., 2012), p. 1825. 
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 . تأثیر قهقرایی فسخ و مبانی آن در فقه امامیه و حقوق ایران1 .3

                                                                       تر اشاره شد، موضوق تأثیر پسینی و غیرقهقرایی فسخ قول مشهور فقه امامیه و         که پیش      چنان
                                                    ت. با این حال، ادلۀ ایدن نظدر از زوایدای مختلدف                              شده در حقوق مدنی ایران اس                   البته نظر پذیرفته

                                                                                  مورد نقد قرار گرفته است. در خصوه استدلال عقلی پیرامون تأثیرگذاری علت نسبت به پ  از 
                                  مقید به قواعد علت و معلول ارسدطو      »...                                          توان بیان نمود، ازمیان بردن موجود اعتباری           خویش، می

                                                  ظرفیت و توانمندی خاه خود را دارد. بنابراین، فسدخ                                   ِ        )در وجود طبیعی( نیست، زیرا اعتبارِ معتبر، 
                       . همچندین در اسدتدلال   18 «                  تواند اثرگذار باشد                                                  یک عقد )یا اقاله( از تاریخ عقد )نه تاریخ فسخ( می

                                                                   فسخ عقد به معنی حل عقد نیست، زیدرا در زمدان فسدخ کدردن، عقددی       »                   دیگر بیان شده است: 
        ماندد.                             ً                                                            وجود ندارد، یعنی بیع )مثلاً(، با خت  ایجاب و قبول مرد و فانی شد، فقط آثارش... باقی مدی 

  . 14 «              ابق بدر بیدع                                                                       پ  فسخ چه تأثیری دارد؟ تأثیرش اعادۀ مالکیت عاقدین است یعنی مالکیت سد 
                                                        گذار، این اعادۀ مالکیت عاقدین را به زمان عقد بازگرداند.                                         بنابراین، ایرادی ندارد که شارق یا قانون

                                              ً                                      همچنین این دسته از نویسندگان معتقدند که اتفاقاً شارق در خصوه خیارات تروی و اختبدار،  
                     بنای این نصدوه هد              . همچنین م11                                                    بنابر نصوه موجود، فسخ را واجد اثر قهقرایی دانسته است

                                                                                         این دانسته شده است که در خیارات تروی، مثل خیار شرط، دچار تزلزل فکری نسبت بده بقدا یدا    
                 کشد، بده همدین                                                                           رفع عقد هستند و طرظ من علیه الخیار همواره انتظار بر ه  خوردن عقد را می

   «.            ده اسدت...                                                    گویند، با وجود خیار شدرط بیدع هندوز مسدتقر نشد                             فقه مالکیه و امامیه می    »...    سبا 
                                     زیرا عقد مستقر نشده بدود و خریددار       »...      گردد،                           اثر فسخ به حین عقد بازمی                        بنابراین، در این حالت

    .11 «                              برداری کند، یعنی مالک نما گردد                                    نباید از عقدی که مستقر نبوده، بهره

       گذاری            زمان تأثیر »                                                                 با این حال، در فقه امامیه برخلاظ برخی عامه، هرگاه که سخن از کبرای 
                         ِ           تدر بیدان گردیدد، اصدل موضدوقِ                              های مختلفدی کده پدیش           استدلال                     به میان آمده است، با   «    فسخ
                                             . پد  بدرخلاظ تحلیلدی کده از سدوی برخدی       11                          ازجمله فسخ انکار شده اسدت   «  ن           قهقرایی بود »

                                                           
  .  21    ، ه  (    1802                    ، )تهران: گنج دانش،  4                                                            محمدجعفر جعفری لنگرودی، رنسان  فلسفه، فلسفه وجود اعتباری، ج    .18

  .  44    ، ه  (    1441                               در عل  حقوق، )تهران: گنج دانش،    ی       سفه اعل  فل   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .14

  .   112    ، ه  (    1442            : گنج دانش:      تهران         موازنه، )   ی               اصالت عمل: تئور   ه ی          حقوق بر پا   ی          فلسفه عموم   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .11
  .  21   ه   ، (    1822       دانش،     گنج  :      تهران )       حقوق،     عل        تحقیق     روش    در       مقاله    صد          لنگرودی،   ی             محمدجعفر جعفر   .11
        مرکدز            الابحداث،            معاونیدۀ        قد ،        علمیه      حوزه    در        الاسلامی       الإعلام      مکتا  :   ق  )   ،  11   ج       الأول،        الشهید        موسوعۀ      اول،      شهید    ی،         حمد بن مک م   .11

   ،  12   ج   ، (         الجعالدۀ        إلدی            الطهدارۀ   :        الحدیثۀ        الطبعۀ )       فقهاء       تذکرۀ      حلی،      علامه       یوسف،    بن     حسن   ؛   214   ه   ، (    1484          الاسلامیۀ،         الثقافۀ   و        العلوم
   ج            الشدرا ع،         لمختصر        الرا ع         التنقیح        مقداد،      فاضل       عبدالله    بن       مقداد   ؛   824   ه   ، (    1414         التراث،       لإحیاء       السلام       علیه        البیت    آل       مؤسسۀ  :   جا    بی )
  .  24    ، ه  ( ق    1444         النجفی،         المرعشی        العظمی    الله     آیۀ       مکتبۀ  :   ق  )   ، 2
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                                                                 ، فقهای امامیه حتی در باب منافع متصل نیز قا ل به تأثیر قهقرایدی  12                       نویسندگان ارا ه شده است
                      شود، از بابت رد عدین                                                  در آنجا چون منفعت متصل جز ی از خود عین تلقی می                  فسخ نیستند، بلکه
                                                           گردد و نه از باب قهقرایی بودن اثر فسخ نسبت به منافع متصل.                   به طرظ اول بازمی

               ً                                                                      بنابراین، ظاهراً با توجه به ادعای اجماق در این حوزه، شهرت محقق فتوایی فقها، استصدحاب  
       گدذار            ً                                           و نهایتاً ظواهر قانون مدنی، شارق مقدس در فقه و قانون  10 د                            بقای آثار عقد، اصل ابقای عقو

         اعتبدار    «                           اثر پسدینی و غیرقهقرایدی   »           ِ                  عنوان تأسی ِ اصل، فسخ را واجد                         در حقوق مدنی ایران، به
        تواندد                                                                                    اند و استثنایی که برخی نویسندگان در خصدوه خیدارات تدروی بیدان کردندد، نمدی            کرده
ّ               جز ادلدۀ کلدی، ندصّ مدادۀ                                       در حقوق ایران مطرح شود؛ چراکه به    شده                         عنوان یک نظریۀ پذیرفته    به               

                                                                                    ق.م در موضوق بیع شرط، مقتمی تعلق منافع منفصل به مشدتری و نده بدا ع اسدت و ایدن           410
         شده است.                برخلاظ نظر مطرح

                                                                           اما پرسش اصلی اینجاست که آیا ممکن است متعاقدین در خصوه حق فسخ، خدلاظ ایدن   
         در فقده    «                                  غیرقهقرایدی بدودن تدأثیر فسدخ     »                      ِ به سخن دیگر، به اعتبارِ                           موضوق را توافق نمایند؟ یا 

                                                                  امامیه و حقوق ایران، آیا حق، قاعدۀ تکمیلی یا حک ، قاعدۀ امری است؟

                                                ناپذیر است. در خصوه حق فسخ در عقود مدرتبط بدا                                       پاسخ به این مسئله به نحو کلی امکان
                                    است، چراکه سدرایت اثدر فسدخ بده                                                          احوال شخصیه، مانند عقد نکاح، بطلان چنین توافقی آشکار

                                                                             تواند آثار نامطلوبی در روابط شخصی افراد ایجاد کند. در این خصوه علاوه بر امکان           گذشته می
   8                                  بودن توافق بدرخلاظ ایشدان )بندد                                               بودن قواعد مربوط به این نهادها و نامشروق                  استناد به آمره 

                                              ؛ چراکده چندین تدوافقی مبندی بدر تدأثیر                      ق.م استناد نمود     011             توان به مادۀ            ق.م.(، می     282     مادۀ 
                                                                             قهقرایی فسخ با توجه به آثار نامطلوبی که در خصوه نسل دارد، خلاظ اخلاق حسنه است.

                                                                                   همچنین در مورد عقود جایز، بنابر پذیرش این نظر که فسخ در آنها حک  است و نه حق، بده  
                     که عبارت است از نوعی   -                                                              نظر امکان توافق بر قهقرایی بودن اثر فسخ، باطل است. در واقع، حق

                  از یدک منظدر در     -                                                                سلطنت بر عین )مانند حق الرهن(، عقد )مانند خیار( یا شخص )حق قصاه(

                                                           
  .  84   ه   ،     پیشین        کزازی،      امین   و      ساعی   ی       محمدهاد  12

  .   242    ، ه  (    1442            : گنج دانش:      تهران )   ، 4   ج       حقوق،       عمومی       معارظ  ال       دایره  :       الفارق          لنگرودی،   ی             محمدجعفر جعفر   .10
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                                                                   گیرد که به معنی مجرد رخصت در انجام چیزی یا ترک آن یا حک  بر ترتدا                     مقابل حک  قرار می
                   جدایز نده ندوعی                                                 . در نگاه مشهور فقهای امامیه، حق فسخ در عقود 24                        اثری بر فعلی یا ترکی است

                                                                           شده از جانا شارق به یک یا دو طرظ عقد جایز، بلکه مجرد رخصت و اجدازۀ شدارق               سلطنت اعطا
                                           ؛ ازجمله نتایج حک  بودن یک موضوق در فقده،  21                                        در فسخ یا اممای عقد از جانا متعاقدین است

          در عقدود                                                                                عدم امکان توافق برخلاظ مقتمای آن امر است. بنابراین، توافق بر تأثیر قهقرایی فسخ 
         ق.م(. با      282     مادۀ    8                                                                جایز، چون مخالف مقتمای اولی این حق است، نامشروق و باطل است )بند 

                                                           توان مجموعه موادی که بیانگر حق فسخ در قانون مددنی اسدت و                               توجه به این سابقۀ فقهی، می
     هدا                                                      کند، مبین نوعی مقررات آمره دانست که توافق بدرخلاظ آن                                 حق فسخ در عقود جایز را انشا می

                                                                                  پذیر نیست؛ چراکه مفهوم حک  در فقه، به مفهوم قاعدۀ آمره در حقدوق موضدوعه نزدیدک           امکان
     است.

                                              بودن ماهیت حقانی آنها، به نظر امکدان سدرایت                         ّ ها، با توجه به مسلّ                      در مورد سایر حق فسخ
                                                                                       آثار فسخ به گذشته وجود دارد؛ چراکه در خصوه منافع، مورد، تابع روابدط شخصدی و حقدوق و    

                                                                                               کالیف دو طرظ قرارداد اسدت و بندابر عمدوم قاعددۀ تسدلیط، امکدان چندین تصدرفاتی در ایدن           ت
             گیری از مواد                                                                          موضوعات وجود دارد. همچنین دربارۀ قراردادها و حقوق اشخاه ثالث نیز با ملاک

                                                 و مبانی فقهی آن، امکان تسری آثار به گذشته وجدود    22   214                   ق.م، رأی وحدت رویۀ      144  و      414

                                                           
  .  11     (، ه     1414                   ، )ق : اسماعیلیان،  1                                    . سید محمدکاظ  یزدی، حاشیه مکاسا، ج 24

        . همان.21

     ، و   221  ،    224  ،    224  ،    210        از مواد         مستفاد »      دارد:          بیان می      کشور     ی   عال       وان ی د   ی    عموم     ت  یئ ه      1444 /  48 /  44  –     214   ۀ    شمار    یۀ  رو        وحدت    أی ر  . 22
                          شده، فروشنده حدق فسدخ و      ن  یی                                                شرط شود در صورت عدم پرداخت اقساط ثمن در مواعد تع    ع، ی                   چنانچه در ضمن عقد ب   ، ی         قانون مدن     414

   ی    گدر  ی               را بده شدخص د     ع   ید                                 بدون در نظر گرفتن حدق فسدخ، مب       دار ی  خر     نکه ی                                         را دارد، با تحقق شرط و اعمال حق فسخ ولو ا   ع ی          استرداد مب
   ی                                                               از شرط مذکور با توجه به درج آن در مدتن قدرارداد، بده اقتمدا       ی   بعد     دار ی                       مسترد شود و عدم اطلاق خر   ع ی     به با   د ی  با   ع ی               فروخته باشد، مب

      ...«.              مال نخواهد بود   ن ی         نسبت به ع   ه ی                          شدن شرط و زوال حق مالک اول     اثر   ی                                         رفتار متعارظ اشخاه و حق تقدم مالک، موجا ب
                                                      وجود شرط مبنی بر انحلال قرارداد در مدتن آن و متعدارظ    »            بارت است از                                                       در واقع، ملاکی که در ذیل این رأی مدنظر قرار گرفته است ع

                                                                                    ظاهرا ملاک یادشده نسبت به فرض این مقالده کده عبدارت اسدت از توافدق بدر تدأثیر           «.                               دادن شخص ثالث به نتایج این شرط         بودن تن
                                               امی اندواق آن، اثدر قهقرایدی دارد، در ایدن                               شود که فسخ، یک نوق یا تمد                                                          قهقرایی فسخ، قابل جریان است. چه، وقتی در قرارداد شرط می

                                                                 تواند ادعا کند که از این شرط اطلاق نداشدته و در نتیجده، تداثیر                                         عنوان ثالث نسبت به قرارداد اول( نمی                           صورت، شخص خریدار بعدی )به
                                    اد سابق تن داده اسدت و بایدد بده                                                                                                   قهقرایی به زیان وی و غیرقابل استناد است. بلکه، او با وجود این شرط، به قرارداد جدید با طرظ قرارد

   (Reasonable Person )                                             گفته به نحوی باشدد کده یدک شدخص متعدارظ                                                   های پیشین احترام بگذارد. بله، اگر توافق پیش             توافق طرظ
         در رابطه                                     ، امکان استناد به تأثیر قهقرایی فسخ -                                           ّ           مثل اینکه شرط مذکور به صورت بنایی و غیر مصرّح بوده باشد  -     ً                عادتاً از آن مطلع نشود

                                       ذکر شده و این قید خود جز ی از ملاک است.  «                          اقتمای رفتار متعارظ اشخاه »                                                با او وجود ندارد، زیرا در متن رأی وحدت رویه قید 
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  28 «                      اثر قهقرایی برای اقاله »                                       توان ادعا کرد کسانی که قا ل به صحت شرط            بر آن، می            دارد. افزون 
                            توانند به صحت چنین شرطی حک                        ، در این مورد نیز می24     هستند  «                    فاسخ با اثر قهقرایی »      و شرط 

                         رو نباشد، مدؤثر خواهدد                                                                         دهند؛ چراکه حاکمیت اراده و آزادی قراردادی، آن هنگام که با مانعی روبه
                                                      توان بیان داشت، راجع به خیار شرط، شرط تأثیر قهقرایدی                            نهایت، در خصوه خیارات می        بود. در 

ً                                                              فسخ صحیح است؛ چراکه اولاً اصل فسخ در چنین حالتی حق و مربوط بده مندافع خدود طدرفین                            
                           گفته را تکرار کرد. در مورد          های پیش             توان استدلال                   ً                         معامله است. ثانیاً دربارۀ اشخاه ثالث نیز می

                تر باشد، زیدرا                                 کردن تأثیر قهقرایی خیارات قوی                      رسد قول به صحت شرط        نظر می        ات، به         سایر خیار
                                                         از قواعد آمره یا حک  شرعی نیست و با ارادۀ طرفین معاملده    -                  پسینی بودن اثر فسخ  -         این قاعده

                       قابل تصحیح خواهد بود. 

 . تأثیر پیشینی فسخ و مبانی آن در حقوق فرانسه2. 3

       )پدیش    21                                                        شد، در حقوق فرانسه، فسخ از حین عقد در عقود دوجانبۀ آندی         تر بیان         که پیش      چنان
                               ( و در نتیجۀ نقض فاحش قرارداد،     2411               )بعد از اصلاحات   21                   ( یا با فایدۀ نهایی    2411          از اصلاحات 

                                                                                        جنبۀ قهقرایی دارد. در واقع، تا پیش از اصلاح قانون مدنی، در رویۀ قمایی و دکترین معروظ بود 
        کده در                                                                     جنبۀ قهقرایی و در عقود مستمر جنبۀ غیرقهقرایدی دارد. امدا چندان                      که فسخ در عقود آنی 

                             ای که به نحو غیرقابل تجزیده                                                            رویۀ قمایی معلوم شد، در خصوه قراردادهای مستمر و یا مرحله
     وارد                                                                               اند، فسخ باید همچنان جنبۀ قهقرایی داشته باشد. این تدقیق در جریدان اصدلاحات            واقع شده

                     جدای مدلاک پیشدین،                                                     نی شد، از همین رو در دکترین پیشنهاد گردید که به        قانون مد      1220     مادۀ 
                              ی تعهددات قدراردادی توسدط         اجدرا  »                                                     گونه بیان شود: فسخ در قراردادهای با فایدۀ نهایی کده       این

                                    ، جنبۀ قهقرایی داشته، در قراردادهای  «       مند است                                             طرفین تنها در صورت اجرای کامل قرارداد فایده
                        جنبۀ غیرقهقرایی خواهدد    «        مند است                   طور جداگانه فایده                بخش از اجرا به     ر ه »   که   21              با فایدۀ مستمر

   . 22    داشت

                                                           
   ، ی  زد   ید    ؛   284    ، ه  (    1442                       (، )تهران: گنج داندش،   ی خ    تاری  - ی ق    تطبی  - ی    )علم   ی         قانون مدن   ی          مجموعه محش   ، ی      لنگرود   ی             محمدجعفر جعفر   .28

  .   104    ، ه      پیشین

  .   840    ، ه      پیشین     ان، ی     کاتوز  ؛    200  ه              حقوق تعهدات،    ، ی      لنگرود   ی           مدجعفر جعفر  مح   .24
85. Instantanés. 
86. Utilité Finale. 
87. Utilité Continue. 
88. Terré et al, op.cit, p. 883-885. 
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   ی                          متقابل تعهدات در قراردادها   ی        ، وابستگ     )فسخ(         سازوکار   ن ی ا   ی    منطق   ه ی   توج »               از جهت مبنایی، 
       جهدت،        بدی       گدر  ی                                        به تعهدات خود عمل نکند، تعهددات طدرظ د     ن ی      از طرف   ی ک ی                 دوجانبه است: اگر 

                               تر بیان شدد، ریشده در حقدوق                 گونه که پیش                   . چنین تحلیلی، آن20 «   شود   ی م           و بدون علت     ده ی  فا    بی
                        شود؛ با ایدن همده، دو                                                                         کلیسایی دارد. باری، فسخ از حین عقد، تنها در عقود دوجانبۀ آنی واقع می

                                                                                      مورد استثنای منفی و مثبت نسبت به آن لحاظ شده است: فسخ در برخی از قراردادهای دوجانبده  
           و همچندین    04       العمدر                                                        رارداد راجع به تقسی  ارث، یا ایجداد مسدتمری مدادام                       منع شده است، مانند ق
                          ِ               شده است، مانند قرارداد قدرضِ بدا بهدره                                 اند که فسخ در آنها پذیرفته        جانبه                      بعمی از قراردادها یک

  .01    ق.م(      1012      )مادۀ 

                            بده انددازۀ کدافی فداحش      »                                  ق.م، در این عقود نقض قرارداد باید       1124                       با این همه، بنابر مادۀ 
                                                                             . مراد از نقض فاحش قرارداد در نگاه کلاسیک، نقض تعهد اصلی قرارداد یدا انجدام   02 «        تلقی شود

                            کند. ازجمله مصدادیق عملدی                                                                   رفتاری است که با روح قرارداد در تماد بوده، بقای آن را تهدید می
                                                                                          این نوق نقض تعهد، عدم انجام تعهد اصلی، مثل عدم تسلی  کدالا در عقدد بیدع، و نقدض مکدرر      

  .08    کنند                                            ات فرعی که درمجموق حیات قرارداد را مختل می    تعهد

                                       های رویۀ قمایی و دکتدرین، دیگدر بده                                                  در قانون جدید، فسخ از حین عقد، تحت تأثیر تلاش
   در       1124        که مادۀ                                                                      فسخ قمایی و فسخی که باید از دادگاه خواسته شود محدود نیست، بلکه چنان

  ،  «     شدود                      له به متعهد داده می                    ی که از جانا متعهد        با اخطار »      تواند          کند، می                     شق اول فسخ اشاره می
                   گونه فسخ نیز مانند           شود. این         گفته می  04     جانبه                                             محقق گردد. به این نوق فسخ در دکترین، فسخ یک

                         ً                   شود و برخلاظ شرایطی که قبلاً در رویدۀ قمدایی                                              شق اول، در قراردادهای دوجانبۀ آنی واقع می
             بودن رابطدۀ            بر اعتماد          ، مبتنی ت ی   وضع   ت ی   فور    چون                              بینی شده بود، یعنی موضوعاتی             برای آن پیش
        . ایدن  01                    اندازۀ کافی فاحش است                            ، تنها منوط به وقوق نقض به         بودن تخلف   ر ی    ناپذ       جبران           قراردادی و 

                                                           
89. Carbonnier, op.cit, p. 301. 
90. Rente Viagère. 

91. Ibid. 

92. Suffisamment Grave. 
93. Porchy-Simon, op.cit, p. 323. 

94. Résolution Unilatérale. 

95. Terré et al, op.cit, p. 866. 
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        گیدرد.                          نهایی فسخ انجدام مدی    01                                                            نوق فسخ، بدون نیاز به درخواست از دادگاه و تنها با ارسال اعلام
                                          دادۀ مشخص و تاریخ آنها را ذکر نماید )مادۀ            تخلفات رخ                                    این اعلام باید حاوی دلایل فسخ باشد و

             ً               شود، امدا بعدداً از طریدق                                                          . از سوی دیگر، گرچه این نوق فسخ از دادگاه خواسته نمی01    ق.م(      1221
                                          تواند به دادگاه اعتراض نماید؛ در این صورت                                                  دادگاه قابل نظارت خواهد بود و متعهد قراردادی می

  .02    ق.م(      1221             له است )مادۀ                    رداد برعهدۀ متعهد                           بار اثبات فاحش بودن نقض قرا

          ، مشدهور      2411                                                                  در خصوه آثار فسخ از حین عقد، تا پیش از اصلاحات قانون مدنی در سدال  
         ، برخدی      1220                                                                               بود که چنین فسخی واجد اثر قهقرایی است. با این حال با توجده بده ظداهر مدادۀ     

  ً                               ساً از سوی قانون مدنی جدید کندار                                   اند که موضوق قهقرایی بودن فسخ اسا                      نویسندگان بیان داشته
  «        کنندده          گمدراه  »                     اند که چنین موضدوعی                                      ؛ با این حال، نویسندگان دیگر بر آن00              گذاشته شده است

                                                                              که برخی نویسندگان همچنان بر تأثیر قهقرایی فسخ در در قراردادهدای بدا فایددۀ            ، چنان144   است
  و       1220                     ه بده ظداهر مدادۀ                    رسدد بدا توجد             نظر مدی                 . در حقیقت، به142    کنند                  )نهایی( تأکید می141   کلی

                                         کند، در خصدوه قراردادهدای بدا فایدده                                                       برخلاظ صدر آن که بر خاتمۀ قرارداد با فسخ تأکید می
                                                                                         نهایی یا کلی، همچنان فسخ اثر قهقرایی خواهد داشت. باری، بدرای تددقیق در معندی چگدونگی     

                   خاه ثالدث تفکیدک                                                                   گذاری قهقرایی فسخ باید میان تأثیر فسخ بر روابط طرفین معامله و اش       تأثیر
          قا ل شد. 

                                   توان گفت، نخسدت اینکده قدرارداد                                                        دربارۀ فسخ با اثر قهقرایی در خصوه طرفین قرارداد می
                                                 فصل اختلاظ )مانند داوری و صلاحیت دادگاه(، شروطی که    و                     جز شروط مربوط به حل        شده به     فسخ

                ق.م( و همچندین     4   128                                  اند )مانند عددم رقابدت( )مدادۀ            ً                           صراحتاً برای پ  از انحلال طراحی شده
                                                                                            شروط ناظر به تحدید مسئولیت و خسارت )بنابر تفسیر رویدۀ قمدایی(، نسدبت بده آیندده اثدری       

                                    شده بین طرفین باید مسترد شوند )مادۀ                                                     نخواهد داشت. دوم اینکه نسبت به گذشته، اشیای مبادله
              که با قرارداد  »    ای                                                                   ق.م(. سوم، در باب قراردادهای مرتبط و فرعی مانند قراردادهای زنجیره      1220

                                                           
96. Notification. 
97. op.cit., p. 867. 

98. Renault-Brahinsky, op.cit, p. 138. 

99. Porchy-Simon, op.cit, p. 318. 
100. Terré et al, op.cit, p. 881. 

101. Utilité Globale. 

102. Mazeaud et al, op.cit, p. 211 & 212. 
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                          ، انحلال قرارداد اصلی موجا  «                                                        اصلی ارتباط تنگاتنگ دارند )از لحاظ هدظ یا شرط اصلی رضایت
                                    . چهدارم، در مدورد مندافع مدورد     144 «    ق.م(      1121          شود )مادۀ                      آن قرارداد مرتبط می  148         منتفی شدن

       ، بده                                                       ق.م فرانسه، مقتمی بازگشت نما ات، چه متصل و چه منفصدل    8-    1812                  معامله، ظاهر مادۀ 
  .141                  شخص مالک اولیه است

                     توان بیان داشت، گرچه         نیز می  141                                               در خصوه تأثیر فسخ از حین عقد نسبت به اشخاه ثالث
                                                                                         در قانون جدید حک  صریحی در این مورد وجود ندارد، اما بنابر ظواهر مواد مرتبط با فسخ از حین 

       شده به                  بلکه حقوق منتقل     برد،                              تنها حقوق طرفین را ازبین می    نه     فسخ »                       عقد، اصل بر این است که 
                         گذار در مدوارد مختلفدی                        . با این حال، قانون141 «   برد                 را نیز ازبین می              )اشخاه ثالث(    ها    آن        مقام      قا  

                          ِ                      وسیلۀ این نوق تأثیر پیشینیِ فسخ جلدوگیری کندد.           شده به                                     خواسته است که از ناامنی حقوقی ایجاد
                نیدت و اعمدال                     خریددار باحسدن               در نسبت بدا    140                    ، معاملات اموال منقول142                 در مورد فروش املاک

   (،     1118                    نیدت )مدلاک مدادۀ                                                    شده بر مال مورد معامله از سوی شخص ثالث باحسدن       واقع  114     اداری
                            گذار تلاش کرده است تدا بدا                                                                      همچنان معتبر خواهند ماند. در واقع، در این دسته از استثناها، قانون

                تدوازن ایجداد     «     لدث                                              میان حقوق طرفین اصدلی قدرارداد و اشدخاه ثا    »                     حمایت از اشخاه ثالث، 
  .111     نماید

 نتیجه

                                               گرفته در این پژوهش، نتایج زیر قابل ارا ه است:           های صورت                  با توجه به بررسی

فسخ، چه اثر قهقرایی داشته و چه نداشته باشد، ه  در حقوق ایران و ه  در حقوق فرانسده   -1
فسخ طبدق  در  یاثر حقوق ۀازال با ابطال متفاوت است؛ چراکه در حقوق ایران، نخست اینکه

خواهدد داشدت.    یبازگشت ۀحال آنکه ابطال همواره جنب ،دارد یندهبه آ گاهنظر مشهور تنها ن

                                                           
103. Caducité. 

104. Terré et al, op.cit, p. 883-886. 

  .   241    ، ه      پیشین   ، ی م ی  کر  و    ی م ی  کر   .141

106. Tiers. 
107. Resoluto Jure Dantis, Resolvitur Jus Accipientis. 

108. Vente D’immeuble. 

109. Mobilier. 
110. Actes D’administration. 

111. Terré et al, op.cit, p. 886   &   887. 
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کده فسدخ در اندواق     یدرحدال  ،و محدود است قیمم اریبس رانیموارد ابطال در حقوق ا دوم،
 سدوم، دارد.  یفراواند  قیفسخ به رجوق و فسخ به جدواز عقدد، مصداد    ار،یفسخ به خ ؛گانه سه
عمدل   کید حدال آنکده ابطدال     ؛قصد انشا است ازمندین ،بوده قاقیا ،یمل حقوقع کی    ِفسخ 
شدخص   اید  نیاز متعاقدد  یکی از سوی فسخ چهارم،و  ی.عمل حقوق کیاست و نه  ییقما

 .شود یانجام م یقاض از جاناکه ابطال فقط  یدرحال ردیگ یثالث صورت م

ابطال همدواره   زیرا نخست اینکه در حقوق فرانسه، فسخ با اثر قهقرایی غیر از ابطال است،  -2
و  ییقمدا  رید و گداه غ  ییعقدد، گداه قمدا    نیحال آنکه فسخ از حد  بوده، ییعمل قما کی
 یریگ شکل یط اساسیاست که در آن شرا یابطال ناظر به فروض دوم اینکهاست.  جانبه کی

 یدرحدال  ؛وجود نداشته باشد ،و غبن باشد  یکه فارغ از اکراه و تدل حیصح ۀمانند اراد ،عقد
ابطدال گداه اثدر     سدوم، معدوض اسدت.    یهدا  که فسخ ناظر به فرض نقض تعهد در قرارداد

، چهدارم . شدته اسدت  دا یدی عقد همواره اثر قهقرا نیکه فسخ از ح یدرحال ؛دارد ییقهقراریغ
کده   یدرحدال  ،شدود  یم زیو اسناد ن یو شامل اعمال اراد ستیابطال تنها ناظر به قراردادها ن

 انیتفاوت مدر مورد فسخ با اثر غیرقهقرایی نیز  معوض است. یبه قراردادهافسخ تنها ناظر 
در  تدر  شیکده پد   ییهدا  تفاوتبر چون علاوه  بسیار روشن است،فسخ  نیابطال و فسخ از ح

 نیدارد و از هم ندهیفسخ همواره اثر رو به آ نجای، در اشد بیان یینسبت با فسخ با اثر قهقرا
تفاوت دارد.  ،شود یبه گذشته عطف م      ًغالبا ، ییکه جز در مورد استثنابا نهاد ابطال         ًرو کاملا 
که  یدرحال ،شود یاعمال م یفسخ تنها نسبت به عقود مستمر و زمان نیفسخ از ح نیهمچن

 .رود یکار م به زین یمدن یدادرس نییو آ یدارد و در حقوق ادار یتر عیوس اریبس ۀابطال دامن

بدر غیرقهقرایدی   اجمداق   یادعدا توجه به مبانی فقهی موجود، از سوی دیگر، بنابر اصل و با  -8
 یاصل ابقا و درنهایت آثار عقد یفقها، استصحاب بقا ییق فتوا           ، شهرت محق بودن اثر فسخ

و نظریۀ غالدا دکتدرین از    210و  244، 410، 221و ظواهر قانون مدنی، ملاک مواد  عقود
رسدد   نظدر مدی   اثر غیرقهقرایی دارد. بهنسل اول شارحان قانون مدنی، فسخ در حقوق ایران 

و اصل حاکمیت اراده، « شرط فاسخ با اثر قهقرایی»، «اقاله با اثر قهقرایی»چنانچه در مورد 
ک  در خصوه خیارات، امکان توافق طرفین بر قهقرایی بودن تأثیر فسخ وجود داشته  دست

ق.م و  144و  414مواد باشد، نسبت به تعارض این تأثیر با حقوق اشخاه ثالث نیز ملاک 
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مقتمی صحیح بودن توافق طرفین برخلاظ حقوق اشدخاه ثدالثی    214رأی وحدت رویۀ 
کنند. همچنین در مدورد   شده میان طرفین با آنها معامله می است که بر پایۀ آثار قرارداد واقع

 که قا ل به حق بودن این دسته از اختیدارات باشدی ، گرچده نظدر     فسخ در عقود جایز، چنان
 گفته قابل پذیرش خواهد بود. مقابل ه  قوت دارد، دیدگاه پیش

فسخ در حقوق فرانسه، قبل از اصلاحات قانون مدنی، در قراردادهای دوجانبۀ آنی و مستمر،  -4
 1220واجد تأثیر قهقرایی و غیرقهقرایی بود. اما بعد از جریان اصدلاحات و در قالدا مدادۀ    

« غیرقابل تجزیه بودن تعهدات قراردادی»قهقرایی را به گذار ملاک تأثیر            ً      ق.م، ظاهرا  قانون
یا با منفعت نهایی بودن قراردادها تغییر داده است. در این صورت، حتی قراردادهای مستمر، 

که دارای منفعت کلی یا نهایی باشدند، یعندی فقدط در صدورت اجدرای کدل تعهددات         چنان
ق فسخ با اثر قهقرایی هستند. فسدخ  قراردادی، عقد برای طرفین واجد مطلوبیت بوده، موضو

از حین عقد بعد از جریان اصلاحات قانون مدنی، تنها در فرضی قابل اجراست کده قدرارداد   
دوجانبه با منفعت نهایی، دچار نقض کافی و فاحش بشود. در ایدن صدورت، هد  از طریدق     

 جانبه، امکان اعمال فسخ وجود خواهد داشت.  تصمی  دادگاه و ه  به صورت یک

فسخ با اثر قهقرایی در خصوه طرفین، واجد آثار متعدددی اسدت. نخسدت اینکده قدرارداد       -1
فصدل اخدتلاظ )مانندد داوری، صدلاحیت دادگداه(،       و جز شروط مربوط به حدل  شده، به فسخ

 1284)مدادۀ   اند )مانند عددم رقابدت(                  ً                           شروطی که صراحتا  برای پ  از انحلال طراحی شده
تحدید مسئولیت و خسارت )بندابر تفسدیر رویدۀ قمدایی(،      ق.م.( و همچنین شروط ناظر به

شده بدین طدرفین    نسبت به آینده اثری نخواهد داشت. دوم، نسبت به گذشته، اشیای مبادله
ق.م(. سدوم، در مدورد قراردادهدای مدرتبط و فرعدی مانندد        1220باید مسترد شوند )مدادۀ  

تنگ دارند )از لحاظ هدظ یدا شدرط   که با قرارداد اصلی ارتباط تنگا»ای  قراردادهای زنجیره
شود )مدادۀ   ، انحلال قرارداد اصلی موجا منتفی شدن، آن قرارداد مرتبط می«اصلی رضایت

ق.م فرانسده،   8-1812چهارم، در خصوه منافع مورد معاملده، ظداهر مدادۀ    «. ق.م( 1121
  به شخص مالک اولیه است. -چه متصل و چه منفصل -مقتمی بازگشت نما ات

تدوان بیدان داشدت،     در مورد تأثیر فسخ از حین عقد نسبت به اشخاه ثالث مدی  همچنین، -1
گرچه در قانون جدید حک  صریحی در این باره وجود ندارد، اما بنابر ظواهر مواد مدرتبط بدا   
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بدرد، بلکده    تنها حقوق طرفین را ازبین می نه فسخ»فسخ از حین عقد، اصل بر این است که 
بدا ایدن حدال،    «. بدرد  را نیدز ازبدین مدی    )اشخاه ثالث( آنها  اممق شده به قا   حقوق منتقل

وسیلۀ ایدن ندوق    شده به گذار در موارد مختلفی خواسته است که از ناامنی حقوقی ایجاد قانون
تأثیر پیشینی فسخ جلوگیری کند. در مورد فروش املاک، معاملات اموال منقول در نسدبت  

ِ          شده بر مال مورد معاملده از سدوی شدخص ثالدث       نیت و اعمال اداری واقع با خریدار باحسن                                      
ق.م(، همچنان معتبر خواهد ماند. در واقع، در ایدن دسدته از    1118نیت )ملاک مادۀ  حسن با

میان حقدوق طدرفین   »گذار تلاش کرده است تا با حمایت از اشخاه ثالث،  استثناها، قانون
  توازن ایجاد نماید.« اصلی قرارداد و اشخاه ثالث

حال، در مصادیق متعددی در حقوق فرانسه، فسخ اثر پسینی دارد: فسخ با اثر پسدینی  با این  -1
تدر   در قراردادهای مستمر با مدت نامعین؛ فسخ با اثر پسینی در وکالدت یدا در نگداهی عدام    

شوند؛ فسخ  قراردادهای مستمر با مدت معین که با توجه به شخص طرظ معامله، منعقد می
های مستمر با مدت معین در فرض نقض کامدل تعهدد اصدلی آنهدا،     با اثر پسینی در قرارداد

مانند اجاره؛ فسخ با اثر پسینی در برخی قراردادهای آنی، مانند فسدخ هبدۀ بدین زوجدین از     
سوی زوج واها و درنهایت بعمی از موارد خاه قانونی مانند قرارداد کار یا بیمده، ازجملده   

 مصادیق این نهاد در حقوق فرانسه هستند.
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