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A B S T R A C T   
Currently, in the Iranian legal system, Article 477 of the Criminal Procedure Code of 
1392 is considered an extraordinary method of protesting against decisions issued 
that are clearly contrary to Islamic law in the judicial process, and is part of the special 
powers of high-ranking judicial authorities to monitor the decisions of judicial 
authorities and to comply with Islamic law. However, what is fundamentally a matter 
of reflection is that the legislator has changed the phrase "contrary to Islamic law" to 
"contrary to Islamic law" in the aforementioned regulation, giving precedence to the 
word "Islam" over the word "Islamic law". Some jurists believe that there should be 
no difference between these two phrases; but it seems that this is not the case; because 
the establishment of every law has a philosophy, and in this regard, there is also a 
difference that the legislator has changed and relocated the phrase "Islamic law". 
Therefore, the present article has sought to examine the aforementioned issue more 
closely using a descriptive and analytical method. The author has come to the 
conclusion that, contrary to the previous provision of Article 18 regarding the 
determination of whether a ruling is clearly contrary to Sharia, the phrase “in the 
event of being clearly contrary to Sharia” in Article 477 is written with the purpose 
of preventing anyone from arguing with the opinion of the head of the judiciary 
regarding the matter of being clearly contrary to Sharia. Explaining that being clearly 
contrary to Sharia requires reasoning, which is something that is “clearly contrary to 
Sharia.” While “clearly contrary to Sharia” does not require reasoning, but rather 
requires a jurisprudential statement, and jurisprudential fatwas are not arguable, but 
rather are the jurist’stdeterminations based on the rulings, and therefore it seems that 
the mention of this phrase in the text of the article was done with care and precision. 
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 «له پژوهشیمقا»

و تفاوت آن با آراء قطعی  خلاف شرع بیّن قطعیاعتراض به آراء واکاوی امکان 

 خلاف بیّن شرع

 
  3بهروز مجدزاده خاندانی، 2هسارا ادیبی سد، 1محسن حسینی پناه

 
 چکیده

سیدگی در روند ر 1392مصوب قانون آيین دادرسی کیفری  477ماده در حال حاضر در نظام حقوقی ايران، 

نظر گرفته شده است و جزو  العاده اعتراض به آراء صادره خلاف شرع بیّن درفوق قضايی، به عنوان روش

رتبه قضايی جهت نظارت بر آراء مراجع قضايی و تطبیق آراء صادره با احکام اختیارات ويژه مقامات عالی

 کلمه تقدم با در مقرره مذکور نگذارقانوبا اين حال آنچه اساساً محل تأمل است، آن است که  .استشرعی 

 از حقوقدانان برخی. است تغییر داده «بیّن شرع خلاف» به را «شرع بیّن خلاف» عبارت بیّن، برکلمه شرع

هر  وضع چراکه نیست؛ گونهاين رسدمی نظر به اما ،باشد نبايد تفاوتی عبارت دو اين بین ظاهراً  معتقدند

 عبارت جايیهجاب و تغییر به اقدام قانونگذار که دارد وجود تفاوت نیز خصوص اين در و دارد ایفلسفه قانونی

تر رو مقاله حاضر با روش توصیفی و تحلیلی به دنبال بررسی دقیقاست. از همین دهکر بیّن شرع خلاف

سابق در  18برخلاف حکم ماده موضوع مذکور بوده است. نگارنده به اين نتیجه دست يافته است که  

در صورت خلاف شرع بیّن بودن، عبارت  477 در ماده ،خلاف بیّن شرع بودن حکم صادره صیتشخ نهیزم

در امر خلاف شرع بودن محاجّه کند.  قضايیهقوه  سینتواند با نظر رئ یمنظور نوشته شده که کس نيبه ا

 کهیدرحال .است« شرع خلاف بیّن» یبه استدلال دارد که امر ازیخلاف بیّن شرع بودن ن نکهيا حیتوض

 ريپذاستدلال یفقه یدارد و فتاوا یبه اظهارنظر فقه ازیبه استدلال ندارد، بلکه ن ازین« خلاف شرع بیّن»

عبارت در متن ماده با توجه  نيذکر ا رسدینظر م هب لذا است از احکام مبنا و هیفق صیبلکه تشخ ستند،ین

  و دقت صورت گرفته است.
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  مقدمه
در نظام حقوقی ايران، عدم مخالفت آراء صادره محاکم 

 قانونگذاردادگستری با موازين شرعی و مسلمات فقهی، برای 
و در مقدمه و اصول قانون  بودهاز اهمیت خاصی برخوردار 

قانون اساسی  4اصل ت. ده اسشبه اين مهم اشاره اساسی نیز 
مقررات  دارد که کلیه قوانین ويران، بیان میجمهوری اسلامی ا

بايد براساس موازين اسلامی باشد و اين اصل بر همه اصول 
مقررات ديگر حاکم است و تشخیص  قانون اساسی و قوانین و

اين امر بر عهده فقهای شورای نگهبان قرار داده شده است. 
قانون اساسی جمهوری اسلامی ايران، کلیه  94طبق اصل 

ت مجلس شورای اسلامی برای اعتبار قانونی بايد از مصوبا
حیث انطباق با موازين اسلامی به تأيید شورای نگهبان برسد و 

قانون اساسی، عدم مغايرت مصوبات مجلس  96به موجب اصل 
شورای اسلامی با احکام اسلام بنا به تأيید اکثريت فقهای 

ی شورای نگهبان برای تأيید مصوبات مجلس شورای اسلام
نمايد. بر اين اساس، قوانین مصوب مجلس شورای کفايت می

بايست در انطباق با موازين اسلامی باشد تا به تأيید اسلامی می
شورای نگهبان برسد و نمايندگان مجلس به هنگام تصويب هر 

سو، از يکد. اين امر را مدنظر داشته باشن دطرح يا لايحه باي
ری اسلامی ايران نیز بايد احکام صادره از مراجع قضايی جمهو

با موازين شرع انطباق داشته باشند و از سوی ديگر، در شرع 
آنها  اسلام و فقه امامیه، اصل قطعیت آراء و عدم امکان نقض

مورد وثوق تمام ارکان حاکمیت، نظام حقوقی و سیستم قضايی 
نتیجه راهکاری برای امکان تجديدنظرخواهی از  در د.باشمی

اگر زمانی، بنابراين، ود. در نظر گرفته ش دع، بايآراء خلاف شر
حکمی، برخلاف نص قرآن يا سنت يا اجماع فقها صادر گردد، 
قطعی دانستن احکام خلاف شرع صحیح نیست و بايد امکان 

در اين صورت، حکم  د.تجديدنظرخواهی از آن وجود داشته باش
بلکه  ترديد اعتبار ندارد و نه تنها صادرکننده،خلاف شرع، بی

 رد. در همین راستاهر دادرس ديگری نیز حق نقض آن را دا
 آراء از شکايت العادهفوق طرق و دادرسی اعاده جهات از يکی

 آراء بودن شرع خلاف به تمسک قضايی در نظام حقوقی ايران،
  .است صادره

که  يیرأ است،دور از ذهن القاعده شايان ذکر است که علی
 کنیداده شود، ل صیلاف شرع تشخخ ،مطابق قانون صادر شده

خود خلاف  یکه قانون مستند صدور رأ یامر در موارد نيا
مصوب  نیالبته از آنجا که قوان است. ريپذشرع باشد امکان

 96و 94، 72، 4ول ـاس اصـراسـب یلامـاس یوراـس شـمجل

از نظر انطباق با  ستيبا رانيا یاسلام یهورجم یقانون اساس
 یشورا ديیبا آن به تأ رتيحداقل عدم مغا اي و یاسلام نيمواز

 نیکه بر طبق قوان یالقاعده در مورد آرائینگهبان برسد، عل
توان ینم ،اندصادر شده یاسلام یمصوب مجلس شورا

که  یدر مورد آرائالبته . افتيموضوع  نيا یبرا یمصداق
صادر  یانقلاب اسلام یروزیمصوب در قبل از پ نیقوان اساسبر

د. برای کرپیدا موضوع  نيا یبرا یقيتوان مصادیم اندشده
 ریبه مرور زمان، خسارت تأخ توان به مواد مربوطیمنمونه 

قانون  294 موضوع ماده ینامه عاد تیوص رشي، عدم پذهيتأد
اشاره  گرياز موارد د یبرخ قانون ثبت و 34 ، مادهیامور حسب

نگهبان به  یشورا راديرا که به واسطه ا ینیضمن قواندر  نمود.
عدم  شرع و نيآنها با مواز رتيبر مغا یمصوبه مجلس مبن

 نياصرار ا و یاسلام یمجلس شورا ینظر از سو نيا رشيپذ
مصلحت  صیمجمع تشخ بيخود به تصو نیشیمرجع بر نظر پ

در نظر  شرعخلاف  نیقوان وجز دتوانیم ت،اس دهینظام رس
منطبق با  ملاًکا يیمتصور است که رأبا اين همه . گرفته شود

 نيا ولی ،معتبر صادر شود یمتن قانون کيمستند به  قانون و
آراء  قياز مصاد یکيبه عنوان  قضايیهقوه  استير یاز سو یرأ

 تیدر زمان حاکمبرای نمونه اگر خلاف بیّن شرع شناخته شود. 
نگهبان خلاف شرع  یراسابق قانون ثبت که توسط شو 34ماده 

 یبده یدر ازا تماماً قهیورد وثاست ملک م دهياعلام گرد
 لاتیکننده تسهبه تملک بانک پرداخت لاتیکننده تسهافتيدر

ک طلبکار ـدامات بانـاز اق قهـیورد وثـمالک م درآمده باشد و
ت ـرا درخواس یـيات اجراـابطال اقدام و تيبه دادگاه شکا

را درخواست  يیابطال اقدامات اجرا و تيکادادگاه ش، دينما
سابق قانون ثبت به  34دادگاه حکم با استناد به ماده  و دينما

در  قضايیهقوه  استيخواهد داد. ر یفرد نیچن تيرد شکا
خلاف  اصادره ر یرأ ديبا یحکم نیصورت اطلاع از صدور چن

مجدد به مرجع  یدگیآن را جهت رس و ديشرع اعلام نما
  .ديارجاع نما صلاحيذ

 477ماده وقی ايران، به هر ترتیب در حال حاضر در نظام حق
در روند رسیدگی  1392مصوب قانون آيین دادرسی کیفری 

العاده اعتراض به آراء صادره خلاف فوق قضايی، به عنوان روش
شرع بیّن درنظر گرفته شده است و جزو اختیارات ويژه مقامات 

رتبه قضايی جهت نظارت بر آراء مراجع قضايی و تطبیق آراء عالی
با اين حال آنچه اساساً محل  باشد.شرعی می صادره با احکام

 کلمه تقدم با در مقرره مذکور قانونگذارتأمل است، آن است که 
 شرع خلاف» به را «شرع بینّ خلاف» عبارت بیّن، برکلمه شرع
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 اين بین ظاهراً معتقدند از حقوقدانان برخی. است تغییر داده «بیّن
 نیست؛ گونهاين رسدمی رنظ به اما ،باشد نبايد تفاوتی عبارت دو

 نیز خصوص اين در و دارد ایفلسفه هر قانونی وضع چراکه
 عبارت جايیهجاب و تغییر به اقدام قانونگذار که دارد وجود تفاوت
بررسی اين موضوع محور اساسی  .است نموده بیّن شرع خلاف

 مقاله حاضر را تشکیل خواهد داد. 
 

 پیشینه پژوهش
حقوقدانان در داخل کشور  هیاز ناح قیدر خصوص موضوع تحق

 هيو تفحص و نظر قیمحدود و انگشت شمار تحق یلیبه صورت خ
در  شده که انجام داده يیهایشده است با توجه به بررس یپرداز

که همه ابعاد موضوع  یانامهانيپا ايموضوع کتاب  نيخصوص ا
ر کا یهافقط پژوهش ونشد  افتيقرارداده باشد،  یرا مورد بررس

 :نهیزم نيشده مشابه در ا
مقاله دکتر  ني(: در ا1384 ر،ی)مالم العادهفوق یاعاده دادرس

دانشگاه  اريدادگاه اصفهان و استاد ینظام یقاض ریمحمود مالم
العاده اعتراض که از طرق فوق یکيآزاد واحد خوراسگان به 

ديوان عالی  صیشعبه تشخ قيبه طر یدگیعبارت است از رس
های دادگاه لیتشک انونقانون اصلاح ق 18به ماده کشور و سپس 

العاده پرداخته و فوق یعاد یو انقلاب و اعاده دادرس یعموم
 است. 

(: در 1396 ،ی)مرادی العاده از آراء مدنفوق یدنظرخواهيتجد
 ،یپس از انقلاب با نگرش بر فقه بررس یقانونگذار ریمقاله س نيا

کشف  لیصدور به دل پس از یأقابل نقض بودن ر نیو همچن
 صیاو در تشخ ریتقص اياشتباه  ايو  یقاض تیفقدان صلاح

حکم و خلاف شرع بیّن بودن آراء  قیتطب ايحکم  ايموضوع 
 .شده است لیو تحل هيتجز ،یقطع

 در ديوان عالی کشور با یحقوق یدر دعاو یاعاده دادرس
 1392مصوب  یفریک یدادرس نيیقانون آ 477توجه به ماده 

ارشد دانشگاه  ینامه کارشناس انيپا ني(: در ا1396 ک،ین ی)هاشم
به امکان  کین یواحد بندرعباس، خانم پوران هاشم یآزاد اسلام

خلاف شرع  ءآرا صیحکم و تشخ تیپس از قطع یاعاده دادرس
و  ديجد یفریک یدادرس نيیقانون آ بيبا تصو قانونگذاربیّن که 
 .نهاده پرداخته است قضايیهقوه  سیبر عهده رئ 477در ماده 

قوه  سیبیّن شرع توسط رئ صیتشخ یحقوق یهاچالش
 ،یرین ی)نوری محاکم حقوق یآرا یدر اعاده دادرس قضايیه
 یارشد دانشگاه آزاد اسلام یارشناسـه کـنامانيپا ني(: در ا1395

 قانونگذارمرقوم داشته؛  یرین ینور یعلمحک یآقا یواحد گرم
 یبرا ار یطرق يی،ه اشتباهات قضانسبت ب يیمقام چاره جو در

شدن حکم  یبعد از قطع یل شده است که حتـاص قائـاشخ
طرق،  نياز ا یکيکه  نديتوانند نسبت به آن اعتراض نمایم

است  قضايیهخلاف بیّن شرع و قانون توسط رئیس قوه  صیتشخ
به صراحت  یفریک یدادرس نيیقانون آ 477در ماده  قانونگذارکه 
رئیس قوه  وسطت نکهيرا بواسطه ا یاکم حقوقمح یقطع یآرا

 ،دانسته است یبرخلاف شرع بیّن بداند، قابل اعاده دادرس هيیقضا
 نديااست که در فر یحقوق يیهااما آنچه مهم است چالش

در  هيیخلاف شرع بیّن توسط رئیس قوه قضا صیتشخ یاتیعمل
 باشد که در یوجود دارد، م یمحاکم حقوق یآرا یاعاده دادرس

ها، چالش نياحصاء ا ضمن نيتا ا مینامه برآن انيپا نيا
مشکلات و چالش ها ارائه  نيرفت از ا رونیب یرا برا يیراهکارها

 .گردد
 و تعارض آن با لزوم ختم تخاصم یاعاده دادرس تیمشروع

« یفریک یدادرس نيیآ 477ماده  حقوقی – یفقه یبررس»
 یصفار رضایعل ینامه آقاانيپا ني(: در ا1398 ،ی)صفار

با  ینیامام خم یالملل نیارشد دانشگاه ب یکارشناس یدانشجو
در دو  یفریک یدادرس نيیآ 477ماده  یحقوق-یفقه یبررس

و  هيزـرا تج یـاده دادرسـضرورت ختم تخاصم و اع خش،ب
به  یحقوق یها شهيو اند ءبه آرا ینموده و آنگاه با اتکا لیتحل

ابتدا  ق،یتحق یها افتهي لیو تحل هيتجز قيدست آمده از طر
ده، کر نییرا تب 477اد ماده ـا مفـب یفقه یانطباق آرا زانیم

 یضرورت ختم تخاصم و اعاده دادرس انیسپس امکان جمع م
اثبات  یشکل اول منطق اسیمفاد ماده مذکور را با استفاده از ق

 .ده استکر
 477اعمال ماده  یدر راستا یاعاده دادرس یحقوق یمبان
(: 1396 ،یلک ی)سور1392مصوب  یفریک یدادرس نیيقانون آ

دانشگاه آزاد  یدانشجو یلک یسجاد سور ینامه آقاانيپا نيدر ا
تقابل  راداتيانتقادات و ا نيواحد شهر قدس به مهمتر یاسلام

اعتبار امر  اعدهاز جمله، ق یماده با اصول مسلم دادرس نيا
استقلال دادرس، اصل  غقاعده فرا ،یمختومه، اطاله دادرس

بودن جرم و  یقضات، اصل برائت، اصل ثبات آراء و اصل قانون
و ضرورت  ازین زانیبودن م ديها و علاوه بر آن محل تردمجازات
 .ماده پرداخته است نيوضع ا

 یقانون اراتیخاص بر اساس اخت یاعاده دادرس یبررس
 یآن در نظام قضائ یانونـول قـتح رـیو س هـقضايیقوه  سیرئ
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 جهانبخش یآقا یرساله دکتر ني(: در ا1397زاده، )حسن رانيا
موضوع اشاره  نيبد یدانشگاه خوارزم یدانشجوزاده حسن

 رشيپذ ردآراء را مو دنظريعلاوه بر آن که تجد قانونگذارداشته؛ 
قوه  سیبه رئ ،یقرار داده، بدون قائل شدن به هر گونه مهلت

را  يیمراجع قضا داده تا هرگاه آراء صادره از اریاخت قضايیه
شعبه  قيدهد، نقض آن را از طر صیخلاف شرع بیّن تشخ

 اراتی. اعمال اختديخاص ديوان عالی کشور درخواست نما
 یاعاده دادرس» ار یاعاده دادرس زيدر تجو قضايیهقوه  سیرئ

 477نامند. منظور از خلاف شرع بیّن در ماده  یم« خاص
قرار با مسلمات  اياعم از حکم  ی،را رتي، مغا1392ق.آ.د.ک 

از خلاف  یحیصح اریمع قانونگذارباشد. چون  یو قانون م یفقه
 یلیآن را به صورت تمث قيشرع بیّن به دست نداده و مصاد

خصوص مطرح شده  نيا رد یادهيالات عدؤس ،نکرده است انیب
 .است

با  یفریالعاده( نسبت به آراء ک)اعتراض فوقیاعاده دادرس
نامه که به قلم انيپا ني(: در ا1395 ،یدری)حی قیتطب ینگاه

ارشد دانشکده حقوق  یکارشناس یدانشجو یدریح لایخانم ل
درآمده  ريبه رشته تحر یواحد تهران مرکز یدانشگاه آزاد اسلام

العاده طرق فوق از یکيبه مثابه  یموضوع اعاده دادرس ،است
 یرفیک یدادرس نيیاعتراض به احکام قلمداد شده که در قانون آ

را اختصاص به اعاده  483تا  474مواد  قانونگذار 1392مصوب 
نسبت به احکام  یاعاده دادرس 477داده و در ماده  یدادرس

اجرا شده  نکهياعم از ا یفریصادره در امور ک یقطع تیمحکوم
 .شود یم لنشده باشد، اعما اي

 ،یسراب ی)جمال قضايیهقوه  سیرئ زيبا تجو یاعاده دادرس
 یدانشجو یسراب یجمال یمجتب ینامه آقاانيپا نيا(: در 1396

اوقات ضرورت  یداشته؛ گاه انیب یارشد دانشگاه راز یکارشناس
مورد  یأالعاده رکند که به صورت فوقیم جابيا یعدالت خواه

 یدادرس نيیمهم قانون آ امر نيکه راجع به ا ردیقرار بگ یبازنگر
اعاده  یانحصار بصورت 426در ماده  یدر چهارچوب خاص یمدن

 یفریک یدادرس نيیده است، اما قانون آکر ینیب شیرا پ یدادرس
را با عنوان اعاده  یمورد کي 477در ماده  1392مصوب سال 

قوه  سیخلاف شرع بیّن توسط رئ صیتشخ یبر مبنا یدادرس
حد و  رامونیپ یتسؤالا جادياست که باعث ا هکرداضافه  قضايیه

 سیرئ تیو صلاح اراتیحدود اخت ،نمعنا و مفهوم خلاف شرع بیّ
و  یمتقاض یاز سو یمهلت درخواست اعاده دادرس ،قضايیهقوه 

 ،یدگیبه دادگاه جهت رس قضايیهقوه  سیرئ صیاعلام تشخ
نگهبان و نحوه نقض  یشورا تیجمع نمودن با صلاح یچگونگ

 به وجود آورده است.  راآرا، 
 ا،ی)ک نقض آراءو  یدر بررس قضايیهقوه  سیرئ گاهينقش و جا

 یدانشجو ایک نيالددحسامیس ینامه که آقاانيپا ني(: در ا1395
اند مرقوم داشته؛ دهکرارشد دانشگاه سمنان نگارش  یکارشناس

 یهای عمومدادگاه لیقانون تشک 18که ماده  یاديمشکلات ز
 قانونگذارموجب شد که  دکر جاديا یو انقلاب در نظام دادرس

و  1385و  1381 یهاسال یو در ط دينما مبادرت به اصلاح آن
. به موجب قانون ديدر آن اعمال گرد یاصلاحات 1388 تيدر نها

و  یهای عمومدادگاه لیقانون تشک یاصلاح 18اصلاح ماده 
 یأر قضايیهقوه  سی، چنانچه رئ25/4/1385انقلاب مصوب 

عنوان ه تواند آن را بیدهد م صیرا خلاف بیّن شرع تشخ یقطع
جهت  ،یدادرس زيقلمداد نموده و بعد از تجو یاعاده دادرسجهات 

مصوبه  ني. حال آنکه اديمجدد به مرجع صالح ارجاع نما یدگیرس
 راداتيشامل ا یراداتيخصوص، خود متضمن ا نيدر ا قانونگذار

جامع نسبت به طرق اعتراض  ديعدم وجود د لیاز قب یماهو
درخصوص مواعد  هاميا لیاز قب یشکل راداتيالعاده و... و اوقف

است  نيا ديآیمدون بر م نیباشد. آنچه از قوانیاعتراض و... م
 یکيگردد؛ یاعتراض به سه مصوبه مجلس برم نيا یکه مبنا

مصوب  قضايیهقوه  سیرئ اراتیماده دو قانون وظابف و اخت
های دادگاه لیتشک نونقانون اصلاح قا 18ماده  2، تبصره 1378
 نيیقانون آ 477ماده  نیو همچن 1381ب و انقلاب مصو یعموم
 یمواد قانون ینامه حاضر به بررسانيپا د،يجد یفریک یدادرس

دست  نياز ا یرداو مو پردازد یآنها م رامونیمذکور و مسائل پ
دارند.  ینگارنده تفاوت اساس یشنهادیباشد که با اصل عنوان پیم

ان در حقوقدان یتوسط برخ شیکم و ب ینظرات حقوق ههرچند ک
 .مورد داده شده است نيا

 

 شناسی پژوهشروش
 یکرديرو با و است یلیتحل-یفیتوص مقاله نيا قیتحق روش

 از ازین مورد یهاداده. پردازدیم موضوع یبررس به یحقوق-یفقه
 متون شامل یحقوق و یفقه منابع یاکتابخانه مطالعه قيطر
 یاساس نقانو 170 و 167 اصل ژهيو به) موضوعه نیقوان ،یفقه

 و آراء نیهمچن و( یفریک یدادرس نيیآ 480 و 477 مواد و
 روش از پژوهش نيا در. است شده یگردآور يیقضا یهاهيرو

 و فقها یهادگاهيد سهيمقا و یبررس یبرا یفیک یمحتوا لیتحل
 نیّب خلاف» و «نیّب شرع خلاف» میمفاه خصوص در حقوقدانان

 بر یمبتن هاداده لیتحل و هيتجز. است شده استفاده «شرع
 اجماع نصوص، شامل یشرع ادله به استناد با و یمنطق استدلال
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 . است گرفته صورت یحقوق اصول نیهمچن و
 

 های پژوهشیافته

 رانیا حقوقی نظام شرع در تیحاکم گاهیجا
اعتقادات که ، ستین رونیب یاز سه دامنه وجود یاسلام میتعال

اخلاق که ناظر بر قلمرو ، است و نظر شهيناظر بر قلمرو فکر و اند
احکام که ناظر بر قلمرو و عمل و افعال و  است اتیو روح اتیّخلق
 .است یآدم

اول به معنای قانون است  :اندبه کار برده یشرع را به دو معن
دوم به معنای  به کار رفته است. جمع غهیبا ص غالباً یمعن نيو به ا

 است: ليشرع اسلام که شامل امور ذ
و  یحق تعال تیاد به وحدانـاعتق رـیادی نظـاعتق ورـما .1

و وجود فرشتگان و ( ص)اسلامی گرام امبریروز حشر و رسالت پ
  .رهیغ

مستحبات و مکروهات و  رندهیکه در برگ یاخلاق امور .2
 ريو سا فرییو ک یاعم از امور مدن یحقوق امورو  عبادات است
 شده است. آوریگردکه در باب جهاد و مانند آن  یمسائل حقوق

که در نصوص متون  آنچهالف(  :بر دو قسم است زیبخش ن نيا
برای اجرای  نچهب( آ شده است. انیخاص ب ايبه طور عام  یشرع

 .الذکر، وضع و اجرای آن ضروری استمقررات فوق
 راتيحدود و تعز بیمقررات را به ترت نيا عتيدر لسان شر

شده و  نییاندازه آن تع و حد است که ینیحدود قوان نامند. یم
 کند و امامیوضع م یاست که حکومت شرع ینیقوان راتزيتع

 ديباشد، بلکه به صواب دیامور نم نياز ا روییمکلف به پ بعد
کند و نظر به حجم یعمل م واقعه مصالح و حوادث تيخود و رعا

 آن بر حسب مصالح ليتبد تیو قابل بخش نيالعاده افوق
 خيگردش و انطباق شرع را در طول تارتوان یم مسلمانان،

)جعفری  کرد تصوری از مسائل زندگ ارییمتمادی بر بس
 .(531: 1387لنگرودی، 

رابطه انسان با  :ردیگیسه نوع رابطه را در بر م یامور شرع
 نيبا خود، ا انسان رابطه و گرانيخداوند، رابطه انسان با د

با قانون به  اسیرا در ق عتيالشمول بودن شرعام یگستردگ
، عتيو شر ديعقا از سه بخش اخلاق، دين دهد.یم نشان وضوح

با رفتار  میای مستقگونه بهشرع لحاظ  نيو بد استتشکیل شده 
محسوب  نيبخش د نيتر ینیع اط است وـدر ارتب هاناـانس

 .(20: 1383پور، )حاجی دشویم
 اياست که سه نور عقل و شرع و دل  یکانون هیحکمت متعال

 قيو صاحب آن حکمت حقا تابندیبرهان و قرآن و عرفان درهم م
 یاز مواضع یاریبس .ابديیدرم یشتریب رتیرا با شدّت بصر و بص

خود را  یانیوح یدر پرتو تعال ،ماندیم یکه از عقل و برهان مخف
از هر  تریآن متعال یو علم یحکم یدستاوردهاو لذا  دينمایم

 کدام از اجزا است.
به معنای  زیشرع ن تیحاکمراستا بايد افزود که  در همین

شده توسط شارع مقدس برای  عيتشری آسمان نیقوان تیحاکم
شرع، بر  تیدر بخش حاکم. باشدیمردم م وییدن یزندگ میتنظ
 قضات»، داردیمقرر مکه  یاساس قانون 170اصل اسـاس

 یهانامهنيیها و آنامه بيتصو ند از اجرایهست ها مکلفدادگاه
 از حدود خارج ای ياسلام مقررات و نیقوان با مخالف کهی دولت
تواند یم و هرکس کنند خودداری است هيمجر قوه اراتیاخت

 .«کند تقاضا اداری عدالت وانيد از را مقررات نگونهيا ابطال
در قالب عدم اجرای مقررات  یفیمحدود و ضع يینظارت قضا

 ردیگیرسان صورت مبا شرع توسط داد ريو مغا ناهمسازی دولت
 .)محمودی، بی تا(

جا به نسبت میان حاکمیت شرع و شايان ذکر است در همین
 ،یقانون اساس هاییژگياز و یکحاکمیت قانون نیز اشاره گردد. ي

 تیحاکم نیبرای تضم متنوعی های حقوقوهیآوردن ش ديپد
 شرع، بر اساس تیدر بخش حاکم مضاعف قانون و شرع است.

محدود در قالب عدم  يینظارت قضا یاساس نقانو 170اصل
توسط دادرسان  ،با شرع ريو مغا ناهمسازی اجرای مقررات دولت

 تیاصالت با حاکم ،يیدر نظام قضاو لذا اساساً  ردیگ یصورت م
 .شرع است

به هر ترتیب مشخصاً درخصوص جايگاه حاکمیت شرع در 
، ین اساساول از فصل اول قانو نظام حقوقی ايران بايد گفت اصل

 رانيکه ملت ا داندیمی را جمهوری اسلام رانيحکومت ا
به حکومت حق و عدل و قرآن به آن  اشنهيريبراساس اعتقاد د

بر  یرا نظام رانيا یاصل دوم، جمهوری اسلام دادند. مثبت رأی
 :داندیم ريبه موارد ز مانيا هيپا

به او و لزوم  عيو تشر تیو اختصاص حاکم کتاي خدای )1
 .در برابر امر او میتسل

 .نیقوان انیآن در ب ادییو نقش بن یاله یوح )2

انسان به  یتکامل ریاد و نقش سازنده آن در سـمع )3
 .سوی خدا

 .عيخدا در خلقت و تشر عدل )4

آن در تداوم  یو نقش اساس ری مستمرـو رهب تـامام )5
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 ی.انقلاب اسلام

 تیو ارزش والای انسان و آزادی توأم با مسئول کرامت )6
 طيالشرااجتهاد مستمر فقهای جامع رابر خدا که از راهاو در ب

 نیاجمع همیعللله اسلام نیبراساس کتاب و سنت معصوم
 ،یو مقررات مدن نیقوان هیکلی،اصل چهارم قانون اساسطبق 

 ریو غ یاسیس ،ینظام ،یفرهنگ اقتصادی، اداری، ،یمال ،يیجزا
 اير اطلاق اصل ب نيا باشد. یاسلام نيبراساس مواز ديبا نهايا

حاکم  گريو مقررات د نیو قوان یهمه اصول قانون اساس عموم
 .نگهبان است شورای امر برعهده نيا صیاست و تشخ

نبود  در کندیرا مکلف م ی، قاضیقانون اساس 167اصل 
 یرا با استناد به منابع معتبر اسلام دعوی مدونه، حکم هر نیقوان

 فتاوای معتبر، صادر کند. اي
 سازدیها را مکلف م، قضات دادگاهیانون اساسق 170اصل 

خلاف مقررات  یدولت هاینامهنيیآ و هانامه بياز اجرای تصو
 خودداری کنند. ،یاسلام

بودن  ی، محتوای مربوط به اسلامیقانون اساس 171اصل 
و  یاسلام نيبراساس مواز مقررات و نیقوان هینظام و ابتنای کل

امر  تيولا ران،ـيا یلامـوری اسو اهداف جمه یمانيا هایهيپا
 ريناپذرییرا تغ رانيا یـب رسمـو مذه نـيت و دـام امتـام و
 .داندیم

عنوان شالوده و اساس  به عه،یفقه ش رانيا یدر نظام حقوق
به شمار  يیو جزا یدر حوزه های مدن رانيا موضوعه نیوانـق
نون و قا یمدن قانون به یاجمال یکه با نگاه یبه صورت رود.یم

از مواد آن ترجمه  ارییکه بس افتيتوان دریم یمجازات اسلام
 قانونگذار رو بود کهنیاز هم ديشا است. نیشیپ فقهای فتاوای

گمان  یقانون اساس 167 اصل بيهنگام تصو در ران،يا یاساس
 امکان زيتوان با تجویرا م سکوت قانون کرد که مشکلیم

معتبر  فتاویالبته  حل نمود.ی به منابع معتبر اسلام یمراجعه قاض
حق دارد، به  یکه قاض ميرياگر بپذ حتیمبهم است و  یمفهوم

مراجعه و حکم  یمنابع معتبر اسلام به مدون، هنگام فقدان قانون
 یقاضدو  که ميارفتهيپذ قتیحق در د،يرا استنباط نما هیقض

 ،دو حکم متفاوت واحد، هیقض کيرابطه با ر دمجتهد حق دارند 
 .(1387)جباری،  دنينما صادر

 یجمهور یموجب اصل چهارم قانون اساس بهبه هر ترتیب 
 یاسلام نيبراساس مواز ديمقررات با و نیقوان هی،کلرانيا یاسلام

 و یعموم همه اصول قانون اساس اياصل بر اطلاق  نيا باشد و
امر بر عهده  نيا صیتشخ حاکم است و گريمقررات د و نیقوان
 94برطبق اصل  ان قرار داده شده است ونگهب یشورا یفقها

مصوبات مجلس  هیکل ،رانيا یاسلام یجمهور یاساسقانون 

انطباق با  ثیاز ح ديبا افتني یاعتبار قانون یبرا یاسلام یشورا
 نگهبان برسد و یشورا ديیبه تأ یقانون اساس و یاسلام نيمواز

مصوبات مجلس  رتي، عدم مغایقانون اساس 96به موجب اصل 
 یشورا یفقها تياکثر ديیبا احکام اسلام بنا به تأ یاسلام یشورا

 تيکفا یاسلام یمصوبات مجلس شورا ديیتأ ینگهبان برا
  .دينمایم

 یم یاسلام یمصوب مجلس شورا نیقوان ،اساس نيبر ا
با  رتيحداقل عدم مغا اي و یاسلام نيدر انطباق با مواز ستيبا

مجلس به  ندگانينما وان برسد نگهب یشورا ديیآنها باشد تا به تأ
امر را مدنظر  نيا ستيبایم حهيلا ايهر طرح  بيهنگام تصو
  .داشته باشند

احکام صادره از مراجع  رانيا یاسلام یدر نظام جمهور
 نيمنطبق با مواز ديبا و ستندیقاعده مستثنا ن نياز ا زین يیقضا

 ژهيبه و واگرچه در شرع اسلام  ،با آن باشند ريعدم تغا اي شرع و
 ؛باشدیعدم امکان نقض آنها م آراء و تیاصل، قطع هیفقه امام

خلاف  یکه ادعا یاز آرائ یخواه دنظريعدم امکان تجد کنیل
که  یدر صورت .باشدیشرع م نيخلاف مواز زیها نشرع بودن آن

نه تنها صادر  اعتبار ندارد و ديتردیب ،حکم برخلاف شرع باشد
 نيبنابرا حق نقض آن را دارد. زین یگريکننده، بلکه هر دادرس د
 اي اجماع فقها اجتهاد شود و ايسنت  اياگر بر خلاف نص قرآن 

شرع،  نيبر طبق مواز نيبنابرا. نگردد تيرعا یدادرس نيیقواعد آ
امکان  ديبا و ستین حیدانستن احکام خلاف شرع صح یقطع
 یه جاب برای نمونه اگر از آن وجود داشته باشد. یدنظرخواهيتجد

 لینفر اکتفا شود، حکم صادر شده به دل کيدوعادل به شهادت 
  .ستیمعتبر ن مخالف با قانون شرع

 

 خلاف شرعقطعی اعتراض به آراء امکان 
قطعی اعتراض به آراء شايسته است به پیشینه تقنینی امکان 

پس از انقلاب اسلامی اشارات مختصری صورت   خلاف شرع
و  يفقانون وظا 2طبق ماده  08/12/1378 گیرد. در تاريخ 

قوه  یسهرگاه رئگرديد رر ـيیه، مققوه قضا یسرئ یاراتاخت
شرع  ینّرا خلاف ب یدادگاه یرأ ی،ضمن بازرس قضايیه

به مرجع صالح ارجاع خواهد  یدگیجهت رس دهد آن را یصتشخ
 داد.

قانون اصلاح  9نیز به موجب بند  28/07/1381در تاريخ 
به عنوان  يرمتن ز، و انقلاب یعموم یهادادگاه یلقانون تشک

و قابل  یرقطعیغ یآرا»شد: آن افزوده  یهاو تبصره 18ماده 
 یدادرس آيینین که در قوان باشدیفرجام، همان م يا يدنظرتجد

 مصوب یو مدن یفریو انقلاب در امور ک یعموم یهادادگاه



   آراء قطعی خلاف بیّن شرع و تفاوت آن با نخلاف شرع بیّ قطعیاعتراض به آراء واکاوی امکان  :و همکارانحسینی پناه             106

 

 21/01/1379 و یو حقوق یقضائ یسیونکم 28/06/1378
قابل  یمورد آرا است. در دهشذکر  یاسلام یامجلس شور

ررات بر طبق مق یو فرجام خواه يدنظرفرجام، تجد يا يدنظرتجد
جز  ی،قطع یمورد آرا در. شودیام مـوط انجـمرب دادرسی ینيآ

 ینقوان که در یو اعتراض ثالث به نحو یاعاده دادرس يقطراز 
 ينکهمگر ا مجدد نمود یدگیرس توانیرر است نمـوط مقـمرب
شرع باشد که در آن صورت به  يا قانون یّنخلاف ب ی،رأ

( و یفریکو چه در امور یچه در امور مدن) یهعل ٌدرخواست محکوم
 يدنظرتجد ( ممکن است موردیفریدر امور کدادستان مربوط ) يا

 .«ودواقع ش
 نیرا چن نیّخلاف ب ماده مرقوم کير تبصره د قانونگذار

ى بر خلاف أآن است که ر نیّاز خلاف ب مراد» :ده بوکرد فيتعر
سکوت قانون، مخالف مسلمات  ر مواردد ايقانون و  حيصر نص

ر مقام روشن ساختن ابهامات د فياصولاً تعر هرچند .«فقه باشد
. بوده آورد وجوده را ب ىاديابهامات ز فيتعر نيولى ا ،ديآمى

و نه از مخالف  فيرا تعر ه خلاف نصودنه محد مذکور تبصره
 . ه بودکرد ائهروشن ار نىییمسلمات فقه تب
 یاصلاح 18قانون اصلاح ماده ، 24/10/1385در تاريخ 

شود که ، مصوب میو انقلاب یعموم یهادادگاه یلقانون تشک
و  یعموم یهادادگاه یلقانون اصلاح قانون تشک 18ماده واحده 

آراء » :دگردیاصلاح م ريبه شرح ز 27/07/1381مصوب انقلاب 
همان است که در قانون  ،فرجام يا يدنظرو قابل تجد یرقطعیغ
طبق مقررات  یخواهفرجام يا يدنظرتجد ده،شذکر  یدادرس ینيآ
 یهادادگاه یشد. آراء قطع مربوط انجام خواهد یدادرس ینيآ

اعاده  يقطر کشور جز از یعال يواند و ی، نظامو انقلاب یعموم
مربوط مقرر  ینقوان که در ینحوبه الثو اعتراض ث یسدادر
به  یکه رأ یمگر در موارد یست؛مجدد ن یدگیقابل رس يدهگرد

شرع باشد که در  یّنخلاف ب قضايیهقوه  یسرئ یصتشخ
 یاز جهات اعاده دادرس يکیبه عنوان  یصتشخ ينا صورتينا

 یدگیرس یمحسوب و پرونده حسب مورد به مرجع صالح برا
 شود.  یع مارجا

از خلاف بینّ  مراد»: ه بودآمدمرقوم نیز ه ماد کير تبصره د
اختلاف  ر مواردره با مسلمات فقه است و دصاد یرأ رتيشرع، مغا

 مشهور فقها خواهد ايو  هیفق یملاک عمل، نظر ول ،فقها نینظر ب
 .«بود

ک مشهور فقها ملا اي هیفق ینظر ول ی،ه اصلاحر ماداگرچه د
با مسلمات فقه  رتياما همچنان ابهام ناظر بر مغا ،گرفت قرار

 اشت. د وجود

قانون آيین دادرسی  477ماده  1392در نهايت در سال 
 یسکه رئ یدر صورت»  شود که:کیفری بدين گونه مصوب می

را  یاز مراجع قضائ يکصادره از هر یقطع یرأ قضايیهقوه 
پرونده  ی،اعاده دادرس يزدهد، با تجو یصتشخ یّنخلاف شرع ب

خاص که توسط  یکشور ارسال تا در شعب یعال يوانرا به د
و  یدگیرس يابدیم یصامر تخص ينا یبرا قضايیهقوه  یسرئ
برخلاف شرع  یّاً. شعب خاص مذکور مبنيدصادر نما یقطع یرأ
مجدد اعم  یدگیرا نقض و رس یقبل یقطع یاعلام شده، رأ یّنب

صادر  یمقتض یو رأ آورندیعمل م به یو ماهو یاز شکل
  .«نمايندیم

 عخلاف شر یآرادر همین راستا بايد افزود به طور کلی 
 یقانون ،هیکه در موضوع ما نحن ف شودیگفته م يیبه آرا
برابر  یمجمل و معارض باشد و قاض ،قانون ساکت اينبوده 

 یأر ،معتبر یفقه منابعو  دیعظام و مراجع تقل یفقها یفتوا
 .کند صادر

حکم، خلاف  کيرا که  یاعمده موارد مهم و هیدر فقه امام
 یتوان به سه دسته اساسیشود میقابل نقض شناخته م شرع و

 د:رکم یتقس ليذ
 یدادرس طيکه شرا شده استصادر توسط شخصی حکم  .1

 را نداشته است.
آن با واقع  جهینت نکهياعم از ا ،حکم خلاف قانون شرع .2

 .صادر شود یخارج قيبرخلاف حقا اي منطبق باشد و
 نيیآ و یکه اجتهاد دادرس بیترت نيبد ،حکم خلاف واقع .3
 .حکم با واقع منطبق نباشد جهینت یباشد ول حیصح یدادرس

با اين حال آنچه اساساً محل تأمل است آن است که 
قانون آيین دادرسی در امور کیفری مصوب  477در ماده  قانونگذار

 «شرع بیّن خلاف» عبارت بیّن، برکلمه شرع کلمه تقدم با ،1392
 از حقوقدانان برخی. است تغییر داده «بیّن شرع خلاف» به را

 علیزاده)باشد  نبايد تفاوتی عبارت دو اين بین ظاهراً اند؛گفته
 چراکه نیست؛ گونهاين رسدمی نظر به اما ،(1394 طباطبايی،

 وجود تفاوت نیز خصوص اين در و دارد ایفلسفه هر قانونی وضع
 شرع خلاف عبارت جايیهجاب و تغییر به اقدام قانونگذار که دارد
مفهوم  نيخلاف بیّن شرع بدرسد به نظر می .است نموده بیّن

روشن باشد  یدر خصوص موضوع به قدر عاست که احکام شر
از خلاف  منظوراما  ،شدبا عکه حکم دادگاه آشکارا برخلاف شر

 عیشر ریدر غ یهیفق چیاست که ه یفتمخال یشرع بیّن به معنا
بینّ  خلافدر  .(496: 1394)زراعت،  نداشته باشد ديبودن آن ترد
بلکه مخالفت  ؛باشد یمسلم و قطع یحکم شرع ستیشرع لازم ن
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که  یحکم شرع ،اما در حالت خلاف شرع بیّن ،باشد یقطع ديبا
 یپس اگر حکم ،و مسلم باشد نیّب ديمورد مخالفت قرار گرفته با

ن آ مشمول ،مخالف باشد ی،مسلم و قطعصورت  هبشرع با 
نظرات شرع ی در حکمدرخصوص اما اگر  ،ردیگیمقررات قرار م

 و مخالفت آشکاری نداشته باشد، باشد گوناگونی وجود داشته
 .دشمشمول نخواهد 

تر اين موضوع خواهیم در ادامه به بررسی تفصیلی و دقیق
 پرداخت. 

 

 شرع بینّ  خلاف ایبینّ شرع  خلاف
عبارت  477کند در ماده یخود اعلام م هينگهبان در نظر یشورا

 نيبه خلاف شرع بیّن اصلاح شود در مورد ا عشر نیّخلاف ب
 ؛شودنمی دهينگهبان د یدر مشروح مذاکرات شورا یمطلب رییتغ

به اشتباه عبارت بر خلاف شرع بینّ نوشته است  قانونگذارالبته 
از  ترعيسر یاساس تاشکالا رغمهب عشر نیّکه بابت خلاف ب

 عصفت خلاف و واژه شر نيبه ا رايز ؛باشدیم قانونگذارعبارت 
 هیالکه اجتماع صفت و مضاف یمضاف بر آن است و در حالت

 .گرددیاف مضم واسم مورد نظر باشد صفت مقدم  کي یبرا
 بیبه ترت یفریک یدادرس نيیقانون آ حهيخلاف بیّن شرع در لا

 هیفق ینظر ول ايمشهور فقها  ايفقه  لماتبا مس رتيمغا یبه معنا
 .داشته باشد یرا در پ یدانسته شده بود که امکان داشت مشکلات

 ریدر غ یهیفق چیمخالفت است که ه یخلاف شرع بیّن به معنا
 .نداشته باشد ديبودن آن ترد یشرع

 ماده در :کندیمخود اعلام  یبعد هينگهبان در نظر یشورا
 در. ت خلاف بینّ شرع به خلاف شرع بینّ اصلاح شودبارع 477

 دهينگهبان د یدر مشروح مذاکرات شورا یمطلب رییتغ نيمورد ا
 ریتعب نياز حقوقدانان در مورد ا یوجود برخ نيبا ا ؛شودینم

  .اندنوشته یمطالب
 یشورا یوارده از سو راداتيتوجه به ا یب ی از حقوقدانانبرخ
از  یکياند دانسته قانونگذار یاز سو یرا اشتباه ریتعب نينگهبان ا

به اشتباه  قانونگذارالبته  ؛نوشته است نهیمز نيحقوقدانان در ا
عبارت برخلاف شرع بیّن نوشته است که عبارت خلاف بینّ شرع 

 رايز ؛تسا قانونگذارتر از عبارت حیصح یرغم اشکالات اساسهب
که  یآن است ودر حالت هیالصفت خلاف و واژه شرع مضاف نیب

، صفت داسم مورد نظر باش کي یبرا هیالمضاف اجتماع صفت و
از  گريد یوجود برخ نيگردد. با ایم هیالمقدم بر مضاف

 .اندگرفتهدر نظر  گريکديرا متفاوت از  ریدو تعب نيحقوقدانان، ا
رع در ـلاف بیّن شـخ :دـیننوشته توجه ک نيبه عنوان مثال به ا

 رتيمغا یبه معنا بی، به ترتیفریک یدادرس نيیآ قانون حهيلا
دانسته شده بود  هیفق ینظر ول ايفقها  رمشهو ايبا مسلمات فقه 

داشته باشد. خلاف شرع بیّن  یرا در پ یکه امکان داشت مشکلات
بودن آن  یشرع ریدر غ یهیفق چیاست که ه یمخالفت یبه معنا

رسد که از نظر  ینظر م مباحث، به نيرغم اهب نداشته باشد. ديترد
 ندارد. وجود ریدو تعب نيا انیم یتفاوت کاربرد چیه قانونگذار

خلاف بینّ  صیتشخ نهیسابق در زم 18برخلاف حکم ماده 
ماده ذکر شده است در صورت  نيشرع بودن حکم صادره در ا

 یامر یکلکه به یقضائ میخلاف شرع بیّن بودن، تصم
 یمنظور نوشته شده که کس نياست به ا یرفقهیو غ یرحقوقیغ

در امر خلاف شرع بودن محاجهّ  قضايیهقوه  سینتواند با نظر رئ
به استدلال دارد  ازیخلاف بیّن شرع بودن ن نکهيا حیکند. توض

 .است« خلاف بیّن شرع» یکه امر
به استدلال ندارد، بلکه  ازین« خلاف شرع بیّن» کهیدرحال

 ستند،ین ريپذاستدلال یفقه یادارد و فتاو یبه اظهار نظر فقه ازین
 نيذکر ا رسدینظر م هاست از احکام مبنا و ب هیفق صیبلکه تشخ

 عبارت در متن ماده با توجه و دقت صورت گرفته است.
نامه قانون  نيیقانون آ 18ماده  کيدر تبصره  قانونگذار

وانقلاب، منظور از خلاف بیّن شرع  یهای عمومدادگاه لیتشک
را مخالفت آن با مسلمات فقه در موارد  یعقط یرأ کيبودن 

قانون  کيتبصره  ليباتوجه به مفاد ذ د.رکسکوت قانون اعلام 
فقها  نینظر ب اختلافکه در صورت وجود 18اصلاح ماده 

 هیفق یموضوع، نظر ول کيدرخصوص خلاف بیّن شرع دانستن 
 وتوان جزیرا م یموضوع ،مشهور فقها را ملاک عمل دانست اي

 یگونه اختلاف نظرچیت فقه دانست که در آن خصوص همسلما
آنها در آن خصوص نظر  ینظر همگ وفقها وجود نداشته  نیب

فقها تحت  تيصورت نظر اکثر نيا ریچرا که در غ ؛باشد یواحد
 قرار خواهد گرفت.  «مشهور فقها»عنوان 

به واسطه  یقطع یرأ کيدادن  صیخلاف بیّن شرع تشخ
است  ريپذامکان یدر موارد ت فقه، صرفاًمخالفت آن با مسلما

 تهدر خصوص آن مورد وجود نداش یحکم ی،که در متون قانون
قانون معتبر صادر شده  کيبراساس  يیچنانچه رأ نيباشد، بنابرا

امکان اعلام ، شرع باشد نيهرچند که آن قانون خلاف مواز، باشد
 خلاف بیّن شرع بودن آن وجود نداشت.

در نظام  یهماهنگ نظم و جاديا یبرا ریوتفس ریتعب نيا
چرا که  ؛داشت يیبسزا یتیاهم یحفظ اعتبار آراء قطع و يیقضا

 یصادر شود که به زعم برخ یبراساس قانون یرأ کيبود  مکنم
براساس آن دسته از  یرأ نکهيا اي لاف شرع باشد وون خـآن قان
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مصلحت نظام صادر شده باشد که  صیمصوبات مجلس تشخ
 بيمصلحت نظام به تصو لیشرع به دل نيبا مواز رتيرغم مغاهب

است که اگر امکان خلاف بیّن شرع اعلام  یهيبد. انددهیرس
اعتبار  کشور و يیداشت، نظام قضایوجود م یآرائ نینمودن چن

 گردد.یلطمه م و بیدچار آس یآراء قطع
 یخود از رأ ری، در تعب18در قانون اصلاح ماده  قانونگذار

قانون  کيدر تبصره  را به وجود آورد و یراتییشرع تغخلاف بیّن 
 و دیخلاف بیّن شرع را بدون ق یمراد خود از رأ18اصلاح ماده 

صادره با مسلمات فقه اعلام  یرأ رتيالاطلاق، مغایعل شرط و
 قيفقها در مصاد نیب نظرامکان وجود اختلاف  رشيبا پذ نمود و

 اي هیفق یا نظر ولملاک عمل ر یموارد نیمسلمات فقه، در چن
 مشهور فقها دانست.

مسلمات فقه از  بر فرض که اصطلاحات خلاف بیّن شرع و
تأخر  برخوردار باشند ابهام در خصوص تقدم و یروشن میمفاه

 8 بندطبق خواهد ماند.  یقول مشهور فقها باق و هیفق ینظر ول
قوه  یوقاداره حق 15/12/1386-8425/7شماره یمشورت هينظر

اما مخالف با قول  ،هیفق یدادگاه موافق نظر ول یاگر رأ ،قضايیه
 اما اتفاقاً ،مطابق با قول مشهور دادگاه یرأ ، يامشهور باشد

قول مشهور  و هیفق ینظر ول نیب، باشد هیفق یمخالف با نظر ول
 نیدر صورت تعارض ب ووجود دارد  یتأخر تقدم و و تياولو

 هیفق یبه نظر ول ومشهور فقها، اصلح آن است که هیفق ینظر ول
 .عمل شود

 نیتسالم ب در صورت عدم وجود توافق و قضايیهقوه  سیرئ
خلاف بیّن  یمشهور فقها برا اي هیفق یاز نظر ول یرویفقها، در پ

چرا که  ؛باشدمیمختار  یقطع یرأ کيدادن  صیشرع تشخ
 ینظر ول نیب «اي» لفظ یریبا به کار گ یفرض نیدر چن قانونگذار

 شده است. رییبه تغ ليقار فقها مشهو و هیفق
مشهور فقها،  و هیفق ینظر ول نیدر صورت وجود اختلاف ب

 یرأ ،موارد نياز ا یکيبا استناد به  قضايیهقوه  سیچنانچه رئ
مجدد  یدگیموضوع را جهت رس و صیاختلاف بیّن شرع تشخ

ل لابا استد ،مجدد یدگیمرجع رس و ديبه مرجع صالح ارجاع نما
مشابه آن صادر  یرأ را مردود و یاعاده دادرس ،به نظر مقابل

 .ستمشخص نی فیتکل، دينما
مشابه  یعبارت اي و «در موارد سکوت قانون»عبارت  قانونگذار

، ده استرک، تکرار ن18قانون اصلاح ماده کيبا آن را در تبصره 
 یبه زعم برخ، قانون معتبر کيبراساس مفاد  يیممکن است رأ

مصلحت نظام  صیتشخ جمعمصوبات م اي و خلاف شرع باشد

آراء خلاف بیّن شرع  قياز مصاد یکيصادر شده است، به عنوان 
 قابل نقض شناخته شود.  اعلام و

از لحاظ اصول  نبوده و قانونگذارمورد نظر  یریگجهینت نيا
 یریجلوگ یبرا قانونگذار نيبنابرا ،است رشيپذ رقابلیغ يیقضا

در »عبارت  تبصره را اصلاح و نيا ديبا یموارد نیاز بروز چن
 یرأ فيمشابه با آن را در تعر یعبارت اي و «وت قانونکموارد س

 خلاف بیّن شرع بگنجاند. 
است که ممکن است در  رفتهيت پذحخود به صرا قانونگذار

فقها اختلاف نظر  نیبا مسلمات فقه ب یرأ کي رتيمغا صیتشخ
دهد که ینشان م یخوب به قانونگذاراقدام  نيا ،وجود داشته باشد

خلاف  یمصداق رأ نییبودن تع یتخصص و دهیچیواقف بر پ یو
 کيتوان ینم یدانست که به سادگیم بیّن شرع بوده است و

بیّن  فامروز، خلا یاقتصاد و یاجتماع دهیچیرا در روابط پ یرأ
تا حد  یرأ کيچرا که خلاف بیّن شرع دانستن  ؛شرع دانست

است. ممکن  یشخص یحت و یاجتهاد ،یاستنباط یامر ی،اديز
 یفقه و يیقضا ،یعلم یسوابق طولان یکه دارا یاست افراد

 گريکديبا  یرأ کينمودن  یهستند در خلاف بیّن شرع تلق
 اختلاف نظر داشته باشند. 

قانون  31 و18  مواد یکشور در اجرا یعال وانيد ارانيداد
 یاپرونده یپس از بررسانقلاب،  و یعموم یهادادگاه لیتشک

اختلاف  گريکديبا  یواحد، در خلاف بیّن شرع دانستن احکام قطع
د که رکتوان مشاهده یرا م یموارد نيعلاوه بر ا اند.نظر داشته

خلاف  خصوصکشور در یعال وانيد ارانيرغم اتفاق نظر دادهب
موافقت دادستان کل کشور با  و یحکم قطع کيبیّن شرع بودن 

قبول  پس از یدگیکشور که رس یعال وانيموضوع، شعبه د نيا
مورد  یاعلام خلاف بیّن شرع بودن رأ و دنظريدرخواست تجد

 یخواهدنظريحکم تجد مردود اعلام و ،را یخواه دنظريتجد
 خواسته را ابرام نموده است. 

به واسطه خلاف بیّن شرع  یآراء قطع نقضاگرچه امکان 
آنچه  کنیل ؛تعارض است محکوم بها در هیها با اعتبار قضبودن آن

گردد آن است که به واسطه یابهام م و ینگرانموجب  شتریکه ب
نامشخص بودن موارد امکان نقض  منصوص و ریغ نامحدود و

عدم انتشار موارد  زین به واسطه خلاف بیّن شرع آنها و یآراء قطع
موارد  نيحقوقدانان از ا عدم اطلاع آحاد جامعه و خلاف شرع و

خلاف  یبودن موارد ممکن برا یواستنباط یجتهادا خصوصاً و
موضوع، حقوق مکتسبه اشخاص  کيدادن  صیبیّن شرع تشخ
  .گردد یم جاديا يیقضا یناامن و دهيتزلزل گرد و ديدستخوش ترد
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 و لازم قانونگذارمداخله  تیوضع نيدادن به ا انيپا یبرا
 یقطع یرأ کيرا که ممکن است  یموارد ديبا است و یضرور

 نيا احصاء و قاًیبه واسطه خلاف بیّن شرع بودن نقض شود، دق
 نکهيا اي موارد پس از انتشار به اطلاع عموم رسانده شود و

مراحل  یرا که پس از ط يیآرا برسد و بيبه تصو یقانون
خلاف  یدر صورت طرح ادعا یاند، حتافتهي تیقطع یدگیرس

 .ديناعلام نما دنظريقابل تجد ریوغ یقطع ،بیّن شرع بودن آنها
 ؛رسدیبه نظر م دیبع یقدر یفعل تیکه انجام آن در وضع یامر

 یمجلس برسد، شورا بيبه تصو یقانون نیاگر چن یچرا که حت
نخواهد  ديیتأ راشرع آن  نيآن با مواز رتيمغا لینگهبان به دل

 نمود. 
 

 خلاف شرع بینّ و خلاف بینّ شرع انیتفاوت م
های دادگاه لیح قانون تشکقانون اصلا 18ماده  یدر انتها

جز از  ،قطعی آرای ر موردد ...»و انقلاب آمده است:  یعموم
قوانین  که در یطريق اعاده دادرسی و اعتراض ثالث به نحو

 ،یمگر اينکه رأ ؛مجدد نمود یتوان رسیدگیمربوط مقرر است نم
يا شرع باشد که در آن صورت به درخواست  خلاف بیّن قانون

در امور و يا دادستان مربوط  یکیفرو  یامور مدن علیه در ٌمحکوم
 ممکن است مورد تجديد نظر واقع شود. ی،کیفر

برخلاف نص  یمراد از خلاف بیّن اين است که رأ :1 تبصره
موارد سکوت قانون مخالف مسُلمّات فقه صريح قانون و يا در

 باشد.
مذکور  یدرخواست تجديدنظر نسبت به آراء قطع :2 تبصره

در مرحله نخستین صادر شده و به  یاينکه رأاين ماده اعم ازدر 
شده باشد يا قانوناً  یقطع یمهلت تجديدنظر خواه یعلت انقضا

 باشد و يا از مرجع تجديد نظر صادر گرديده باشد، بايد یقطع
 یاز ديوان عال یيا شعب عبهبه ش یظرف يک ماه از تاريخ ابلاغ رأ

شود تقديم گردد. شعبه ده مینامی «شعبه تشخیص»کشور که 
رئیس قوه  ن مذکور به انتخابتشخیص از پنج نفر از قضات ديوا

 شود.ییه تشکیل ميقضا
که شعبه تشخیص وجود خلاف بیّن را احراز  یصورت در

نمايد. چنانچه وجود مقتضی صادر می نمايد، رأی را نقض و رأی
 دنظرخواهی راتجديدرخواست رد خلاف بیّن را احراز نکند، قرار

خواهد نمود. تصمیمات يادشده شعبه تشخیص در هر  صادر
قوه  سو غیرقابل اعتراض است. مگر آنکه رئی یقطعصورت

صادره را خلاف بینّ  یرأ یطريق و به هر ییه در هر زمانيقضا
مرجع  به ،یشرع تشخیص دهد که در اين صورت جهت رسیدگ

 .«صالح ارجاع خواهد شد
، 1ماده و تبصره  ليکاربرده شده در ذهح باصطلا قانوگذار با

 راقانون  نیّو خلاف ب یخلاف مسلمات فقه راخلاف بیّن شرع 
خلاف  يیو اگر به تنهامعنا کرده است قانون  حيخلاف نص صر

قانون و مسلمات  حينص صر خلاف 1رود طبق تبصره  کار هب نیّب
شور ک یعال وانيد قياز طر یدنظرخواهيتجد نيا. باشدیم یهفق

 صینحو بوده که ابتدا شعب تشخ نيبد هيیقوه قضا سیو رئ
در صورت اعتراض پرونده را هم از جهت خلاف بیّن  مستقلاً

قرار داده  یدگیتوانسته مورد رس یقانون م نیّشرع و هم خلاف ب
و اعتراض به آن فقط از  ديصادر نمای شکل ای يماهو یو را
ف بیّن شرع امکان از جهت خلا صرفاً هيیقوه قضا سیرئ قيطر
از جهت خلاف  یحق بررس هيیقوه قضا سیرئ گريبوده و د ريپذ
 نجايکه در ا حیتوض نيندارد با ا داشت و یقانون را نم نیّب

خلاف  1سو در تبصره  کي ازکار برده نشده  هاصطلاح درست ب
با  صرفاً گريد یکار گرفته و از سو هرا در هر دو جهت ب نیّب

 زده است. صیرا تخص شرع آن دیاضافه کردن ق
 در…»آمده است:  یفریک یدادرس نيیقانون آ 477ماده  در
صادره از هر يک از  یقطع رأی قضايیه قوه یسئر کهصورتی

را خلاف شرع بیّن تشخیص دهد، با تجويز اعاده  یمراجع قضاي
خاص  یکشور ارسال تا در شعب یعالپرونده را به ديوان ،یدادرس

يابد  یم صیصیه برای اين امر تخیس قوه قضايئکه توسط ر
صادر نمايد. شعب خاص مذکور مبنیّاً بر  یقطع یو رأ یرسیدگ

 یرا نقض و رسیدگ یقبل یقطع یخلاف شرع بیّن اعلام شده، رأ
 یمقتض یآورند و رأ یعمل مبه یو ماهو یمجدد اعم از شکل

 .«نمايندیصادر م
 یدادرسهمان اعاده  اياعتراض فوق العاده  477 ماده طبق 
با  یفقط از جهت مخالفت رأ گريد هيیقوه قضا سیرئ قياز طر

به خاطر  قانونگذارباشد و یم ريپذامکان یخلاف مسلمات فقه
لغت را  قیدق یارائه داده و معن نیّاز خلاف ب که سابقاً یفيتعر
نکند و اشتباه  جاديا یدر معن یرییدر نظر گرفته و تغ یفقه

به ناچار با  ديرع اصلاح نمالاف بیّن شـت خـه در لغـگذشت
 فيداده تا تعر رییکلمه آن را به خلاف شرع بیّن تغ يیجابهجا
 نيکه ذکر شد جهت ا طور هم از کلمه ارائه و هم همان ديجد
 یاعتراض را تنها از نظر مخالفت با شرع و مسلمات فقه قيطر

 قرار دهد.
 

 خلاف شرع بینّ قیاز مصاد یبرخ
درک مشترک از  ،لاح خلاف شرع بیّناصط فيردم تعـع مـرغهب
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 تيتقو یو مفهوم آن وجود دارد، لازم است حقوقدانان برا یمعن
، ضمن یاصطلاح قانون نيو مفهوم ا یدرک مشترک از معن

آن را  قيمصاد یخصوص ، برخ نيدر ا یحقوق لیو تحل هيتجز
 کنند. انیب

احراز رابطه  رغمهب ،نیزوج يیر حکم بر جداوصد )1
 گريد ايفسخ نکاح  ايطلاق ی برا یکه موجب نين او بدو تیزوج

  .انحلال نکاح وجود داشته باشد یو قانون یموارد شرع

ن یب تیبدون احراز رابطه زوج ،تیاعلام رابطه زوج )2
  .زن و مرد

 .ازدواج با محارم زيبر تجو یمبن یأصدور ر )3

و  یبدون موجب شرع نيعدم وراثت فرزند از والد )4
  .یقانون

 .ریغ مال کیبر تمل یأر )5

 .یقانونو  یبدون مجوز شرع تیسلب حق مالک )6
 زياد نیست، خلاف شرع بیّن یآراء قطع یـواقع يـقمصاد

ده در ماده ـش یـنیبشـیپ یاده دادرسـاع وهیکه ش یدر حال
 اریبس ،قابل ادعا به عنوان خلاف شرع بیّن قيو مصاد 477

نسبت به آن وارد  یروست انتقادات جد نيگسترده است. از ا
 ده است.ش
 

 خلاف شرع بینّ یمجدد به آرا یدگیرس
را  یديجد وهیش یر حالد یفریک یرسادد نیيقانون آ 477 هماد
ه است کرد ینیبشیپ« بیّن شرع خلاف»ی ر آراد نظرديتجد یبرا

و انقلاب  یعموم یهاگاهادد لیقانون تشک 18ه که هنوز ماد
از  یفریو ک یاز احکام حقوق یرساده داعاد یه و راه برانسخ نشد

 ه باز است. ماد نيا لاعما قيطر
از ی، گسترادمحاکم د يیو اعتراض به آراء قضا نظرديتجد

مربوط به محاکمه و مجازات است.  نیه قوانمباحث مهم و عمد
 ی،گسترادنسبت به آراء محاکم د نظردياعتراض و تجد یهاراه

. شوندیم میتقس يیاستثنا ايه لعاداو طرق فوق یعاد یهابه راه
 یو عموم یو راه اعتراض عادد ی،خواهو فرجام یخواهنظرديتجد

گاه پس از ادد یرا یگاه است و وقتادره از داحکام صاد یبرا
ر د یر مرحله فرجام خواهد دیتائ اي نظردير مرحله تجدد یبررس

ه است و را آماداج یبرا ،شودیم یور قطعـکش یـعال وانـيد
 قانونگذاراما  ،ردیگبه آن صورت ب یتعرض دينبا گريه دالقاعدیعل
 یگرياحکام، طرق د یر اجرااز هرگونه اشتباه د یریجلوگ یبرا

ه ان کل کشور، اعادـستادد قـيام از طرـراض به احکـاعت دـمانن

به احکام خلاف بینّ شرع  قضايیهقوه  سیو اعتراض رئ یرسادد
و  یعموم یهاگاهادد لیقانون تشک 18ه اعمال ماد قيطراز 

ه اعتراض به احکام شناخته العادفوق یهابه عنوان راه راانقلاب 
به  قضايیهقوه  سیرئ اریاخت ها،وهیش نيهمه ا انیر ماما د ،است

ستخوش ها همواره دسال نير طول اخلاف بیّن شرع د یآرا
 ه است.بود رییتغ
 

 قانون در اصلاح ماده نیّعبارت خلاف بحذف  علت

18 
 نیّ، آراء خلاف ب18ون اصلاح ماده ـانـق بـيوـاز تص شـیپ

ل ـقاب زینی رـفیور کـه در امـچ و یـقانون چه در امور مدن
دادستان در امور  اي هیمحکوم عل یاز سو یخواهدنظريتجد

 صیبه شعب تشخ دنظريدرخواست تجد ميتقد قياز طر ی،فریک
  ود.کشور ب یعال وانيد

 یقانون بودن رأ نیّ، خلاف ب18در قانون اصلاح ماده 
از آراء  یخواه دنظريتجد یاز زمره جهات ممکن برا یقطع
 قانونگذاراقدام  نيبه ا یممکن است برخ. ديحذف گرد یقطع

 یتلق18 قانون اصلاح ماده راداتيآن را از ا خرده گرفته و
 قانونگذار یکل شيرسد با توجه به گرایبه نظر م نی. چنندينما

در  و یفسخ آراء قطع نقض و یممکن برا اردبه کاستن از مو
 نیمحکوم بها چن هیقاعده اعتبار قض گاهيجا تيتقو جهینت
  وارد نباشد. یراديا

خلاف  یقطع ، آراء18 در قانون اصلاح ماده قانونگذاراگر 
 یاژهيو تیاهم لیبه دل ،داندیمجدد م یدگیبیّن شرع را قابل رس

ی تمام و دارد رانيا یاسام یدر نظام جمهور یشرع نيوازکه م
آراء  زین مصوبات و و نیقوان هیاست که کل نيبر ا قانونگذار تلاش

حداقل عدم  اي شرع و نيمنطبق با مواز يیصادره از مراجع قضا
 با آن باشد. رتيمغا

 هیقاعده اعتبار قض گاهيحفظ جا نیموازنه ب در قانونگذار
نقض  خلاف بیّن شرع، یفسخ آراء قطع نقض و محکوم بها و

در  کنیداده است، ل صیتر تشخمهمآراء خلاف بیّن شرع را 
 هیقاعده اعتبار قض گاهيحفظ جا ،دو مصلحت نیتعارض ب

قانون،  نیبفسخ آراء خلاف  امکان نقض و محکوم بها و
که در نيآن هم بعد از ا، داده است حیمصلحت نخست را، ترج

 یدگیبه موضوع رس یمرحله به صورت ماهوغالب موارد در دو 
 باشد.شده 

 ،ینیتقن نيشده پس از استقرار نظم نو بيتصو نیقوان هرچند



 111            1404، پايیز و زمستان 28 پیاپی، 2 ، شمارهچهاردهم، سال دانش حقوق مدنینشريه علمی 

   

 یوراش ديیبه تأ یاسلام یدر مجلس شورا بيپس از تصو
 یاسلام یمصوب مجلس شورا نیقوان امااست،  دهینگهبان رس

مفاد آراء صادره برخلاف  شوند ویمن یشرع تلق نیهمانند قوان زین
 یبرا .رندیگیمنقرار  18 مشمول قانون اصلاح ماده زین نیقوان

 قانون 96بنابر اصل یلامـاس یوراـس شـات مجلـمصوب دـيیتأ
مصوبات مجلس با  رتين عدم مغارايا یاسلام یهورجم یاساس
نگهبان  یشورا یمصوبات از سو نيا ديیتأ یشرع، برا نيمواز
 نیمصوب مجلس را ع نیقوان یتوان تمامینم و دينمایم تيکفا

  د.رک یتلق یقواعد شرع
که  نيعلاوه بر اشرعی بودن قوانین مجلس، برداشت 

تبعات  و ضباشد، عواریم 18 برخلاف مفاد قانون اصلاح ماده
صورت به  نيچرا که در ا ؛به دنبال خواهد داشت زیرا ن یمنف

ن از توا یم زین یقانون بودن آراء قطع نیّواسطه احتمال خلاف ب
رسد که یبه نظر م نیاما چن ،نمود یآنها در خواست اعاده دادرس

منجر  یهایدگیدر رس یماهو اي یشکل نیقوان تياگر عدم رعا
 یدادخواه ايباشدکه به حق دفاع  یاگونهبه  یقطع یبه  صدور رأ
را خلاف  یآرائ نیلطمه وارد آورده باشد، بتوان چن یمتضرر از رأ
قابل  18با استناد به قانون اصلاح ماده  جهیدر نت بیّن شرع و
 دانست. یاعاده دادرس

 

 پیشنهادات

گیری ، به ويژه نتیجهحاضرهای محوری مقالهبر اساس يافته
)مبتنی بر « خلاف بیّن شرع»درباره تفاوت ماهوی میان 

و  )مبتنی بر تشخیص فقهی(« شرع بیّنخلاف »استدلال( و 
ه ثبات قضايی و امنیت های اجرايی مربوط بهمچنین چالش

مبنی  های حادث شده در اين زمینهبا توجه به نگرانیو  حقوقی
بر تزلزل حقوق مکتسبه ناشی از نامشخص بودن مصاديق خلاف 

 .شودشرع بیّن، پیشنهادات ذيل ارائه می
 

 پیشنهادات پژوهشی (الف

انجام پژوهشی عمیق برای ه: در فقه امامی« بیّن»تبیین معیار . 1
بودن « نبیّ» راج معیارهای فقهی و اصول اجتهادی کهاستخ

)آشکار بودن مخالفت( را در حکم شرعی )خلاف شرع بینّ( و در 
کند. اين تحقیق خود مخالفت )خلاف بیّن شرع( مشخص می

را از منظر مبانی فقهی  قضايیهتواند فتوای فقهی رئیس قوه می
 .تقويت کند

مطالعه ر: الی کشوتحلیل کارکردی شعب ويژه ديوان ع. 2
موردی و تحلیل محتوای آرای شعب خاص ديوان عالی کشور 

 :( جهت477)موضوع ماده 

پذيری پذيری يا عدم استدلالبررسی چگونگی استدلال (الف
 .در آرای نقض شده

 هایاحصاء مصاديق عملی خلاف شرع بیّن در پرونده (ب
 .477حقوقی و کیفری در دوره اعمال ماده 

 کي انجام: نیّب شرع و مصلحت یفقه یبنام یبررس. 3
 شرع» مفهوم ايآ نکهيا مورد در یاصول-یفقه قیعم پژوهش

 حکم کي خود که) «نظام مصلحت» الشعاعتحت تواندیم «نیّب
 ايآ که کندیم نییتع امر نيا رد؟یگ قرار( است یحکومت یشرع

 حکم با مواجهه در مجتهد، و هیفق عنوان به قضايیه قوه سیرئ
 صیتشخ به مجاز مطلقاً همچنان ،یمصلحت قانون به تندمس

 .ریخ اي است نیّب شرع خلاف
بررسی ی: العاده در حقوق تطبیقمقايسه با طرق فوق. 4

های حقوقی برتر ابه نقض احکام قطعی در نظامـنهادهای مش
کارهای نظارت قضايی پس از قطعیت( با هدف دنیا )مانند راه

داخلی از منظر حقوق بشر و دادرسی  ارزيابی و تقويت سازوکار
 .منصفانه

 

 پیشنهادات کاربردی (ب

 همانطور :سازی مصاديقنامه يا دستورالعمل شفافتدوين آيین. 1
 موضوع، بودن یاستنباط و قيمصاد انتشار عدم د،يردگ اشاره که
به منظور حفظ امنیت حقوقی و جلوگیری از  لذا. زاستبیآس

يا هیئت عمومی  قضايیهشود که قوه تزلزل آراء، پیشنهاد می
ديوان عالی کشور با همکاری حقوقدانان و فقها، يک دستورالعمل 
جامع برای تعريف و تبیین مصاديق رايج و مهم خلاف شرع بیّن 
)با لحاظ اصل عدم تقیید( تدوين و منتشر نمايد. اين امر به 

کمک شايانی  477قضات، وکلا و مردم در درک محدوده ماده 
 . اهد کردخو

 حذف با) 477 ماده اساس بر شده نقض یآرا منظم انتشار. 2
 هيرو وحدت جاديا جهت مصداق، و هيرو عنوان به( نیطرف یاسام

 نقض یآرا یتمام تواند یم قضايیه قوه :یحقوق یآگاه شيافزا و
 صیتشخ اساس بر کشور یعال وانيد خاص شعب توسط شده
 صورت به( یخصوص ميحر حفظ اصول تيرعا با) را 477 ماده
 ماده به مستند يیقضا یآرا مجموعه قالب در سالانه اي یفصل
 از یعمل ۀيرو کي زمان مرور هب امر نيا. دينما منتشر 477
 قضات وکلا، یبرا که کندیم جاديا «نیّب شرع خلاف» قيمصاد

 یفعل ديشد ابهام از و بود خواهد ینیبشیپ و درک قابل عموم و
 .کاهدیم

جهت اطمینان از  :يند ارجاع متمرکز و تخصصیاجاد فراي. 3
ای شدن، اعمال دقیق تشخیص فقهی و جلوگیری از سلیقه
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، يک کمیته 477شود در معاونت مربوط به ماده پیشنهاد می
دانان ـن و حقوقـل از مجتهديـوقی متشکـحق-یـی فقهـتخصص

های خلاف شرع بیّن را قبل رتبه تشکیل شود تا درخواستعالی
، با دقت و سرعت مضاعف قضايیهرح نهايی نزد رئیس قوه از ط

 .بررسی کند

برای رفع  :477اصلاح يا الحاق تبصره تکمیلی به ماده . 4
ابهام در مورد شمول يا عدم شمول قوانین مصوب مجمع 
تشخیص مصلحت نظام )که ممکن است خلاف شرع اولیه باشند 

زه شمول ماده اند( در حواما به دلیل مصلحت نظام تصويب شده
الحاق شود  477شود يک تبصره صريح به ماده ، پیشنهاد می477

 :که تأکید نمايد

ه مستنداً به قانون اساسی و به دلیل هايی کنامهتصويب»
اند، از شمول احکام تشخیص مصلحت نظام به تصويب رسیده

مگر آنکه رأی صادره، مفاد قانون  ،خلاف شرع بیّن خارج هستند
 .«ده نحو بیّنی ناديده گرفته باشمصلحتی را ب

  

 گیرینتیجهبحث و 
در نظام حقوقی ايران، عدم مخالفت آراء صادره محاکم 

 قانونگذاردادگستری با موازين شرعی و مسلمات فقهی، برای 
و در مقدمه و اصول قانون  بودهاز اهمیت خاصی برخوردار 

، در از سوی ديگرت. گرديده اسبه اين مهم اشاره اساسی نیز 
لام و فقه امامیه، اصل قطعیت آراء و عدم امکان ـرع اسـش

ها مورد وثوق تمام ارکان حاکمیت، نظام حقوقی و آن نقض
نتیجه راهکاری برای امکان  در د.باشسیستم قضايی می

ود. در نظر گرفته ش دتجديدنظرخواهی از آراء خلاف شرع، باي
يا اگر زمانی، حکمی، برخلاف نص قرآن يا سنت  ،نياربانب

اجماع فقها صادر گردد، قطعی دانستن احکام خلاف شرع 
در د. از آن وجود داشته باش اعتراضصحیح نیست و بايد امکان 

ترديد اعتبار ندارد و نه تنها اين صورت، حکم خلاف شرع، بی
رد. صادرکننده، بلکه هر دادرس ديگری نیز حق نقض آن را دا

 العادهفوق طرق و دادرسی اعاده جهات از يکی در همین راستا
 خلاف به تمسک قضايی در نظام حقوقی ايران، آراء از شکايت

در حال حاضر در نظام حقوقی  .باشدمی صادره آراء بودن شرع
در  1392مصوب قانون آيین دادرسی کیفری  477ماده ايران، 

العاده اعتراض به فوق روند رسیدگی قضايی، به عنوان روش
ن درنظر گرفته شده است و جزو آراء صادره خلاف شرع بیّ

رتبه قضايی جهت نظارت بر آراء ات عالیـژه مقامـارات ويـاختی

با  باشد.مراجع قضايی و تطبیق آراء صادره با احکام شرعی می
 قانونگذاره اساساً محل تأمل است، آن است که ـال آنچـن حـاي

 خلاف» عبارت بیّن، برکلمه شرع کلمه تقدم با در مقرره مذکور
از  برخی. است داده تغییر  «بیّن شرع خلاف» به را «شرع نبیّ

 ،باشد نبايد تفاوتی عبارت دو اين بین ظاهراً معتقدند حقوقدانان
 هر قانونی وضع چراکه نیست؛ گونهاين رسدمی نظر به اما

 که دارد وجود تفاوت نیز خصوص اين در و دارد ایفلسفه
 بیّن شرع خلاف رتعبا جابجايی و تغییر به اقدام قانونگذار

 صیتشخ نهیسابق در زم 18برخلاف حکم ماده است.  نموده
ماده ذکر شده است  نيخلاف بیّن شرع بودن حکم صادره در ا

 یکلکه به یقضائ میدر صورت خلاف شرع بیّن بودن، تصم
منظور نوشته شده که  نياست به ا یرفقهیو غ یرحقوقیغ یامر
در امر خلاف شرع بودن  هقضايیقوه  سینتواند با نظر رئ یکس

به  ازیخلاف بیّن شرع بودن ن نکهيا حیمحاجّه کند. توض
 کهیدرحال. است« شرع خلاف بیّن» یاستدلال دارد که امر

به اظهارنظر  ازیبه استدلال ندارد، بلکه ن ازین« خلاف شرع بیّن»
 صیبلکه تشخ ستند،ین ريپذاستدلال یفقه یدارد و فتاوا یفقه
عبارت در  نيذکر ا رسدینظر م هحکام مبنا و باست از ا هیفق

در  قانونگذار متن ماده با توجه و دقت صورت گرفته است.
های دادگاه لینامه قانون تشک نيیقانون آ 18ماده  کيتبصره 

 یرأ کيوانقلاب، منظور از خلاف بیّن شرع بودن  یعموم
را مخالفت آن با مسلمات فقه در موارد سکوت قانون  یقطع
قانون اصلاح ماده  کيتبصره  ليباتوجه به مفاد ذ م نمود.اعلا
فقها درخصوص خلاف  نینظر ب اختلافکه در صورت وجود 18

مشهور فقها را  اي هیفق یموضوع، نظر ول کيبیّن شرع دانستن 
توان جزء مسلمات فقه یرا م یموضوع ،ملاک عمل دانست

ها فق نیب یگونه اختلاف نظرچیدانست که در آن خصوص ه
 یآنها در آن خصوص نظر واحد ینظر همگ وجود نداشته  و

فقها تحت عنوان  تيصورت نظر اکثر نيا ریچرا که در غ ؛باشد
 صیقرار خواهد گرفت. خلاف بیّن شرع تشخ «مشهور فقها»

به واسطه مخالفت آن با مسلمات فقه،  یقطع یرأ کيدادن 
 یحکم ،یاست که در متون قانون ريپذامکان یصرفا در موارد

 يیچه رأچنان نيباشد، بنابرا تهدر خصوص آن مورد وجود نداش
هرچند که آن قانون ، قانون معتبر صادر شده باشد کيبراساس 

امکان اعلام خلاف بیّن شرع بودن ، شرع باشد نيخلاف مواز
 نظم و جاديا یبرا ریتفس و ریتعب نيا آن وجود نداشت.

 یتیاهم یاء قطعظ اعتبار آرـحف و يیاـام قضـدر نظ یگـهماهن
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 یبراساس قانون یرأ کيبود  مکنچرا که م ؛داشت يیبسزا
 اي آن قانون خلاف شرع باشد و یه به زعم برخـود کـصادر ش

 صیبراساس آن دسته از مصوبات مجلس تشخ یرأ نکهيا
 نيبا مواز رتيرغم مغاهبباشد که  مصلحت نظام صادر شده 

است  یهيبد. ندادهیرس بيمصلحت نظام به تصو لیشرع به دل
وجود  یآرائ نیکه اگر امکان خلاف بیّن شرع اعلام نمودن چن

 و بیدچار آس یاعتبار آراء قطع کشور و يیداشت، نظام قضایم
 گردد.یلطمه م
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