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 ، ایرانقم، قم، دانشکدۀ حقوق، دانشگاه خصوصیگروه حقوق  استاد

های قراردادی است که طی آن، مسئولیت ناشی از نقض تعهد در واگذاری مسئولیت نوعی از انواع واگذاری چکیده:  
جانبه میان متعهد اصلی )واگذارنده(، متعهدله و شخص ثالث )واگذارشونده(، به ثالث قرارداد اصلی، به موجب توافق سه 

شود که وجود و بقای آن منوط به اعتبار قرارداد اصلی باشد.  ردد. ماهیت احتمالی و تبعی این قرارداد موجب می گ منتقل می 
اثر حقوقی این نهاد، انتقال مسئولیت قراردادی به ثالث در فرض عدم ایفای تعهد است که در واقع، نوعی تضمین برای 

ن، فسخ یا انفساخ قرارداد اصلی، موجب زوال قرارداد واگذاری رو، بطل شود. از این جبران خسارت متعهدله محسوب می 
اقدام قابل   ۀها و قاعدهای حقوق نوشته، اعتبار این قرارداد با استناد به اصل آزادی اراده مسئولیت نیز خواهد بود. در نظام 

درحالی  قانونی؛  صریح  منع  صورت  در  مگر  است،  کامن توجیه  در  قان که  محدودیت  دلیل  به  انواع لا،  پذیرش  در  ونی 
می واگذاری  تلقی  اعتبار حقوقی  فاقد  قرارداد  این  واگذاری حق،  به  آن  انحصار  و  بی ها  ایران،  نظام حقوقی  در   مۀ شود. 

توانند از مصادیق واگذاری مسئولیت به شمار آیند. پژوهش حاضر با روش حسن انجام کار می   مۀنامسئولیت و ضمانت 
شود و پردازد که اعتبار حقوقی قرارداد واگذاری مسئولیت چگونه ارزیابی می تحلیلی به بررسی این پرسش می ـ  توصیفی 

اعتبار این نهاد در حقوق ایران قابل دفاع  حاکی از آن است که    هاشرایط صحت، قلمرو و آثار حقوقی آن چیست؟ یافته 
پایه از شرایط ضروری انعقاد آن محسوب می  شود؛ قلمرو است؛ رضایت صریح هر سه طرف قرارداد و وجود قرارداد 

توان گردد؛ و از جمله آثار حقوقی آن می موضوعی آن شامل اصل دین و خسارات قراردادی به همراه خسارت تأخیر تأدیه می 
 . های متوالی اشاره نمود مربوط به اعسار واگذارشونده، امکان یا عدم امکان دور و ترامی در واگذاری  به مسائل 

 واگذاری مسئولیت، واگذاری حق، انتقال دین، انتقال تعهد، تبدیل تعهد  واژگان کلیدی:

اری مسئولیت شرایط، آثار و قلمروی واگذ(.  ۱۴۰۴. )محمد،  صالحی مازندرانی  علی و،  پناهفرحانی  استناد: 
 .۲۱۸-۱۸۷(، ۱۱۱) ۳۰، های حقوق قضاییدیدگاه. و آثار مشتبه با آن قراردادی
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 نویسندگان.     ناشر: دانشگاه علوم قضایی و خدمات اداری. 
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 مقدمه
معنای جاب  1واگذاری به  لغت  دیگری هدر  به  مال خود  از  نقل کردن چیزی  )فرهنگ  جا شدن، 

قرارداد یعنی    یی از اجزاک : ذیل عبارت واعظ( و در اصطلح حقوقی به معنای انتقال ی۱۳۸9عمید،  
است. معادل انگلیسی   دین، طلب، تعهد، مسئولیت و یا خود قرارداد، از شخصی به شخص دیگری 

 ,Assign, assignment, Transfer, Conveyance, Transmission, Alienation،  «واگذاری»  ۀواژ

Cession  معنای کلی شامل هم در  ما  ۀاست که  دارایی،  انتقال  از جمله  انتقال  لکیت، حق،  اقسام 
 . (John, 1971: 203)تعهد، دین و حق اقامه دعوا می باشد 

دیدگاه حقوقی،  قواعد  و  قوانین  به  توجه  با  شده،  شناسایی  واگذاری  انواع  خصوص  های  در 
مورد شناسایی قرار گرفته، برخی    های حقوقی متفاوت است. برخی از انواع واگذاری صریحا  نظام 

توان، اعتبار یا  این اساس می اند. بر دیده و مواردی نیز مسکوت ماندهممنوع و باطل اعلم گر  صریحا  
 عدم اعتبار واگذاری را به سه دسته تقسیم نمود؛

. واگذاری هایی که به صورت صریح یا ضمنی در قوانین مورد شناسایی گرفته اند؛ برای مثال  ۱
( و  Eisenberg & Bayern, 2020, p. 298لا، به اعتبار واگذاری حق تصریح گردیده است )در کامن

دین واگذاری  فرانسه؛  جدید  قانون  در  قرارداد2همچنین  حق   3،  قرار    صریحا    4و  شناسایی  مورد 
که در حقوق ایران سرفصلی به بیان این نهاد و شرایط و آثار آن اختصاص نیافته حالیاند؛ در گرفته

 باشد. اری قابل شناسایی میاست هر چند به طور ضمنی مصادیق متعدد و مختلفی از واگذ
در قوانین و مقررات منع شده است؛ برای مثال واگذاری   یا ضمنا    هایی که صریحا  . واگذاری۲

 ,Beale, 2017, Part 6, Chapter 19غیرمعتبر اعلم شده است )  لا صریحا  دین و قرارداد در کامن

Section 1, p. 1اثر یا به  واگذاری دین و قرارداد، آن را باطل و بیها نیز در صورت انعقاد  ( و در دادگاه
( و یا واگذاری مسئولیت کیفری در McKendrick, 2019: 985نمایند )عنوان تبدیل تعهد تفسیر می 

 وزر ممکن نیست.  ۀها و قاعدحقوق ایران مطابق اصل شخصی بودن مجازات
واگذاری۳ صریحا  .  که  ضمنا    هایی  یا  نشده  و  خصمنع  در  واگذاریاند؛  از  دسته  این  ها  وص 

از  می  دسته  این  شناسایی  امکان  که  نمود،  اشاره  تکلیف  واگذاری  و  مسئولیت  واگذاری  به  توان 
 واگذاری مطابق اصل آزادی اراده وجود دارد. 

اند و لیکن در ادبیات دانان متعدد قرار گرفته هر چند واگذاری دین، حق و قرارداد مورد بررسی حقوق 
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Assignment. 
2. Art. 1327. French Civil Code 2016. 
3. Art. 1216. French Civil Code 2016. 
4. Art. 1321. French Civil Code 2016. 
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جع به واگذاری مسئولیت سخنی به میان نیامده است، در این نوشتار پس از بررسی ماهیت حقوقی ما را 
این نهاد و مقایسه با نهادهای مشابه به بررسی امکان اعتبار یا عدم اعتبار شناسایی این نهاد؛ شرایط، 

لیل اقتصادی پردازیم. اهمیت بررسی این نهاد، با توجه به رویکردهای نوین در تح آثار و قلمرو آن می 
قراردادها برجسته  به ۀ  شود؛ جایی که مطابق نظری تر می حقوق  پایبندی  »نقض کارآمد«، گاهی عدم 

قرارداد به دلیل تغییر شرایط و به منظور جلوگیری از ضرر بیشتر یا کسب سود بالاتر، یک اقدام عقلنی 
می  می تلقی  مسئولیت«  »واگذاری  فضایی،  چنین  در  عنو گردد.  به  برای تواند  قراردادی  ابزار  یک  ان 

نقض  ریسکِ چنین  پیشینیِ  لزوم مدیریت  اصل  میان  تعادل  ایجاد  برای  راهکاری  و  هایی عمل کرده 
 (.۱۲۰:  ۱۴۰۲قراردادها و کارایی اقتصادی ارائه دهد )سلطان احمدی و همکاران،  

 :. شناسایی ماهیت قرارداد واگذاری مسئولیت۱
 پردازیم.نهادهای مشابه به شناسایی ماهیت این نهاد می در این قسمت ضمن مقایسه و بررسی

 عقد ضمان. ۱-۱
پژوهش  آن  ماهیت  و  ضمان  عقد  )صالحی درخصوص  است  گرفته  صورت  فراوانی  های 

مقدم،  ۱۳9۴مازندرانی،   ناصری  و  امینی  قوهکی،  ۱۳96؛  احمدی  بجنوردی، ۱۳۸۷؛  موسوی  ؛ 
  (، در این قسمت صرفا  ۱۳96؛ قنواتی و محلی،  ۱۳۷6؛ توکلی کرمانی،  ۱۳66؛ محقق داماد،  ۱۳۷9

 پردازیم.عقد ضمان با نهاد واگذاری مسئولیت قراردادی می   ۀبه بررسی رابط
بنابراین، ضمان   قرار گرفتن و دربرگرفتن چیزی در چیز دیگر است؛  به معنای  ضمان در لغت 

ینی شدن نیز بدین معناست  سببِ تضمن و دربرگرفتن ذمۀ ضامن به مال موضوع ضمان است. ضامن د
جواهر،  )صاحب  است  داده  جای  خود  در  را  دین  شخص  ذمۀ  و  گرفته  قرار  او  ذمۀ  بر  مال  آن  که 

(؛ از این رو، عقد ضمان باعث تحقق حکمی  ۷59:  ۱۴۲۷/۳؛ طباطبایی یزدی،  ۱۱۳:  ۱۴۰۸/۲6
 گردد. دیگر می  ۀای به ذموضعی، یعنی انتقال دین از ذمه

عقدی به معنای التزام به دین دیگری است، بدون اینکه در مفهوم نخستین  اساس، ضمانِ   بر این
ذمه آن، در لغت و یا شرع، نقل ذمه و یا ضم ذمه آمده باشد؛ بنابراین، اموری همچون نقل و یا ضم  

های صورت  باشند و باتوجه به بررسیدر هر دو معنای طولی و عرضی خارج از مفهوم ضمان می
این    توان مدعی شد: نقل ذمه مطابق اطلق عقد ضمان است نه اقتضای ذات آن، و ازگرفته نهایتا  می

 (.۱۳9۴رو، با شرط ضمن عقد امکان برقراری تضامن وجود دارد )صالحی مازندرانی، 
حال در این بخش، نخست امکان شناسایی ماهیت عقد ضمان به عنوان مصداقی از واگذاری  

و سپس به بررسی امکان شناسایی ماهیت ضمان تضامنی طولی   گیرد مسئولیت مورد بررسی قرار می 
 و عرضی به عنوان مصادیقی از قرارداد واگذاری مسئولیت خواهیم پرداخت.
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 عقد ضمان مدنی  .۱-۱-۱
انتقال دین، تبدیل تعهد به اعتبار تبدیل » درخصوص ماهیت عقد ضمان سه نظریه قابل طرح است:  

انتقال دین اصلح شده  امیر ۱۳9۸ر.ک: جهانیان مجتبی و دیگران،  )   « مدیون و  ؛ جعفری هرندی، 
؛ گلباغی ۱۳۸9؛ محمدی، سام و یحیی پور، جمشید،  ۱۳۸9؛ بزرگمهر، داود و دیگران،  ۱۳99محمد،  

و ملشاهی زارع، حسین،  ۱۳9۷ماسوله، سید علی جبار،   ؛ در صورتی که ( ۱۳96؛ رضانیا، حمید 
 « التزام به دین »   أ ن دیگری درنظر بگیریم، بر این اساس که منشماهیت عقد ضمان را ایجاد التزام به دی 

 ، ماهیت ضمان متفاوت خواهد بود.«دین ی  نقضِ تعهد به ایفا » گردد یا به برمی   «دین » به خودِ  
رسد پس از بررسی ارتباط عقد ضمان با واگذاری مسئولیت قراردادی، دو فرض ذیل  به نظر می

 آید:دست میه ب

قابلیت تطبیق بر انتقال دین: در صورتی که عقد ضمان مفید نقل ذمه باشد و ماهیت  فرض اول:  
تواند قابل تطبیق بر نهاد انتقال دین باشد. به نظر فقیهان و حقوق آن، انتقال دین درنظر گرفته شود، می

به نقل از سکوتی   ۲5۷:  ۱۳99؛ شهید ثانی،  ۱5۰:  ۱۴۰۸نجفی،  )ر.ک:    کشورهایی همانند فرانسه
، در انتقال دین همانند ضمان نیز تضمینات و وثایق  1، ایتالیا و آلمان (۱۳99نسیمی، رضا و دیگران، 

واقع نقل دین از ذمه مدیون به ذمه ضامن بوده    شوند. درنتیجه، ماهیت عقد ضمان مدنی درزائل می
 گیرد.  و مطابق انتقال دین نیز زوال تضمینات و توثیقات صورت می

 « مسئولیت»و    «تکلیف»،  «دِین»، ناشی از بر ذمه قرار گرفتن دین است و حقیقتِ  التزام به دین
یکدیگر می از  احمد،  )  باشندمستقل  پناه، علی،  ۱۳9۸دیلمی،  فرحانی  نتیج(۱۴۰۲؛  در  لکن    ۀ . 

شود و از نقضِ تکلیف، مسئولیت قراردادی حاصل می  ۀتحقق دِین، تکلیف به پرداخت و در نتیج
شود، تکلیف به پرداخت و مسئولیتِ ناشی از  همراه لوازم و نتایج آن منتقل می  آنجایی که دین به

 شوند. نقض آن نیز به تبع دین منتقل می 
منتقل   آن  همراه  به  مسئولیت  و  تکلیف  دین،  انتقال  عنوان  به  ضمان  ماهیت  فرض  با  بنابراین 

انتقال دین بودن عقد ضمان وارد است که واگذاری دین میان    ۀشوند، هرچند این اشکال به نظریمی 
گیرد، لکن در عقد  واگذارنده )مدیون( و شخص ثالث )واگذارشونده( و شخص طلبکار صورت می 

 شود. ضمان رضایت مدیون )واگذارنده( شرط نیست و لذا از عقد واگذاری دین اصطلحی خارج می 

انتقال دین بودن ۀ  تبدیل تعهد: با توجه به اشکالات نظریفرض دوم: عدم تطابق با واگذاری دین و  
و تبدیل تعهد بودن عقد ضمان، ممکن است این ذهنیت ایجاد شود که بتوان عقد ضمان مدنی را 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 قانون مدنی ایتالیا.  ۱۲۷5قانون مدنی آلمان، ماده  ۴۱۸اول ماده فرانسه، بنده  ۲۰۱۸-۲۸۷.ک: قانون . ر1
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مصداقی از نهاد واگذاری مسئولیت درنظر گرفت. تفسیر این دیدگاه آن است که در واقع عقد ضمان 
با انعقاد عقد ضمان به  آ دین است، بی  ۀسبب التزام به تأدی نکه مفیدِ نقل ذمه باشد. بر این اساس، 

دائن در زمان مقرر    ۀدین بدون مطالبی  توان درنظر گرفت که مدیون، متعهد به ایفافرض میطور پیش 
تواند با رجوع به ضامن، است و درصورت نقض آن، مسئولیت برای ضامن ایجاد شده و طلبکار می 

نما از بررسی دقیق درخواست جبران خسارت  اما پس  ماده  ید.  به موادی همچون  توجه    69۲تر و 
زیرا مسئولیت درصورتی   نهاد واگذاری مسئولیت قابل تطبیق نیست؛یابیم که با ، در می1انون مدنی ق

دین نقض شود، درحالی که مطابق ماده مزبور با وجود عدم    یشود که وظیفه و تکلیف ایفامحقق می
 نماید. من تعهد به پرداخت فوری می سررسید موعد دین، ضا

وجه تمایز اساسی میان ضمان مدنی و واگذاری مسئولیت، در زمان پیدایش تعهد شخص ثالث  
نهفته است. مسئولیت در نهاد »واگذاری«، ماهیتی تبعی و مؤخر دارد و تنها پس از نقض تعهد اصلی 

د منجز و مستقل از وقوع نقض باشد.  توانشود. در مقابل، تعهد ضامن در عقد »ضمان« میایجاد می
شود، اما این اثر، ماهیت ذاتی از این رو، هرچند ضمان نهایتا  به انتقال مسئولیت به ضامن منجر می

 سازد. آن را با واگذاری مسئولیت یکسان نمی

  کنند. نخست آنکه به افزون بر این، احکام مقرر در قانون مدنی نیز این تمایز ماهوی را تأیید می 
ماده   ذم69۸موجب  ضمان،  تحقق  با  می   ۀ،  بری  اصلی  واگذاری مدیون  در  که  حالی  در  شود، 

متعهد باقی است و صرفا  مسئولیت ناشی از نقض آن منتقل    ۀمسئولیت، تعهد اصلی همچنان بر عهد
پیش از سررسید دین را ممکن  ۀ  که التزام ضامن به تأدی  ۷۰6و    ۷۰۳گردد. دیگر آنکه، مفاد مواد  می 

ماده  ی م و همچنین  علی  ۷۰۷داند  ضامن  تعهد  بقای  بر  دارد،  که  تأکید  اصلی  مدیون  برائت  رغم 
 همگی قرائن روشنی بر عدم انطباق ساختاری این دو نهاد حقوقی هستند.

رغم آنکه این عقد در نهایت دهد که علیبنابراین، تحلیل مقررات ناظر بر عقد ضمان نشان می 
شود، ماهیت حقوقی آن با نهاد واگذاری مسئولیت قابل انطباق دی منجر میبه انتقال مسئولیت قراردا

نیست. تفاوت در ارکان، شرایط تحقق و آثار جانبی، این دو را به عنوان دو تأسیس حقوقی مجزا از  
 سازد. یکدیگر متمایز می

 عقد ضمان تضامنی .۲-۱-۱ 
اهل سنت و همچنین در عرف و    برخلف ضمان مدنی مبتنی بر »نقل ذمه«، در دیدگاه فقیهان

رود. در این رویکرد،  نظام حقوقی اروپایی، ضمان ماهیتا  یک »وثیقه« برای دین اصلی به شمار می
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 ن ی د  در  تواندی م   نیهمچن  و  کند  نی مع  یآن اجل  هی تاد  یحال ممکن است ضامن برا  نی د  در  انون مدنی:ق  69۲  ماده.  1
 . د یبنما آن را یپرداخت فور موجل تعهد
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شود تا طلبکار بتواند از هر  ضامن صرفا  به آن ضمیمه می   ۀمدیون اصلی باقی مانده و ذم  ۀ دین بر عهد
(. این تضمین که از آن  ۲9۲:  ۴؛ نووی، ج۲9۲:  ۲؛ ابن رشد، ج۸۱:  5دو مطالبه کند )ابن قدامه، ج

شود، به دو صورت طولی و عرضی قابل تحقق است )صالحی مازندرانی،  با عنوان »ضم ذمه« یاد می
 پردازیم.(. در ادامه به بررسی تطبیقی این دو قسم با نهاد واگذاری مسئولیت می۱۳9۴

 ضمان تضامنی طولی. ۱-۲-۱-۱
شود، ولی او الزامی به پرداخت ضامن مشغول می   ۀ طولی، هرچند ذم با تحقق ضمان در تضامن  

له نخست باید به مدیون اصلی رجوع نماید و اگر او پرداخت نکرد به ضامن مراجعه دین ندارد. مضمون 
الذمه شدن، تا زمان مطالبه از مدیون (. از آنجایی که ضامن با وجود مشغول ۱95: ۱۴۳۱کند )صافی، 

دین توسط وی، الزامی به پرداخت دین ندارد، این موضوع قابل بررسی است که آیا   یاصلی و عدم ایفا 
گونه باشد چرا حق رجوع به وی گردد؟ اگر این ضامن نسبت به دین اصلی مشغول می   ۀ با ضمان، ذم 

الذمه شدن ضامن نسبت دین توسط مدیون شده است؟ اما در صورتی که مشغول   ی منوط به عدم ایفا 
الذمه شدن دین توسط مدیون باشد نه از باب اصلِ دین، در این حالت مشغول  یعدمِ ایفا به مسئولیتِ  

محتمل و معلق به عدم ایفا بوده و شاید بتوان بیان کرد که با نهاد واگذاری مسئولیت مطابقت دارد و 
این  لذا  واگذاری مسئولیت است،  نهاد  از  استدلال کرد که ماهیتِ ضمان تضامنی طولی، مصداقی 

دهد و این امر که تعهد ضامن فرع بر نظریه راه حل بهتری برای فرار از ایراد تعدد دین و مدیون ارائه می 
 باشد.باشد، نه به عنوان ماهیت ضمان تضامنیِ طولی بلکه اثر آن می تعهد مدیون اصلی می 

نهاد ضمان ضم ذم با وجود شباهت های بسیار  از   ۀاما  قراردادی  واگذاری مسئولیت  طولی و 
اولیه )مضمون   متعهد  تعهد  نقض  با  واگذارشونده(  ثالث )ضامن،  تحقق مسئولیت شخص  جمله 
عنه، متعهد( کماکان امکان شناسایی ضمان ضم ذمه طولی به عنوان مصداقی از واگذاری مسئولیت 

ت تعهد متعهد و  با وجود نقض  برای ضامنممکن نیست زیرا در ضمان ضم ذمه،   حقق مسئولیت 
گردد،  شخصی ثالث به متعهد ضم می  )شخص ثالث(، متعهد کماکان مسئول باقی مانده و صرفا  

ابتدائا   قراردادی  مسئولیت  متعهد،  تعهد  نقض  با  مسئولیت،  واگذاری  در  واگذارشونده   لکن  برای 
و لذا متعهدله در ضمان    شودواگذارنده )متعهد( در برابر متعهدله مشمول نمی  ۀگردد و ذممحقق می

عنه و یا هردو رجوع نماید اما در واگذاری مسئولیت، از  تواند به ضامن، مضمونطولی می  ۀضم ذم
 باب مسئولیت قراردادی باید به واگذارشونده مسئولیت )شخص ثالث( رجوع نماید. 

از واگذاری   طولی را مصداقی  ۀتوان ضمان ضم ذملذا با وجود شباهت بسیار این دو نهاد، نمی
مسئولیت تلقی نموده و یا واگذاری مسئولیت را نهادی موجود با عنوان متفاوت تلقی نمود بلکه در  

 باشیم. این مقاله به دنبال شناسایی نهادی جدید با کارایی و عملکرد متفاوتی می 



 ۱9۳ پناه و صالحی مازندرانی فرحانی  /  آن با مشتبه  آثار و یقرارداد تیمسئول یواگذار  یقلمرو  و  آثار ط،یشرا

تواند  راردادها می عملی این نهاد با توجه به آثار و احکام متفاوت آن با سایر نهادهای مشابه در ق   ۀ فاید 
و   1مفید واقع گردد، زیرا نهادهای تبدیل تعهد، واگذاری حق، واگذاری دین، واگذاری قرارداد، نیابت
توان  همچنین این نهاد )واگذاری مسئولیت( هرکدام دارای آثار و احکام متمایز از یکدیگر بوده و نمی 

 ادعا کرد با وجود برخی از این نهادها لزومی به وجود نهادهای مشابه وجود ندارد. لذا طرفین قرارداد با 
 یکی از این نهادها استفاده نمایند.توانند از  توجه به اوضاع و احوال قرارداد و نیازهای تجاری خود می 

 ضمان تضامنی عرضی. ۲-۲-۱-۱
زمان دارد. له را به طور همدر این نوع تضامن، طلبکار حق رجوع به هریک از ضامن و مضمون 

این حال، نحوۀ نگرش فقیهان اهل سنت به این موضوع، متفاوت است: برخی آن را ضم دین و    با
رسد در (. با وجود این به نظر می۱۳9۴دانند )صالحی مازندرانی،  تعهد و گروهی ضم در مطالبه می

هر حال نتوان ضمان تضمان عرضی را مصداقی از واگذاری مسئولیت تلقی نمود، چه آن را ضم دین 
 و تعهد بدانیم و چه ضم در مطالبه. 

نمی تعهد«،  و  دین  »ضم  یعنی  نخست،  فرض  مسئولیت  در  واگذاری  از  مصداقی  را  آن  توان 
نست؛ زیرا در واگذاری مسئولیت، نقض تعهد توسط متعهد شرط تحقق مسئولیت است و تا آن دا

که در این فرض، گونه مسئولیت، دین یا تکلیفی نخواهد داشت. در حالیلحظه، واگذارشونده هیچ
هم میضامن  قلمداد  مسئول  او  با  همراه  مدیون،  از  مطالبه  از  پیش  حتی  و  بنابراین،  زمان  شود. 

نمی مسئول را  ضامن  این  یت  بلکه  دانست،  قراردادی  مسئولیت  تحقق  و  تعهد  نقض  بر  مبتنی  توان 
 گردد. مسئولیت صرفا  بر اساس توافق و قرار گرفتن دین بر عهدۀ ضامن، در کنار مدیون ایجاد می

در فرض دوم، یعنی »ضم مسئولیت یا ضم در مطالبه«، مبنا آن است که برای تحقق وثیقه لزومی  
بودن ضامن نیست، بلکه کافی است طلبکار حق مطالبه داشته باشد. در این صورت، آنچه    ونبه مدی 

گردد مسئولیت در پرداخت است که به طلبکار امکان رجوع به هر یک از ضامن و به دین ضمیمه می 
  توان آن را مصداقی از واگذاری مسئولیت تلقی کرد؛دهد. با این حال، باز هم نمیعنه را میمضمون

که  یابد، حال آنزیرا در واگذاری مسئولیت، مسئولیت واگذارشونده تنها پس از نقض تعهد تحقق می
شود و هنوز نقض تعهدی صورت  طلبکار محقق می  بۀزمان با مطالدر این فرض، مسئولیت ضامن هم

است.  دادنامه  ۀروی  نگرفته  در  نمونه،  عنوان  به  است.  کرده  تأیید  را  تمایز  این  نیز  شماره   قضایی 
، صادره از دادگاه تجدیدنظر استان تهران، به صراحت  9/9/۱۳9۲مورخ    9۲۰99۷۰۲۲۰۱۰۱۱۷۲

اعلم شده است که در ضمان تضامنی، طلبکار )متعهدله( حق دارد به اختیار خود به مدیون اصلی  
تواند به دیگری رجوع  یا ضامن مراجعه کند و در صورت عدم وصول تمام یا بخشی از طلب، می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Delegation. 
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از نم موقعیت طلبکار  تقویت  با هدف  تضامنی  آن است که ضمان  مؤید  قضایی  رویکرد  این  اید. 
طریق »افزایش تعداد اشخاص مسئول« طراحی شده است، نه »انتقال مسئولیت« از مدیون اصلی به  
ضامن. در مقابل، چنانچه موضوع دعوی به جای ضمان تضامنی، مصداقی از واگذاری مسئولیت 

تحلیل ح بهباشد،  دادگاه  متفاوت شکل میگونهقوقی  باید  ای  ابتدا  دادگاه  مواردی،  در چنین  گیرد. 
جانبه میان متعهد، متعهدله و واگذارشونده منعقد شده است که بر اساس  احراز کند که توافقی سه

واگذارشونده قرار گرفته  ۀ  طور انحصاری بر عهدآن، مسئولیت جبران خسارات ناشی از نقض تعهد به
. در این فرض، با تحقق نقض تعهد، متعهد اصلی از مسئولیت قراردادی در برابر متعهدله معاف  است

گردد. بنابراین، اگر دعوی علیه متعهد  شود و حق رجوع متعهدله صرفا  به واگذارشونده محدود میمی 
راردادها، دعوی  نسبی بودن آثار ق  ۀاصلی اقامه شود، دادگاه با استناد به اصل آزادی قراردادها و قاعد

کند. این تحلیل، تفاوت بنیادین میان دو را رد نموده و متعهدله را به رجوع به واگذارشونده هدایت می
های موازی« برای رجوع متعهدله،  سازد: ضمان تضامنی با ایجاد »گزینهنهاد حقوقی را آشکار می

ی مسئولیت با »انتقال کامل  کند، در حالی که واگذار پذیری در وصول طلب را تضمین میانعطاف
می منتفی  را  اصلی  متعهد  مسئولیت  ثالث،  شخص  به  رجوع«  بهمسیر  را  متعهدله  و  طور سازد 

 دهد.انحصاری به واگذارشونده ارجاع می
انواع ضمان شامل ضمان مدنی، ضمان تضامنی طولی و ضمان تضامنی  با بررسی  آنکه  نتیجه 

طولی و نهاد واگذاری مسئولیت، به دلیل  ۀ ن ضمان ضم ذم های ظاهری میا عرضی، و با وجود شباهت 
با واگذاری مسئولیت های بنیادین و اشکالات پیش تفاوت  گفته، امکان تطبیق ضمان تضامنی طولی 

، ۷۰۳،  69۸،  69۲قراردادی منتفی است. در خصوص ضمان مدنی، تحلیل مواد قانونی مرتبط )مواد  
خوانی ندارد و قواعد واگذاری مسئولیت هم   دهد که این نهاد با قانون مدنی( نشان می   ۷۰۸و    ۷۰6
عنوان مصداقی از واگذاری مسئولیت شناسایی کرد. با این حال، در ضمان مدنی، با توان آن را به نمی 

تحقق عقد ضمان، علوه بر انتقال دین، مسئولیت جبران خسارات ناشی از نقض تعهد نیز به ضامن 
کند، به دلیل حفظ ظاهری با واگذاری مسئولیت ایجاد می شود. این ویژگی، هرچند شباهتی منتقل می 

چارچوب  از  ثالث،  شخص  به  مسئولیت  انحصار  عدم  و  موارد  برخی  در  اصلی  مدیون  مسئولیت 
واگذاری مسئولیت متمایز است. همچنین، در ضمان تضامنی عرضی، از آنجا که مسئولیت و تکلیف 

گیرد، ضامن قرار می  ۀموازات مدیون اصلی بر عهد به   زمان با مطالبه دائن یا صورت هم پرداخت دین به 
این نوع ضمان نیز با اصول حاکم بر واگذاری مسئولیت قراردادی سازگار نیست. در واگذاری مسئولیت، 

شود، در حالی که در طور کامل به شخص ثالث منتقل شده و متعهد اولیه از مسئولیت آزاد می تعهد به 
مانند. بنابراین، این صورت مشترک مسئول باقی می مدیون اصلی به ضمان تضامنی عرضی، ضامن و  
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 عنوان مصداقی از واگذاری مسئولیت قلمداد شود.تواند به نهاد نیز نمی 
 . ارتباط ضمانت حسن انجام کار با واگذاری مسئولیت۲-۱

های  های اصلی در حقوق قراردادهاست و نظام تضمین اجرای صحیح تعهدات، یکی از دغدغه
-۱۴۱:  ۱۳96اند )گندم کار،  بینی کردهقوقی برای مقابله با نقض عهد، راهکارهای متعددی پیشح

ترین این راهکارها، »ضمانت حسن اجرای قرارداد« است؛ تضمینی که با هدف  (. یکی از مهم۱66
شود. این نهاد در حقوق اطمینان از اجرای مطلوب تعهدات و جبران خسارت متعهدله دریافت می 

کامل  شناخته شده    ”security bond“و    ”Performance Guarantee“لستان تحت عناوینی چون  انگ
ای از ابهام قرار  رغم رواج فراوان، ماهیت حقوقی آن همچنان در هالهاست، اما در حقوق ایران، علی

نتیجه   قانون مدنی یا شرط  ۱۰( و نظریات مختلفی از جمله استناد به ماده  ۱۳9۰دارد )احمدآبادی،  
 (.۱۳9۱صادقی مالواجردی،  ر.ک:معلق برای تبیین آن ارائه شده است )

تواند در قالب وثایق مالی مانند وجه التزام و اسناد تجاری باشد، یا از ضمانت حسن اجرا می
طریق تعهد یک شخص ثالث محقق شود. تمرکز این پژوهش بر قسم اخیر است؛ یعنی وضعیتی که  

بارز   ۀگیرد. نمون ولیت حسن اجرای تعهدات متعهد اصلی را بر عهده میدر آن، شخص ثالثی مسئ
این امر، معرفی ضامن در قراردادهای استخدامی برای تضمین خسارات ناشی از تخلفات شغلی 

(. در ادامه، به تحلیل ماهیت این نوع تعهد و بررسی امکان تطبیق آن با نهاد  ۱۳۷۸است )غمامی،  
 م پرداخت.»واگذاری مسئولیت« خواهی

شود، دو نظریه  برای تبیین ماهیت حقوقی »ضمانت حسن اجرا« که توسط شخص ثالث ارائه می
 اصلی مطرح شده است: 

(.  ۱۳۷۸غمامی،    ر.ک:)  ای از آزادی قراردادی است اول: ضمان حسن اجرای قرارداد جلوه   ۀنظری
ند که ضمان حسن اجرای قرارداد، ابیان داشته  1ی دیوان عالی کشور أ دانان با استناد به ربرخی حقوق 

نام است که در پرتو اصل  ضمان واقعی مندرج در فصل چهاردهم قانون مدنی نیست، بلکه پیمانی بی
ترتیب، این نوع ضمانت تنها نامی از  اینباشد. بهآور می قانون مدنی( الزام   ۱۰آزادی قراردادها )ماده  

:  ۱۳۴9اند طرفین را به مفاد خود پایبند سازد )صفایی،  توضمان را دارد و در واقع توافقی است که می 
پذیرفته5۱-6۱ این دیدگاه، دین  در  قرارداد اصلی  (.  ندارد و  ثالث در زمان عقد وجود  شده توسط 

شود؛ بلکه سبب آن، مجموع قرارداد و تقصیر متعهد متخلف است.  سبب ایجاد دین محسوب نمی
 دهد تا ماهیت آن را.را توضیح می این دیدگاه بیشتر مبنای پذیرش قرارداد 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 عمومی دیوان کشور. ت أ هی ۲۲/۱۲/۴۱مورخ   ۳۸9۱ی شماره أ ر. 1
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برخی نیز در تحلیل   دیه دین معلق می باشد:أنظریه دوم: ضمان حسن اجرای قرارداد التزام به ت
انون  ق  ۷۲۳(. ماده  ۱۳۷۸اند )غمامی،  دانسته   «التزام به تادیه دین دیگری »این نوع قرارداد آن را نوعی  

عقد لازمی به تادیه دین دیگری ملتزم شود، در این  ممکن است کسی در ضمن  »کند:  مقرر می   مدنی
صورت تعلیق به التزام مبطل نیست. مثل اینکه کسی التزام خود را به تادیه دین مدیون، معلق به عدم  

ماهیت عقد نبوده بلکه از آثار این عقد    ۀدینِ معلق نیز بیان کنند  یۀدأن التزام به تک ؛ ل«تادیه او نماید
های آن، احتمالی و شانسی بودن )منوط به نقض  ن معلق مذکور که از ویژگیباشد، درواقع دیمی 

باشد، همان مسئولیتِ قراردادی بوده که سبب آن نقضِ تعهد یا تقصیر در اجرای صحیح تعهدات( می
 تعهد و دین ایجاد شده و تکلیف به پرداخت آن با مبانی واگذاری مسئولیت مطابقت دارد.

؛  توان گفت: اولا  )واگذاری مسئولیت و ضمان حسن انجام کار( می  نهاد  این دو  ۀدر مقام مقایس
باشند که تحقق مسئولیت در هردو منوط به عدم اجرای  هردو عقودی غیرمعین، شانسی و احتمالی می

تعهد توسط متعهد می ثانیا  صحیح  به دلیل    ؛ در هرباشد.  نیز در صورت تحقق مسئولیت  نهاد  دو 
از   توان به  له، میتعهد واگذارشونده یا ضامن در برابر طلبکار یا مشروط  یایفاتقصیر متعهد، پس 

)تحقق مسئولیت(    ؛ در هردو نهاد، عقد محقق و ایفامتعهدِ مسببِ تحققِ مسئولیت رجوع کرد. ثالثا  
که تا   گردد به طوریباشد و از آنجایی که تعلیق به خود عقد تعلق نگرفته و به اثر آن باز میمعلق می

ها وجود ندارد.  علیه محقق نشود، شخص ثالث مسئول نخواهد شد، دلیلی بر ادعای بطلن آنمعلق
ثر واقع شده و شخصِ  ؤمینی دارند، زیرا عقد، مأتوثیقی و ت  ۀ؛ از طرفی نیز هردو نهاد به نوعی جنبرابعا  

 تعهدی است که تحقق آن معلق است.  یثالث، متعهد به ایفا
رسد، ماهیت این نوع ضمانِ حسنِ اجرایِ تعهد، با نهاد واگذاری مسئولیت تطابق میلذا به نظر  

  بیشتری داشته و بهتر است به عنوان مصداقی از واگذاری مسئولیت قراردادی قلمداد شود. زیرا در هر 
دو نهاد، تحقق مسئولیت شخص واگذارشونده )ضامن( منوط است به نقضِ تعهد توسط متعهد و تا  

تحققِ    زمانی که  عقد  موضوع  تعهدِ  شد.  نخواهد  حاصل  نیز  مسئولیتی  نگردد،  نقض  تعهدی  که 
میان متعهد و طلبکار می قراردادِ  از  ناشی  نیز  باشد  آن می  به نقض  در    باشد. مثل  مسئولیت منوط 

قراردادهای استخدامی، متعهد موظف به اجرای تعهدات کاری خود است که در صورت نقض تعهد،  
گردد و درنتیجه ضامن در قرارداد حسنِ اجرایِ تعهد و واگذارشونده در  ران محقق می مسئولیت جب

 قرارداد واگذاری مسئولیت، مسئول جبران خواهند بود.

قضایی نیز این تحلیل را تأیید کرده است. نخست، دادگاه تجدیدنظر استان تهران در دادنامه   ۀروی
ضمانت   با  ۱۳95/۰۲/۱9مورخ    9۳۰99۸۰۲۲۸۳۰۰۷۳5شماره   از  ناشی  تعهد  ماهیت  دقت 

حسن انجام کار را بررسی کرده است. در این پرونده، هرچند دادگاه بدوی صرفا  با اتکا به ظاهر سند  
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تجاری )چک ضمانت( حکم به پرداخت صادر کرده بود، اما دادگاه تجدیدنظر با رویکردی تحلیلی  
مذکور تنها در صورت نقض تعهد   مۀنامانترأی مزبور را نقض نمود. استدلال دادگاه این بود که ض

فیه چنین نقضی اثبات نشد، دعوی  قراردادی یا ورود خسارت قابلیت مطالبه دارد و چون در مانحن
دهد که تعهد ضامن در چنین مواردی یک تعهد خواهان مسموع نیست. این رأی به روشنی نشان می

سته به وقوع شرط )نقض قرارداد پایه( است.  مستقل و عندالمطالبه نیست، بلکه تعهدی معلق و واب
به بیان دیگر، دادگاه تجدیدنظر عمل  همان منطقی را پذیرفته که در نهاد واگذاری مسئولیت نیز حاکم 

یابد. دیوان عالی است؛ مسئولیت شخص ثالث ماهیتی بالقوه دارد و تنها با تحقق نقض، فعلیت می
د در  فکری،  خط  این  تکمیل  در  نیز  شماره  کشور  مورخ    9۸۰99۸۰۲۲۸۱۰۰۳6۸ادنامه 

ها تمرکز کرده است. این رأی، با تحلیلی دقیق،  نامه، بر تفاوت مهم میان انواع ضمانت۱۲/۰۳/۱۴۰۳
سازد. براساس تحلیل ارائه  نامه تعهد پرداخت متمایز میحسن انجام تعهد را از ضمانت  ۀنامضمانت

سازد، در  داخت که بانک را بدون قید و شرط ملزم میهای پر نامهی، برخلف ضمانتأ شده در این ر
تنها در صورت احراز    ۀنامضمانت پایه است و  تابع قرارداد  التزام ضامن کامل   حسن انجام تعهد، 

می  مطالبه  قابلیت  اصلی  متعهد  نهتخلف  تحلیل  این  چنین  یابد.  معلق  و  تبعی  ماهیت  تنها 
نماید؛  حاضر را تقویت می   ۀطور مستقیم استدلال مقالهکند، بلکه بهایی را تثبیت مینامهضمانت

چرا که در واگذاری مسئولیت نیز مسئولیت واگذارشونده معلق بر نقض قرارداد پایه است و پیش از 
قضایی از دو سطح دادگاه    ۀگیرد. بنابراین، روی او قرار نمی  ۀآن هیچ تکلیف منجز و مطلقی بر ذم

سو به رسمیت شناخته است که ضمانت حسن انجام  هماهنگ و همتجدیدنظر و دیوان عالی کشور،  
ای هستند که  ها دقیقا  همان مبانیکار واجد ماهیتی تبعی، معلق و غیرمستقل است. همین ویژگی

 نماید. نهاد واگذاری مسئولیت بر آن استوار است و پذیرش آن را در نظام حقوقی ایران تقویت می 
 1شرط تضمین مسئولیت  .۱-۳

نیز معرفی شده   «شرط پذیرش مسئولیت جبران خسارت » ط تضمین مسئولیت که با اصطلح  شر
باشد که بیانگر مسئولیت طرف دیگر قرارداد در مقابل های تقسیم ریسک می است، یکی از روش 

گردد که احتمال دارد طرف دیگر  دعاوی ثالث است. این نوع شرط اغلب برای مواردی استفاده می
-Courtney, 2011, 2منعقده با متعهد متحمل مسئولیتی نسبت به ثالث شود )  ۀیل معاملقرارداد به دل

 تواند قانون و یا قرارداد بین طرفین باشدایجاد تعهد و تضمین مسئولیت، می   أ(. در این قرارداد، منش3
(Warner, 1969: 493). 

تضمین مسئولیت قراردادی تلویحی و صریح    ۀ قرارداد تضمین مسئولیت قراردادی خود به دو دست
 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

1. Indemnity 
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قراردادی است که به موجب »، که در تعریف آن می توان گفت:  (Carter, 2008: 418د )شوتقسیم می 
پذیرد طرف دیگر قرارداد و یا اشخاص ثالث را در برابر ضرر،  آن یک طرف قرارداد به طور صریح می 

گردد و یا در  آن بر ایشان تحمیل می  ۀد و یا در نتیج خسارت یا مسئولیتی که در جریان اجرای قراردا
. به عبارت  (Richardson, Lang & Reid, 2011: 2« )آینده ممکن است تحمیل شود، مصون نگه دارد 

تواند موافقت کند طرف دیگر را از  دیگر، به موجب شروط تضمین مسئولیت یک طرف قرارداد می 
یا خسارت   بابت ضرر  ثالث علیه مشروط  دعاویی که ممکن است  اقامه شوند،  توسط شخص  له 

 . (Collin & Dugan, 1966: 77) حمایت کند
ها  در خصوص ماهیت، شرایط و آثار شرط تضمین مسئولیت در حقوق ایران و حقوق و سایر نظام 

های متعددی صورت گرفته است و لکن در این قسمت شباهت و تفاوت این نهاد با نهاد  پژوهش
 شود. ت بیان می واگذاری مسئولی

طرفه بودن و نوعی دو نهاد در قراردادی بودن، سه   توان گفت: هر در بیان شباهت این دو عقد می 
له محسوب شدن و احتمالی بودن وقوع مسئولیت و منوط بودن آن به وقوع واقعه یا تضمین برای متعهد 

؛ اثر ذاتی دو عقد متمایز توان گفت: اولا  می های این دو نهاد  باشند و در بیان اهم تفاوت ضرر مشابه می 
ه ک گردد بلباشد، زیرا در شرط تضمین مسئولیت، مسئولیت به شخص ثالث منتقل نمی دیگر می ک از ی 

اجرای قرارداد به شخص ثالث ضرری   ۀ ه به واسط کشود در صورتی  ی از طرفین قرارداد پایه متعهد می ک ی 
ث شخص  خسارت  جبران  مسئول  وی  شود،  ل وارد  و  گیرد،  قرار  مسئولیت ک الث  انتقال  قرارداد  در  ن 

می  منتقل  ثالث  شخص  به  قراردادی  تعهد  نقض  مسئولیت  ثانیا  قراردادی،  واگذاری شود.  هدف  ؛ 
تعهد متعهد است و لکن هدف در تضمین مسئولیت   یمسئولیت، نوعی تضمین برای متعهدله برای ایفا 

علیه تضمین برای شخص مقابل در برابر ادعای خسارات ناشی از قرارداد است، زیرا در این عقد مشروط 
می  مشروط متعهد  ضرر  تا  این شود  بدون  نماید  جبران  تخلف  و  بدهی  پرداخت  عدم  در  را  که له 

(. بنابراین، این دو عقد با وجود Gesellschap, Hicks, 2014: 50پاسخگوی اصل بدهی و تخلف باشد ) 
 باشند.های بسیار، از نظر اهداف، آثار و شرایط تحقق متمایز از یکدیگر می شباهت 

 ارتباط قرارداد بیمه مسئولیت اجباری با واگذاری مسئولیت .۴-۱
قوقی این قرارداد  های مسئولیت مدنی، هنوز ماهیت حمیزان استفاده از بیمه  ۀرغم رشد فزایندبه

با تکیه بر شناخت    دیده، صرفا  آشکار نیست و توجیه آثار این قرارداد بر طرفین آن و اشخاص زیان
بیمه در  قراردادها  عمومی  قواعد  از  گرفتن  فاصله  بود.  خواهد  ممکن  قرارداد  این  های  نامهماهیت 

یده حتی درصورت عمد دگر در پرداخت خسارت به شخص ثالث زیانمسئولیت، نظیر تعهد بیمه
باشد، همگی نشان از آن دارد که باید پذیر نمی گذار و سایر مواردی که با قواعد عمومی توجیه بیمه
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(. لذا  ۲۰-۳:  ۱۳9۳ها یک ماهیت مستقل درنظر گرفت )محقق داماد و دیگران،  برای این نوع بیمه 
اری و امکان تطابق آن با نهاد  های موجود راجع به ماهیت بیمه مسئولیت اجبدر این قسمت دیدگاه

 گیرد.  واگذاری مسئولیت مورد بررسی قرار می 
تعهد به نفع شخص ثالث: برخی معتقدند ماهیت بیمه مسئولیت، تعهد به نفع شخص   ۀ نظری   ( الف 

گر به نفع شخص ثالث )زیان دیده( متعهد شده است که درصورت ایشان بیمه   ۀ ثالث است. به عقید 
رسد با توجه به دلائل گذار، جبران خسارت نماید. لکن به نظر می بیمه   ۀ ورود خسارت به وی از ناحی 

 تواند مورد پذیرش باشد.ذیل دیدگاه مزبور چندان با اصول حقوقی هماهنگ نیست و نمی 
شخص ثالث، وجود قرارداد پایه و منشأ است که متضمن یک تعهد فرعی    تعهد به نفع  ۀلازمـ  ۱

باشد. اینکه بتوان یکجانبه و با یک اراده به نفع شخص ثالث تعهدی ایجاد کرد، خود محل نزاع جدی 
توان بیمه مسئولیت را تعهد به نفع ثالث دانست زیرا در این بیمه، موضوع  است. براین اساس، نمی

ب تعهد  گیرد  قرارداد،  شکل  پایه  قرارداد  یک  تبع  به  ثالث  نفع  به  تعهد  آنکه  نه  است  ثالث  نفع  ه 
 (.۱۳۷5: ۱۳99)کاتوزیان، 

هدف از نهاد تعهد به نفع شخص ثالث، احسان به ثالث است. به همین جهت هیچ نظام  ـ  ۲
ه دهد ضمن قرارداد، تعهدی برعهده شخص ثالث ایجاد شود. با این حال در بیمحقوقی اجازه نمی 

مسئولیت، احسان موضوعیت ندارد و طی این قرارداد، بیمه گذار دین خود به ثالث متضرر را از طریق 
  ۀ برعهد  شود، دین ناشی از ورود خسارت است که دیده می پردازد و آنچه که عاید زیانگر میبیمه
 (.۲۰-۳: ۱۳9۳باشد )محقق داماد و دیگران، گذار می بیمه

شخص ثالث، شخص ثالث منتفع از تعهد در برابر متعهد، حقی خاص و در نهاد تعهد به نفع  ـ  ۳
(. بنا به همین قاعده چنانچه متعهد ۳۷۳:  ۳/ ۱۳99تواند به او رجوع کند )کاتوزیان،  مستقیم ندارد و نمی 

تواند قرارداد اصلی از ایفای تعهد خود در برابر شخص ثالث خودداری نماید، شخص ثالث مذکور نمی 
تواند برای دیده می مسئولیت، زیان   ۀ تعهد طرح دعوا نماید. این در حالی است که در بیم   ۀ برای مطالب 

 به متعهد عقد بیمه مراجعه کند.  گذار، مستقیما  بیمه   ۀ دریافت خسارت وارده به خود از ناحی 

از اصولی که در نهاد تعهد به نفع شخص ثالث باید رعایت شود؛ معین بودن شخص ثالث منتفع  ـ  ۴
 انعقاد قرارداد است؛ درحالی که در بیمه مسئولیت، ثالث متضرر هنگام عقد مشخص نیست.   هنگام 

تواند مانع گر، نمیگذار و بیمهمطابق اصل اثر نسبی بودن قراردادها، قرارداد بیمه، بین بیمهـ  5
که (؛ درحالی 9۰:  ۱۳۸6گذار برای اخذ خسارت شود )ایزانلو،  دیده به بیمهرجوع شخص ثالث زیان 

و  داماد  )محقق  ندارد  را  متعهدله  به  ثالث حق رجوع  ثالث، شخص  نفع شخص  به  تعهد  نهاد  در 
 (.۲۰-۳: ۱۳9۳دیگران، 
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گذار: بر اساس این نظریه، هرچند شخص ثالث تعهد به پرداخت خسارات منتسب به بیمه   ( ب 
شود، این انتفاع از آثار و نتایج این عقد است، نحوی منتفع می   دیده از انعقاد عقد بیمه مسئولیت به زیان 

ای که گونه به   گذار است؛ نخست، ایجاد امنیت و تأمین برای بیمه   ۀگر در درج نه ماهیت آن. تعهد بیمه 
گذار نیز حفظ تعادل کند. هدف بیمه گذار در واقع تضمین حفظ تعادل دارایی خود را خریداری می بیمه 

قانون مدنی   6۸۴  هدارایی و جبران خسارت ناشی از مسئولیت خویش است. برخی با استناد به ماد 
ت بیمه   ۀ گر پرداخت دینی را که بر عهدمعتقدند که چون بیمه   ۀکند، ماهیت بیم ضمین می گذار است 

 ۀاند که ماهیت بیم مسئولیت نوعی ضمان است. با این حال، با بررسی ایرادات این دیدگاه، نتیجه گرفته 
خوانی دارد؛ بلکه به گذار هم مسئولیت اجباری نه با تعهد به نفع ثالث و نه با حفظ تعادل دارایی بیمه 

دیده به موجب قانون و مین جبران خسارت زیان نظر برخی نویسندگان، این ماهیت در چارچوب تض 
 (.۲۰- ۳:  ۱۳9۳شود )محقق داماد و دیگران،  قرارداد بیمه تعریف می   ۀ در محدود

هایی  توان گفت، هرچند میان این دو شباهتدر راستای تطبیق بیمه با نهاد واگذاری مسئولیت می 
ها و سپس به اختلف  شباهتوجود دارد و لیکن اختلف نیز اساسی است که در ذیل نخست به  

 گردد:  اشاره می
قراردادهایی نوظهور قرار دارند که در بدو پیدایش    ۀعقد بیمه و واگذاری مسئولیت، هر دو در زمر

شوند. این عنوان عقود نامعین شناخته میبه دلیل فقدان تعریف قانونی مشخص و شفافیت لازم، به
سختی در قالب عقود دلیل عدم تثبیت در نظام حقوقی، بهگیری، به  شکل  ۀقراردادها در مراحل اولی

های حقوقی گیرند. در مقابل، عقد بیمه با گذر زمان و به دلیل پذیرش گسترده در نظام بانام جای می
واگذاری   حال،  این  با  است.  شده  تبدیل  بانام  و  مشخص  عقدی  به  مختلف،  قوانین  در  تدوین  و 

شناسایی و تبیین حقوقی قرار دارد و   ۀعقد بیمه، هنوز در مرحلتحول    ۀمسئولیت، مشابه مراحل اولی
شود. این احتمال قانون مدنی تنظیم می  ۱۰عمدتا  بر اساس اصل آزادی قراردادها و در چارچوب ماده  

عنوان عقدی های قضایی و قانونی، واگذاری مسئولیت نیز بهوجود دارد که در آینده، با تکامل رویه
ی حقوقی و قضایی دقیق تدوین و شناسایی گردد. از منظری دیگر، هر دو نهاد  ها مشخص با ویژگی

ها به وقوع  ای که تحقق مسئولیت در آن گونهگیرند، بهعقود محتمل و مبتنی بر شانس قرار می   ۀدر دست
طور کامل عمل  یا عدم وقوع شرایط خاصی وابسته است. در صورتی که متعهد به تعهدات خود به

یا حوا است هیچکند  قرارداد ممکن  ندهد، مسئولیت موضوع  قهری رخ  این  دث  نشود.  گاه محقق 
ها را از قراردادهای قطعی  کند و آن آمیز این عقود را برجسته می ویژگی، ماهیت احتمالی و مخاطره 

ر  سازد. علوه بر این، مسئولیت در هر دو نهاد، اعم از مدنی یا قراردادی، تنها در شرایطی بمتمایز می
گیرد که نقض تعهد ناشی از امور قهری یا تقصیر متعهد اولیه  گر یا واگذارشونده قرار میبیمه  ۀعهد
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گر یا واگذارشونده حق رجوع به  دیده، بیمهباشد. در چنین مواردی، پس از جبران خسارت به زیان
دهنده  نشان  مدیون اصلی را خواهد داشت تا جبران خسارت پرداختی را مطالبه کند. این سازوکار

نحو در  نهاد،    ۀشباهت ساختاری  دو  هر  اصلی  است. هدف  قرارداد  میان طرفین  توزیع مسئولیت 
نظریه بیمه،  عقد  خصوص  در  حال،  این  با  است.  ثالث  شخص  به  واردشده  خسارت  های  جبران 

. به  عنوان یکی از کارکردهای این عقدگذار بهاند، از جمله حفظ دارایی بیمه دیگری نیز مطرح شده
رسد این دیدگاه را بتوان به واگذاری مسئولیت نیز تسری داد، زیرا هر دو نهاد در پی ایجاد  نظر می

قابل توجه   ۀهای ناشی از نقض تعهد هستند. نکتامنیت مالی برای طرفین قرارداد و کاهش ریسک
است. این ویژگی،  دیگر، نامعین بودن میزان خسارت قابل جبران در زمان انعقاد هر دو نوع قرارداد  

شود، یکی دیگر از وجوه اشتراک این دو نهاد که از عدم قطعیت در میزان خسارات احتمالی ناشی می
تر و تدوین  ها تأکید دارد. این خصیصه، تحلیل دقیقپذیر آناست و بر ماهیت احتمالی و انعطاف

 د.  سازتر برای این عقود را در آینده ضروری میهای حقوقی مشخصچارچوب 
های ساختاری و کارکردی میان عقد بیمه و واگذاری مسئولیت،  رغم شباهتبا این حال، علی

کند. در بررسی اختلفات میان  تری را ایجاب میهای اساسی میان این دو نهاد، تحلیل دقیقتفاوت 
بیم می  ۀعقد  قراردادی،  مسئولیت  واگذاری  نهاد  و  جنبهمسئولیت  به  اشاره  توان  کلیدی  کرد.  های 

گذار در امور  نخست، منشأ تحقق مسئولیت در عقد بیمه اغلب ریشه در وقایع قهری یا تقصیر بیمه
تعهد   ایفای  عدم  از  ناشی  مسئولیت  این  مسئولیت،  واگذاری  در  که  حالی  در  دارد،  غیرقراردادی 

د. دوم، نقش  مبالاتی( رخ دهتواند به صورت قهری یا ارادی )مانند تقصیر یا بیقراردادی است که می
بیم در  یا طلبکار(  ثالث )متضرر  ناچیز است، زیرا زیان  ۀرضایت شخص  تا لحظ مسئولیت    ۀدیده 

وقوع حادثه مشخص نیست، اما در واگذاری مسئولیت قراردادی، رضایت طلبکار شرط اساسی است  
بیم در  واقعی  مدیون  به  امکان رجوع  دارد. سوم،  قرارداد وجود  انعقاد  زمان  در  مسئولیت حفظ   ۀو 

گذار مراجعه کند، در مقابل، در  گر و هم به بیمهتواند هم به بیمهطوری که متضرر میشود، بهمی 
از   اولیه  مدیون  و  است  محدود  واگذارشونده  به  صرفا   رجوع  حق  قراردادی،  مسئولیت  واگذاری 

 شود. مسئولیت قراردادی در برابر طلبکار بری می
آور قضایی الزام   ۀای عملی از انتقال مسئولیت است، با روییت، نمونهمسئول  ۀاین استدلال که بیم

هیأت عمومی دیوان    ۷۸۱دیوان عالی کشور نیز تأیید و تقویت شده است. رأی وحدت رویه شماره  
های بیمه را به جبران خسارات بدنی وارده به راننده  (، که شرکت۲6/۰6/۱۳9۸عالی کشور )مورخ  

نماید، فراتر از یک تفسیر ساده از قانون بیمه اجباری شخص ثالث است.  ی مسبب حادثه نیز مکلف م
کند که در آن، »مسئولیت مالی ناشی از یک  این رأی در جوهر خود، یک پارادایم حقوقی را تثبیت می 
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بار« به عنوان یک مفهوم حقوقی مستقل، از شخصیت »عامل زیان« منفک شده و به طور زیان ۀواقع
گر را از  گیرد. دیوان عالی کشور با این رأی، بیمهگر( قرار میک شخص ثالث )بیمهی  ۀکامل بر ذم

دیده گذار، به جایگاه یک مسئول مستقیم در برابر زیانجایگاه یک متعهد قراردادی صرف در برابر بیمه
رت از  جانبه که در آن بار جبران خسادهد. این ساختار سهگذار باشد( ارتقا می)حتی اگر خود بیمه

همان ساختاری است که در نهاد »واگذاری    ۀ شود، دقیقا  آینعامل زیان به یک نهاد ثالث منتقل می
پذیرش و توسع قراردادی« مورد بحث است.  در حوز  ۀمسئولیت  بیم  ۀ این منطق  قانونی    ۀ الزامی و 

یک  کند که نظام حقوقی ایران ظرفیت پذیرش  شخص ثالث، این استدلال را به شدت تقویت می 
در حوز ماده    ۀ نهاد مشابه  بر  مبتنی  واگذاری مسئولیت  یعنی  قراردادی،  و  را    ۱۰ارادی  قانون مدنی 

عالی وقتی  رسمیت داراست.  به  عمل  در  را  مسئولیت  انتقال  اصل  کشور،  قضایی  مرجع  ترین 
توان اعتبار »واگذاری مسئولیت قراردادی« را صرفا  یک بحث نظری محض  شناسد، دیگر نمیمی 
 قضایی دارد.  ۀشده در رویی کرد، بلکه باید آن را امکانی حقوقی دانست که ریشه در اصول پذیرفتهتلق

توان آن را واگذاری مسئولیت  مسئولیت )که می   ۀدر خصوص امکان رجوع به مدیون واقعی در بیم
دیده منشأ اثر نیست و بنابراین حق رجوع وی به شخص  مدنی نامید(، رضایت شخص ثالث زیان 

توان این حق مکتسبه را سلب کرد. با  شود و نمیزننده بر اساس مبانی مسئولیت مدنی حفظ می یانز
شود که مدیون پس این حال، اگر واقعه سبب ورود زیان از امور قهری باشد، در نهایت مشاهده می

شده را  تگر( مراجعه کرده و مبلغ پرداختواند به شرکت بیمه )بیمهاز جبران خسارت به متضرر، می
 گیرد.شرکت بیمه )واگذارشونده مسئولیت( قرار می   ۀمطالبه نماید؛ بنابراین، مسئولیت نهایی بر عهد

در حقوق انگلستان، ماهیت عقد بیمه به عنوان نوعی تعهد به نفع شخص ثالث شناسایی شده 
قد اعتبار هستند،  است و از آنجا که سایر قراردادهای واگذاری جز واگذاری حق در این نظام حقوقی فا

امکان شناسایی ماهیت بیمه به عنوان مصداقی از واگذاری مسئولیت وجود ندارد. با این حال، در  
انواع واگذاری معتبر شناخته شده ایران،  بنابراین مناسب۱۴۰۱پناه،  فرحانی  :کر.اند )حقوق  تر  (، 

رسد که  ارد، توجیه کنیم. به نظر میاست که ماهیت عقد بیمه را با نهادی که بیشترین تطابق را با آن د
توان عقد بیمه را نوعی واگذاری مسئولیت مدنی در حقوق ایران دانست و از این رو، واگذاری  می 

مدنی  مسئولیت  واگذاری  و  قراردادی  مسئولیت  واگذاری  قسم  دو  به  کلی  طور  به  را  مسئولیت 
 شود.ی مسئولیت مدنی تلقی می مسئولیت اجباری مصداقی از واگذار ۀبندی کرد، که بیمتقسیم

 . اعتبار یا عدم اعتبار واگذاری مسئولیت ۲
  ی ه پس از نقض تعهد و عدم ایفاکمنظور از انتقال مسئولیت قراردادی، انتقال مسئولیتی است  

آید، لذا شرط محقق شدن مسئولیت، نقضِ تعهدِ توسط متعهد است و  آن توسط مدیون به وجود می 
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ه به عنوان مسئولیت کو تعهد به جبران خسارات ناشی از نقض تعهد است    لیفکآن ایجاد ت  ۀنتیج
داشت،   توجه  باید  لذا  است.  شده  شناخته  از    1«تعهد» و    «مسئولیت»قراردادی  متفاوت  نهاد  دو 

آید، لذا تعهد نقض تعهد اصلی به وجود می   ۀباشند و مسئولیت در این مفهوم در نتیجیکدیگر می
 گردد. تحقق مسئولیت قراردادی محقق می  ۀثانوی به جبران خسارات، در نتیج

ه  عملی تمایز میان تعهدات قراردادی و مسئولیت مدنی قراردادی این است که در عقودی ک ۀثمر
مقام  تعهد به قید مباشرت است، به دلیل ماهیت عقد، تعهدات قراردادی قابل انتقال یا تسری به قائم

تواند به نیست؛ اما مسئولیت مدنی قراردادی مقید به مباشرت نبوده و تعهد به جبران خسارت می
 مقام تعلق گیرد. قائم

ای نوشتارهای حقوقی پیشینه   در خصوص اعتبار یا عدم اعتبار واگذاری مسئولیت، در کتب و
شود. از سوی دیگر، طبق اصل شخصی بودن مسئولیت، تحمیل مسئولیت بر شخصی  مشاهده نمی

(. به عبارت  ۷۱۰تا:  »وزر« ممکن نیست )حسینی مراغی، بی  ۀغیر از متعهد اصلی به موجب قاعد 
ح است )محقق داماد، عقلی، قبی  ۀدیگر، تحمیل مسئولیت به فردی غیر از فاعل آن، بر اساس قاعد

هیچ۱6۴:  ۱۳۷9/۴ قاعده،  این  مبنای  بر  بنابراین،  نمی (.  مؤاخذه  خود  فعل  به  جز  شود  کس 
( و خروج از این قاعده، مانند مسئولیت عاقله، نیازمند نص قانونی است  ۱۸9:  ۱۴۰5/۲الهدی،  )علم

ل مسئولیت به غیرفاعل  وزر مانع تحمی  ۀگونه که قاعد(. بر این اساس، همان6۸۲تا:  )اردبیلی، بی
کند و  است، تعهدات ناشی از عقد نیز، طبق اصل نسبی بودن قراردادها، تنها متعاقدین را پایبند می

 (.۱۱۱: ۱۳9۳نه دیگران را )یزدانیان، 
آن پیش جاز  قلمرو  قرارداد،  که  قراردادها،  ایی  بودن  نسبی  اصل  موجب  به  و  است  طرفین  بینی 

ماده   در  مد  ۲۳۱مندرج  ماده  قانون  و  ایران  کسانی   ۱۱5۰نی  به  تنها  تعهدات  فرانسه،  مدنی  قانون 
پیش را  آن  که  است  کردهمحدود  رابطبینی  این  طرفین  جز  که  دارد  اقتضا  اراده  آزادی  اصل  و    ۀاند 

توانند قرارداد را ایجاد کرده و  خصوصی، شخص دیگری وارد آن نشود، به همان ترتیب که طرفین می
توانند آثار نقض آن را نیز میان خود تعیین کنند. بر این ترتب سازند، با توافق می آثار مختلفی بر آن م

ذم بر  نه  قراردادی،  تعهدات  نقض  اثر  توافق کنند که  ذ  ۀاساس، چنانچه  بر  بلکه  اصلی،    مۀمتعهد 
شخص ثالثی قرار گیرد، این توافق در صورت وجود باید محترم شمرده شود. در مقابل، در مسئولیت 

بودن   کیفری  شخصی  اصل  است،  اجتماعی  نظم  حفظ  و  مرتکب  اصلح  و  تنبیه  آن  هدف  که 
گذار است؛ بنابراین، توافق  وزر حاکم بوده و این مسئولیت ناشی از حکم قانون  ۀها و قاعدمجازات

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Obligation.  
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  ۀ شریف  ۀبرخلف آن ممکن نیست، مگر در موارد استثنایی مانند مسئولیت عاقله در خطای محض. آی 
ثْقَلَةٌ إِلَیٰ حِمْلِهَا لَا یحْمَلْ مِنْه  شَیءٌ وَلَوْ »وَلَا تَزِر   إِنْ تَدْع  م  خْرَی وَ رْبَیٰ« ک وَازِرَةٌ وِزْرَ أ  نیز به نظر   1انَ ذَا ق 

وزر را نباید    ۀرو، قاعد گیرد. از اینرسد ناظر بر گناه و جرم است و تعهدات قراردادی را دربرنمیمی 
ئولیت در قراردادها دانست و با توجه به نبود ممنوعیت قانونی در در تعارض با امکان واگذاری مس

 رسد بتوان به جواز آن حکم داد.این خصوص، به نظر می

با این حال، برای تحکیم این جواز حقوقی، لازم است مفهوم مسئولیت را به عنوان یک عنصر  
قضایی در تحلیل    ۀعهد. رویمستقل و قابل انتقال بازشناسی کنیم، نه صرفا  وصفی ذاتی به شخص مت

، به این تفکیک مفهومی صحه گذاشته است.  «خسارت   ۀحق مطالب»طرف دیگر این رابطه، یعنی  
،  ۱۴/۰5/۱۳9۲مورخ    9۲۰99۷۰۲۲۰۱۰۰۴95دادگاه تجدیدنظر استان تهران در دادنامه شماره  

دیده صادر شده دیده توسط زیان قرار رد دعوی دادگاه بدوی را که به دلیل فروش خودروی خسارت 
کان مسئولیت مدنی، جبران خسارت بر فرض ورود ضرر و تحقق ار»بود، نقض کرد و اعلم داشت: 

  ۀحق مطالب»این رأی با تفکیک    «باشد.دیده بر مال مربوطه نمی مالکیت زیان  یوارده منوط به بقا
شناسد.  ، آن را به عنوان یک حق مستقل و قابل استیفا به رسمیت می«مالکیت بر مال»از  «خسارت 

 « حق»کند؛ زیرا اگر  را تقویت می   پژوهشاین نگرش قضایی، به طور غیرمستقیم استدلال اصلی این  
به جبران    «تکلیف»خسارت یک ماهیت حقوقی مستقل و منفک از دارایی فیزیکی است، پس    ۀمطالب

تواند به عنوان یک عنصر حقوقی مجزا و قابل واگذاری در عالم قراردادها  آن )یعنی مسئولیت( نیز می 
 د اصلی گره نخورده است. موضوع توافق قرار گیرد و لزوما  به شخصیت متعه

تر اعتبار و جایگاه نهاد واگذاری مسئولیت در نظام حقوقی ایران، از سوی دیگر، برای درک دقیق 
تنها مرزهای مقامی قانونی متمایز سازیم؛ زیرا این تمایز نه ضروری است این مفهوم را از نهاد مشابه قائم 

کند، بلکه بر آزادی قراردادی طرفین به عنوان مبنای اساسی می ارادی و قهری انتقال تعهدات را برجسته  
تأکید می  قائم حقوق خصوصی  از ورزد.  ناشی  الزامی  و  به عنوان یک سازوکار قهری  قانونی،  مقامی 

کند و انتقال تعهدات را به صورت خودکار طرفین عمل می   ۀ گذار، بدون دخالت اراد حکم مستقیم قانون 
روابط کار، مصادیق   ۀ قضایی ایران، به ویژه در حوز   ۀ نماید. این نهاد در روی یل می و غیرقابل اجتناب تحم 

 95۰99۷۰955۴۰۱65۱های شماره روشنی یافته است؛ برای نمونه، دیوان عدالت اداری در دادنامه 
قانون    ۱۲، با استناد به ماده  ۱۳9۴/ ۱۰/ ۱۴مورخ    9۴۰99۷۰956۲۰۱۸۸5و    ۱۳95/ ۰۳/ ۱۸مورخ  

مقام تعهدات است که در صورت انتقال کارگاه، کارفرمای جدید به طور قهری قائم   کار، تصریح کرده 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 سوره فاطر.  ۱۸آیه . 1
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می  کارگران  به  نسبت  پیشین  محقق کارفرمای  طرفین  صریح  توافق  به  نیاز  بدون  انتقال  این  و  شود، 
مقامی را به عنوان ابزاری برای حفظ استمرار روابط حقوقی و حمایت گردد. این رویکرد قضایی، قائم می 

ضعیف ا  حقوق  می ز  توجیه  کارگران(  )مانند  هم تر  اما  محدودیت کند،  آشکار زمان  را  آن  ذاتی  های 
عام و فراگیر   ۀ مقامی قانونی یک قاعد دهد که قائم قضایی نشان می   ۀسازد. با این حال، تحلیل روی می 

تعهداتی که وصف  به طور خاص،  تعهدات و شرایط خاص است.  به ماهیت  نیست، بلکه مشروط 
مانند، این انتقال قهری خارج می   ۀ شوند، از دایر شخصی دارند یا مستقیما  از مالکیت بر مال ناشی نمی 

مینه، دادگاه تجدیدنظر استان اند. در این ز متعهد گره خورده   ۀ اولی   ۀ زیرا چنین تعهداتی با شخصیت و اراد 
با تأکید بر جنب ۰۱/۱۳95/ ۲۲مورخ    9۴۰99۸۰۲۲66۰۰۴۱5تهران در دادنامه شماره   شخصی   ۀ ، 

با وصف تغییر موقعیت قراردادی » جر سابق به تنظیم سند رسمی اجاره، حکم داد که این شرط  ؤ تعهد م 
انتقال نمی  انتقال مالکیت، به مالک جدید...  ن  «یابد. و  ه تنها بر اصل شخصی بودن برخی این رأی 

سازد: جایی که قانون به صورت گذارد، بلکه خلأیی را در نظام حقوقی برجسته می تعهدات صحه می 
های قانونی است. در پذیری فراتر از چارچوب کند یا انتقال تعهدات نیازمند انعطاف قهری مداخله نمی 

وان یک ابزار ارادی و مبتنی بر اصل آزادی قراردادی چنین فضایی، نهاد واگذاری مسئولیت قراردادی به عن 
ماده   از  پر می قانون مدنی( ظاهر می   ۱۰)مستفاد  را  این خلأ  امکان می شود و  نهاد  این  تا کند.  دهد 

طرفین، با توافق صریح، دامنه، شروط و آثار انتقال مسئولیت را بر اساس نیازهای خاص خود تعریف 
مقامی قانونی ناکارآمد است. بنابراین، واگذاری تعهدات شخصی که قائم کنند، حتی در مواردی مانند  

قائم  برای  جایگزینی  یا  تکرار  تنها  نه  و مسئولیت  ارادی  مکملی  عنوان  به  بلکه  نیست،  قانونی  مقامی 
کند که غنای نظام حقوقی را در تعادل میان الزامات قانونی و آزادی اراده طرفین افزایش منعطف عمل می 

د. این تمایز، در نهایت، بر لزوم پذیرش واگذاری مسئولیت به عنوان یک نوآوری قراردادی در ده می 
 گذاری در این حوزه کمک کند.قضایی و قانون   ۀ روی   ۀتواند به توسع ورزد، که می حقوق ایران تأکید می 

و معلق آن های بنیادین قرارداد واگذاری مسئولیت، ماهیت احتمالی  افزون بر این، یکی از ویژگی 
است. بدین معنا که تعهد واگذارشونده تنها پس از تحقق یک شرط )نقض تعهد توسط متعهد اصلی( 

یابد. این ساختار حقوقی که ممکن است در نگاه اول با اصل منجز بودن تعهدات در تعارض فعلیت می 
ابقه دارد. به عنوان نمونه، شده در نظام قضایی ایران نیز سبه نظر برسد، در سایر نهادهای حقوقی پذیرفته 

 9۳۰99۷۰۲۲۰۷۰۰۳65در موضوع ضمان درک، دادگاه تجدیدنظر استان تهران طی دادنامه شماره 
در فرض معامله نسبت به مال غیر تا زمانی که رد معامله » ، تصریح نموده است که  ۱۳9۳/ ۰۴/ ۱5مورخ  

ها با مفهوم دهد که دادگاه نشان می این رأی    « گردد. از ناحیه مالک صورت نگرفته ضمان... متحقق نمی 
مسئولیت معلق که وجود آن منوط به وقوع یک رویداد خارجی در آینده است، کامل  آشنا هستند و آن 
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طور که در ضمان درک، مسئولیت بایع فضولی تا زمان رد مالک، یک مسئولیت دانند. همان را معتبر می 
یت واگذارشونده تا پیش از نقض قرارداد پایه، ماهیتی بالقوه است، در واگذاری مسئولیت نیز، مسئول 

ایراد  برابر  در  را  مسئولیت  واگذاری  قرارداد  اعتبار  ساختاری،  مشابهت  این  دارد.  احتمالی  و  بالقوه 
 کند.احتمالی غرری بودن یا معلق بودن نامشروع، تقویت می 

های دیگر  لیت در نظام دهد وضعیت واگذاری مسئوپایانی آنکه بررسی تطبیقی نشان می  ۀنکت
لا، واگذاری مسئولیت همانند واگذاری به رسمیت شناخته نشده و نامعتبر  متفاوت است. در کامن

« یاد Liabilities cannot be Assignedای که در برخی منابع حقوقی از آن با عبارت »گونهاست؛ به
 . (Jack Beatson FBA, 2020: 675ت )شده اس

رسد این  به نظر می BGB“1 765 §”  آلمان، با توجه به تعریف قرارداد ضمانت در مادهدر حقوق 
قرارداد با نهاد واگذاری مسئولیت و ضمان تضامنی طولی مطابقت داشته و بتوان آن را مصداقی از 

دا  واگذاری مسئولیت تلقی نمود، زیرا در این نهاد نیز دین ناشی از مسئولیت برای ضامن، از همان ابت
 گردد. شود بلکه با نقض تعهد مدیون اصلی، مسئولیت ضامن محقق می ایجاد نمی

به این نهاد اشاره نگردیده است، لکن شاید بتوان نهاد    در حقوق ایتالیا، با وجود آنکه صراحتا  
را مصداقی از واگذاری مسئولیت تلقی (  Ferrari Marcella, 2020)  2«واگذاری طلبِ قابل رجوع»

تصریح شده است؛ زیرا در    3«برعهده گرفتن مسئولیت»که در برخی نوشتارها از آن به عنوان  بنماییم 
آید و لذا با نقضِ تعهد  به وجود می  4مورد نیز، تحقق مسئولیت، در صورت نقضِ تعهد مدیون این

هزینه همراه  به  دین  پرداختِ  مسئولیتِ  هزینمدیون،  ازجمله  اضافی  برعهد  ۀهای    ۀواگذاری، 
واگذاری   ۀذارندواگ قرارداد  طور ضمنی  به  واگذاری طلب،  نوع  این  در  درواقع  بود.  خواهد  طلب 

 گردد. مسئولیت نیز منعقد می 
قانونی   منع  نبود  قراردادها و  آزادی  به اصل  توجه  با  نیز،  در سایر کشورهای نظام حقوق نوشته 

 ن را معتبر دانست. توان آ صریح برای این نهاد، در صورت عدم تعارض با قواعد آمره، می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

  نکهیبا وجود ا  ، بخواهد  یگردد که شخص ثالثیمحقق م   ی قرارداد ضمانت درصورت  آلمان:  یقانون مدن  ۷65ماده  .  1
را متقبل شود؛   تیمسئول ندهیخسارات آ یبرا اینموده و  نیرا تضم یخاص ی جهیمتعهد وجود دارد، نت هبر عهد یتعهد

  ونی همراه مد  متضامنا    نی د  یفایا  تیمسئول  ن،ی د  نیو در تضم  گرددیبه ثالث منتقل م   نی د  ن،ی د  یدرحالی که در واگذار
 .و ثالث بار خواهد شد

2. Assignment of Credit with recourse. 
3. Assumption of liability. 

 باشد. طلب می ۀمدیون در این فرض واگذارشوند. 4
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 . شرایط، آثار و قلمروی واگذاری مسئولیت ۳
 گیرد. در این قسمت مطابق عنوان، مطالب در ضمن سه بند مورد بررسی قرار می

 شرایط واگذاری مسئولیت .۱-۳
تحقق و انعقاد قرارداد واگذاری مسئولیت، همانند سایر نهادها، نیازمند شرایطی است که در ذیل  

 شود. اختصار بررسی میبه 
تعهد  ۱ نقض  بر  فرع  و  تابع  قراردادی  مسئولیت  که  آنجایی  از  پایه؛  قرارداد  وجود  ضرورت   .

شود، برای انتقال مسئولیت قراردادی قراردادی است، وجود یک قرارداد پایه که تعهد از آن ناشی می
طقی نیست، بلکه ریشه در  الزامی است. این ماهیت تبعی و وابستگی وجودی، صرفا  یک استنتاج من

اصول اساسی حاکم بر روابط حقوقی در نظام قضایی ایران دارد که توسط دیوان عالی کشور نیز مورد  
شماره   رویه  وحدت  رأی  است.  گرفته  قرار  )مورخ   ۸۱۰تأیید  کشور  عالی  دیوان  عمومی  هیأت 

نمون ۰۴/۰۳/۱۴۰۰ بعدی،  معاملت  بر  اولیه  بیع  فسخ  تأثیر  خصوص  در  اصل ب  ۀ(،  این  از  ارزی 
دارد که اگر قرارداد اولیه )بیع( به استناد یک حق قراردادی )مانند خیار شرط( است. این رأی مقرر می 

اولیه حق استرداد مال را    ۀفسخ شود، اعتبار معاملت بعدی نسبت به مبیع نیز متزلزل شده و فروشند
بیع، یک اصل کلی را    ۀ اتر از حوزحتی از ایادی بعدی خواهد داشت. منطق حاکم بر این رأی، فر

کند: »اصل وابستگی حقوق مؤخر به حقوق مقدم«. بر اساس این اصل، سرنوشت یک تثبیت می 
توان  ای که مبنای آن بوده، گره خورده است. میحقوقی اولیه   ۀحقوقی ثانویه، به سرنوشت رابط  ۀرابط

مسئولیت برقرار کرد: »قرارداد پایه«  یک قیاس ساختاری قدرتمند میان این وضعیت و نهاد واگذاری 
رأی   در  اولیه«  »بیع  همانند  ما،  بحث  همانند    ۸۱۰در  مسئولیت«،  واگذاری  »قرارداد  و  است 

انجامد، بطلن، فسخ  اعتباری قرارداد دوم میطور که زوال قرارداد اول به بی»معاملت بعدی«. همان
ب زوال قرارداد واگذاری مسئولیت گردد. بنابراین،  یا انفساخ قرارداد پایه نیز باید به طور قهری موج

بر رأی   به منطق قضایی حاکم  از یک فرض ۸۱۰استناد  را  بودن واگذاری مسئولیت  تبعی  ادعای   ،
دهد که این ویژگی، با  دهد و نشان می آور ارتقا میقضایی الزام   ۀ نظری به یک اصل مستظهر به روی

 کامل  سازگار است.  دار در استدلال قضایی ایراناصول ریشه 
، دادگاه تجدیدنظر استان ۱۳/۰5/۱۳9۴)  9۳۰99۸۰۲۳۱۴۰۰۱۳5نمونه دیگر، دادنامه شماره  

وجه چک تضمین حسن انجام کار، خواهان باید    ۀ تهران(، دادگاه صراحتا  مقرر داشت که برای مطالب
دعوا قابلیت استماع ندارد.  دلیل متقن،    ۀابتدا عدم ایفای تعهد طرف مقابل را اثبات نماید و بدون ارائ

تنها بر ماهیت تبعی بودن این رویکرد قضایی با مشروط کردن مسئولیت به اثبات نقض تعهد پایه، نه
آورد. قیاس این منطق  های احتمالی نیز جلوگیری به عمل میکند، بلکه از سوءاستفادهآن تأکید می
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واگذاری مسئولیت نشان می نهاد  نیبا  اینجا  در  ز مسئولیت واگذارشونده صرفا  در صورتی  دهد که 
می  همانمحقق  دیگر،  بیان  به  باشد؛  رسیده  اثبات  به  پایه  قرارداد  نقض  که  دادگاه گردد  که  طور 

توان مسئولیت ثالث را مسئولیت ضامن را مستقل و مطلق ندانست، در واگذاری مسئولیت نیز نمی
ین، رأی مزبور غیرمستقیم استدلال اصلی  بدون تحقق شرط نقض، منجز و جاری تلقی کرد. بنابرا 

تأیید می دهد که حقوق ایران ظرفیت پذیرش واگذاری مسئولیت را به  کند و نشان میاین مقاله را 
 عنوان یک مسئولیت تبعی و معلق داراست. 

نتیج۲ ثالث؛  و شخص  متعهدله  متعهد،  رضایت  و    ۀ. ضرورت  الزام  ایجاد  مسئولیت،  تحقق 
 ۀباشد و بعد از انتقال مسئولیت، مسئول جدید جایگزین مدیون در رابطرات میلیف به جبران خساک ت

ار ضروری است، در ک ه در واگذاری دین، رضایت طلب کطور    این اساس همان  گردد. برحقوقی می 
واگذاری مسئولیت نیز رضایت متعهدله ضروری است. از طرفی رضایت شخص ثالث نیز ضروری  

لزوم رضایت متعهد اختلف نظر وجود داشته باشد. رضایت متعهد در این بوده اما ممکن است در  
؛ در  شود، ثانیا  ؛ نوعی دخالت در دارایی متعهد محسوب میرسد، زیرا اولا  نهاد ضروری به نظر می

زمان انعقاد این قرارداد، دینِ ناشی از نقض تعهد منجزا بر عهده متعهد محقق نشده است تا شخص  
  یرداخت آن بنماید. اگر دین موجود باشد و توسط شخص ثالث پرداخت شود، ایفا ثالث تعهد به پ

ماده   در  ثالث که  اینجا قضیه    انون مدنیق  ۲6۷دین توسط  در  بیان شده محقق شده است و لکن 
نماید که سبب  دینِ احتمالی می  یباشد، لذا شخص ثالث )واگذارشونده( تعهد به ایفامتفاوت می

آید و لذا با توجه به اینکه محقق شدن دین  ا نقض تعهد متعهد به وجود میآن موجود است ولی ب
بستگی به مدیون داشته و در صورت فقدان رضایت مدیون در این قرارداد امکان نقض تعهد متعهد  

تواند با بخشد و از سویی با فقدان رضایت مدیون، امکان رجوع واگذارشونده به او میرا تقویت می
در پرداخت دین منتهی شود و از سوی دیگر تغییر    1ت وی و ایرادات احتمالی دیگردفاع عدم رضای

رضایت طرفین قرارداد را نیاز دارد، برای جلوگیری از این ایرادات و امکان   حقوقی اصولا    ۀطرفین رابط
 رجوع واگذارشونده به مدیون بهتر است رضایت مدیون وجود داشته باشد. 

تنها از منظر نظری بلکه در رف در فرایند واگذاری مسئولیت، نه ضرورت کسب رضایت هر سه ط
قضایی نیز به نحو بارزی مورد تأکید قرار گرفته است. دادگاه تجدیدنظر استان تهران در دادنامه   ۀ روی 

اصلی ۱۳9۲/ ۰۳/ ۰۱مورخ    9۲۰99۷۰۲۲۱5۰۰۲۴۰شماره   مدیون  میان  توافق  صراحت  با   ،
ای اقساط وام بانکی را در برابر دائن )بانک( فاقد اثر حقوقی قلمداد گیرنده( و شخص ثالث برای ایف)وام 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 ممکن است ادعا نماید تهاتر صورت گرفته است.  مثل  . 1



 ۲۰9 پناه و صالحی مازندرانی فرحانی  /  آن با مشتبه  آثار و یقرارداد تیمسئول یواگذار  یقلمرو  و  آثار ط،یشرا

نمود و استدلال ورزید که »چنان انتقال مسئولیتی از سوی بانک مورد تنفیذ قرار نگرفته است«. این 
سازد که قانون مدنی( استوار است، آشکار می   ۱96اصل نسبی بودن قراردادها )ماده    ۀ رأی، که بر پای

شش برای واگذاری مسئولیت ایفای دین بدون رضایت صریح یا ضمنی متعهدله، از منظر هرگونه کو 
محاکم فاقد مشروعیت بوده و ناتوان از رهایی متعهد اصلی از تعهداتش در قبال متعهدله است. این 

گونه که توان با قیاس به سایر نهادهای حقوقی بسط داد و استحکام بخشید. همان تحلیل قضایی را می 
سازد، در واگذاری مسئولیت نیز اثر می ر واگذاری دین، فقدان رضایت دائن، انتقال را در برابر وی بی د 

همین منطق حاکم است. زیرا در هر دو نهاد، غایت قرارداد آن است که متعهدله با شخصی غیر از طرف 
جابه  این  و  مواجه گردد؛  به اصلی خویش  وی،  و رضایت  اراده  بدون  آزادی ن   ۀمثاب جایی،  قض اصل 

گونه که در تبدیل تعهد یا انتقال قرارداد، تغییر طرفین قراردادها و نسبیت آن است. به همین سیاق، همان 
رابطه حقوقی مستلزم توافق همگانی است، در واگذاری مسئولیت نیز دگرگونی جایگاه حقوقی طرفین، 

تحکام و نفوذ حقوقی لازم برخوردار بدون رضایت هر سه ضلع رابطه )متعهد، متعهدله و ثالث(، از اس
توان فراتر از مصداقی خاص نگریست. این رأی در رو، رأی دادگاه تجدیدنظر را می نخواهد بود. از این 

جانبه« ورزد که واگذاری مسئولیت تنها در چارچوب یک »قرارداد سه حقیقت بر این اصل تأکید می 
گونه که در قیاس با ایفای دین توسط ثالث طرف. همان   یابد، نه صرفا  توافقی داخلی میان دومعنا می 

قانون مدنی(، پرداخت بدون رضایت مدیون اصلی ممکن است صرفا  در مقام وفای به عهد   ۲6۷)ماده  
حقوقی دائن با مدیون نیست، در واگذاری مسئولیت نیز فقدان   ۀ پذیرفته شود، لیکن قادر به انحلل رابط 

داخلی باقی بماند   ۀکه توافق میان متعهد و ثالث صرفا  در حد یک رابط   گردد رضایت متعهدله سبب می 
روی نتیجه،  در  باشد.  ناتوان  خارجی  اثر  ایجاد  از  می   ۀ و  نشان  روشنی  به  واگذاری قضایی  که  دهد 

جایی جایگاه مسئولیت، برخلف صرف »ایفای دین توسط ثالث«، به دلیل ماهیتش که ناظر بر جابه 
رابط  یک  در  تحقق سه   ۀحقوقی  امکان  رابطه،  این  اضلع  تمامی  رضایت  تحقق  بدون  است،  جانبه 

گونه که در واگذاری دین، رضایت دائن رکن بنیادین مشروعیت قرارداد است، یابد. بنابراین، همان نمی 
جایگاهی  نهاد،  این  حقوقی  نفوذ  ماهوی  رکن  عنوان  به  متعهدله  رضایت  نیز  مسئولیت  واگذاری  در 

 یابد.بل اغماض می اساسی و غیرقا 

لذا با انعقاد قرارداد واگذاری مسئولیت، تعهد قراردادی واگذارشونده در برابر متعهدله، جبران خسارات  
باشد، ولی درصورتی که وجود رضایت متعهد اولیه را نیز ضروری درنظر  ناشی از نقض تعهد متعهد می 

دین پایه در    ی مسئولیت نیز متعهد به ایفا   ۀ واگذارشوند بگیریم، با تحقق این قرارداد متعهد اولیه در برابر  
گردد تا دین ناشی از نقض تعهد به واگذارشونده منتقل نگردد، لذا با نقض این تعهدِ خود  مهلت مقرر می 

شود و  مسئولیت، مسئولیت قراردادی برای متعهد در برابر واگذارشونده محقق می   ۀ در برابر واگذارشوند 
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اند پس از جبران خسارت متعهدله به متعهد پایه جهت جبران خسارات خود رجوع  تو واگذارشونده می 
توان قائل به تحقق مسئولیت قراردادی متعهد در  نماید. در حالیکه درصورت فقدان رضایت مدیون نمی 

 باشد. برابر واگذارشونده شد، زیرا طرف قراردادی متعهد، متعهدله می 
قواعد لاض به  باتوجه  این وجود،  قراردادی  با  از مسئولیت  ناشی  تعهد  رر و غرور، سببِ تحقق 

رسد بتوان امکان رجوع به  نقض تعهد متعهد بوده و لذا با وجود عدم رضایت متعهد نیز به نظر می
 متعهد را کماکان برای واگذارشونده از باب مسئولیت مدنی در نظر گرفت.

و۳ که  آنجایی  از  واگذارشونده:  شخص  بودن  مشخص  و  معین  نیازمند  .  مسئولیت  اگذاری 
باشد، برای  رضایت هر سه طرفِ واگذارنده، واگذارشونده و طرف قرارداد )متعهدله تعهد پایه( می

اعلم رضایت، در هنگام انعقاد قرارداد واگذاری باید شخص واگذارشونده مشخص و معین باشد،  
 گردد. در غیراین صورت قرارداد منعقد نمی

و مشخص نمودن میزان خسارات در واگذاری مسئولیت: میزان خسارات . عدم الزام به تعیین  ۴
ناشی از نقض تعهدات قراردادی، به دلیل وابستگی به عوامل متعدد و متغیر نظیر شرایط زمانی، موقعیت 

صورت دقیق قابل طرفین و ماهیت نقض تعهد، اغلب در زمان انعقاد قرارداد واگذاری مسئولیت به  
های روابط حقوقی و اقتصادی دارد، ضرورت ن عدم قطعیت، که ریشه در پیچیدگی بینی نیست. ای پیش 

پذیری نظام حقوقی را در این حوزه برد و انعطاف تعیین و مشخص نمودن میزان خسارات را از میان می 
التزام، تحدید مسئولیت، یا  توانند از طریق درج شروطی مانند وجه سازد. هرچند طرفین می نمایان می 

شروطی تشد  چنین  فقدان  اما  آورند،  فراهم  تعهد  نقض  مالی  آثار  مدیریت  برای  چارچوبی  آن،  ید 
قانون مدنی، که علم   ۲۱6وجه مانع اعتبار قرارداد واگذاری مسئولیت نیست. این رویکرد با ماده  هیچ به 

می  کافی  قرارداد  صحت  برای  را  معامله  موضوع  به  هم اجمالی  وداند،  در  زیرا  دارد؛  اگذاری خوانی 
کند و تعیین دقیق میزان خسارات به عنوان رکن مسئولیت، علم به اصل تعهد و ماهیت آن کفایت می 
قضایی و اصول حقوقی   ۀتوان با نگاهی به روی صحت قرارداد الزامی نیست. تحلیل این قاعده را می 

قراردادی آزادی  اصل  در  ریشه  دقیق خسارات،  تعیین  به  الزام  فقدان  قانون   ۱۰)ماده    تعمیق بخشید. 
دهد آثار نقض تعهد را بر اساس توافق خود تنظیم کنند، بدون آنکه مدنی( دارد که به طرفین اجازه می 

ای ویژه در قراردادهای پیچیده پذیری، به بینی قطعی و کمی خسارات ملزم باشند. این انعطاف به پیش 
های ها به ارزیابی دقیق خسارات در آن   بینیهای بلندمدت که پیش مانند قراردادهای تجاری یا پروژه 

یابد. برای مثال، در دعاوی مرتبط با نقض قرارداد، تخصصی و متأخر نیاز دارد، کارکردی حیاتی می 
کنند، که این محاکم ایران غالبا  با ارجاع به کارشناسی، میزان خسارات را پس از وقوع نقض تعیین می 

م  خود  تعی ؤ امر  لزوم  عدم  اصل  پذیرش  واگذاری ید  قرارداد  بنابراین،  است.  خسارات  پیشینی  ین 
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ماند، بلکه به عنوان مسئولیت، با تکیه بر این انعطاف حقوقی، نه تنها از ایراد غرری بودن مصون می 
 کند.های قراردادی در نظام حقوقی ایران جایگاه خود را تثبیت می ابزاری مؤثر برای مدیریت ریسک 

از  5 مسئولیت  تبعیتِ  عدم  جنب.  در  منع   ۀتعهد  تعهد سببِ  بودن  آن: شخصی  بودن  شخصی 
ن  ک است، ل  «تعهد»نماید  شخصی پیدا می ۀگردد، زیرا در قرارداد، آنچه جنبواگذاری مسئولیت نمی

ه  کباشد و از آنجایی  آید جبران خسارت متعهدله میه از نقض تعهد پدید می کهدف از مسئولیتی  
توان قائل به شخصی بودن مسئولیت شد و یفری ندارد، نمیکتنبیهی و    ۀمسئولیت در قراردادها، جنب 

به تبع شخصی بودن تعهد، مسئولیت را نیز شخصی و غیرقابل انتقال تلقی نمود. از طرفی نیز متعهدله  
تواند با عدم اعلم رضایت در واگذاری مسئولیت قراردادی از انتقال آن به شخص ثالث جلوگیری  می 

 الزام به جبران خسارات ناشی از نقض تعهد نماید.  و متعهد را شخصا  به عمل آورده  

 آثار واگذاری مسئولیت. ۲-۳
باشد، در اثر اصلی و ذاتی واگذاری مسئولیت، انتقال مسئولیت نقض تعهد به شخص ثالث می

 پردازیم. این قسمت به برخی از سایر آثار مترتب بر این نهاد، می
واگذارشونده:   ( الف  ایسار    اعسار  بر  مسئولیت،  قبول  یا  و  تضمین  مثل  مواردی  در  اولی  اصل 

  ی تر ایفا جهت تضمین راحت   انعقاد واگذاری است، زیرا رضایت متعهدله اصولا   ۀ واگذارشونده در لحظ 
موارد  مسئولیت دارد، مگر در    ی پذیرد که توانایی بیشتری برای ایفا باشد و لذا شخصی را می مسئولیت می 

استثنایی که ممکن است شخص ثالث را به جهت شخصیت وی قبول نماید که این موارد برخلف اصل  
مسئولیت،    ۀ بوده و باید از اوضاع و احوال و شرایط مشخص گردد و لذا در صورتی که شخص واگذارشوند 

وی نزد    ۀ صیت ویژ ای نیز مبنی بر شخ معسر بوده و به وضعیت وی در قرارداد اشاره نشده باشد و قرینه 
متعهدله وجود نداشته باشد؛ از باب تخلف از شرط ضمنی، امکان فسخ قرارداد برای متعهدله وجود دارد،  

مسئولیت اطلع داشته و با علم به این امر به    ۀ مگر ثابت شود که متعهدله از اعسار ثالثِ واگذارشوند 
اقدام و توافق طرفین معتبر    ۀ راساس قاعد واگذاری رضایت داده است که در این صورت واگذاری مذکور ب 

تحقق مسئولیت    ۀ انعقاد عقد واگذاری، معسر نبوده ولی در لحظ   ۀ خواهد بود. اما اگر واگذارشونده در لحظ 
توانیم  نقض تعهد متعهد، معسر گردیده باشد، این اعسار اثری در قرارداد نداشته و نمی   ۀ واسط قراردادی به 

اینکه در ضمن قرارداد واگذاری، شرط تضمینِ    به متعهدله در این فرض اختیار فسخ معامله را بدهیم مگر 
ار تخلف  ایسارِ واگذارشونده درصورت تحقق مسئولیت شده باشد که در این صورت متعهدله بر اساس خی 

 تواند قرارداد را فسخ و به مدیون اولیه مراجعه نماید. شرط می 
همانگونه که ممکن است در عقد ضمان، دور و ترامی رخ دهد، در واگذاری   دور و ترامی:  (ب

می محقق  صورت  این  به  دور  ضمان،  در  بیافتد.  اتفاق  این  است  ممکن  نیز  که  مسئولیت  گردد 
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حقوقی   ۀ حقوقی خارج گردد و رابط  ۀعهده بگیرد و ضامن از رابطعنه، ضمانتِ ضامن را برمضمون
 له شکل گیرد. عنه و مضمونمیان مضمون  مجددا  

طلبکار    «الف»شکل بگیرد طوری که  «  ب»و    «الف»برای مثال هرگاه قرارداد پایه میان شخص  
با رضایت    «ب»و شخص   قرارداد واگذاری مسئولیت  باشد، سپس  قرارداد  توافق  و    «الف»متعهد 

ثالث    «ب» واگذاری مسئولیت صورت   «ج»و شخص  قرارداد  اولین  این صورت  در  گیرد،  شکل 
منتقل    «ج»، به شخص  «ب» گیرد که به موجب آن مسئولیت نقضِ تعهداتِ قراردادی شخص  می 
تعهدات    « ب»گردد که شخص  در صورتی محقق و منجز می  «ج» شخص    1گردد و تعهد قراردادی می 

«  ب»قرارداد واگذاری صورت بگیرد که شخص    مذکور را ایفاء ننماید. حال در صورتی که مجددا  
 واگذارنده باشد، دو فرض ذیل باید تفکیک شوند:  «ج»)مدیون پایه( واگذارشونده و شخص 

واگذارکننده   «ج»  طلبکار موجود، و  «الف»  فرض اول؛ قرارداد واگذاری ثانوی که در آن رضایت
باشد  ۀواگذارشوند  «ب» و شخص   قرارداد  انتقال  به صورت  قراردادِ واگذاری  انتقال    آن است؛  )نه 

حقوقی خارج شده و مسئولیت قراردادی   ۀبا تحقق آن از رابط  «ج»مسئولیت(، در این صورت شخص  
 گیرد. ر در واگذاری مسئولیت صورت می گردد؛ یعنی همانند عقد ضمان، دوبازمی «ب» به شخص 

فرض دوم؛ در جایی است که قرارداد واگذاری ثانوی به صورت قرارداد واگذاری مسئولیت محقق 
به   «ج»گردد، بلکه ابتدا تعهدِ شخص  حقوقی خارج نمی ۀاز رابط «ج» شود؛ در این حالت شخص 

تعهد    یگردد، تکلیف به ایفا منجز می   «ب»جبران مسئولیت قراردادی در صورت نقض تعهد شخص  
ایفا  « ج»برای   عدم  درصورت  که  شده  را    ی ایجاد  خود  اثر  ثانوی  مسئولیت  واگذاری  قرارداد  آن، 

 شود. ، منتقل می«ب»قرارداد ثانوی، یعنی  ۀگذارد و مسئولیت به واگذارشوندمی 
ئولیتِ ثانوی از همان ابتدا  با انعقاد قراردادِ واگذاریِ مس  «ب»که در این فرض، شخص  از آنجایی

رابط از  نمی  ۀو  باقی میحقوقی خارج  متعهد  و کماکان  نمیگردد  تلقی کرد.  ماند،  دور  را  آن  توان 
همچنین در خصوص واگذاری مسئولیت اولیه، سبب مسئولیت، یعنی تعهد قراردادی، موجود است، 

اول به جبران خسارات،    ۀدلکن در خصوص واگذاری ثانوی، سبب یعنی تکلیف و تعهد واگذارشون 
 رسد.به طور منجز محقق نگردیده و لذا این نوع واگذاری، باطل به نظر می

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

سبب آن یعنی تعهد پایه موجود   در زمان انعقاد این قرارداد ذمه متعهد نسبت به مسئولیت مشغول نشده است و صرفا  .  1
احتمالی داشته و منوط   گردد و لکن تحقق دین ناشی از مسئولیت قراردادی که ویژگیاست، لذا قرارداد منجزا محقق می 

به نقض تعهد متعهد است منجزا محقق نگردیده، با نقض تعهد متعهد، مسئولیت و به تبع آن تعهد به جبران خسارت 
می منتقل  واگذارشونده  ثالثِ  مسئولیت به  از تحقق  ناشی  تعهد  قسمت،  این  در  تعهد شخص )ج(  از  منظور  گردد، 

 قراردادی می باشد. 
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ترامی در ضمان قابل تصور می باشد در ضمان پس از   ترامی در واگذاری مسئولیت نیز همانند
نقل ذم لذا  از ضامن ضمانت نموده و  ثالثی  نقل ذمه، شخص  اولین عقد ضمان  جدیدی    ۀتحقق 

پس از تحقق ضمان های متعدد و پی در پی متوالی، شخص مسئول )ضامن پیشین(   و  گرددق میمحق
 شود.حقوقی خارج شده و شخص ثالث جدیدی جایگزین وی می ۀاز رابط

بگیرد،   صورت  پی  در  پی  و  متوالی  مسئولیتِ  واگذاریِ  که  صورتی  در  نمود؛  توجه  باید  لکن 
ها صورت شوند و ابتدا لازم است نقض تعهد توسط آن حقوقی خارج نمی   ۀاشخاص مذکور از رابط

حقوقی با    ۀ گرفته تا مسئولیت شخص بعدی منجز گردد، زیرا در ضمان نقل ذمه صورت گرفته و رابط
حقوقی نقش    ۀگردد در حالی که در واگذاری مسئولیت، متعهد کماکان در رابطعنه قطع می مضمون

ایفا می را  برائت ذحائز اهمیتی  ایجاد نمیمهنماید و  برای وی  قرارداد  ای  انعقاد  شود زیرا در زمان 
 واگذاری مسئولیت، نقض تعهدی توسط وی هنوز محقق نگردیده است.

گردد، اگرچه در فرض ترامی در واگذاری مسئولیت برای شخص طلبکار دشواری بسیار حاصل می 
توان به عدم اعتبار هر واگذاری نمی لکن به دلیل عدم وجود منع قانونی و لزوم وجود رضایت وی برای 

سبب  که  آنجایی  از  و  است  جاری  کماکان  دور  فرض  در  مذکور  ایراد  وجود،  این  با  داد،  حکم  آن 
مسئولیت ثانوی، یعنی وجود مسئولیت منجز اولیه، به دلیل عدم نقض تعهد متعهد هنوز محقق نگردیده 

رسد، مگر گفته شود، وجود ی باطل به نظر م  است، لذا ترامی به صورت واگذاری مسئولیت متوالی نیز
قرارداد واگذاریِ لاحق   به عنوان سبب  اولیه،  قرارداد مسئولیت  این صورت کصِرف  افی است که در 

 رسد.تر به نظر می ممکن است بتوان آن را معتبر و نافذ شناسایی نمود؛ لکن بطلن آن معقول 
 قلمروی واگذاری مسئولیت. ۳-۳

گذاری مسئولیت قراردادی، یکی از مسائل کلیدی، تعیین قلمرو دقیق مسئولیت  در بررسی نهاد وا 
شود، یا شامل  واگذارشونده است: آیا این مسئولیت صرفا  به جبران ضرر مستقیم وارده محدود می

 جبران کامل خسارات، اعم از اصل دین و سایر خسارات وارده است؟ 
این پرسش را نمی  به  قاعدپاسخ  قضایی دیوان    ۀواحد و مطلق خلصه کرد. روی  ۀتوان در یک 

دهد  عالی کشور در خصوص تعیین میزان خسارات قراردادی، یک چارچوب تحلیلی دوگانه ارائه می
میان دو اصل »حاکمیت اراده« و »الزامات قانونی ناشی از نظم عمومی« شکل   که از تقابل و توازن

این دو اصل، که در دو رأی وحدت روی متبلور شدهگرفته است.  قلمرو  ه مهم  تعیین  اند، راهنمای 
مسئولیت در قرارداد واگذاری مسئولیت خواهند بود. قطب اول این تقابل و توازن، اصل حاکمیت  

شماره   رویه  وحدت  رأی  در  که  است  )مورخ    ۸۰5اراده  کشور  عالی  دیوان  عمومی  هیأت 
کید بر اعتبار ش۱6/۱۰/۱۳99 با تأ این رأی  التزام قراردادی، حتی اگر  ( تجلی یافته است.  رط وجه 
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بینی و تعیین خسارات ناشی از نقض قرارداد،  طرفین در پیش   ۀمبلغ آن گزاف به نظر برسد، به اراد
بخشد. روح حاکم بر این رأی آن است که طرفین، بهتر از هر شخص دیگری،  اصالت و اولویت می

بر آنمی  ارزیابی و  را  تعهداتشان  آثار مالی نقض  قرارداد    توانند  به  این منطق  با تسری  توافق کنند. 
توان نتیجه گرفت که اصل اولیه در تعیین قلمرو مسئولیت واگذارشونده، توافق  واگذاری مسئولیت، می 

توانند با جانبه است. طرفین میصریح طرفین )واگذارنده، واگذارشونده و متعهدله( در قرارداد سه
ه خسارات مستقیم محدود کنند، یا آن را به کل دین اصلی به  شده را بآزادی کامل، مسئولیت منتقل

عدم  )مانند  تبعی  خسارات  سقف علوه  عنوان  به  را  مقطوعی  مبلغ  حتی  یا  دهند،  گسترش  النفع( 
مسئولیت تعیین نمایند. اما این آزادی قراردادی، نامحدود نیست. قطب دوم این چارچوب تحلیلی،  

و نظم عمومی است که هدف آن تضمین جبران عادلانه و کامل  های ناشی از قواعد آمره  محدودیت
هیأت عمومی دیوان    ۸۱۱خسارت در موارد خاص است. این رویکرد در رأی وحدت رویه شماره  

)مورخ   کشور  در ۱6/۱۲/۱۴۰۱عالی  رأی،  این  در  عالی  دیوان  است.  مشاهده  قابل  وضوح  به   )
خسارت   ۀ یک استاندارد قانونی آمره )محاسبللغیر درآمدن مبیع، خصوص غرامات ناشی از مستحق

کند تا از جبران  احتمالی طرفین تحمیل می  ۀ بر اساس کاهش ارزش پول و قیمت روز ملک( را بر اراد
عدالتی فاحش جلوگیری نماید. منطق بنیادین این رأی آن است که در برخی خسارت ناکافی و بی

ارزش دوضعیت ترمیمی و حفظ  اصول کلی عدالت  زیانها،  که  ارایی  قراردادی  توافقات  بر  دیده، 
توان  های این دو رأی، میای ناعادلانه منجر شود، اولویت دارد. با ترکیب آموزه ممکن است به نتیجه

 ای برای تعیین قلمرو واگذاری مسئولیت ارائه داد: یک چارچوب تحلیلی دومرحله

واگذارشونده، تابع توافق صریح یا   نخست، قلمرو مسئولیت  ۀاول )اصل توافق(: در وهل  ۀمرحل
ضمنی طرفین در قرارداد واگذاری است. این توافق، به استناد اصل آزادی قراردادی و با الهام از منطق  

 الاتباع است.  ، معتبر و لازم ۸۰5رأی وحدت رویه 

دوم )کنترل قضایی(: با این حال، این توافق در چارچوب قواعد آمره و نظم عمومی قابل   ۀمرحل 
 ۀارزیابی است. چنانچه توافق طرفین به تحدید مسئولیتی منجر شود که با اصول بنیادین جبران عادلان

با الهام از خاصی را نقض کند، دادگاه می   ۀ خسارت در تعارض آشکار باشد یا قواعد آمر  روح   تواند 
، از اجرای کامل آن خودداری کرده و بر اساس معیارهای قانونی، قلمرو ۸۱۱حاکم بر رأی وحدت رویه  

خسارت متعهدله تضمین شود. بنابراین،   ۀ مسئولیت را به نحوی تفسیر یا تعدیل کند که جبران منصفان 
یچیده است که پاسخ به پرسش از قلمرو مسئولیت، یک پاسخ ساده نیست، بلکه یک تحلیل حقوقی پ 

شود، اما این اراده همواره توسط اصول شروع و اصل حاکم پذیرفته می   ۀطرفین به عنوان نقط   ۀ در آن، اراد
گردد. در غیاب توافق صریح، دادگاه تری مانند عدالت ترمیمی و نظم عمومی محدود و کنترل می عالی 



 ۲۱5 پناه و صالحی مازندرانی فرحانی  /  آن با مشتبه  آثار و یقرارداد تیمسئول یواگذار  یقلمرو  و  آثار ط،یشرا

مسئولیت را تعیین خواهد کرد که معمولا    با تفسیر قرارداد و با توجه به اوضاع و احوال، قلمرو متعارف 
توان استدلال کرد که بینی ناشی از نقض تعهد است. در واقع، می شامل خسارات مستقیم و قابل پیش 

نوعی  به  تعهد،  موضوع  و  مسئول  ثالثِ  شخص  کردن  مشخص  با  مسئولیت،  واگذاری  قرارداد  خودِ 
سازد. این امر با مبانی حقوقی محدود بینی« می خسارات ناشی از نقض را برای هر سه طرف »قابل پیش 

بینی ضرر« کامل  سازگار است، چرا که چه این معیار را کردن خسارت از طریق معیار »قابلیت پیش 
ضمنی طرفین بدانیم و چه آن را برآمده از قواعد عام سببیت، توافق بر واگذاری مسئولیت،   ۀ ناشی از اراد 

گر مسئولیت واگذار شونده در تواند توجیه سازد و می معین و شفاف می   شمول خسارات را از پیش   ۀ دایر 
 (.۲9۲:  ۱۴۰۲تری از خسارات باشد )ولائی و همکاران،  قبال طیف وسیع 

 نتیجه 
انتقال مسئولیت قراردادی برعهد نقض    ۀ ثالث است که در نتیج  ۀواگذاری مسئولیت به مفهوم 

منجزا   پایه،  متعهد  توسط  ث  ۀبرعهد  تعهد  میشخص  مستقر  و الث  ایران  حقوق  در  چند  هر  گردد. 
ن با توجه به اصل آزادی اراده  کژرمنی نهاد مزبور بالصراحه مورد شناسایی قرار نگرفته است، لـرومی 

می قانون  صریح  منع  عدم  شناسایی  و  را  آن  اعتبار  صرفِ  کتوان  انتقال  قرارداد،  این  اصلی  اثر  رد. 
از: وجود قرارداد پایه به دلیل تبعی بودن آن، رضایت اطراف    مسئولیت است که شرایط آن عبارتند

بدل از تعهد اصلی    ۀ مثابعقد و مشخص بودن شخص ثالث واگذارشونده. از حیث قلمرو، هرگاه به
ثالث قرار خواهد    ۀ در نظر گرفته شود، پرداخت دین متعهد و خسارات ناشی از نقض تعهد، برعهد

ه باقی خواهد ماند و ثالث یون پای مدۀ  ان برعهدک ماکد، دین  گرفت و اگر صرف جبران خسارت باش
جبران خسارات ناشی از نقض تعهد خواهد بود. ترامی و دور در این نهاد به دلیل عدم    دارعهده  صرفا  

در و  انعقاد  زمان  در  قرارداد  برتحقق سبب  مسئولیت  تنجز  نظر    ۀ عهدنتیجه عدم  به  ممکن  ثالث، 
رسد. از طرفی، شرط تشدید و تحدید مسئولیت در قرارداد پایه نیز معتبر و نافذ بوده و مسئولیت  نمی

ان اساسی قرارداد خلل  کن شرط عدم مسئولیت، به ارک شود لتحدید یا تشدید شده به ثالث منتقل می 
که هدف مسئولیت، جبران خسارت    شود. از آنجایینماید و لذا شرط باطل و مبطل تلقی میوارد می

د  باشد و وصف شخصی بودن تعهاست، لذا مسئولیت ناشی از تعهدات شخصی نیز قابل انتقال می
ن در انتقال مسئولیتِ نقض بر آن اثری مترتب  ک گردد ل ه سبب غیرقابل انتقال شدن تعهد میک با این 
مسئولیت اجباری و ضمانت   ۀ ان انتقال خواهد داشت. قرارداد بیمک ان امک ماکگردد و مسئولیت نمی

جیه در قالب ار از جمله مصادیقی هستند که با دشواری در حقوق ایران قابل تطبیق و توکحسن انجام  
مسئولیت   مقابل  در  هستند.  واگذاری  قاعدکنهاد  به  توجه  با  بودن   ۀ یفری،  شخصی  اصل  و  وزر 

 . ب، قابلیت انتقال ندارندک قراردادها و همچنین هدف آن، یعنی تنبیه و اصلح مرت
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