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Abstract 

The philosophy of mathematics in the Islamic intellectual tradition is both rich and 
sophisticated. Like his predecessor Avicenna, who engaged extensively with central 
problems in the philosophy of mathematics, Naṣīr al-Dīn al-Ṭūsī addressed many of these 
issues and introduced new ones of his own. The aim of this article is to substantiate this 
claim. Employing an analytical approach, it argues that Naṣīr al-Dīn al-Ṭūsī, in the full 
sense of the term, developed a distinct philosophy of mathematics. Al-Ṭūsī’s principal 
contributions to the ontology of mathematics are twofold. First, he refuted arguments for 
finitism—specifically the arguments from collimation and mapping. Second, he analyzed 
the properties of infinity, arguing that the infinite admits of comparison in terms of “less” 
and “more.” His contributions to the epistemology of mathematics are likewise significant. 
First, unlike Avicenna but in line with Ibn al-Haytham, he defended a form of empiricism 
with respect to mathematical propositions, just as he had defended empiricism regarding 
mathematical concepts, albeit within an Avicennian framework. Second, he raised the 
problem of mathematical truth: how mathematical propositions can be true despite being 
composed of secondary intelligibles that lack external instantiation, while remaining 
universal, veridical, and applicable to both actualized and non-actualized individuals. In 
response, al-Ṭūsī proposed an alternative account of truth and advanced his innovative 
theory of nafs al-amr. 
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Introduction 

According to Roshdi Rashed, the philosophy of mathematics in the Islamic world—at least 
during its classical period—is remarkably rich. As Zarepour has rightly observed, many of 
the central issues in the philosophy of mathematics were addressed within the Islamic 
intellectual tradition, albeit in a dispersed and non-systematic manner. Among the figures 
who engaged most extensively with these issues is Avicenna, that towering polymath, who 
offered detailed discussions of many foundational problems in the philosophy of 
mathematics. Given that Naṣīr al-Dīn al-Ṭūsī was, on the one hand, a committed 
Avicennian philosopher, on the other, an accomplished mathematician, and, in addition, a 
polymath in the fullest sense of the term, it is reasonable to conjecture that—like his 
predecessor—he developed original insights into the philosophy of mathematics. This 
article is guided by precisely this conjecture. Drawing on Zarepour’s entry, “Arabic and 
Islamic Philosophy of Mathematics,” in the Stanford Encyclopedia of Philosophy, the 
present study proceeds along two principal lines of inquiry: the ontology of mathematics 
and the epistemology of mathematics. 

Research Findings 

1. Unlike Avicenna, who analyzed what mathematical objects are not and, by rejecting 
Platonism, considered them not to be self-subsistent forms, Naṣīr al-Dīn al-Ṭūsī does not 
engage in this kind of negative ontological argumentation. Although he also denies Platonic 
forms, he neither critiques the arguments for them nor presents counterarguments, as 
Avicenna does. 
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2. From Ṭūsī’s perspective, mathematical objects exist externally in the physical world but, 
in the mind, they can exist independently of matter in an abstract form. He maintains that 
the subject matter of mathematics lies between metaphysics and physics for two reasons. 
First, mathematical objects are accessible both to reason and to sense, whereas physical 
objects are understood primarily by sense, and metaphysical entities primarily by reason. 
Second, mathematics applies to both corruptible and incorruptible entities, whereas physics 
is concerned only with corruptible things and metaphysics only with some incorruptible 
entities. Another noteworthy point, discussed in the Redaction of the Almagest, is the 
certainty of mathematics; mathematical certainty, Ṭūsī argues, surpasses that of both 
metaphysics and physics. 

3. In the Redaction of Euclid’s Elements, Ṭūsī identifies the subject matter of mathematics 
as encompassing both continuous and discrete quantities, considered in terms of the 
relational properties of their individual elements. This characterization contains several 
important implications. First, continuous and discrete quantities are mathematical objects 
only insofar as their elements are related to one another. Second, the subject matter of 
mathematics exists in the external world, as only then can its elements enter into relations 
and be capable of increase and decrease. Third, contrary to earlier thinkers, the subject 
matter of geometry is not limited to continuous quantities but includes discrete quantities 
as well, reflecting Ṭūsī’s analytical approach to geometry. This perspective is consistent 
with the work of scholars like Khayyām, who employed algebraic equations in geometric 
contexts prior to Ṭūsī in the Islamic tradition. 

4. The problem of infinity in the Islamic tradition is usually discussed in connection with 
the finitude of dimensions in physics. Two motivations underlie this discussion: a physical 
motivation, concerned with the sphere’s limiting directions, and a metaphysical motivation, 
concerning the impossibility of separating form from matter. The latter perspective rejects 
atomism and claims of indivisible parts, viewing corporeal bodies as continuous, 
componentless composites of matter and form. Within this framework, mathematical 
continuity naturally arises alongside the theory of matter and form. 

5. Ṭūsī, however, appears to reject the finitude of dimensions, finding the usual proofs 
defective. In line with this view, he denies the hyle in some works, while simultaneously 
rejecting atomism. Notably, he also innovates by affirming that infinity admits degrees of 
“less” and “more.” 

6. Ṭūsī is an empiricist regarding mathematical concepts—and, more broadly, all concepts. 
According to Zarepour, Ṭūsī provides an answer similar to Avicenna’s regarding the status 
of evident propositions in demonstrative sciences, particularly mathematics, and the 
cognitive process by which we assent to them. Avicenna holds that the principles of 
mathematics are primary data (’awwalīyāt) or innate, self-evident truths (fiṭrīyāt), to which 
the intellect assents naturally, without recourse to sensory experience. While Zarepour’s 
description of Avicenna is accurate, it does not fully apply to Ṭūsī. He treats the principles 
of demonstrative sciences as primary data but emphasizes the role of experience 
(mujarrabāt) in their cognition. For Ṭūsī, assent to these principles is grounded in repeated 
sensory experience rather than innate intellectual recognition. 

7. Finally, Ṭūsī addresses the problem of truth: how can propositions composed of 
secondary intelligibles, which lack tangible existence in the external world, correspond to 
reality? Moreover, how can mathematical propositions—which are universal, veridical, 
and encompass both actualized and non-actualized individuals—be true when 
correspondence traditionally requires two existing, actualized things? To address this 



 

 
problem, Ṭūsī offers an alternative definition of truth and introduces his innovative theory 
of nafs al-’amr (“the thing itself”). He locates the “thing itself” in the active intellect, thus 
establishing that mathematical propositions are true because they correspond to what is 
imaginalized in the active intellect. 

Conclusion 

By examining Naṣīr al-Dīn al-Ṭūsī’s philosophy of mathematics, this paper demonstrates 
once again that philosophical questions and ideas concerning mathematics have been 
actively explored within the Islamic intellectual tradition. It also highlights the historical 
interaction between different fields of knowledge and shows how such interdisciplinary 
engagement has contributed to the advancement of the sciences. 
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 فلسفۀ ریاضیات نصیرالدین طوسی 
   1مرتضی متولی 

ایران.  . دانش 1 تهران،  تهران،  و معارف اسلامی، دانشگاه  الهیات  و کلام اسلامی، دانشکدۀ  آموختۀ دکترا، گروه فلسفه 
 motavalimorteza@ut.ac.irرایانامه:  

 چکیده
 ۀ مسائل فلسف  شتریکه به ب  نا،یساست. همچون سلف خود ابن  یغن  اری بس  یدر سنت اسلام  اتیاضیر   ۀفلسف

  ش ی را پ  ییمسائل نو  یبوده است و حت  ریمسائل درگ  نیاز ا  یبا برخ  یطوس  نیرالدیپرداخته است، نص  اتیاضیر 
 ن یرالدیکه نص  دهمینشان م  یلیتحل  کردیمدّعا است. با رو  نیمقاله اثبات هم  نیاست. هدف من در ا  دهیکش

 زیدو چ  اتیاضیر   یاو در وجودشناس  ۀعمد  یهادارد. مساهمت  اتیاضیر   ۀکلمه، فلسف  یواقع  یبه معنا  ،یطوس
  ن ی. و دومباشدیم  ق،یمسامته و تطب  ۀدو برهان عمد  یعنی  ،یگرو یبر تناه  یهالردّ استدلا  نیاست. نخست

  ی اصل  یها. و مساهمتشودیاقلّ و اکثر در آن متصوّر م  نکهیاست، از جمله ا  تینهایب  یهایژگیسخن از و
 ییگرااز تجربه   ثم،یهسان ابنو به  نایساست. نخست، او، برخلاف ابن  ریدو امر ز   اتیاضیر   یشناساو در معرفت
نجا  یدر ا  کند،یم   یبانیپشت  میدر باب مفاه  ییگرادرست همانگونه که از تجربه   کندیدفاع م  قاتیدر باب تصد 

 یاتیاضیر  یهاکه گزاره شودیم ایجو نیو از ا کشدیم  شی. دوم، او پرسش از صدق را پنایسالبته همسو با ابن
درحالچگونه صادق  ثان  کهیاند  معقولات  چساخته شده  هیاز  خارج  جهان  در  که  و    ستندین  یپرکندست  زیاند 

 فیپرسش او هم تعر   نی. در پاسخ به ارندیگی دربرم  راو تمام افراد محقّق و مقدّر    انده یقیو حق  یکلّ   کهیدرحال
 .کندیالأمر را مطرح منفس ۀمبتکران یۀهم نظر  نهدیم شیاز صدق را پ  یگر ید

 ات،یاضیر   یشناسمعرفت   ات،یاضیر   یوجودشناس  ات،یاضیر   ۀفلسف  ،یطوس  نیرالدی نص:  هاکلیدواژه
 . تینهایب

 . 465-443(،  2)   58،  فلسفه و کلام اسلامی .  ی طوس   یرالدین نص   یاضیات ر   ۀ فلسف   . ( 1404متولی، مرتضی ) : استناد 
 : مؤسسه انتشارات دانشگاه تهران ناشر 

 حق چاپ و حقوق نشر برای نویسندگان محفوظ است. 
DOI: https://doi.org/10.22059/jitp.2025.403728.523651 
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 مقدمه 

 متفاوت یهادگاهید عوامل  نیا  از ی ک ی. اندگشته  سبب گوناگون یعوامل  را ها دانش در سترگ تحولات
  ی گاه  یفناور   و  هادانش  گرید  و  اتیاضیر   تحولات.  است،  هادانش  ۀ فلسف  یعنی،  ی ادیبن  مسائل  در
  م یگویم  نمونه  بهر  از.  دارد،  اتیاضیر   ۀفلسف  مسائل  جمله  از،  یادیبن   مسائل  در  نو  یها دگاهید  در  شهیر 

  هر  توانستیم  که دانستیم یجامع صورت  را آنها و داشت اعداد  از گودل  کورت که یمتفاوت فهم که
  نکهیا  حیتوض.  گشت  یمصنوع  هوش  و  وتریکامپ  علوم  تحول   سبب  دهد  یجا  خود  در  را  الگو  نوع

  با  اما.  داشتند  یپ  در  را  یجینتا   ییهادستورالعمل  عملکرد  با  که  بودند  محاسبه  نیماش صرف  وترهایکامپ
 نشیگز ،  یرپرداز یتصو   چون  یی الگو  نوع   هر  توان یم  گرید  اعداد  از  گودل  متفاوت  فهم  نیا
 ,Nagel& Newman).  کرد  هیتعب  وتر یکامپ  در  را   نهایا  ریغ  و،  اسیق،  گمان  و  حدس،  یشناخت ییبایز 

2001: xv-xx ) 

کم در دوران کلاسیک آن، بسیار به گفتۀ رشدی راشد، فلسفۀ ریاضیات در جهان اسلام، دست
  ی ار یبه بس  یدر سنت اسلام   دی گویم  یدرستپور بهطور که زارع همان(  Rashed, 1999غنی است. )

فلسف در  پرداخته شدهات،  یاضیر   ۀاز مسائل مطرح  پراکنده،  به صورت   ,Zarepour)است.  هرچند 

  بردند یبهره م  ی اتیاضیحلّ مسائل ر   یبرا  یفلسف  میآشنا با فلسفه از مفاه  دانانیاضیر   یگاه(  2022
  ی اول در بررس   ۀ. نمونجستندیسود م   یحلّ مسائل فلسف  یاز آن برا  ات ی اضیآشنا با ر   لسوفانیف  یو گاه
. خداوندصدور موجودات از    یدوم در چگونگ   ۀ[ است و نمونیمجانب ]=هذلول  زیآم تعارض   تیوضع
ر   یگاه رشته  یاضیتحولات  تنوع  اند  د  یجد  یهاو  فکر    شمندانیآن  به    د یجد  یوجودشناس  کیرا 

؛  30-28:  1400همدانی،  )معصومیواحد جمع آورد.    یارا در رشته  یاضی است تا علوم متعدد ر انداخته
Rashed, 1999  )ا نابغنا،  یسابن  انیم  نیدر  تفص  ۀآن  با  ب  اریبس  لیدانش،  فلسف  شتریاز   ۀ مسائل 

  گریاست و از طرف د  ینو یمشّاء س  کی  یاز طرف  ی طوس   نیرالدیاست. از آنجا که نصسخن گفته  یاضیر 
او    نکهیآن است، حدس ا  یواقع  یبحرالعلوم به معنا  کیاست و از طرف سوم  برجسته  دانیاضیر   کی
 ن ی. من در استین  انیبنیداشته باشد ب  اتیاضیر   ۀ در فلسف  یینو  یها یخود نظرورز  خیهمچون ش  زین

 ات یعیشامل طب،  یو فلسف  یاتیاض یسودا آثار ر   نیدر ا  دیبا  عتای . طبکنمیحدس را دنبال م  نیمقاله هم
  زم یاو را بره  اتیاضیر   ۀفلسف  یستم یو س،  یاگزاره،  یمفهوم  لیو با تحل  مینما  یاو را بررسات،  یو اله

داشته    ی مسائل تأمّلات  نیاز ا  یکم در برخدست  یکه طوس   دهدیپژوهش نشان م  نیا   ]=بیرون کشم[.
 . استآورده انیرا به م  یینوهایو م

 پیشینۀ پژوهش 

است.  تهپرداخ،  نایسابن  ژهیوبه،  ی اسلام  سنت  در  ات یاضیر   ۀفلسف  به  گسترده  طوربه  پورزارع  نی ا  از  شیپ
  ی گرو یتناه  و،  یگرو قوه،  یگرو قت یحق  «سیناابن  نزد  یاتیاضیر   اءیاش  »سرشت  ۀ مقال  در  نخست



 445  ی طوس نی رالدینص  اتیاضیر ۀفلسف

  « نایسابن  اتیاضیر   ۀفلسف »  عنوان  با  اشی دکتر   ۀرسال  از  سپس(  2016).  دهدیم  نشان  را  نایسابن
 را  یگرو افلاطون  به  نسبت  نایس ابن  یانکار   موضع  نخست،  خود  ۀرسال  در(  2019a).  کندیم  دفاع
  را   بخش  نیهم  یمحتوا  ی« اتیاضیر   یگرو افلاطون  دربرابر  نایسابن»  عنوان  با  او  ۀمقال.  دهدیم  نشان
 ۀدیا.  کندیم  بحث  داندیم  چه  را  یاتیاضیر   اءیاش  نایسابن  نکهیا  از  سپس(  2019b) است.  دهکر   ارائه
  سخن  ی اتیاضی ر   تینها یب  از  سوم  فصل  در.  است  او  ۀمقال  نخستین  ۀدیا  همان  بخش  نیا   در  یاصل

  د ید  شیپ  به  را   فصل  همان  ۀشی اند  مینیبیم  سینا«ابن  نزد  یاتیاضیر   تینهای ب»  ۀمقال  در  آنچه.  دیگویم
  راند یم سخن  نایسابن ات یاضیر   یشناسمعرفت  از چهارم فصل در، تینها در( 2020b)است. تهگذاش

  مطرح   را  بدانها  تصدیق  و  ریاضیاتی  هایگزاره  ساخت  و  یاتیاضیر   میمفاه  یآور چنگ به   ۀمسئل  دو  و
  دو .  دآور می  میان  به  را  حکم  با  درپیوند  گرویعقل  و  مفهوم  با  درپیوند  گرویتجربه  مینوی  دو  و  کندمی
 ی نیشیپ  »معرفت  و«  گوتاس  ی تر یمید  ریتفس  بر   یادداشتی:  نایس ابن  نزد  اتیفطر   »مفهوم  ۀمقال

 از  گوتاس  تفسیر  آنها  در  پورزارع  و  دارند  چهارم  فصل  دوم  بخش  با  پیوندهایی  نا«یسابن  نزد  یرفطر یغ
  در ،  گروعقل   یک  را  او  و  کشدمی چالش  به  را  است  عیارتمام  گرایتجربه  یک  او  اینکه  بر  مبنی  سیناابن

. شماردمی  پیشینی  ترکیبی  مبادی  از  را  او  فطریات  و  داندمی ،  آن  امروزی  معنای  به  گروتجربه  مقابل
(2020a  2020؛c  )اوّل  خشب  هماندرواقع    «سیناابن  نزد  ی اتی اضیر   میمفاه  آوردنچنگ »به  ۀمقال 

 نیا  ۀهم  فلسفۀ استنفورد  رةالمعارفیدا  مدخل  در  ادامه  در(  2021) است.  تهداش  عرضه  را  چهارم  فصل
  هم  را  اتیاضیر   یر یکاربردپذ  و،  یاتیاضیر   استدلال  و  کشف،  گیوستیپ  ۀمسئل  و  آوردیم  گرد  را  نوهایم

 دو  زا  یوسطقرونیگرو یتناه  کتاب  در  نهایت  در(  2022).  دیافزایم  آن  به  خرد  نکات  یبرخ  کنار  در
 مفهوم   یر یگشکل  در  آنها  نقش  و  تینهایب  بودنناممکن  یبرا  قیتطب  و  یبرابر   ییوسطاقرون   استدلال

  ی طوس  موضع  به  کوتاه   او  که  است  اثر   نیهم  در.  ند ینشیم  بحث  به  مختلف  یهااندازه  با   ی هاتینهایب
 ( 2024. )کندیم  اشاره المصارعمصارع کتاب در تی نهایب ۀمسئل در

بررس زارع  یمن  پژوهش  مطابق  را  اسلامی«    پورخود  و  عربی  ریاضیات  »فلسفۀ  مدخل  در 
ا  دایرةالمعارف فلسفۀ استنفورد به  را پب،  یترت  نیدنبال خواهم کرد.  خواهم    یدر دو بخش کار خود 

وجودشناس معرفت   اتی اضیر   یگرفت:  زارعاتیاضیر   یشناسو  اول،  بخش  در  وجودشناس.  به   یپور 
  اء یاش  نکهیاستند،  یچه ن  یاتیاضیر   اءیاش  نکهی: ارسد یرا برم  ندیآیپ  ۀو چهار مسئل  پردازدیم  ات یاضیر 
و   پردازدیم  اتیاضیر   یشناس. در بخش دوم، او به معرفت گیوستیو پت،  ینهایچه هستند، ب  یاتیاضیر 

  یمباد  یمعرفت  تیوضع،  یاتیاض یر   میآوردن مفاهچنگبه  ندی: فرآکند یکاوش م  ریز   ۀ از مسائل چهارگان
. اما چنانکه  اتی اضیر   یر یو اعتمادپذ  یر یکاربردپذ،  یاتیاضیو کشف ر   یاتیاضیاستدلال ر ات،  یاضیر 

برخ  دید  میخواه ا  یبه  آثار طوس  ن یاز  در  شدهکم  ی مسائل  پرداخته  برختر  به    ی توجه   چیه  ی است، 
برخنشده در  و  گفته  یاست،  به  تنها  شده  نای سابن  یهاهم  بنبسنده  مسائل  عوض،  در    یادی است. 

 .استمحلّ بحث نبوده نای سکه در ابن دیآیم  انیبه م یگر ید
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 ات ی اضی ر   ی وجودشناس  . 1

 ستند ی ن   ی ات یاض ی ر   اء ی اش   آنچه  . 1- 1
 دو   در.  ندینشیم  بحث  به  ستندی ن  چه  و  هستند  چه  یاتی اضیر   اءیاش  نکهیا  ۀدربار   کیز یمتاف  در  نایسابن

-104  و  24-10:  1960،  نایسابن)  دیگویم  سخن  نینخست  از  تیکمّ   و  هادانش  یهامیتقس  ۀمسئل
 . (324-310: 1960، نایسابن) نیدوم از مثل از بحث در  و اتیاله هفتم ۀمقال  در و( 118

 یگرو با ردّ افلاطون  و  دیگویسخن م  ستندیچه ن   یاتیاضیر   اءیاش  نکهیا  ۀکه دربار  نایسابن  برخلاف
نم  یاتیاضی ر   اءیاش خود  به  قائم  مُثُل  ه  ی طوس  نیرالدینصداند،  یرا  ا  یسخن  یرو   چیبه  باره    نیدر 
آن را ردّ    ۀادل  نا یسبنمانند ا  چگاهیاما هکند،  یرا انکار م  ی. درست است که او مثل افلاطوندیگوینم
 .دهدیآن ارائه نم هیرا عل یاو ادله  کندینم

 هستند   ی ات یاض ی ر   اء ی اش   آنچه  . 2- 1
 یهام یتقس  بحث  هنگام به  و  یرالمجسطیتحر   و  یناصر اخلاق  کتاب  دو  ی ابتدا  در  یطوس   نیرالدینص

  به   را  حکمت  نخست  ی ناصر   اخلاق   در.  دیگویم   سخن  هستند  چه  یاتیاضیر   اءیاش  نکهیا  از  هادانش
  آنگونه   است  فرد  یاراد  حرکات  بر  رمتوقف یغ  امور  دانستن  ینظر   حکمت.  کندیم  میتقس  یعمل  و  ینظر 
  وجود   شرط  ماده  با  مخالطت   که  یموجود  به  علم  به   شودی م  میتقس  نخست  ینظر   حکمت.  هست   که
،  است  اتیاله  همان  نینخست.  است  آن  وجود  شرط  ماده  با  مخالطت  که  یموجود  به  علم  و  ستین  آن
  مشروط   ز ین  بدان   علم  ا ی  ستین  ماده  مخالطت  به  مشروط   بدان  علم  ا ی:  شودیم  قسم  دو  خود  ن یدوم  اما
( 38-37:  1356،  یطوس. )اتیعیطب  نیدوم  و  است  ات یاضیر   همان  نینخستاست.  دهما  مخالطت  به
  گرید   ذهن  در  اما،  موجودند  عتی طب  جهان  در  و  خارج  در  یاتیاضیر   اء ی اش  خواجه  نگاه  از،  بیترت  ن یا  به

 .موجودند مجرد صورت به و ندارند   ماده ی همراه به یاز ین
م   ینظر   ۀفلسف  زین  یرالمجسط یتحر   در قسم  تعلکندیرا سه  او  دانشاتیاضی]=ر   اتیمی.  را    ی [ 

ماند، از جمله حال صورت و   نی و مکان و زمان و آنچه بد  یکه در آن از شکل و عدد و بزرگ  داندیم
قرار دارد به    اتی عیو طب  اتیاله  ۀانیدر م  ات ی اضیکه موضوع ر   د یگوی. او م شودیحرکات نقله، بحث م

 : لیدو دل
با حس درک    یعیامور طب  کهیدرحال  شودیموضوع آن با عقل و حس هر دو درک م  نکهینخست ا

ن  آنکهیب  شوندیم اله  ازیبه عقل  افتد.   اجیبه حس احت  آنکهیب  شوندی با عقل درک م  یباشد و امور 
ما از آنها    ییابتدا  افتیدر که در    نجاستیاما نکته اشوند،  یبا عقل هم درک م  یاتیاضی ر   اءیهرچند اش

  گر ید شوند،  یکه با عقل تنها درک م  ی هنگاهن،  ی مشارکت حس و عقل هر دو لازم است. افزون بر ا
است    اتیاضی موضوع ر   یچنانکه در ادامه خواهد آمد کمّ تنها در صورت  رایز   ستندین  ات ی اضیموضوع ر 

 (777، ی)طوس. که معروض اضافه و نقصان باشد
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ا فسادپذ  نکهیدوم  ا  ری امور  مشترک  ریفسادناپذ  مورو  آن  درحال در  امور   اتیعیطب  کهیاند  به  تنها 
از جسم از   اتیعیدر طب  نکهیا حی . توضریاز امور فسادناپذ  یتنها به برخ اتیمربوط است و اله ر یفسادپذ

.  رودیکون و فساد دارد سخن م  گرید  ریاست و به تعب  ریّ و متغ  ردیپذیآن جهت که حرکت و سکون م
  یعنینها،  یعلاوه بر ا  ات یاضی. اما موضوع ر ردیگیتنها عالم تحت فلک قمر را دربرم  ات یعیبحث در طب

  ی حت  دیشان،  ی. فراتر از ارندیپذیکه کون و فساد نم  شودیعالم تحت فلک قمر، افلاک را هم شامل م
 (777، ی. )طوسدیآی برنم یرالمجسطیتحر نکته از عبارات   نی! اما اردیدربرگ  زیمفارفات را ن

است. به    ات یاضیبودن ر   ین یقیاست  بدان اشارت رفته  یمجسط  ریکه در تحر   یگر یجالب د  ۀنکت
  ی معرفت اله نکهیا  حیاست. توض  اتیعیو طب  اتیبرتر از آن در اله  اتیاضیدر ر   نیقینوع  گر،  یعبارت د

طب معرفت  جهت  ی عیو  جهت  اندنیقی   هیشب  یاز  از  ا   یو  اما  جهت   ندیآفر ینم  نیقی  یاله  نکهینه.  به 
به جهت   دیزاینم  نیقی  یعیطب  نکهی. و اباشدیم  ی ر یپذآن از حس و فراتر بودن آن از احاطه  یاستعلا

 ( 777، یحالش )؟( است. )طوس یعدم ثبات عنصر و خفا
او    نکهی. نخست ا شودیکه به بحث ما مربوط م  مینیبیدو مطلب را م   دسیقلول رأصول یتحر در  

  داند یرا کمّ متصل و منفصل م  اتی اضیاو موضوع ر   نکهی. دوم اداندی م  یحکمت نظر   ۀانی را م  اتیاضیر 
هذا  ضوع: »و مودیگوی . او مباشندیم گریکدیآنها معروض نسبت و اضافه به  اتیاز آن جهت که جزئ

، یبعض نسب و إضافة«. )طوس  یبعضها إل  اتهمایلجزئ  عرضی  ثیالعلم الکمّ المتصل و المنفصل من ح
996 ) 

کمّ متصل و منفصل هر طور که   نکهیا  یک یاست.  مهم را در خود گنجانده  ۀمطلب دوم چند نکت
ر  موضوع  حستند،  ین  اتیاضی باشند  و  جهت  از  تنها  ا  انداتی اضیر   وعموض  یتیثیبلکه  آن   نکه یو 

موجود   عتیدر خارج و جهان طب  ات یاضی موضوع ر   نکه یا  گر ی. دابندیبا هم ب  ییهانسبت  شاناتیجزئ
و اضافه و نقصان    گرند یکد یمعروض نسبت و اضافه با    اتشیصورت است که جزئ  نیتنها در ا   رایاست ز 

تنها کمّ متّصل   گفتندیم  انینیشیموضوع هندسه برخلاف آنچه پ  نکهیا  1گر ید. سه ابد ییدر آنها راه م
.  ردگذا  شیرا به نما  یلیدان تحلهندسه   کی  تیذهن   تواندیم  نی. اباشد یم  زیبلکه کمّ منفصل ن  ستین

  ی است که برا   یدر سنّت اسلام  یاز طوس  شیپ امیّ چون خ  یوجود فرد  کندیم  دییمدّعا را تأ  نیآنچه ا
اما (  Rashed& Vahabzadeh, 2000).  بردیرا در هندسه به کار م  یبار معادلات جبر   نینخست

علم از آن روست   ن یممکن است اشکال شود که ذکر کمّ منفصل در کنار کم متصل به عنوان موضوع ا
اعداد    یمقدّمات  یۀچنانکه در آن نظر   شودیهندسه و حساب را شامل م  اصولکه کتاب أصول درواقع  

دو    نیاست، ادانش به بحث نشسته  کیو فقط    کیاو از    نکهیبا توجه به ان،  یاست. با وجود اهم آمده
با این همه، متن طوسی همچنان ابهام دارد در .  شکندی در هم م  شانان یو مرز م  زندیآمی به هم م

دانیم که  طور غیرمستقیم. میداند یا بهطور مستقیم موضوع هندسه میاینکه آیا او کم منفصل را به
 

  ن یبر زم  یکه از چهر تو/ببارد هم  ییکه گو  گرید: سه د یگویاست آنجا که مذکر وجه سوم بهره برده   یبرا  بی ترک   نیاز ا  یفردوس  .1
 . مهر تو
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توان به شکل یک خط هم نمایش داد و اعمال حسابی را به اعمال هندسی فروکاست؛ هر عدد را می
 . به این معنا عدد هم موضوع هندسه است اما به شکل غیرمستقیم

از سو   یکسان ثان ،  ییکه،  د  یمعقولات  اعتبار   دگاه یدر  را  امور   یخواجه  و    ی صرفا ذهن  یمحض 
:  1389،  یلیاست )اسماع آمدهذهنبه  ی  امور خارج  ی ندارد بلکه لازم ذهن  شهیکه در خارج ر   دانندیم

  ن ی توانند ایمدانند،  یم  هیدر نگاه او را از معقولات ثان  یاتیاضیر   میمفاهگر،  ید  ی( و، از سو 301-331
بدانند. اما    یصرفا ذهن   یدر نگاه خواجه را امور   یاتیاضی ر   اءیاز خواجه را به چالش بکشند و اش  ریتفس

ما در    یۀ دوم هرچند تک   ۀبر خلاف مقدم  یی هاافته یاوّل در دست است هم    ۀدر برابر مقدم  یهم شواهد 
 . اوّل است ۀچالش بر ردّ مقدم نیمقابله با ا 

ک است  ثان  میتقس  هدرست  فلسف  هیمعقولات  منطق  یبه  طوس  یو  کلام  امروزه   یدر  که  آنگونه 
  ف یدر خارج و توص  میمفاه  ن یداشتن ا  شهیر   یایگو  یروشناز او به  یاما عبارات شود،  ینم  افتی   میدانیم

و    میوجود الخطّ المستق  ی: »لا شکّ فدیگویم  المحصّلص یتلخنمونه، در    یاست. برا  یامور خارج
مختصّة   اتیفیذلک إلّا ک  سیبعضها من بعض و ل  ازیو إمت  ةیو الدائرة و الکرة و الزاو  یالمنحنالخطّ  
( 278:  1397،  یالإشارة« )طوس  قبلی( و »فالمقدار موجود و بسببه  287:  1397،  ی)طوس ات«  یبالکمّ 

  ی ف  زمل  یالوجود الخارج  یإذا عقله عاقل مسندا إل  ثیالخارج هو کونه بح  یواجبا ف  ءیو »کون الش
: »و کلّ واحد دیگو یم  دالإعتقادی تجر (. دومرتبه در  211:  1397،  یعقله معقول هو الوجوب« )طوس

( افزون بر  156:  1433،  یالحقائق«. )حلّ   یبه العقل عل  حکمی  ی منها ]من أنواع العدد[ أمر اعتبار 
: 1389،  یل یاند. )اسماعرا از او ارائه کرده  یبرداشت  نیچن  زیپس از او ن  شمندانیاز اند  یار یبس  نکهیا

اند که به حسّ در دانسته شده  یمیو مفاه  یاز معقولات اول  یگاه  ی اتیاضیر   میمفاه  زی( ن343-387
براندیآیم در    ی.  الشدیگویم  الإشاراتشرحنمونه،  إدراک  »فالإحساس  المادّة   ءی:  في  الموجود 

و الکمّ   فیو الوضع و الک   ین و المتیمخصوصة به محسوسة من الأ   ئاتیه  یالحاضرة عند المدرک عل
  ره«. یغ  هایف  شارکهیو لا   یالوجود الخارج  یعن أمثالها ف  ءیذلک الش  نفکّ یذلک. و بعض ذلک لا   ریو غ

  ی ا گونهبه  داندیکمّ را در خارج موجود م  نا یستبع ابنعبارت او به  نی( در ا324-323:  1377،  ی)طوس
هنگام برشمارش انواع احساس و به   دالإعتقادیتجر در  نی. همچنمیابیآن را به حسّ در  میتوانی که ما م

  نجایبالذات در ا   دی( ق292:  1433،  یبالذات بالضوء و اللّون«. )حلّ   تعلّقی: »و منه البصر و  دیگویم
را   ی گر یخود بالعرض و باواسطۀ نور و رنگ امور د  یی نا ینشان از آن دارد که ما با حسّ ب رایمهمّ است ز 

  شود یچون شکل و حجم و مقدار را شامل م  یات ی اضیر   میکم مفاهدست  گر یامور د   ن ی. امینیبیمهم  
در فصل   نایس ابن  انیاز عبارت خواجه ب  ریتفس  نی ا  دیّ است. مؤشده  ادآوری  یدرستبه  یحلّ   ۀچنانکه علام
و اعداد و    ر یو مقاد  د یگویسوم نفس شفاست آنجا که از محسوسات مشترکه سخن م  ۀهشتم از مقال
نزد و  بزرگ  ی و دور   ی کیاشکال  م  ی و  آنها  از  )ابنشمردیرا  ( دومرتبه، در 141-138:  1975نا،  یس. 

موجودات    انیکه مستفاد از اع  میخواهیم  یعقل  یصور   ی: »و بمعقولات اولدیگویم  الإقتباسأساس
 (399: 1361الإقتباس، آن«. )أساس ریو غ ریبود مانند جوهر و عرض و واحد و کث 
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 پیوستگی   و   نهایت بی  . 3- 1
.  است   بحث  محل  اتیعیطب  در  ابعاد   یتناه  ۀمسئل  چارچوب  در  معمولا  یاسلام  سنت  در  تینهایب  ۀمسئل

 ی گر ید  و  است  محدّدالجهات  اثبات  آن  و  یاتیعیطب   یک ی.  است  زیچ  دو  ابعاد  یتناه  بحث  طرح  ۀزیانگ 
  ی تجزّ یلا   جزء  به  قول  و  ییگرااتم  یدوم  در.  است  یولیه  از  صورت  انفکاک  امتناع  اثبات  آن  و  یاتیاله

  صورت  و  ماده  از   اجزاء  بدون  و  وستهیپ  یبیترک  جسم،  بیترت  نیا  به.  شودیم  ردّ   بیرق   دگاهید  همچون
  صورت   و  ماده  ۀینظر   با  و  ابد ییم  ظهور  مجال  نجایا   در  یات یاضی ر   یوستگ یپ  مینیبیم  چنانکه.  بود  خواهد
 . گردندیم متلازم

دانیم که در سنت . میابدییآن را ناتمام م  ۀکم، ادلّ . دستردی پذ یابعاد را نم  یخواجه تناه   ظاهرا
است که از میان آنها هشت برهان زیر از شهرت بیشتری اسلامی براهین زیادی بر تناهی ابعاد ارائه شده

، یبرهان ترس،  یبهائ  خیش  یبرهان مسامته، برهان لام الفق،  یبرهان تطب،  یبرهان سلّم:  برخوردارند
مسامته  ،  یسه برهان سلّم  نایس. ابنی سمرقند   دیو برهان سحات،  ی صاحب تلو   رهانب ص،  یبرهان تخل

  یطوس  نیرالدیاست. نصسه برهان پرداخته  نیتنها به هم  یاست و فخر راز آورده  انیرا به م  قیو تطب
هم تناه  نیدر  از  م  یمحدوده  بحث  به  در  ندینشیابعاد  او  ردّ    المحصّلص یتلخ.  را  مسامته  برهان 

 .کندیم
طبق برهان مسامته اگر بعد نامتناهی داشته باشیم، حرکت مستدیر محال خواهد بود. اما ما حرکت  

 صورت   به  مقدم و تالی در شرطی مذکور  ۀمستدیر داریم. پس بعد نامتناهی محال است. بیان ملازم
امتداد را برای آن رسم می   Lرا داریم و قطر    C  دایرۀ  که   کنیم   فرض  بیایید.  است  زیر را  و آن  کنیم 
را به سمت آن مایل    Lموازی با این قطر در بیرون دایره داشته باشیم و خط    ′Lدهیم. حال اگر خط  می

ای را که فرض  تلاقی )مسامته( داشته باشد. اما هر نقطه  ′Lکنیم، باید در یک نخستین نقطه با خط  
 (2)شکل زیر را بنگرید شود.  مسامته فرض    ۀتواند نخستین نقطای است که میکنیم، بالاتر از آن نقطه

 

 
 .  استگرفته شده  استنفورد  فلسفۀ رةالمعارف ی دا پور در این شکل از مقالۀ »فلسفۀ ریاضیات عربی و اسلامی« زارع  .2
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 ۀنقط  نیاوّل  یعنیکنند،  یکه در برهان مسامته ذکر م  یگوید که محالطوسی در مقام نقد این برهان می
تناه  به  تناه  یمسامته،  نم  یو عدم  مربوط  نم  شودیخط  آن لازم  از  مدیآیو  او    ۀکه مسامت  دیگوی. 

برخلاف   شودیدر زمان واقع م   رهیدا  رونیدر ب  اشیاست با خط مواز   رهی که قطر دا  ی [ خطی]=تلاق
 یتواز   ۀصورت، مبدأ مسامته لحظ  نی نقطه که در آن ]=لحظه[ واقع است. در ا  کی خط با    ۀمسامت

  نکه یاست البته پس از ا  گریاست مسامت خط د  رهی که قطر دا  یبعد از آن خط  ۀاست و در هر لحظ
که در    یآغاز امور   نکهیا  حی. توضشودیمنقسم م  تینهایکه تا ب   یزچی—از مسامته گذشت  یزیچ

واقع لحظهزمان  ا  ستیااند  به  حرکت.  همچون  است  زمان  آن  مبدأ  حرکت  ب،  یترت  نیکه  مبدأ 
از حرکت    یبعد از آن لحظه جزئ  یااست. هر لحظه که متحرّک هنوز شروع به حرکت نکرده  ستیالحظه 

و اگذشته تا حرکت بدانجا رسد.  ب  نیاست  تا  -415:  1397)طوسی،  .  شودی منقسم م  تینهایجزء 
 ( عبارت طوسی چنین است:73: 1377؛ طوسی، 416

و فیه نظر لأنّ الأمور الواقعة فی الزمان إنّما یکون أوائلها آن هو مبدء ذلک الزمان کالحرکة  
فإذن مبدؤها هو الآن الّذی لم یشرع المتحرّک فی الحرکة بعد و کلّ آن بعد ذلک الآن فإنّ  
له   نهایة  إلی ما لا  القسمة  یقبل  الجزء  إلیه و ذلک  الحرکة قد عبر عنها جزء حتی وصلت 

للنقطة کذل الخط  تقع فی زمان بخلاف مسامتة  فإنّها  الموازاة  بعد  للخط  الخط  ک مسامتة 
الواقعة فی آن فمبدؤ المسامتة یکون آن الموازاة و کلّ آن بعد ذلک الآن یکون الخطّ فیه 
أنّ المحال  بان من ذلک  نهایة و  ینقسم إلی ما لا  بعد أن عبر من المسامتة شیء  مسامتا 

 زم و لا متعلّق بتناهی الخط و لاتناهیهالّذی ذکره غیر لا 

 ی. اما برهان سلّمکندیم  ییرا شناسا  یاشکال  زین  قیادامه خواهد آمد، او در برهان تطب  رچنانکه د
  ی آمل زادهاما حسن است.افتهین یدر ردّ برهان سلّم  یاز طوس یزیمقاله تا کنون چ نی ا ۀسندیچطور؟ نو

سخن فخر   نجایدر ا  نایسبنا  انیخواجه در شرح ب  نکهیاو، از ا  ۀباره دارد. به گفت  نیقابل تأمّل در ا  ی انیب
م  یراز  م  آوردیرا  آخر  ما    دیگو یو در  إقتف  یف  قالیأن    مکنیکه »فهذا  إنّما  و  الموضع  کلام    نایهذا 

  نکهیا  حی. توضشودیبرهان استشمام م  نیاو از ا  تیعدم رضاه«  یالفاضل الشارح لأنّه بذل المجهود ف 
،  یآملزاده.« )حسندیبگو   یگر ی »دد،  یسخن بگو  ن از آ  د یاما ناچار با  پسندد یرا نم  یزیچ  یفرد  یوقت

1400 :495 ) 
ا  همسو برخدست،  یطوس  نیرالدینصستار،  یا  نیبا  در  ه  یکم  منکر  هرچند   یولیآثارش،  است 

جسم را  یو سهرورد یاو همچون ابوالبرکات بغدادب، یترت نیکند. به ایردّ م زیرا ن یگرو همچنان اتم 
  تینهایاست. هرچند جسم قابل انقسام به بشده  دهیکش  یکه در سه سو   داندیم  یطی بس  ۀوستیجوهر پ

و صورت.   یول یمرکّب از ه  یدر کنار هم و نه جوهر   ینه ذراتاست  دهیواحد کش  کیاست، اما بالفعل  
 ( 58-2: 2، 1377، ی؛ طوس369-358: 1397، ی ؛ طوس230-222: 1433، ی)حلّ 
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آن است. او در   یهایژگیو ذکر و  تینهایباره جالب است سخن از ب  ن یآنچه در کلام او در ا  اما
  یو در پاسخ به شهرستان  پردازدیم  نا یسبه ابن  یاشکالات شهرستان  یکه به بررس   المصارعمصارعکتاب  

  نا یسپنجم خود با ابن  یر یگیدر کشت   ی. شهرستاندیگویآن سخن م  یهایژگیو و  ت ینهایاز ب  ریناگز 
و تقدّم و تأخّر  ،  یاز طرف،  یو لاتناه  ی تناه  ۀ. او نخست دو مقدمه دربار پردازدیحدوث عالم م  ۀبه مسئل

 . رسدیخود م ی. سپس به سوداکندیرا ذکر مگر، یاز طرف دت، یو مع
تناه  یشهرستان به حسّ   ینخست  براکند،  یم  می تقس  یو عقل  یرا  دو قسم   یحسّ   یتناه  یآنگاه 

را قابل    یزمان  یتناه  ی طوس  نی رالدی. نصداندیم  ی و آن را در اجسام جار   شمردیرا برم  ی و مکان  یزمان
به    ا ی  ء خلا  یبلکه آن را برا کند،  یرا در اجسام منحصر نم  یحسّ   ی . او تناه داندیدرک با احساس نم

 ( 166-165: 1383،  ی. )طوسداندیم  یسار  زیخلاء ن
صورت: هر    نیبه ا   کندیممکن ذکر م  یمحال و نامتناه  ینامتناه  یرا برا  یاضابطه  یشهرستان

  تواند ی است همچون علت و معلول نم  یوضع عقل  یدارا  ایاست همچون جسم    یوضع حسّ   یآنچه دارا
 ست ین یوضع عقل یدارا ای یهمچون حرکات دور  ستین یوضع حسّ  یباشد و هر آنچه دارا  ینامتناه

 . باشد ینامتناه تواندیم یهمچون نفوس انسان
 کشدیم  شی را پ  گر ید  یاو خود ضابطه  کندیضابطه را با مثال نقض ردّ م   ن یا  یطوس   نیرالدینص

امتداد باشد خواه به صورت متّصل آنگونه که در    ی دارا  دیدارد با  تی نهای: آنچه وصف بریبه صورت ز 
در جهت آن امتداد    ای  تینهایب  نیاست. حال ا  عدادابعاد است خواه به صورت منفصل آنگونه که در ا

ب، یترت  نینه. به ا  ایموجود است    کبارهیبه    عشی جم  ایدو قسم    نی از ا  کینه. هر    ایاست    بیترت  یدارا
 . میچهار قسم دار 

قسم محال است   ن یموجود است. وجود ا  کباره ی است و تمامش به    بیترت  ینخست، آنچه دارا
 .خواه در منفصلات همچون علل و معلولات عدخواه در متصلات همچون بُ 

قسم ممکن است خواه   نی. وجود استیموجود ن  کبارهیاست اما تمامش به    بیترت  یدوم، آنچه دارا
تا ابد خواه در    ندهیو در جانب آاست  دهیکه در جانب گذشته تا ازل کش  یدر متصلات همچون دهر 

 . یاز دو سو  احدو  ۀمنفصلات همچون صور و اعراض متعاقب بر ماد
قسم در منفصلات    نیموجود است. وجود ا  کبارهیاما تمامش به    ستین  بیترت  یسوم، آنچه دارا

 . ستیمعقول ن  رایموجود در زمان واحد اما در متصلات محال است ز  یممکن است مانند نفوس انسان
قسم در منفصلات   نیموجود است. وجود ا  کبارهیاست نه تمامش به    بیترت  یچهارم، آنچه نه دارا

معقول    رایز   ستیموجود از گذشته تا کنون اما در متصلات ممکن ن  یممکن است مانند افراد انسان
 . ستین

که بالعرض در    میدر شدّت و قوّت هم دار   یو نامتناه   یکه ما متناه  شودیخواجه در آخر متذکر م
 ( 168-166: 1383،  ی. )طوسشودیاقسام وارد م  نیا
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. ردیگیم  یکشت  نایسو با ابن  شودیوارد بحث حدوث عالم م  یدوم، شهرستان  ۀپس از ذکر مقدم 
گفتگو از زبان    ن یاز ا  یی در جا  ی. شهرستاندهدیاو را نشان م  یهاگاهقدم به قدم افکندن  ز ین  یطوس

زمان    اام  ستیدر آن ممکن ن  یاست فرض لاتناه  یعیوضع طب  یکه چون جسم دارا  دیگو یم  نایسابن
در آن ممکن است. آنگاه در پاسخ    یفرض لاتناه  ست ین  یعقل  بیترت یندارد و دارا  یعیچون وضع طب

دلالت دارد    یوجود بعد نامتناه   ۀکه بر استحال  یهمان برهان  رایندارد ز   یتفاوت نقش  نی که ا   دیگو یبدو م
 یدهد و حد وسط در آنها امور اوّلینشان م  زیرا ن  یو وجود نفوس نامتناه  یوجود زمان نامتناه  ۀاستحال

ن  ریز  أکثر  مثل  موجود  اعداد  أقلّ  متناهست،  یاست:  عدد  در  تنها  أکثر  و  آنچه   باشندیم   ی أقلّ  و 
چون نصف و ثلث و ربع   یجزء معلوم  یو در نامتناهشود،  یاست أقلّ و أکثر در آن متصوّر نم  ینامتناه

 .کشدیم ش یاز استدلال بر مدّعا را پ یمختلف یها. سپس شکلشودیمحقّق نم
 :دهدیرا نشان م یشهرستان یهادر چهار مقام لغزش  یطوس  نیرالدینص

بودن وضع   یعیبه طب  یاز ین   نایسابن  رایاست ز نکرده  انیرا درست ب  نایسابن  دگاهی او د  نکهینخست ا
قائل است، و تفاوت این دو، یعنی جسم و زمان، را تنها در   یعقل  بیزمان هم ترت  یجسم ندارد و برا

داند بدین صورت که در اولی امتداد واقعا موجود است و در دومی امتداد  وجود امتداد و عدم آن می
 ت؛ واقعا در خارج موجود نیس

  یزمان و نفوس نامتناه  ۀاستحال  ی جسم نامتناه  ۀبرهان استحال  نکهیبر ا  یاو مبن  یادعا  نکهیدوم ا
 ؛ باطل است دهدیرا هم نشان م

 ؛ ستندین یرا که او حدّ وسط برهان انگاشته اوّل یایامور اوّل  نکهیسوم ا
 ( 191-182: 1383، یمردودند. )طوس  مدّعامختلف استدلال او بر  یهاشکل نکهیو چهارم ا

ذکر    یکه شهرستان  یاوّل  ۀگزار   نیدارد مقام سوم است. نخست  تیما در بحث خود اهم  یبرا  آنچه
 ادآوریاما دو نکته را  رد،  یپذیگزاره را م  نیا  ی. طوسستیبود که أقلّ اعداد موجود مثل أکثر ن  نیکرد ا

  گر یدانست. د  یجار   نگزاره را در آ  ن یا  توانینمستند،  یچون اعداد زمان موجود ن  نکهیا   یک ی.  شودیم
چ  نکهیا دارا،  یزیاگر  زمان،  متناه  یهمچون  نامتناه   یدو جهت  در جهت    یو  أکثر  و  أقلّ  باشد، 

: 1383،  یجهت دوم را ندارد. )طوس  یتناه  یاقتضا  نینه در جهت دوم، اما ا  شوندینخست متصوّر م 
 .اندازدیاز کار م زین را قیکه درواقع برهان تطب میابییدرم  میبنگر  کینکته ن نی( اگر در ا183

آید. اما تساوی  طبق برهان تطبیق اگر بعد نامتناهی داشته باشیم، تساوی کل با جزء خود لازم می
مقدم و تالی در شرطی مذکور   ۀکل با جزء خود محال است. پس بعد نامتناهی محال است. بیان ملازم 

نهایت امتداد  تا بی  C  ای که از طرفگونهرا داریم به  AC  به صورت زیر است. بیایید فرض کنیم که خط
  BCۀ  انداز رونگاشت و هم  *B*C  کنیم. حال فرض کنیدرا از آن جدا می  AB  خطیابد. اکنون پارهمی
  AC  افتد. از آنجا که دو خط  Aۀ  روی نقط  *B  ای کهدهیم به گونهتطبیق می  AC  را با  *B*Cت.  اس
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اند و نهایت امتداد دارند، این دو خط با هم برابرند زیرا بر هم منطبقتا بی  *C  و  C  از طرف   *B*C  و
 (3)شکل زیر را بنگرید هیچ بخشی از یکی نیست که با دیگری پوشش داده نشود. 

 
کار می از  تطبیق  برهان  اینکه چگونه  اوّل اما  بر خط  که  است که خط دومی  بدین صورت  افتد 

 .دیآیجزء و کل لازم نم یتساو   نیجهت کوچکتر از خطّ اول است و بنابرا کیاز  شودیمنطبق م
و    باشندیم   ی بود که أقلّ و أکثر تنها در عدد متناه  ن یذکر کرد ا  یکه شهرستان  ی اوّل  ۀگزار   نیدوم

  را یز   داندیم  رمحصّلیگزاره را غ  نیا  ی. طوسشودی است أقلّ و أکثر در آن متصوّر نم  یآنچه نامتناه
  ن یاست و ا یبه دفعات نامتناه  نیأقلّ از دوچندان کردن اثن یدوچندان کردن واحد به دفعات نامتناه
نامتناه از آن است هرچند هر دو  او ماندیأکثر  امتداد  دیافزای.  اگر جهت  نها  یکه  و   تیکه در آن 

باشد.    یکه أکثر متناه  دیآیاما لازم نم  باشدیم  یگردد، أقلّ در آن جهت متناه  دیّ است مق  تیلانها
 ( 184-183:  1383، ی)طوس
است که او خود   نیاست. اما مگر نه ا  عیبد  اری بس  ردیپذیم  یخواجه أقلّ و أکثر را در نامتناه  نکهیا

 .شوندیمتصوّر نم یداشت که أقلّ و أکثر در جهت نامتناه انینخست ب یاوّل ۀگزار   یبه هنگام بررس
محلّ بحثش   رایز   گفتیکمّ متّصل سخن م  ۀنخست دربار   ۀدر گزار   یکه طوس  میگویدر پاسخ م 

  ن ی. با استین  یدر گفتار و   یتناقض نیبنابراکند؛  یکمّ منفصل گفتگو م  ۀدوم دربار   ۀزمان بود و در گزار 
درست همانگونه   ردیکمّ متّصل را هم دربربگ  تواندیدوم م ۀاو در گزار  انیکه ب  دیبگو  یکس دیحال، شا

 بان یهم پشت  یمتن  یهم شامل شود چنانکه شواهد   اکمّ منفصل ر  تواندی نخست م  ۀاو در گزار   انیکه ب
 . ماست

و در   گفتیسخن م   یفعل  ینامتناه   ۀنخست دربار   ۀدر گزار   یکه طوس   میگویدوم م   یدر پاسخ
نداشته   یالأمر حدّ در نفس   یز یاست که چ  یهنگام  یفعل  ی. نامتناهیقفیلا   ینامتناه  ۀدوم دربار   ۀگزار 

  ی هنگام  یقفیلا   یو نامتناه  یشود همچون زمان از جهت ماض   یباشد و بالفعل متّصف به عدم تناه 
حدّ است   یکه از آن فراتر نرود هرچند بالفعل دارا   یطور به شودیمتوقف نم   یدر حدّ   زیاست که آن چ

 ( 4-3: تایب، یهمچون اعداد. )لکهنو 
زمان سخن   ونهمچ  یواقع  ی نامتناه  ۀنخست دربار   ۀ در گزار   ی که طوس  میگویسوم م   یدر پاسخ

 . یفرض ینامتناه ۀدوم دربار  ۀو در گزار  دیگویم
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  دی گویبه اعتبار خودش سخن م  ینخست از نامتناه  ۀدر گزار   یکه طوس   میگویچهارم م  یدر پاسخ
 .یبه اعتبار حرکت و نگاه ما در جهت نامتناه یدوم از نامتناه ۀو در گزار 
چون نصف و ثلث   یجزء معلوم  یبود که در نامتناه  نیذکر کرد ا  یکه شهرستان  ی اوّل  ۀگزار   نیسوم

جزء معلوم دو اطلاق دارد:    رای ز   داندیم  رمحصّلی غ  زیگزاره را ن  نیا  ی. طوسشودیو ربع محقّق نم
اطلاق و  کلّ همچون نصف  به  اضافه  متناه  ری غ  یاطلاق  .  یرمتناهیاز غ  یآن همچون هر بخش 

. شودیآن در اطلاق دوم محقّق مشود،  یدر اطلاق اوّل محقّق نم  ی رمتناهیهرچند جزء معلوم از غ
. دیآیبه کار نم  یشهرستان  یهادر اطلاق نخست در استدلال   یاما عدم تحقّق جزء معلوم از نامتناه 

 4( 184:  1383، ی)طوس
بهره  یطوس نکات  یر ی گبا  م  یاز  بدانها  سوم  مقام  در  ناکاف  پردازدیکه  چهارم  مقام  بودن   یدر 
 .دهدیبر مدّعا را نشان م یشهرستان یهااستدلال 

 ات ی اض یر   ی شناس معرفت  . 2

 ات ی اض ی ر   ی مباد   ی معرفت   ت ی وضع   و   ی ات ی اض ی ر   م ی مفاه  ی آور چنگ به  . 1- 2
 از   ی برخ  به  یطوس   اتی اضیر   یمباد  یمعرفت  تیوضع  و  یاتیاضیر   میمفاه  یآور چنگ به  ۀمسئل  دو  در

  گر ید یطوس  در را بود  نایسابن در که یلیتفص آن هم یبرخ آن در یحت. کندیم بسنده نایسابن اناتیب
 باب در گراجربهت کی او نخست ۀمسئل در. است رصد  قابل همچنان زی ن ییهایجدانگر  اما. مینیبینم

  ۀ هم  یدرها  دیکل  که  داردی م  انیب  الإقتباسأساس  در  او .  است ،  می مفاه  ۀهم  بلکه،  ی اتیاضیر   میمفاه
 مشخص   حس  نقش  یاوّل  در.  داندی م  معقول  ای  محسوس  را  موجودات  او.  است  حس  یجزئ  و  یکل  علوم
 نفس ،  نشود  تکرار  و  ابدین  حصول  محسوس  تا  که  است  صورت  نی بد  حس  نقش  یدوم  در  اما،  است

.  ابدییدرم  یمباد  اشراق  کمک  با  را  م یمفاه  که  ماست  عقل  نیا  تینها  در.  نگردد  معقول  ادراک  مستعد
 ( 376-375:  1361، یطوس)

ا  ۀمسئل  بگذار از  را  ب  یکه طوس  اغازمیب  نجایدوم  اگر  ،  یسنّت اسلام  شمندانی اند  شتریهمچون 
بد   5.  قاتیمبناگرو است هم در باب تصورات هم در باب تصد  کیهمه،    میینگو از تصورات    یهیما 

  اند یهیبد  ایها  گزاره  نی. اندیآیها به دست مآنها گزاره  بی. با ترکمیآور یرا به دست م  یه یربدیغ  راتتصو
صدق    یهیبد  یهادر گزاره  هیصدق و توج ب،  یترت  نی. به ا شوندیم  جهینت  گرید  یهااز گزاره  اسیبا ق  ای

 
 .  274: 1397، یطوس  دی کن  رجوع. کرد مشاهده  المحصّللیتلخص  در توانی م رااست ده آم المصارعمصارع   در  آنچه مشابه ینکات .4
  نا یسابن   همچون   نه   ی طوس،  نانی ا  ۀگفت  به .  دانندی م  نا یسابن  یمبناگرو   و   ارسطو   یمبناگرو   از   متفاوت  را   یطوس   ی مبناگرو   ی برخ  .5

  ی برهان  دانش  کی  ی بنا  یبرا  یهیبد  یهاگزاره  بلکه؛  را  محسوسات  و   اتی اوّل  ارسطو   همچون  نه  شمردی برم  را  یه یبد  ۀ گزار   دسته  شش
 (  1390، یقراملک . )است   یکاف بدانها حکم  یبرا محمول و  موضوع تصور صرف که داندیم  اتی اوّل  در منحصر را
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توج گزاره  هیو  برم  یکسب  یهادر  ا   6.  دهندیرا  برهان  یهی بد  یهاگزاره  نی اما  علوم    ژه یوبه،  یدر 
 ه یشب  یپاسخ  یپور، طوسزارع  ۀبدانها چگونه است؟ به گفت  قیشناختی تصدندیکدامند و فرآات،  یاضیر 

به حدّ    اتی. اوّلداندیم  اتیو فطر   اتیرا اوّل  اتیاضیر   یادمب   نایس. ابندهدیپرسش م  ن یبه ا  نا یسابن
هستند که عقل ما با تصور موضوع و    ی ضرور   ییها. آنها گزارهرندی پذیندارند بلکه برهان نم  ازیوسط ن

از اطلاعات برآمده از    آنکهیب  کندیم  قیبه صرافت خود و فطرتا بدانها تصد  انشانیمحمول و نسبت م
محض و به   یسادگدارند ولکن به  ازین  اسیهرچند به حدّ وسط و ق  اتی. فطر دیجو  نهاعا  یحسّ   ۀتجرب

آنها را تصد   دیآیتصور موضوع و محمول حدّ وسط به ذهن م از    آنکهیب  کندیم  قیو عقل ما فطرتا 
 مامعنا که از بدو تولّد به    نیبد  ی فطر   نهایحال، ا  نیطلبد. در ع  یار ی  یحسّ   ۀاطلاعات برآمده از تجرب

 .ستندیاند نداده شده
دربار زارع  انیب  هرچند دربار   نایسابن  ۀپور  آن  اما  است،  درست  نم  یطوس  ۀکاملا  . کندیصدق 

،  ی؛ طوس52:  1988،  ی. )طوسداندیم  اتیرا اوّلات،  یاضی ر   ژهیوبه،  یعلوم برهان  یقیحق  ی مباد  یطوس
فرآ374:  1361 او  ابن  قیو تصد  یابیشناختی دستندی(  را همچون  را  داند،  ینم  نایسبدانها  آن  بلکه 

نقش حسّ در علوم ما سخن    ۀدربار   الإقتباسأساس. او در فصل هشتم از مقالت پنجم  داندیتجربه م
 ن یا  ۀ. او در اداممینمود  یتصورات گفت را بررس  ۀدر آنجا دربار   یقبل آنچه طوس  یها . در بنددیگویم

  قات ینقش حسّ در تصد   یبرا  که  ی. در وجه دومد یگویسخن م  قاتینقش حسّ در تصد  ۀفصل دربار 
به    یابیدست  ندیو فرآ  زندیم  وندی را هم بدانها پ  اتیاوّل  انیو در پا  کندیاز مجرّبات بحث م  شمردیبرم

سخن او را    شتریب  حیتوض  یجااست، به  ایمتن او گو  نکهی. با توجه به اداندی آنها را حسّ و تکرار آن م
 :کنمینقل م

  در  یحکم  آنک.  ب. …  ا:  بود  تواند  وجه  چند  بر  قاتیتصد  ادراک  در  حسّ   اعانت  اما  و»
  ات یجزو  از   استقراء در  که  همچنانک پس .  کند  ادراک   استمرار  لیسب  بر  محسوسات  اتیجزو

 آنک   الا،  شود  حاصل  اطّلاع  یاوّل  یکلّ   یحکم  بر  اتیجزو  آن  از  را  نفس،  کنند   توصل  یکلّ   به
  موضع  نیا  در  استقراء   و.  تردّد  و  باهتاش  چیهبی   ینیقی  موضع  نیا  در  و  بود  یظن  استقراء  در  که

  حصول   از  بعد نفس  و.  باشد  نفس معدّات  که  کند  هیتنب  و  ریتذک  افادت  بل، نکند  حکم  افادت
 آنک مانند یعیطب و أتیه مقدمات شتر یب و.  استقراء بخلاف ، نکند اتیجزو ملاحظت حکم

  و ،  است  فیخف  آتش  و ،  است  یوضع  حافظ  ثوابت  حرکت  و ،  است  یغروب  و   ی طلوع  را   کوکب
  ی مباد   در  است  بزرگتر   جزو  از  کلّ   بآنک  حکم  بل.  باشد  لیقب  آن  از  نیا  امثال  و،  لیثق  نیزم

  رسند   عقل  کمال  به  چون  آنک   الا،  باشد  شده  حاصل  اقت یس  نیا  بر  هم  کودکان   فطرتهاء

 
  ی جا  در  دیبا  ریاخ  قسم  دو .  مصادرات  و ،  موضوعه  اصول،  متعارفه  اصول:  کنندیم  دسته  سه  را  یبرهان  علوم  یمباد درواقع    شانیا  .6
  متعارفه   اصول  تنها  ی برهان  علوم  یقیحق  ی مباد،  نیبنابرا.  شوندی م  فرض   حیصح  خاص  ی علم  یابتدا   در  هرچند  شوند   اثبات  گرید
:  1361،  یطوس؛  300- 299  و   223:  1،  1377،  یطوس . )گردند  یمبتن   آنها  بر  تینها  در  دیبا  علم  آن  یهاگزاره  ۀهم  که  باشندیم

395-396  ) 
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  مرکوز   شانیا  عقول  در   شهیهم  ق یتصد  آن  که  بپندارند  و   کنند   فراموش  سابق  استقراء
 ه یتنب  یاستقرائ  جنس  نیبا  اتیاول  ق یتصد  بر  را  فطرتانناقص  که  بود  سبب  نیبا  واست.  دهبو

  ی وسط  طرف   دو  از   جسم  دو  مماسّت  تذکّر  از   مثلا.  نظر  اهل   از   ز ین  را  عاقلان  یبعض  بل،  دهند
، یطوس.« )ددهن  هیتنب  وسط  یتجزّ   بامکان  حکم  وجوب  بر  ملاقات  از   باشد  دو   هر   مانع   که   را

1361 :376-377) 

ا  زین  المحصّلص ی تلخدر    یطوس م  دگاه ید   ن یکوتاه  به  را  آن  آورده  انیخود  از  اشاره  به  و  است 
مسئله است.   ن یدر ا  ثمیالهابن  دگاهیبه د  هیشب  شتری ب  یطوس  دگاهی( د79:  1397،  یاست. )طوسگذشته

  مچوناو ه  نکهیمسئله ا  نی( سخن آخر در ا225- 224:  1983ثم،  یاله؛ ابن31:  1985ثم،  یاله)ابن
:  1433،  ی. )حلّ داندیاند، نممعنا که از بدو تولّد به ما داده شده  نی به ا ،  یها را فطر گزاره  ن یا   نایسابن

336-337 ) 
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 چون،  یاتیاضی ر   اءیاش  او  که  میدانست.  است  مطرح  یجدّ   صورت   به  او  یبرا  یگر ید  یادیبن  ۀمسئل  اما

 خارج  در  یاول  معقولات  همچون  را  آنها  که  میدانست  زین.  داندیم  موجود  خارج  در  را،  مربع  و   کره  و  خط
 شانبودن  تی ثیح  و  وجود  ۀنحو  انگریب  که  داندیم  یایثان  معقولات  از  را  آنها  بلکه.  داندینم  موجود

  که   یهنگام؟  بود  خواهد  چگونه  میمفاه  نیا  از  شدهساخته  یهاگزاره  صدق،  صورت  نیا  در.  است
  معقولات   ۀدربردارند  یهاگزاره  که  شود  دهیپرس  جاستبه،  میکنیم  لیتحل  واقع  با  مطابقت  به  را  صدق

 بر  افزون؟  ستندین  یپرکندست  زیچ  خارج  در  معقولات  نیا  کهیدرحال  دارند  مطابقت  واقع  با  چگونه  هیثان
  کهیدرحال  رندیگیدربرم  را  مقدّر  و  محقّق  افراد  تمام  و  هیقیحق  و  هستند  ی کلّ   7ی اتیاضی ر   ی هاگزاره،  نیا

 باب  در  میباش  8گرو واقع  کی  هرچند،  نیهمچن.  شود ی م  برقرار  محقق  و  موجود  زیچ  دو  انیم  مطابقت
 ذهن  یهابرساخته  تنها  یاتیاضیر   یهاگزاره   و  می مفاه  از  یار یبس  باز،  هستند  چه  یاتی اضی ر   اءیاش  نکهیا

  هر  ۀ»انداز :  دی ر یبگ   نظر  در  را  ری ز   ۀگزار ،  نمونه  یبرا .  اندخارج  در  آنها  شیدایپ  ۀمقدم  گاه  که  هستند  ما
  از  میتوانیم  چگونه،  صورت  نیا  در.  است«  درجه  12  منتظم  یضلع   30  کی  یخارج  یایزوا  از  کی

  در   یجدّ   طوربه  مسئله  نیا؟  ندارند  یتحقق  خارج  در  که  یحال  در  مییبگو  سخن  واقع  با  آنها  مطابقت
  ن ی نخستاست.  دهش  پرداخته  بدان  زین  یطوس  آثار  گرید  در  هرچند  است  مطرح  9المجرّد العقلرسالةإثبات

  دانسته  ییای قضا   مطابقت  لیتحل  ی طوس  ۀمسئل  آن  در  که  است  یش یک  نیالدشمس  از  رساله  نیا  شرح

 
 .  یفلسف یهاگزاره  نیهمچن .7

8. Literalist 
 و  حیتصح  آن  بر  شرح  هفت  کنون  تا.  شد  نوشته  آن  بر  یمتعدد   شروح  و   گرفت  قرار  توجّه  مورد  اریبس  یطوس  خود  زمان  از  اثر  نیا  .9

)ده ش  منتشر   ضمن   در  1354  سال  در  یرضو   مدرّس   است.ده یرس  چاپ  به   نوبت  سه  زین  رساله  خود(  1393،  اینعارفاست. 
  ت ینها   در  و .  رساند  چاپ  به   المحصّلصی تلخ  ی انتها  در  را  آن   1359  سال   در  ینوران   آن  از   سپ .  کرد  منتشر  را  آن  رینص وآثارخواجه احوال
 .  کرد منتشر و  حیتصح آن شرح هفت همراه به را آن  1393  سال در اینعارف 
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 د ی»خورش  مثل،  یثان  معقول  چه  باشند  یاول  معقول  چه  اندمعدوم   آنها  در   محمول  ای  موضوع  کهاست  دهش
 ( 39-38 و 12: 1393، یشیک) 10. است« الوجودممتنع یالبار ک ی»شر  و« کرد  خواهد طلوع فردا

است« و »قطر مربّع برابر    نی »واحد نصف اثن  یعنی  آغازد یم  یات یاضی ر   ۀرساله را با دو نمون  یطوس
. اما مطابقت میالأمر ندار و مطابقت آنها با نفس   بودنینیقیدر    یکه شکّ   دیگویو م  ست«یضلع آن ن

بالشخص داشته باشند و در آنچه مطابقت    ریکه تغا  میداشته باش  زی برقرار است که دو چ  یتنها هنگاه
هم احکام کاذب مثل »قطر   اندیثبوت ذهن یحال، هم احکام صادق دارا ن یدارند متّحد باشند. در ع

خارج از ذهن ما داشته    ی احکام صادق، و نه احکام کاذب، ثبوت  دیبا   نیمربّع برابر ضلع آن است«. بنابرا
که  دهدیاست. سپس ادامه م الأمرسهمان نف ن یآن و ذهن ما برقرار شود و ا انیباشند تا مطابقت م

نفس  نیا و  م واقع  نه  دارا  تواند یالأمر  محسوس  افلاطون   یامور  مثل  نه  باشد  حت   ی وضع  نه    یو 
نمواجب آن  اما  دارا  تواندیالوجود.  ب  یامور محسوس  ز وضع  ارایاشد  مع  نی:  به جهت  از   ینیاحکام 

گاه  میدانیمطابقت را م  ماها تعلّق ندارند،  از زمان  ینیجهات عالم و به زمان مع از دو    یکه در آن آ
گاه  یاز آن جهت که دارا  ءیبه آن ش  کهیرابطه لازم است درحال  یسو  احکام    نی ما ام،  یوضع است ناآ

وضع محسوس از آن جهت    یمعقولات و امور دارا   انیمطابقت م  که یدرحال  میابییرا با عقل خود درم 
  ی مثل افلاطون  تواندیآن نم  نکهیبر ا   آوردینم  یلیدل  نجایدر ا  ی. طوسباشد ی که محسوس است محال م
افلاطون و فقط مثل  م   یباشد  ردّ  تک کندیرا  احتمالا  ادلّه   یۀ.  بر همان  ابن  یااو  ردّ    نایسباشد که  در 

 یگونه در او راه  چیکثرت را به ه  رایالوجود باشد ز واجب  تواندیاست. اما آن نمآورده  یگرو افلاطون
عقل   یعنیبدون وضع،    یزیکه متمثّل در چ  یمگر امور   ستیالأمر نواقع و نفس ب،  ی ترت  نیا. به  ستین

با امر بالقوه باشد. افزون    تواندیمطابقت بالفعل نم   رایبالقوه باشد ز   تواندینم  زیچ  نیمفارق، هستند. ا
  د یّ مق یبه وقت و مکان ای  ابندیو استحاله  رییتغ آنکهیاند باحکام ازلا و ابدا واجب نیاز آنجا که ان، یبر ا

 (8-3: 1393، ی)طوس 11گونه باشند.  بدون وضع هم همان  زیچ نیآن امور متمثّل و ا دیگردند، با 

 
  ی رأک ی  ه یذهنۀ  یقض   یست یچ  در  خود  نان ی ا.  دانندی م  هی ذهن  ی ای قضا  مطابقت  ل یتحل  را  یطوسۀ  مسئل  گرید   یبرخ ،  حال  ن یع  در  .10

  است«  محال  »تناقض  مثل  باشد  داشته  ی مطابَق  خارج  در  آنکهی ب  دارد  وجود  ذهن  در  تنها  که  داندی م   یاهیقض   را  آن  ی ک ی.  ستندین
  ذهن   در تنها که  است مترتب یموضوع  بر محمول آن در که داندی م یاه ی قض  را آن یگر ید و (، 542-541: 3ج : 1389، ملاصدرا)

 (  253: 1ج: 1390، یآملی جواد) «.ینظر  ای  است ی هیبد ای  »تصوّر مثل  دارد وجود
  مثل   همان  الأمرنفس   آن  در  که  مینیبی م   را  ریز   عبارتاست  ده آم  ینوران  چاپ  المحصلص یتلخ  وستیپ  در  که  ة یفوائدثمان  در  .11

  آنچه   با  نیا(  517:  1985،  یطوس)  «.ةی الأفلاطون  المثل   هو  و   العقل   في  الثابت   هو  الأمرنفس   في  »مااست:  ده ش   دانسته  یافلاطون
  نو   یر یتفس  نجایا  در  یطوس  که  بودتوان  اما.  کردی م  ردّ   را  یافلاطون  مثل  یطوس  آن  در  که  دارد  منافات  میگفت  یطوس   دگاهید  از  نجایا  تا
  عبارت  ظاهر  چنانکه،  ستین   صور  به  متمثّل  فعّال   عقل   جز  زیچ  ی افلاطون  مثل  آن  اساس   بر   کهاست  ده آور   انیم   به   را   یافلاطون   مثل  از

  ی سنت  ریتفس  در  یافلاطون   مثل  آن  از  اما،  ردیپذی م  را  یافلاطون  مثل  نجای ا  در  یطوس  که  است  درست،  نیبنابرا.  دهدی م  نشان  را  نیهم
  نکه یا  فرض  به  و   اوست  از  نوشته   نیا  نکهیا  فرض  به،  یوانگه.  باشد  بندیپا  آن  انکار  به  همچنان  تواندیم  و است  ده اور ین   انیم   به  یسخن
  نوشته  آن  است  ممکن،  است  اش ی سنت  ریتفس  به  یافلاطون  مثل  همان   آن  از  منظور  نکهیا  فرض  به  و   است  اعتماد  قابل  آن  حیتصح

 .  باشد او ۀ ش یاند از خاص یادوره  به مربوط
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بمثلها وجب التطابق  ةیالأمور الخارج ی : »و إذا حکم الذهن علدیگو یم یطوس دالإعتقادیتجر  در
الأمر لإمکان تصوّر الکواذب«. بإعتبار مطابقته لما في نفس  حهیصح   کونی و إلّا فلا و    حهیصح  یف

ا  باشد یمسئله م  نیا   ریدرگ  یطوس  ز یاثر ن  ن یدر ا  مینیبیچنانکه م ا  بهدر آن تنها    نکهیجز   نکهیذکر 
الأمر نفس   قتیحق  ۀدربار   یشتر ی ب  حیو توض  کندیالأمر هستند بسنده م ها مطابق با نفسگزاره  نگونهیا

که  آنگونه  نجا،  یالأمر در ااز نفس  یکه مراد طوس  دارد یم  انیب  یحلّ   ۀحال، علّام  ن ی. در عدهدینم
 ( 14-103: 1433، ی. )حلّ باشدیاست، عقل فعّال مخود در پاسخ سؤالش به او گفته 

کرده  یگر ید  افتیره  المحصّل ص یتلخدر    یطوس  اما اتّخاذ  ارا  در  از    گرید  نجایاست.  سخن 
آنکه صدق    یجا. بهدهدیاز صدق ارائه م  گرید  یفی. او در پاسخ به مسئله تعر ستین  انیالأمر در منفس

  ی ستگ یشا  تشیبه آنچه با خصوص  یکند آن را به الحاق امر اعتبار   فیرا به مطابقت ذهن و خارج تعر 
 فیمکمّل تعر   فیتعر   ن یا  12(  198:  1383،  یراز ی ؛ ش118:  1397،  ی. )طوسکندیم  ل یآن را دارد تحل

که در خارج   یشده از معقولات اولساخته  یهادر گزاره  یطوس  رایآن، ز   بیصدق به مطابقت است نه رق
سفمابه و  انسان  مثل  دارند  واقع    ید یإزاء  با  مطابقت  به  را  صدق  در کندیم   لیتحلهمچنان  اما   .

ثان  ییهاگزاره معقولات  از  اعتبار   ی که  تشکی)امور  مطابقت   توانینم  اندافتهی  لی(  همان  را  صدق 
  میدانیمگر،  ی . از طرف دآن و ذهن مطابقت برقرار شود  انیدر خارج ندارند تا م  ییإزا مابه  رایدانست ز 

و فلسفه    اتی اضیوگرنه تمام ر باشند،  یاز ذهن م  جامور خار   ۀاند و هم دربار ها هم صادقگزاره  نیکه ا
تا    شودیخواجه بر آن مرو،  نیو شناختن جهان. ازا  قتیاز حق  یپوچ خواهند بود نه جستجو   ییهابافته

انواع خبر و معرفت را    ۀنهد تا با هم هم  ش یپن،  ی شیپ  فیاز صدق را، به عنوان مکمل تعر   گر ید  یفیتعر 
 .هندپوشش د

  ل یتحل  یطوس   ۀ مسئل  نکهیارائه داد. نخست ا  ریخواجه دو تفس  اناتی ب  ن یاز ا  توانیم ،  یکلّ   طوربه
  ی کیحلّ آن بود:    یدر عرض هم در پ  افتیبود و او با دو ره  هیشده از معقولات ثانساخته  یهاگزاره

او با دو مسئله    نکه یا  گریالأمر در عقل فعّال. دنفس  یجستجو   یگر یاز صدق و د  گر ید  یفیتعر   ۀارائ
که   هیشده از معقولات ثانساخته  ی هاگزاره  نییتب   یکیرا ارائه داد:    یحلّ هر کدام راه  یمواجه بود و برا

که از    هیقیحق  یهاصدق گزاره  نییتب  یگر یو د  گرفتیاز صدق صورت م  گرید  یفیتعر   ۀارائ  قیاز طر 
 .شدیالأمر انجام م نفس یۀنظر  قیطر 

 
  که   است   مشهور  و است  ده بو   خواجه  شاگرد  ی راز یش  قطب(  الف :  دارد  وجه   سه  ی راز ی ش  قطب  الإشراقحکمةشرح  به   ارجاع   .12

  به   اریبس  نجایا  در  یراز یش  قطب  شرح  و   ی سهرورد  عبارات  و   مطالب(  ب ؛  باشدیم  خواجه  درس   ریتقر درواقع    او   الإشراقحکمةشرح
  آن  مفسّر  تواند یم   و   است   ک ینزد(  132  و   116:  1985، یطوس)   آن   گرید  های بخش   و   نقدالمحصّل از  قسمت  نیا در خواجه  انات یب

  را   مشّاء  قول  مقابل  در  یسهرورد  قول  ی  ثان  معقولات  مورد  در  خواجه  یکل   طور  به(  ج ؛  نیشیپ  نکته  به  توجه  با  مخصوصا  باشد_
:  1389،  یلیاسماع)  است  ملتزم  لازمه  نی ا   به  ظاهرا  زین  یسهرورد  که  چنان  است_  صدق  از  یر یتفس  نیچن  آنۀ  لازم  که است  ته رفیپذ

301-331  .) 
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 نتایج 

 انکار   را  افلاطونی  مثل  او  هرچند.  گویدنمی  سخن  نیستند  چه  ریاضیاتی  اشیاء  اینکه  ۀدربار   طوسی
  اشیاء   اینکه  ۀدربار .  پردازدنمی  بداناست  دهکر   رد  را  گرویافلاطون  که  سیناابن  برخلاف  اما،  کندمی

 که  داندمی  طبیعت  جهان  در  و  خارج  در  موجود  عوارضی  را  ریاضیاتی  اشیاء  او  هستند  چه  ریاضیاتی
  دریافت  در  او.  موجودند  مجرد  صورت  به  و  ندارند  ماده  همراهی   به  نیازی  دیگر  آیندمی   ذهن  به  وقتی

  بودن  برتر  راز  است  همین  و  داندمی  لازم   را  دو  هر  حس  و  عقل  مشارکت  ریاضیاتی   اشیاء  از  ما  ابتدایی 
  که   جهت  آن  از   داندمی  دو  هر  منفصل  و  متصل  کم  را  ریاضیات  موضوع  او.  ریاضیات  در  یقین

  نمایش   به  را  تحلیلی  دانهندسه  یک  ذهنیت  ترتیب  این   به  و  یابند می  هم  با   هایینسبت  شانجزئیات
، طوسی،  ایستار  این  با  همسو.  کندمی  رد  را  ابعاد  تناهی  بر  تطبیق  و  مسامته  برهان  دو  طوسی.  گذاردمی

  هایی ویژگی  او.  کندمی  رد   نیز   را  گرویاتم  همچنان  هرچند  است  هیولی  منکر،  آثارش  برخی  در  کمدست
 .شودمی متصور آن در اکثر و اقل اینکه جمله از، کندمی ذکر  نهایتبی برای را

گراست هم در باب تصورات هم در باب تصدیقات. به این ترتیب، او بر این است که  او یک تجربه 
ویژه ریاضیات،  او، مبادی حقیقی علوم برهانی، به  ۀگیریم. به عقیدما مفاهیم ریاضیاتی را از تجربه می

داند، بلکه آن را  سینا نمیشناختی دستیابی و تصدیق به آنها را همچوم ابناوّلیات هستند. او فرآیند
صدق را پیش کشید. پرسش این   ۀسینا. طوسی مسئلهیثم تا شبیه ابنداند، بیشتر شبیه ابنتجربه می 

پرکنی نیستند،  شده از معقولات ثانیه، که در جهان خارج چیز دستهای ساختهاست که چطور گزاره
اند و تمام افراد محقّق و  که کلّی و حقیقه های ریاضیاتی،  اند. افزون بر این، چطور گزارهمطابق با واقع

شود. برای که مطابقت میان دو چیز موجود و محقق برقرار میاند درحالیگیرند، صادقمقدّر را دربرمی
ارائه می از صدق  دیگر  تعریفی  هم  او  مسئله،  این  نظریحلّ  پیش  نفس  ۀمبتکران  ۀدهد هم  را  الأمر 

اند زیرا مطابق با امور ها صادقالأمر را در عقل فعّال جست. به این ترتیب، این گزارهکشد. او نفسمی
 . باشندمتمثّل در عقل فعّال می

های فلسفی مربوط به ریاضیات و مسائل و  دهد که مسائل و ایدهاین مقاله یک بار دیگر نشان می
دهد  بشری را نشان می  ۀاند. نیز تعامل علوم در تاریخ اندیششانه پیش آمدهبههای ریاضیاتی شانهایده

 . ها را سبب گشتو اینکه چطور این تعامل پیشرفت دانش

رویکرد ما در این پژوهش بیش از اینکه تاریخی باشد تحلیلی بود. دلیل این امر آن است که ما 
توانند  های آینده میهای کافی برای اتخاذ چنین رویکردی در دست نداشتیم. بنابراین، پژوهشداده

 .ریاضیات اندیشمندان دیگر کاوش کنند ۀاین کار را بر عهده بگیرند و از ریاضیات و فلسف
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 مالی   منابع 

 از  مستخرج  و   بوده  رضوی  قدس  آستان  اسلامی  های پژوهش  بنیاد  مالی  حمایت  با  حاضر   پژوهش
 .باشدمی نویسنده سربازی خدمت جایگزین طرح
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