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The theory of mental representation is one of the key 
epistemological doctrines in Avicennian philosophy. In 
contemporary philosophy of mind, this theory—despite undergoing 
certain modifications—has gained acceptance among many 
philosophers due to its strong explanatory power in accounting for 
how cognition of the external world is achieved. The present study, 
adopting an analytical approach and drawing on relevant sources, 
seeks to demonstrate the following hypothesis: notwithstanding the 
roughly thousand-year temporal gap between Avicenna and modern 
philosophers of mind, as well as the expansion of empirical 
findings related to this theory, not only are there notable similarities 
between Avicenna’s views and those of certain contemporary 
philosophers, but also, in many areas of disagreement, responses 
grounded in the principles of Avicennian philosophy can be 
offered. These responses highlight the dynamism and enduring 
relevance of Avicenna’s thought when confronting contemporary 
epistemological challenges. Furthermore, the article examines the 
reasons underlying both the convergences and divergences between 
Avicenna’s position and those of modern philosophers of mind. 
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Extended Abstract 
Methods 
This article employs text analysis methods. Specifically, Avicenna’s 
philosophical works have been examined with a focus on the concept of 
mind. Through the systematic categorization and interpretation of 
relevant passages, his theory of mental representation has been 
reconstructed and clarified. 
 

Findings 
Avicenna’s theory of mental representation encompasses both 
ontological and epistemological dimensions, and this study reveals its 
continued relevance to contemporary philosophy of mind. From an 
ontological perspective, Avicenna insists that mental representations 
are essential for explaining how the mind perceives objects that do not 
exist in the external world, such as mythical creatures or impossible 
entities; without them, such perception would be inexplicable. In 
contrast, some modern analytic philosophers like Alexius Meinong deny 
the necessity of mental intermediaries by attributing a form of 
subsistence or objective status to non-existent objects, allowing direct 
intentional access to them. However, Avicenna’s earlier arguments 
against Mu’tazilite theologians—who similarly granted extra-mental 
reality to non-existents—serve as an effective counter to Meinong’s 
position. He limits existence strictly to external reality and mental 
reality, maintaining that one need not posit independent being for non-
existents in order to understand true statements about them, since 
mental representations suffice for this purpose. 

Turning to the epistemological aspects, the analysis uncovers both 
striking similarities and significant differences between Avicenna’s 
views and those of contemporary philosophers of mind; yet this 
alignment is undermined for modern thinkers because Avicenna roots 
his explanation in a hylomorphic theory of matter and form that most 
contemporary naturalists reject.  

Avicenna’s treatment of the estimative faculty (wahm) provides a 
particularly illuminating point of comparison with contemporary 
philosophy of mind, as similar ideas can be found among modern 
cognitive thinkers. From Avicenna’s perspective, the estimative faculty 
gives rise to particular perceptions through which humans and non-
rational animals—lacking a fully abstracted soul—acquire knowledge of 
friendliness or hostility in others and become aware of what is harmful 
or beneficial to them. This account bears a close resemblance to 
contemporary theories of cognitive emotion or emotional awareness 
advanced by philosophers such as Antonio Damasio and Jesse Prinz, 
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according to which the cognitive and contentful dimension of emotional 
states enables both humans and animals to possess representations of 
the external world that alert them to dangers and advantages present in 
their environment.Philosophers of mind are divided on the role of 
phenomenal consciousness in realising such perceptions. Some, 
including John Searle, Ned Block, and David Chalmers, regard 
phenomenal consciousness as essential, while others, notably Daniel 
Dennett, consider appeal to phenomenal properties unnecessary and 
seek to explain various mental perceptions without invoking anything 
non-physical. Dennett, for instance, argues that consciousness emerges 
from cultural structures and is not an intrinsic biological feature; he 
treats it as a culturally constructed concept akin to wheels or calendars, 
suggesting that without a cultural context, consciousness would not 
arise, much like concepts such as love or money that depend on social 
life.Avicenna’s response to an argument like Dennett’s can be 
reconstructed from passages in the Psychology of al-Shifāʾ: humans may 
possess various items of knowledge without being explicitly aware of 
them because they have not acquired them through culture or other 
external means. For example, people may fail to notice the concept of 
the soul that underlies diverse perceptual states, yet they are not 
incapable of understanding the perceptions associated with it and do 
possess knowledge of them. A parallel argument has been offered by 
Block, who maintains that although certain specific concepts of 
phenomenal consciousness depend on cultural life, individuals—even 
living in isolation—remain capable of experiencing consciousness-
related phenomena such as drinking or marrying through their own 
bodies alone, without any need for culture.One strength of positions like 
Dennett’s, which deny phenomenal consciousness, is that they avoid the 
hard problem of consciousness, since they are not committed to positing 
anything with apparently non-physical properties. By contrast, 
philosophers like Searle criticise such views as addressing only 
neuroscientific aspects of perception and lacking the explanatory power 
needed to account for the emergence of phenomenal consciousness 
itself.Avicenna appears to regard phenomenal mental states as 
necessary for sensory perceptions and, with respect to estimative 
perceptions, explicitly holds that these possess a non-material 
property—though he sees no difficulty in their being produced by the 
brain, locating their realisation in the middle ventricle. Thus, these 
perceptions are in a sense emergent upon brain processes: damage or 
disorder in the brain disrupts them accordingly.This raises the question 
of how perceptions with non-physical properties can arise from the 
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brain. Avicenna’s later followers posed a related challenge: if estimative 
perceptions in non-rational animals occur through a corporeal soul, why 
could not a physical entity like whiteness on a wall similarly receive 
such perceptions? Both Avicennian commitment to the corporeality of 
the soul in non-rational animals and contemporary physicalism confront 
the same difficulty—now known among modern philosophers as the 
hard problem, for which they offer no settled solution. Avicenna’s own 
responses are that understanding how non-material perceptions arise 
from a corporeal soul is an exceedingly difficult question requiring deep 
reflection, and that such perceptions in non-rational animals must occur 
through souls that are close to abstraction, even if not fully abstracted. 
Given that Avicennian philosophy is incompatible with principles such 
as the gradation of being, explaining how animal perceptions arise from 
a near-abstract soul remains somewhat challenging, suggesting that 
Avicenna’s answer here is less than fully satisfactory and that the 
question might be better addressed within the framework of later 
philosophers such as Mullā Ṣadrā. 

Regarding propositional (or assent-based) perceptions, Avicenna’s 
anthropology and epistemology rely heavily on a dualistic conception of 
soul and body. This dualism creates some of the deepest points of 
divergence from contemporary philosophy of mind, particularly in 
accounting for how propositional attitudes and conceptual thought are 
realized. Nevertheless, the study concludes that modern philosophers 
have yet to provide a fully coherent alternative account of the mind-
body relation. As a result, Avicenna’s explanations of the realization of 
propositional perceptions cannot be considered entirely obsolete.  
 
Conclusion 
Avicenna’s theory of mental representation shows clear parallels with 
contemporary philosophy of mind in sensory-imaginative perceptions 
(resembling strong representationalism) and the intentionality of 
emotional states. However, it diverges due to its hylomorphic and 
dualistic foundations. Despite the millennium-long divide and empirical 
shifts, Avicenna’s critiques of historical opponents offer valuable 
resources for persisting modern challenges, notably the mind-body 
problem and propositional attitudes. Engaging with Avicenna’s views 
can thus assist in addressing some of the outstanding questions in 
contemporary philosophy of mind, affirming the continued relevance of 
Avicennian epistemology to current debates on mental representation. 
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شناختی مطرح شــده در حکمــت ســینوی بازنمایی، یکی از نظریات معرفت  هی نظر

دلیل قدرت تبیینــی بــالای آن در چگــونگی تحقــق است که در دوران معاصر نیز به

د پــذیرش بســیاری از شناخت نسبت به عالم خارج، با حصول تغییراتی در آن، مور

است. در همین راستا، این نگارش کوشــیده اســت کــه بــا   شده  واقعذهن    لسوفانیف

خاذ روشی تحلیلی، ســعی در آوری و دستهجمع
ّ
بندی مطالب از منابع مرتبط و با ات

و  سیناابنرغم وجود فاصله زمانی حدود هزار ساله میان اثبات این فرضیه کند که به

که صر و گسترش مطالب تجربی مرتبط با این نظریه، علاوه بر آنفیلسوفان ذهن معا

هایی میان نظرات او و برخی فیلسوفان معاصــر وجــود دارد، در بســیاری از شباهت

هایی با توجــه های او و این فیلسوفان نیز پاسخنقاط اختلاف موجود در میان دیدگاه

ویایی اندیشه او در مواجهه توان ارائه کرد که حاکی از پبه مبانی حکمت سینوی می

شناختی معاصر اســت. عــلاوه بــر ایــن دلایــل وجــود مفارقــت و با مسائل معرفت

مشابهت در میان نظرات او و فیلسوفان معاصــر، از دیگــر مــوارد مــورد توجــه ایــن 

  نگارش بوده است.

)، ٤( ٢٦ذهـن، ،  نمایی ذهنی در اندیشه فلسفه ذهـن معاصـرسینا در ارتباط با مسئله بازجویی دیدگاه ابنپی).  ١٤٠٤(  میلاد،  کثیرلو:  استناد

٧١١-١٩١.                                                                                                      10.22034/zehn.2025.2035482.2046https://doi.org/ 

  شگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی  پژوه ناشر:   نویسندگان.                       © 
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 مقدمه

شــناختی نســبت بــه شناختی، بــرای تبیــین چگــونگی تحققنظریه بازنمایی ذهنی، یکی از نظریات معرفت

. انــدبودهمتعددی به آن معتقــد  ه است که از دوران فیلسوفان یونان تا به اکنون، فیلسوفاناشیای خارجی بود

 ــبهمستقیم، اشیای خــارجی را درک ننمــوده و در عــوض   صورتبه  هاانسانطبق این نظریه   مــدرکات  لهیوس

 ــنظر ).Morgan, 2013( ابنــدییماست که توانایی درک اشیای خــارجی را  ١شده در نفس و ذهنمحقق  هی

یی غیرمســتقیم» نیــز مــرتبط اســت، گراواقعشناسی دیگر همانند «با برخی نظریات معرفت بازنمایی ذهنی

  شود.به واقعیت فراهم می میرمستق یغیابی دست با تحقق بازنمایی ذهنی است که زمینهچراکه 

 توانیم ارسطوهمانند  این نظریه را در آثار فیلسوفانی  هیاولی اصلی و  هادهیاطبق گفته برخی محققین،  

 چشم)   های، اندامحسی  ادراک  فرایند تحققدر    چنین اعتقاد داشت که  ارسطوبرای مثال    یافت.
ً
حسی (مثلا

 سیب قرمز) قرارتحت
ً
 ــ .آورد دســت مــیرا به شــکل آن طور بــالقوه خــودبــه و گرفته تأثیر جسم (مثلا  یبرخ

معنای واقعــی به در طی فرایند ادراک اشیای خارجی، که حواس شرح استنیز بدین ارسطوتفاسیر از فلسفه 

د کــه نمایــانگر یــک شــیء شــوتبــدیل میبه چیزی هماننــد آن شوند، بلکه  نمی  همانند شیء خارجیکلمه  

البته او . (Rachel, 2011, p. 13)شود (خارجی است؛ همانند تصویری که از یک شیء خارجی گرفته می

) نیــز آورده اســت کــه طبــق آن، ادراکــات De Anima (on the soul)درباره نفس (کتاب  دری ااستعاره

ــورت ــه ص ــن، ب ــذیتأثگرفته در ذه ــده ریرپ ــبیه ش ــتر تش ــر انگش ــک مه ــوم از ی ــه م ــک قطع ــت ی ی   اس

)Aristotle, 2016, p. 424( .ل  ارســطوخــود نیــز از اســتعاراتی مشــابه بــا ســخنان  سیناابن
ّ

هماننــد تمثــ

و  )۲۴۲–۲۴۳ ، صص۱۳۸۱ ؛ همان،۸۵ ،۱۳۷۵ ،نایس (ابننتقاش )، ا۱۹۲- ۱۸۹ ، صص۱۴۰۴ ،نایس ابن(

) بــرای چگــونگی تحقــق ۳۳۶-۲۳۵، صص  ۱۳۷۵؛ همان،  ۱۳۷،  ۱۰۳الف، صص    ۱۳۸۳سینا،  آینه (ابن

توان استدلال کرد که قوای متعدد ادراکی، تنها از طریــق ها چنین میبازنمایی استفاده کرده است که طبق آن

کنند. طبــق دیــدگاه او است که توانایی ادراک معلومات خارجی را کسب می  صور و معانی موجود در نفس

حاصل بوده و اشــیای خــارجی نیــز متعلــق مســتقیم نفــس   در نفس  تنها  ادراکات مختلف و متنوع نفسانی،

ســبب اســتعدادی شدن محسوسات در حواس تنها بهکند که حاصلنیستند. به همین دلیل او چنین بیان می

 تواند از گرما متأثر گــردد.وسیله استعداد خویش میی مثال دست افراد بهبرا س وجود دارد.است که در حوا

صــوت  و رنــدیگیمدر آن قــرار  شدهدهی دی اشیای هاصورت خاطر استعدادی که در آن است،تنها به  دگانی د

ن حصــول ی حواس چیزی جــز احســاس کــه همــابرا  شود.خاطر استعداد گوش در آن ایجاد مینیز تنها به

علم ما به اشیای مختلف   و  )٦٩-٦٨، صص  ١٤٠٤،  نایس (ابندر نظر گرفت    تواننمی  صورت در آن است،

  .)١٩٢-١٩٠، صص ١٤٠٤، نایس (ابن همان معلوم یا صورت موجود در قواست واقع درخارجی، 

 
انــواع ادراکــات را محقــق ای فرض شــده اســت کــه  در این نگارش همسو با مفاهیم فلسفه ذهن معاصر، ذهن قوه  .١

سازد و محدود به ادراکات نفسانی خاصی هماننــد قــوه عقــل یــا های شناختی متعدد میساخته و فرد را واجد توانایی

  حس مشترک نیست.
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نظریه داشته   ی در تطور ایناژه ی وخود نقش    سیناابن  حوزه تاریخ اندیشه،  نیمحقق برخی از  طبق ادعای  

بازنمایی ذهنی مــورد توجــه ویــژه  هی نظراست، تا جایی که پس از ترجمه آثار او به زبان لاتین بوده است که 

معــادل   عنوانبــه  ”Represent“های ایــن امــر، رواج واژه  است. یکی از نشــانه  قرارگرفتهاندیشمندان غرب  

 .Lagerlund, 2007, pp( ب او بوده اســتلاتین کلمه بازنمایی در سنت اندیشه غرب، پس از ترجمه کت

کوینــاسبرای مثال فیلسوفانی همانند    .)31–11 ، ارســطودلیل تبعیــت از فیلســوفانی هماننــد  بــه  تومــاس آ

اتخاذ کرده و با اعتقاد به وجود لزوم وجود ماهیات اشیای خارجی در ذهن بــرای   سیناابنای مشابه با  نظریه

ــناختی شــدهنوعبــها، هـ ـتحقــق ادراک و معرفــت نســبت بــه آن    اندی قائــل بــه نظریــه بازنمــایی ش

)Lagerlund, 2023.(  

 قــرار توجــه مــورد ی در میان فیلسوفان ذهن معاصــر ترمتفاوتتطور، به شکل   هاقرناین نظریه، پس از  

مطابق با دیدگاه اغلب فیلسوفان ذهن معاصر، هدف اصــلی نظریــه بازنمــایی ذهنــی، بررســی   است.  گرفته

 یساختارها انتقال و سپاری خاطربه ،پردازش  اموری همانند از متشکل ،آن یندهاایفر و ختیشنا حالات 

دلیل البته دیدگاه این فیلسوفان به)؛ Pitt, 2022(است  دیگر حالت به حالت یک  از ذهنی میانی اطلاعاتی

انشــعابات زیــادی  است، دچــار افتراقــات و شده مطرحمسائل و مفاهیم جدیدی که در ارتباط با این نظریه 

و فیلسوفان معاصر آن است که حالات   سیناابننقطه مشترک در میان نظریات    صورت  هر  دراما    شده است،

صورت گونه نیست که افراد بهمیانی ذهنی، در تحقق ادراک نسبت به عالم خارج حایز اهمیت هستند و این

  مستقیم با جهان خارج در ارتباط باشند.

تحقق هــیچ عــدمشناســی و  اهمیت مسئله بازنمایی ذهنی در میان مباحــث معرفت  دلیلاین پژوهش به

نقــاط قــوت و ضــعف  پژوهش دیگری در ارتباط با موضوع این مقاله، در این راستا تــلاش کــرده اســت کــه

در مسئله بازنمایی شناختی را در مواجهه به اندیشه فلسفی تحلیل معاصر مشخص ســازد.   سیناابننظریات  

در مواجهه با نظریه یکی از فیلسوفان ذهــن   سیناابنراستا، در بخش دوم این مقاله، اتقان استدلال  در همین  

در اثبات نظریه بازنمایی ذهنی قرار داشــته و  سیناابنمعاصر که در یک ارتباط مستقیم با مبانی مورد استفاده 

در بخش سوم این پژوهش نیــز   گردد، بررسی خواهد شد.می  سیناابنپذیرش آن سبب مردودشدن استدلال  

در ارتباط با انواع طرق بازنمایی بــا نظریــات فیلســوفان   سیناابنچگونگی مواجهه نظریات ارائه شده توسط  

های هــا در میــان دیــدگاههــا و عوامــل پدیدآمــدن آنها، مفارقتتحلیل خواهد شد تا پس از آن، مشــابهت

 ود.و نظریات فیلسوفان ذهن معاصر مشخص ش  سیناابن

 
در اثبات نظريه بازنمايي ذهني در تقابل  سيناابن بررسي اتقان استدلال  .1

  ماينونگ با ديدگاه
نظریه بازنمایی ذهنی را برگزینند، آن است که   سیناابناست فیلسوفانی همانند    شدهیکی از دلایلی که سبب  

قق ادراک نسبت بــه موجــوداتی کــه امکان توجیه چگونگی تح ،یاهی ها بدون اعتقاد به چنین نظرآن  از منظر

مــورد ادراک قــرار  صــورت تصــوری و یــا تصــدیقیبه  امــا  محقق نیستند،  در جهان خارج   صورت بالفعلبه
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برای اثبات نظریه بازنمایی، قاعده فرعیه بوده   سیناابنترین دلایل مورد استناد  از مهم  .گیرند، وجود ندارد می

ل بر یک موضوع حمل شده و یک گزاره صادق را شکل دهــد، است که طبق آن، گاه ممکن است یک محمو

حال ممکن است که آن موضوع و محمول داری هیچ نوع وجود خارجی نباشند و به همــین دلیــل اما درعین

هــای ذهن را باید موطن وجــودی ایــن موضــوع و محمــول دانســت؛ در نتیجــه آن، نقــش ذهــن و بازنمایی

برخــی از  در مقابــل، امــا ١گــردد.ت به جهــان خــارج اثبــات میشده توسط آن در کسب معرفت نسبمحقق

در حوزه مســائل  ای رانظریه)، Alexius Meinong(الکسیوس ماینونگ تحلیلی معاصر همانند  فیلسوفان

در ارتبــاط بــا نظریــه بازنمــایی   ســیناابنبطلان دلیل  آن، سبب    صحیح شمردنکه    اندکردهاتخاذ    متافیزیکی

مورد تحقیــق قــرار   ماینونگ ف بررسی بیشتر این مطلب، در بخش بعد در ابتدا نظرات  شود. با هدمی  ذهنی

و   ماینونــگ به نظریات    سیناابنخواهد گرفت و در بخش دوم این بخش نیز چگونگی پاسخگویی احتمالی  

  نظرات مشابه این فیلسوف بررسی خواهد شد.

ات معدوم در جهان . بررسي نظريه ماينونگ در ارتباط با امكان تقرر موجود1-1
  خارج

ازای خــارجی گویند که هــیچ مابــهها سخن میگزاره برخیصدق   هنگامی که از  افراد،  ماینونگ طبق دیدگاه  

تقــرر در ایــن حالــت متعلــق ایــن گــزاره نــوع خاصــی از  بــرای متعلــق آن گــزاره در خــارج وجــود نــدارد؛

)Subsistence(  دارد که نوعی تطابق میان این متعلق  )Object(  .در واقــع اگــر ایــن  و این گزاره وجود دارد

مطــابق بــا  .نوعی از وجود نداشته باشد، این امر صحیح نیست که گفته شود این گزاره صحیح است  ،متعلق

   فعــل  )بعد هســتند: الــفهــا حــداقل دارای ســهآن  نی ترنظریه او، همه ادراکــات و تجربیــات، حتــی ســاده

)The act(ج ی وشناختمحتوای روان )، ب ( 
ً
متعلق آن تجربه و ادراک. دو مورد اول از منظر او اموری ذاتــا

در مطلب نهفته است که    این  اما نکته مهم در  هستند،در ذهن حاصل    وقفهیذهنی هستند و به همین دلیل ب

 کردن نسبت به چیزی، همیشه دارای یــک متعلــق اســتذهنی همانند حکم  اتبرخی انواع ادراک   دیدگاه او،

)Marek, 2024(.  

شــناخته  )Object Theory» (نظریــه متعلــق«بــا نــام  را مطرح کرده است که ایاو در این راستا نظریه

مطــرح هــا  نوعی وجودشناسی در ارتباط با متعلقات این گزارهاست که    آناز ارائه این نظریه  دف  ه  شود.می

این نظریه  کند.بررسی میوجود عدمفراتر از وجود یا  شناختی، آن متعلق را در قالبیاز منظر هستی که شود

ــگ  ــه ماینونـ ــوان آن نمی کـ ــا تـ ــابه بـ ــات را مشـ  ــگراذهننظریـ  ــ )Subjectivist( انیـ  اختارگرایانو سـ

)Constructivists(    ،افعــال کند که پدیدآمدن متعلقات ادراک را نباید به ی را مطرح میادهیاچنین  دانست

بلکه شــامل  ،تنها شامل اشیای موجودمتعلقات، نهشود که ذهن نسبت داد. از این ایده او چنین برداشت می

 
قاســم توسط آقــای  ۱۳۸۸» که در سال سیناابنبه مقاله «نقد و بررسی وجود ذهنی از دیدگاه برای اطلاعات بیشتر    .١

  نوشته شده است، رجوع کنید. مقصودیعزت و  کاکایی
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متناقض  توان بیان کرد که البتهچنین می  ایک گزارهیرا در قالب    او  نظریهاین    .شوداشیای غیرموجود هم می

کــه وجــود ها چنــین گفــت  توان در مورد آنمیکه    هستند  محقق  (در عالم غیرذهن)  ییرسد: اشیانظر میبه

  .)Marek, 2024( دن ندار

اولین اصل آن است که دیگر، نظریه خود را بسط و توضیح بیشتری داده است؛  دو اصل  بیانبا    ماینونگ 

از وجــود داشــتن یــا   ثرأیک متعلق، مت  تقررامری متمایز نسبت به وجودیت است و    )So-being(  بودگیآن

اصل دوم آن است که یک متعلق، طبق ماهیت خود، بــدون تفــاوت نســبت بــه .  آن نیست  وجود داشتنعدم

وجــود  گــری د انیبرا دارد. بــه )To subsistence( که وجود داشته باشد یا نداشته باشد، نــوعی از تقــرراین

  (Marek, 2024). داشتن یا وجود نداشتن، هیچ دخالتی در پدیدآمدن ماهیت یک متعلق ادراک ندارند

گرفتــه  جــهیچنــین نت ماینونگ اگر از سخنان  ، اما  رسدیمنظر  تا حدی مبهم به  ماینونگ هر چند سخنان  

قرار دارنــد و مــورد ادراک قــرار اســتصورت بالفعل در خارج وجود ندارد، نــوعی ی که بهئشیاشود که حتی ا

در راستای اثبــات   سیناابندلایل  که مبانی    رسدینظر م، در این صورت، بیان این مطلب صحیح بهرندیگیم

برای دفاع از   جهینت  در  .مورد خدشه واقع خواهند شد،  هستندقاعده فرعیه    مبتنی برنظریه بازنمایی ذهنی که  

، بایــد مقــدمات پاســخگویی بــه نظریــه افــرادی هماننــد در ارتباط با مسئله بازنمایی ذهنــی  سیناابننظریه  

وســیله او در راســتای اثبــات ایــن نظریــه، شــده بهارائه  یهاترتیب، اســتدلالتا بــدین  آورد را فراهم    ماینونگ 

توان به این مسئله پــی بــرد می  متکلمین معتزلی معاصر با او  و  سیناابنبا دقت به آثار    .همچنان معتبر باشند

تــوان را می ماینونــگ با نظریه   سیناابن  تقابل  اند.را مطرح کرده  ماینونگ برخی متلکمین، نظرات مشابه با  که  

کــه لازمــه بررســی ایــن  د کــرگرفته در میان او و متکلمین معتزلی بازســازی های فلسفی شکلدر قالب نزاع

  به مطالب آنان خواهد بود. سیناابنررسی نظریات معتزله و سپس چگونگی پاسخگویی مطلب، ب

 
  سينا به نظريه ماينونگابن . بررسي چگونگي پاسخ احتمالي1-2

برای توجیه چگونگی تحقق برخی از ادراکات ذهنی، نوعی تقــرر   ماینونگ چنانچه در بخش قبل اشاره شد،  

نیز برخی اندیشمندان دینی با  سیناابنخارج قائل شده است. در زمانه  در عالم خارج برای اشیای موجود در

إِنَّ ای با نام نظریه ثابت، متناسب با مبانی خود، برای توجیــه چگــونگی صــدق آیــاتی هماننــد «طرح نظریه

يْءٌ عَظِیمٌ 
َ

اعَةِ ش  السَّ
َ
ة

َ
زَل

ْ
) و یــا ۶۰، ص ۱۴۳۰حلی،(، در حالتی که قیامت هنوز موجود نیست )۱  :(حج»  زَل

سخن از نــوعی ثبــوت   )،٤٤١، ص  ١٤١٥(حلی،    چگونگی تحقق علم خداوند نسبت به اشیای غیرموجود

 هــا،نیز از منظــر آن الوجودممکن معدومات گری د  انیببه  اند.ی معدوم راندهالوجودهاممکنبرای موجودات  

خود نیز دارای نــوعی از ثبــوت عدم  حال  در  که هستی یابند،آندارای ذات ثابتی بوده و حتی قبل از    نفسهیف

 وجــود آنمســتلزم    به یک معلــوم،  علم  بیان دیگر از منظر این متکلمین،. به)۱۳۹۸  ی،انوارو    (دادبههستند  

دانست، حتی اگر آن شــیء معــدوم ثابت  آن را باید در جهان خارج  پس    ، اما اگر معلوم موجود نباشد،است

هــا توان استنباط کرد کــه آنسخنان متکلمین معتزلی، چنین می). با توجه به  ٢٨، ص  ١٤١٦طوسی،  (  باشد

اند، اما برای توجیه برخی مسائل کلامی خــود، نــوعی ثبــوت آن شــیء در جهــان نیز قاعده فرعیه را پذیرفته
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 ــومعتزلی، دارای شــباهت    نیمتکلمچنانچه واضح است این نظرات  اند؛  خارج را ضروری دانسته ی بــا اژه ی

معتزلی، هر دو بــر روی ایــن   نیمتکلمو    ماینونگ رسد که  نظر میی چنین بهنوعبهاست و    ماینونگ نظریات  

توان در قالبی فراتر از وجود و یا غیروجــود در قالــب امر اتفاق دارند که اشیاء متعلق به مدرکات ذهنی را می

  کرد.  جستجونوعی تقرر 

را نیــز   ماینونگ نگی مواجهه او با دیدگاه  به نظریه ثابت، چگو  سیناابنحال با بررسی چگونگی مواجهه  

طور که گفته شد، یکی از مسائلی که سبب گــرایش معتزلــه بــه نظریــه ثابتــات بینی کرد. همانتوان پیشمی

 سیناابنی که پاسخ شده، چگونگی تبیین و توجیه معنای برخی آیات مرتبط با وجود بالفعل معاد بوده است.

کر چگونگی افراد از ادراک معلوم  دهد، بیشتر ببه این اشکال می این سخن معتزلــه را هــذیانی   او  دارد.  دیتأ

او در مقابله با استشهاد متکلمین به آیــاتی از قــرآن ؛ دانسته که حتی استحقاق پرداختن مفصل به آن را ندارد 

 هنــوز  شــد،  قیامت برپا خواهــد  مییگویم  کهیهنگامکه ما در    کندمیبرای اثبات نظریه ثابتات، چنین بیان  

 توانــدیمو   شــودیمهیچ قیامتی به وجود نیامده است، اما چون فرد معنی قیامت را در نفــس خــود متوجــه  

توانــد معنــای شــود کــه ایــن فــرد مینتیجه حاصل می  نیا  محمولی بر آن در نسبت با زمان آتی حمل کند،

 بــهداشتن آن در این لحظه بدانیم.  جودو لزوم خبردادن از قیامت را، گونه نیست کهو این  قیامت را تعقل کند

انــد ممکــن اســت چیــزی که برخی معنای (حاصل) را اعــم از موجــود دانســته و گفتهآن  علت  همین نحو،

ها توانایی تمییز بین مفاهیم این الفاظ است که آن  نیچن  که موجود و معدوم نیست،(حاصل) باشد درحالی

 تــوان یافــت، هر چند مفهــومی اعــرف از مفهــوم وجــود نمی)۴۶-۴۵  ، صص۱۳۷۶سینا،  (ابن  اندرا نیافته

یکی از دیگر دلایلی که معتزله برای اثبات درستی نظریه ثابتــات بــه آن اســتناد   .)۳۹، ص  ۱۳۷۶سینا،  (ابن

چنین   ،سؤالبرای پاسخگویی به این    سیناابن  نشده بود.بودن علم خداوند به اشیای خلقمحقق  کرده بودند،

توان دانست که در آن معلــوم تــابع علم الهی به اشیاء را نوعی علم فعلی می منظر او، از د کهکناستدلال می

تا پس آن   نحوی از انحاء وجود داشته باشدمعنا که لازم نیست در ابتدا معلومی بهبدان  علم خداوند نیست؛

بنــاکردن یــک  هنگــام ،علم همانند آن نقشه و تصویری است که یک فــرد معمــار  نیا  متعلق علم قرار گیرد.

گونــه علــم نیهم کنــد.به خلق آن اثر خود می  اقدام  کند و در مرحله بعد،ساختمان در ذهن خود ترسیم می

  ).۱۱۵، ص ۱۴۰۴سینا، ابن( ستینفعلی بوده و انفعالی  علم خداوند به غیر از خود نیز

را  ماینونــگ او در ارتباط با نظریه  به معتقدین نظریه ثابت، دیدگاه سیناابنبا توجه به الگوی پاسخگویی 

توان بازسازی کرد که از منظر او، اعتقاد به وجود هرگونه وجود شیء معدوم در جهان خارج، برای چنین می

شمردن جملاتی همانند «سیمرغ پرنده است» غیرضروری است. در واقع از منظر او صرف اعتقــاد   صحیح

معدوم در جهان خارج، برای تبیین چگونگی تحقق ادراک نســبت   به توانایی ذهن در فهم و بازنمایی اشیای

توان نتیجــه گرفــت کــه مفهــوم به جهان خارج کافی است؛ در نتیجه با توجه به مطالب گفته شده چنین می

 واضح بوده و وجود را باید محدود در دو قسم وجود بالفعل خارجی و یا با وجود در ذهن کرد و 
ً
وجود کاملا

بیان کرده اســت، صــحیح دانســت. بــا پــذیرش  ماینونگ گونه که دیگری از تقرر و وجود را آن توان گونهنمی

  رسد.نظر مینیز، ناموجه به ماینونگ چنین سخنی، اعتقاد به سخنان افرادی همانند 
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ذكور در بررسي ابعاد معرفت.  2 شناختي هر يك از انواع بازنمايي ذهني مـ

  وفان معاصرحكمت سينوي با توجه به ديدگاه فيلس
را   ها در کتب خویش توضیح داده است، چهار نــوع ادراکدر مورد آن  سیناابندر میان ادراکات متعددی که  

 شود.میخیالی، وهمی و عقلی ـکه شامل ادراکات حسی  یافت  واجد توانایی بازنمایی جهان خارج توان  می

ز انواع ادراکات، چه نظــرات مشــابهی را در که در ارتباط با هر یک ا  شدی خواهد  رس در ادامه این مطلب بر

  ها چیست.و دلایل افتراق و اشتراک میان آن یافت توانیمیان نظرات او و فیلسوفان تحلیلی م

  خياليـ. بررسي ادراكات حسي2-1
برانگیز در میان فیلسوفان جهان اسلام، احکام وجودشــناختی ادراکــات جزئــی بــوده یکی از مسائل مناقشه

های ادراکــات جزئــی خاصــی هماننــد ادراکــات حســی، آن را ، با توجه به ویژگیسیناابنکه  الیاست. درح 

بــا اســتناد بــه خــواص ایــن   ملاصــدرامنطبع در مغز دانسته و غیرمجرد شمرده اســت؛ فیلســوفانی هماننــد  

ر میــان مشابه بــا چنــین اختلافــی د  ).۱۳۹۸پارسایی و غفاری،  ها را مجرد دانسته است (مدرکات، تمام آن

فیلسوفان ذهن معاصر نیز وجود داشته و آنان با توجه به مبانی خود، با بررسی خواص ادراکــات حســی، در 

اند. یکــی از ایــن بــا مغــز، دچــار اخــتلاف شــده  ١خیالیـچگونگی ارتباط مدرکاتی همانند مدرکات حسی

ادراکــات  ٢بودنخواص ادراکات حسی که سبب شده است فیلسوفان ذهــن در توجیــه چگــونگی جســمانی

گاهی پدیداری بوده است، اما قبل از بررسی نظرات فیلسوفان ذهــن و  حسی دچار مشکل شوند، خاصیت آ

گاهی پدیداری و نظریات این فیلسوفان، سیناابننقاط مشابه و اختلاف دیدگاه  مــورد بررســی  ابتدا چیستی آ

در ارتبــاط بــا چگــونگی تحقــق  فان معاصــرو فیلسو سیناابنامکان مقایسه نظرات  پس از آن،  تا  خواهد شد

  شود.فراهم  بازنمایی

گاهی به  نی ترسادهیکی از   خود  یاگر افراد به زندگ  شده است؛ارائه  جان سرلوسیله تعاریف موجود از آ

گاه افتیخواهند  بعد از تولد و قبل از مرگ مهم است فکر کنند، در  شانیو آنچه برا در  زیترین چمهم یکه آ

گاه  یامور زندگ   اهمیت سایر  و  ا استهنزد آن  یبرا پول علت نیا به مثال یبرا .گیرد قرار می  یدر ارتباط با آ

، امکــان آنشــود کــه بــدون ها میآن یبرا یدیاست که سبب به وجود آمدن تجارب جد  تیافراد واجد اهم

اســت   ندید ناخوشــاافرا  یعلت برانیبد  یاستبداد  یهادر حکومت  یممکن نبود. زندگ   این تجاربحصول  

گاه  یکه سبب به وجود آمدن حالات   ناخوشا  شودیم  یاز آ
ً
گاه  دی. پس بااست  ندیکه عملا  آ

ً
 ی،گفت اصولا

 
های حسی به مغز هایی از اندامیابند که سیگنالدر میان فیلسوفان تحلیلی معاصر، ادراکات حسی هنگام تحقق می .١

ای در هر یــک از رسیده و سپس ادراکات حسی محقق شوند، اما در حکمت سینوی، علاوه بر مغز، ادراکات جداگانه

). بــه همــین شــفا   نفسشود (برای اطلاعات بیشتر رک: فصل هشتم از مقاله پنجم کتاب  میهای حسی محقق  اندام

  صورت جداگانه بررسی نخواهد شد.دلیل در این قسمت ادراکات حسی و خیالی به

  عنوان معادل فیزیکال، عبارت جسمانی معادل قرار داده شد.به .٢
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ها مهــم انســان یتواند بــرااست که می یزیهر آن چ  افتنیتیو اهم  یانسان  یزندگ   آمدن  شرط به وجودشیپ

گــاهی، هامشخصهترین از مهمدر ارتباط با یکی  .)Blackmore, 2006, pp. 198–199( باشد جــان ی آ

گاهانه تمامی  سرل بیــان  دانسته و چنینیک احساس کیفی مرتبط دارای نظر از محتوای آن، صرف  را تجربه آ

که فرد توانایی تجربه  است  بودن حالات ذهنیهای کیفی کلیدی موردبحث، کیفییکی از ویژگیکند که  می

گاهی در ارتبــاط بــا ایــن نــوع از  ). حالSearle, 2004, p. 34( این حالات خاصی ذهنی را داراست اگر آ

گاهی پدیداری اســتفاده کــرد ویژگی خاص مورد بررسی قرار گیرد، می  .Block, 2007, p(توان از عنوان آ

163(.   

برانگیز بــوده ای که حل آن برای برخی فیسلوفان ذهــن معاصــر بســیار چــالشچنانچه گفته شد، مسئله

گــاهی است، چگونگی تحق  ق حالات پدیداری ذهن توسط مغز است؛ زیرا چگونگی پدیدآمــدن حــالات آ

نماید. این مشــکل از ســوی ایــن های غیرمادی توسط مغز مادی بسیار عجیب میپدیداری ذهنی با ویژگی

گاهی» یاد می از مسائل مرتبط بــا ایــن مســئله، چگــونگی رابطــه   ١شود.فیلسوفان با عنوان «مسئله سخت آ

گا ذهــن، بــا فیلسوفان شده توسط آن بوده است. های محققهی ذهنی با مدرکات حسی و بازنماییحالات آ

گاهی پدیداری،  انــدگرفته  شیپارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی حسی  رویکردهای متفاوتی در    توجه به آ

  .ذیل دو دسته قرار داد توانیرا مآنان رویکرد که این 

 ــباور به نظریه بازنمودگرایانه قــوی، چنــین ا، با  لسوفانیدسته اول از این ف انــد کــه را مطــرح کرده  یادهی

گاهی پدیداری چیزی فراتر از محتوای بازنمایی گاهی این مطلب بدان .نیست موجود در مغز آ معناست که آ

 توسط محتوای بازنمایی ذهنــی تعیــین می
ً
طبــق ایــن دیــدگاه کــه آن را بــازنمودگرایی  .شــودپدیداری کاملا

 )Intrinsic( ذاتی و مستقل یهایژگ ی ، و)نامید، محتوای پدیداری یک تجربه (کیفیات  توانیگرایانه ملتقلی

گاهی پدیــداری نیســت، بلکــه    ،کــه آن تجربــه  ءبیرونــی یــک شــی  یهــایژگ ی و  تــوانیمآن را  معطوف به آ

گر ویژگــی آســمان بــودن یــک تجربــه از آســمان نمایــان«آبی»  ،مثال  عنوانبه  ، دانست؛دهنده آن استنشان

شــده توســط بازنمایی  یتجربه. در نتیجــه طبــق چنــین دیــدگاهی، محتواهــا  خود  خارجی است، نه ویژگی

 ــجمله اشخاصی کــه چنــین ا از  .شودهای بیرونی مرتبط تجربه توضیح داده میویژگی انــد، را پذیرفته یادهی

اتخــاذ چنــین  یهــاتی از جملــه مزهســتند.  )Lycan, 2023( لیکــانو  تــای، درتســکهاشخاصی همانند 

گاهی نخواهند داشت چراکــه ؛  دیدگاهی آن است که این دسته از فیلسوفان، نیازی به توجیه مشکل سخت آ

گاهی پدیداری بهفرض شیپهیچ نوع نیازی به ، دارد کــه خصوصــیات غیرمــادی    مســتقل  عنوان امریگیری آ

  .نخواهند داشت

گاهی را بر وجود محتوای با  ٢،دانندیم  )Superveneفرارویداده (شده،  زنماییدسته دوم از فیلسوفان، آ

 
گاهآگاهی»، به بخش اول از فصل دوم کتاب   برای کسب اطلاعات بیشتر در مورد چیستی «مشکل سخت  .١  ذهن آ

  مراجعه شود. دیوید چالمرز

منظور از فرارویدادگی شیء الف بر ب آن است که بدون تغییر در شیء ب، امکان حصول تغییر در الــف ممکــن  .٢

  ).Rickles, 2024 :نباشد (برای اطلاعات بیشتر رک 
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گاهی   گونهنیها ااما از منظر آن یــک وجــود را بایــد دارای نیست که این دو امر یک هویت یکسان باشند و آ

گاهطبق دیدگاه این فیلسوفان، با تغییر در محتوای بازنمایی  البته  .دانستمستقل   پدیداری نیز تغییر  یشده، آ

 محتــوایچنین است که این ،  گرالیغیرتقل  نظریهعنوان یک  بها باید توجه داشت که این ادّعا،  ، امخواهد کرد 

گاهی پدیداری است که سبب تحقق بازنمایی جهان خارج می پدیداری یک تجربه ذاتی و مستقل  شود.و آ

 رنگ آســمان را بــه ،بودن یک تجربه از آسمان«آبی»در این دیدگاه، 
ً
بیرونــی نشــان  عنوان یــک ویژگــیصرفا

بودن یــک دهنده آبیبودن متعلق به ویژگی ذاتی و درونی تجربه است که نشانبلکه این ویژگی آبی  ،دهدینم

  .)Lycan, 2023( بیرونی است  ءشی

، اســتنظریه بازنمودگرایی قوی و یــا ضــعیف  یک ازکدام مشابه با سیناابننظریه که این در پاسخ بهاما  

گاهی پدیداری و همچنین نحــوه رابطــه آن بــا مــدرکات   در  سیناابنضروری است دیدگاه   ارتباط با حالات آ

گاهی پدیداری، چنــین  ـحسی بیــان   تــوانیمخیالی مورد بررسی قرار گیرد. در ارتباط با دیدگاه او در مورد آ

گاهی پدیداری سخن نگفته استهر چند او بهکرد که   ، اسینابنحال، در آثار ، اما درعینصورت مستقیم از آ

برای دهنده اهمیت حالات پدیداری در تحقق ادراکات حسی باشند؛ توانند نشانعباراتی وجود دارند که می

 تــوان در قــالبی دیگــرانــدکی تغییــر می بــارا    جکســون  ١«استدلال دانــش»  ،سیناابنعبارات  مثال با توجه به

کودک است، تمام دانش فیزیکــی   که یک ، درحالیمریکنیم که فردی به نام  چنین فرض می  ٢ی کرد.بازساز

و دیگر امور مــرتبط بــا آن» را در   ک ی زیف  ی،شناس عصب«همانند    دمثلیتول مربوط به چگونگی کارکرد قوای  

شــده رابطه محقق که هنوز کودک است، هنوز تجربهاو در تمام عمر خود، به علت آن حالنیباااختیار دارد. 

 انــد،توصــیف کرده بخشلذتاند، آن را امری رابطه را تجربه کردهدر ازدواج را نداشته است. کسانی که این 

و کیفیت مربــوط  ی آنستیچ توجه به این اطلاعات خویش در مورد این رابطه،  با  توان گفت که او،اما آیا می

، کند که هر چند معرفــت نظــریبه این سؤال منفی است و چنین بیان می  ٣،سیناابنداند؟ پاسخ  به آن را می

و عقل، سعی در تبیین چیستی این لذت و کیفیت مربوط به این رابطــه را داشــته باشــند، در ایــن امــر   انبره

از   شــدهحاصلعاجز خواهند بود و فرد باید خود آن را تجربه کرده و نسبت به آن معرفت یابــد و یــک علــم  

  .تواند چیستی این کیفیت را مشخص سازد نمیاستقرا و تواتر، 

 
  .Jackson,1992، رجوع کنید به: جکسونبرای اطلاعات بیشتر در مورد استدلال دانش  .١

در این استدلال، در عوض ادراک رنگ و علم به رنگ، علم به چگونگی کارکرد قوای مثل جایگزین شده است. دو   .٢

کیــد سیناابنپذیری این استدلال با کتب دلیل مهم برای جایگزینی این امر وجود داشت: الف) قابلیت تطبیق ؛ ب) تأ

) همانند ارگاسم، در Bodily sensationsک بر اهمیت تحقیق در مورد حالات احساسات بدنی (افرادی همانند بلا

  ).Block, 2007-, pp. 611–616بررسی حالات پدیداری ذهن است (

 یشــعر لا و کیفیتــه  تتصــور  لا  و  لذیذ  و  کائن  أنه  یعلم  بحیث  ما  کمال  فی  الفعل  لیو أیضا فإنه قد یکون الخروج إ«  .٣

لیه و لم ینزع نحوه، مثل العنیّن فإنه متحقق أن للجماع لــذة لکنــه لا إ  یشتق  لم  به  یشعر  لم  ما  و  یحصل،  لم  ما  بالتذاذه

 مــن یجرب من یشتهی کما یو الحنین اللذین یکونان مخصوصین به، بل بشهوة أخریشتهیه و لا یحنّ نحوه الاشتهاء  

  یتخیله». لا فإنه الجمله، فی مؤدّیا، کان إن و إدراک بها یحصل  حیث
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گاهی پدیداری و محتوای بازنماییاما در ارتباط ب گــاهی کــه آیــا میشده و اینا چگونگی رابطه آ تــوان آ

نظر چنــین بــهشده موجود در حس مشترک و اندام حسی تقلیل داد یا خیــر، پدیداری را به محتوای بازنمایی

ودگرایــان در ارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی حسی و خیالی، نظــری همســو بــا بازنم  سیناابنکه    رسدیم

متعددی از کتب خــود، دلایــل متعــددی را بــرای اثبــات  یهادر قسمت  سیناابن.  است  کردهاتخاذ    گرالیتقل

 تــوانیها، تقلیــل ایــن ادراکــات بــه مغــز را متحقق ادراکات خیالی توسط مغز آورده است که با توجه به آن

برای . دانست میتقس مغز، قابل یریپذمیع تقستببه  انوتیم  تا جایی که حتی این ادراکات را  کرد،  یریگجهینت

کــه   پــردازد یشود، به شرح این مطلب ماز آن یاد می  ١در طی استدلالی که با نام مربع مجنحه  سیناابنمثال  

از آن شــکل تعلــق   قســمت متنــاظریخارجی همانند مربع، هر قسمت از مغز به    شکل  ک یدر هنگام درک  

د، چنــین کــرزمان در دو رنگ تصور  خارجی را هم  شکل  ک ی  توانیکه نمل آن. علاوه بر این، او دلیرد یگیم

توانایی یک قسمت خاص از مغــز در پــذیرش دو رنــگ مختلــف ایجــاد عدمدلیل  که این امر به  کندیبیان م

بــا   میدر تناســب مســتق   تــوانیوجــود چنــین دلایلــی را م  .)۲۶۶-۲۶۵  ، صــص۱۳۷۵سینا،  (ابنشود  می

گــاهی پدیــداری بــه محتــوای بازنمایی  قوی دانست که سعی در تقلیل حالات بازنمودگرایان   شــده توســط آ

کــه اســتدلال دلیل آنحال به این مسئله نیز باید توجه داشت، به؛ اما درعینانددهکر  مدرکات حسی و خیالی

پذیرش   که همه فیلسوفان ذهن معاصر بامربع مجنحه مبتنی بر پذیرش نظریه ماده و صورت است، درحالی

انــد؛ ایــن ای عــدول کردهاز پذیرش چنــین نظریــه  )Computationalismگرایی (نظریاتی همانند محاسبه

دهنده نزدیکی نظریات او حال، این استدلال نشاناستدلال او مورد قبول آنان قرار نخواهد گرفت، اما درعین

عــلاوه بــر ایــن، بــه ایــن  یالی است.به بازنمودگرایان قوی در ارتباط با چگونگی تحقق ادراکات حسی و خ

گــاهی پدیــداری نمی سیناابن مسئله نیز باید توجه داشت که این استدلال تواند چگــونگی تحقــق حــالات آ

دانند، توجیــه کنــد. بــه همــین ذهنی که برخی از فیلسوفان ذهن، آن را دارای نوعی خاصیت غیرفیزیکال می

که ادراکات حسی را دارای نوعی خاصــیت   ملاصدرانی همانند  رسد که نظریه فیلسوفانظر میدلیل چنین به

تفــوق   ســیناابناند، از جهــاتی بــر نظریــه  تجردگونه دانسته و سعی در توجیه چگونگی رابطه آن با مغز کرده

  داشته باشد.

  . بررسي ادراكات وهمي2-2
شــابهی را در میــان در ارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی قــوه وهــم نســبت بــه عــالم خــارج نیــز نظــرات م

، قوه وهم سبب تحقق ادراکات جزئیــه اســت سیناابناز منظر  .یافت توانیاندیشمندان حوزه ذهن معاصر م

ها و دیگر حیوانات ناطق که دارای نفس مجرد نیستند، نسبت به دوستی و دشمنی دیگر که توسط آن، انسان

گــاه  و از مضرات و منفعت خود  کرده  دایافراد شناخت پ یکــی از . )۹۴ص  ,۱۳۶۳ ،ســیناابن(  ابنــدییم  یآ

 
تر بوده و در حالتی مشابه با مربع مجنحه مربعی است که دو مربع کوچک، در سمت چپ و راست یک مربع بزرگ   .١

 ).۲۶۰، ص ۱۳۷۵سینا، اند (برای اطلاعات بیشتر رک: ابنتر قرار گرفتهربع بزرگ جناح و یا بال برای آن م 
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و تا حد زیادی مشابه بــا  شده است مطرح پانکسبو  دامازیونظراتی که در میان فیلسوفان شناختی همچون 

نظریه احساس شناختی یا هشیاری عاطفی است کــه   ،در ارتباط با بازنمایی قوه وهم است  اسینابننظریات  

که در ارتبــاط   سازد یو عاطفی، افراد و حیوانات را قادر م  هیجانیطبق آن، بعد محتوایی و شناختی حالات  

گاه  ها را نسبت به خطرات و فواید موجود درکه آن شوندبا جهان خارج، دارای نوعی بازنمایی   جهان خارج آ

  .)١٣٩٣ ی و دیگران،(حاتم سازد یم

گــاهی پدیــداری ذهنــی در تحقــق چنــین عدمفیلسوفان ذهن در ارتباط با اهمیت و یا   اهمیت حالات آ

موافق اهمیــت آن بــوده و برخــی   چالمرزو    بلاک،  رلس اند. افرادی همانند  ادراکاتی به دو دسته تقسیم شده

گــاهی پدیــداری را دنیل دنتفیلسوفان همانند   ی دانســته و ســعی در رضــروریغ، استناد به چیزی هماننــد آ

در  دنتاند؛ برای مثال از منظر ی داشتهرمادیغتوجیه ادراکات متعدد ذهنی بدون استناد به اموری با خواص  

گــاهی پدیــداری در تحقــق باید    هاتبیین ادراکات مختلف، تن توجه به مغز داشــته و نقــش امــوری هماننــد آ

گــاهی کرده استاو چنین استدلال  .)Dennet, 1988(دانست بازنمایی را امری غیرضروری   توســط کــه آ

آگاهی یک  از منظر او. شمرد  ویژگی زیستی ذاتی  توان آن را یک و نمی  پدید آمده استیک ساختار فرهنگی  

امکان زنــدگی معناست که اگر  ساخته فرهنگی شبیه به مفهوم چرخ یا تقویم است. این مطلب بدانمفهوم بر

گــاهی میســر نبــود ، امکان به وجود آمدنوجود نداشتدر یک فضای فرهنگی زندگی    . دراموری هماننــد آ

گاهی را همانند مفاهیمی چون عشق و پول م جتمــاعی افــراد که تنها دلیل وجود آن، زندگی ا  داندیواقع او آ

  ). Dennet, 1996(  است

گونــه تــوان اینرا می دنــت، پاســخ او بــه ایــن اســتدلال شــفا نفسدر کتاب  سیناابنعبارات با توجه به

کــه، آن را از طریــق دلیل آنها دارای معارف متعددی باشند، امــا بــهبازسازی کرد که گاه ممکن است انسان

 ،افرادنبه وجود آن معرفت، نشده نباشند؛ برای مثال گاه ممکن است که اند، متفرهنگ یا امور دیگر نیاموخته

حــال درعینامــا   ،، متوجه نشده باشندشودمیتحقق حالات ادراکی گوناگون    سبب  را کهنفس    و مفهوم   معنا

نبــوده و نســبت بــه آن دارای معرفــت هســتند چنین افرادی از فهم ادراکات مختلف مرتبط بــا نفــس عــاجز  

نیــز مطــرح شــده  بــلاکتوسط    سیناابن. البته استدلالی مشابه با این استدلال  )۳۵۰، ص  ۱۳۷۵  سینا،(ابن

گــاهی پدیــداری ،آمدن برخی مفاهیم خــاصدیهر چند پداست. از منظر او   وابســته بــه زنــدگی  ،هماننــد آ

ز از صورت انفرادی زندگی کند، عاجبه کهیحتی درصورت ،نیست که هر شخص  گونهنیفرهنگی است، اما ا

گاهی مرتبط با اموری هماننــد نوشــیدن و یــا ازدواج باشــد. افــراد در ادراک   ،واقــع  در  درک برخی تجارب آ

گاهی و جوانب آن وسیله بدن شخصی خود، چنین تجاربی را کسب ، هیچ احتیاجی به فرهنگ نداشته و بهآ

   .(Block, 2007-, pp. 184–185)  کنندیم

کــه بــه وجــود   دنتتر ارائه شد، یکی از نقاط قوت نظریه فیلسوفانی همانند  با توجه به مطالبی که پیش

گاهی پدیداری قائل نیستند، آن است که با مشکلات مسئله س  گاهی مواجه نیست. در امری همانند آ خت آ

گاهی پدیداری که بهگرفتن چیزی بهواقع او ملزم به فرض  رسد خواص غیرفیزیکال داشته باشد، نظر مینام آ

گاهی پدیداری را در انواع ادراکات ضروری می  سرلنیست، اما فیلسوفانی همانند   داننــد، نظریــه که نقش آ
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آن را فاقد قــدرت تبیینــی لازم و  دانستهادراک  یشناختابعاد عصبتنها ناظر به   تنها و  را  دنتافرادی همانند  

گــاهی پدیــداری  برای توجیــه چگــونگی تحقــق  ,Searle, Dennett, & Chalmers, 1997( داننــدمیآ

p.100(.   

 ــ  سیناابنرسد که  نظر میچنانچه پیشتر اشاره شد، چنین به گــاهی پدیــداری ذهنــی در وجــود ح الات آ

، ســیناابنداند. علاوه بر این در ارتباط با ادراکات وهمی نیز به تصریح تحقق ادراکات حسی را ضروری می

که این خاصــیت این ادراکات دارای نوعی خاصیت غیرمادی هستند که البته از منظر او، هیچ مشکلی در آن

تر، محــل ). بــه صــورت دقیــق۸۴ ، ص۱۳۷۵، ســینا(ابن دارد فیزیکال توسط مغز پدید آمده باشد، وجود ن

 ، صــص۱۳۷۹  سینا،ابن  ؛۶۱–۶۰  ، صص۱۳۷۵  ،سینا(ابناست  میانی مغز  در بطن    تحقق این نوع ادراکات

ایــن نــوع ادراکــات  ینوعبــه . به همــین دلیــل از منظــر او،)۲۴۱–۲۴۰  صص  ،۱۳۸۱  ،سیناابن  ؛۳۲۹–۳۲۸

ســینا، (ابن شــوندییر و اختلال در مغز، این نوع ادراکات نیز دچار اخــتلال مبر مغز بوده و با تغی  فرارویداده

  .)١٥٠ص  ،١٤٢٦

توان مطرح کرد آن است که اگر این نوع ادراکات دارای خواص اما سؤالی که در ارتباط با این مسئله می

ل را با تقریری دیگر ، این سؤاسیناابندهند؟ ملازمان  غیرفیزیکال و مادی هستند، چگونه توسط مغز رخ می

دهد، چرا نتوان گفــت اند؛ اگر ادراکات وهمی حیوانات غیرناطق، توسط نفس جسمانی رخ میمطرح کرده

خود را دارا که سفیدی روی دیوار نیز که جسمانی است، توانایی پذیرش ادراکات وهمی هماننــد اشــعار بــه

اع ادراکــات در حیوانــات غیرنــاطق در است؟ چنانچه واضح است، اعتقاد به جسمانیت عامــل تحقــق انــو

حکمت سینوی و همچنین اعتقاد به فیزیکالیسم در میان فیلسوفان ذهن معاصر، آنــان را بــا ســؤال واحــدی 

می برای آن ارائه نکردهروبه
ّ
اند و به رو ساخته است. فیلسوفان ذهن معاصر، در حال حاضر هیچ جواب مسل

نیز با توجه بــه   سیناابنل سخت نامیده شده است، اما پاسخی که  همین دلیل این مسئله از سوی آنان، مشک

دهد، چنین است که فهــم چگــونگی تحقــق ادراکــات غیرمــادی مبانی فلسفی خود، به ملازمانش ارائه می

، ص ۱۳۷۱ســینا، توسط نفس جسمانی، سؤالی صعب و دشوار است که باید در مورد آن اندیشــه کــرد (ابن

بایــد دهد، آن است که ایــن ادراکــات حیوانــات غیرنــاطق،  به این سؤال ارائه می  ). پاسخ دیگری که او۱۷۷

ســینا، هر چند که دارای تجرید کامل نباشــند (ابن  ؛وسیله نفوسی رخ دهد که امری قریب به تجرد هستندبه

واضح است که توجیه چگونگی تحقق این ادراکات خاص حیوانی توسط نفس قریب به  ).۲۲۴، ص ۱۳۷۱

نظر ای همچون وجود تشکیکی سازگار نیست، کمی دشــوار بــهکه حکمت سینوی با مبانیدلیل آنبهتجرد،  

به این سؤال ناکافی بوده و در این مورد نیز بــا   سیناابنرسد که پاسخ  نظر میرسد. به همین دلیل چنین بهمی

  ؤال پاسخ داد.توان به این س ، به شکل بهتری میملاصدراتوجه به مبانی فیلسوفانی همانند 

  . بررسي ادراكات تصديقي2-3
. بــا اســتتصدیقی عقلی و وهمی  یافت، ادراکات    توانیادراکات که در فلسفه سینوی میکی دیگر از انواع  

کــه در ارتبــاط بــا ایــن نــوع بازنمــایی در نظــرات   ایبازنمــایی  های فیلسوفان ذهن،در میان دیدگاه  جستجو
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 یهــاشیبرخــی گرا دیــدگاه آنــانطبــق  .اســت  یایافت، بازنمــایی گــزاره  توانیفیلسوفان تحلیلی معاصر م

 مفهومی عالم خارج را بازنمایی کنند یهاتوانایی آن را دارند که در ارتباط با گزاره »عقیده«همانند  یاگزاره

  که به شرح چگونگی آن در ادامه اشاره خواهد شد.

دوگونــه   صــدورها قــادر بــه  د که انســانکر  تبیین  توانیم  گونهنیدر ارتباط این مسئله را ا  سیناابندیدگاه  

یعنی موضوع یا محمول  ،قسم از احکام، احکام جزئی هستند که یکی از دو طرف گزاره  نیحکم هستند. اول

 ــهماننــد ا  ؛یک مدرک جزئی باشد  ــ  کــهنی ، ۱۳۷۵ســینا،  (ابن  زرد خــارج، عســل اســت  ءیگفتــه شــود، ش

مدرکاتی کلی  ،موضوع و محمول، هر دوکه در آن،  های عقلی هستندرهگزا  ی دیگرهاگزارهبرخی    .)۲۳۱ص

  .که گفته شود، انسان حیوان ناطق استهستند، همانند این

تــوان میمعاصــر  ذهــنفیلســوفان ، در نزد سیناابنترین نوع بازنمایی که در ارتباط با این عبارات نزدیک 

هماننــد اعتقــاد،  )Propositional attitudesای (هگــزار یهــاشیگراهایی است که توسط بازنمایی ،یافت

مــرتبط  )Situation( دهنده یک وضعیتنشان هایابد و هر کدام از آنتحقق میشک و یا دیگر موارد مشابه  

فرد دارای یــک حالــت ذهنــی هماننــد عقیــده اســت، ایــن عقیــده  که یبرای مثال هنگام.  عالم خارج است

ــان ــان نش ــعیت در جه ــک وض ــه دهنده ی ــت ک ــد آن اس ــارج، همانن ــامخ ــت ،آب «ج ــال اس    »در یخچ

)Crane, 2015, p. 19( .آن است کــه  یچون عقیده، وجه معناشناختممیزه حالات شناختی هم نی ترمهم

  .(Chalmers, 1997, pp. 17–19) آورد یتوانایی بازنمایی جهان خارج را فراهم م

نیــز دارای خاصــیت   ســیناابناما در ارتباط با این سؤال که آیا چنین حالات نفسانی یا ذهنی، آیا در نزد  

 ط بــامرتب  وضعیتیاز    رسد. برای مثال، او سخننظر میبازنمایی جهان خارج هستند یا خیر، پاسخ مثبت به

درنگ نــوعی علــم تصــدیقی طبق آن، اگر فرد داری عقیده باشد، بی  که  آورد به میان می  سخن  ذهنی  حالات 

کــه شود، درحالیاز یک فرد دیگر پرسیده  یسؤالنیز برای او حاصل است. طبق بیان او، گاه ممکن است که 

گا  به این امر  فرد پاسخگو، اما در آن لحظه، پاســخ آن  ،ه استیقین داشته باشد که نسبت به پاسخ آن سؤال آ

 لهنگامی برای او حاص ،صورت تفصیلی نزد او حاضر نبوده باشد. علم تفصیلی به پاسخ این سؤالسؤال به

عقیده یقینــی وجود این حالات نفسانی همانند  سیناابن د.شود که او شروع به پاسخ گفتن به آن سؤال کنمی

 . درفرد مقابل، در نزد او حاضــر اســت سؤالمحتوای مرتبط با پاسخ ه  ک   داندیرا دال بر آن مبر وجود پاسخ  

 ــیواقع از منظر او محال است که فرد نسبت به یک مجهول بالفعل که از هیچ جهــت معلــوم نیســت،   و   نیق

است،  عقیدهمورد  آن پاسخ جهت کهآن از اگر فردی نسبت به چیزی دارای عقیده باشد،چراکه    بیابد؛  عقیده

دهنده آن است کــه حــالات چنین امری نشان ).۳۳۲-۳۳۱، صص ۱۳۷۵، سیناابن(شده است  عمعلوم واق

مسئله نیــز بایــد توجــه حال بدیناما درعین  ،باید به همراه یک معلوم باشند  درنگ ینفسانی همانند اعتقاد، ب

دلیل ، بلکه بدینصورت مستقل دربردارنده یک محتوای معرفتی نیستندکرد که حالاتی همانند یقین، خود به

آیند که برای مثال، نفس امکان زوال یک محمول بر یک موضوع را غیرممکن در ارتباط با یک گزاره پدید می

در مقابل اگر فرد نسبت به حصول علمی در خود و یا صدق یک معلوم ، یا  )٥١، ص  ١٤٠٥،  نایس (ابنبداند  

باشد، در این صورت گفته خواهد شد کــه او   قلق)سبت به آن دارای اضطراب (تصدیقی اطمینان نداشته و ن
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ای ابتدا های گزارهبیان بهتر، انواع بازنماییبه .)256 ، ص١٤٠٥ ،نای(ابن س نسبت به چیزی دارای ظن است 

 ــ  آیند و سپس بهدر نفس پدید می ان خــویش بــه قــوت حکــم در آن گــزاره، تبع، نفس با توجــه بــه نــوع اذع

 یابد.ای مختلفی نسبت به آن میهای گزارهگرایش

بــرای مثــال طبــق   ؛و فیلسوفان جدیــد وجــود دارد   سیناابندر میان نظرات    ییهاتفاوت  ،حالنیدرع اما  

یرش ، منوط به وجود جوهر مجرد نفس است که پذتصدیقی  مدرکات، ادراک بسیاری از این  سیناابندیدگاه  

مشــابه بــا علاوه بر این، تفاوت دیگری که .  رسدینظر مچنین امری، برای فیلسوفان معاصر امری نامقبول به

تمایزی همانند عقلــی یــا   وجودآن است که فیلسوفان تحلیلی معاصر،    ،د کربه آن اشاره    توانیم  این اشکال

توان در این مســئله یافــت هایی را میوت. ریشه پدیدآمدن چنین تفادانندینمرا صحیح  ها  بودن گزارهوهمی

انگاری و همچنین اعتقاد به نقش مبــادی عالیــه که اکثر قریب به اتفاق فیلسوفان ذهن معاصر، نظریه دوگانه

ای از حالتی برای ادراکات گــزاره سیناابناند؛ برای مثال در تحقق انواع ادراکات تصدیقی را ناصحیح شمرده

ســینا، کنــد (ابنعنوان حافظه ادراکات تصــدیقی انســان عمــل میر آن، عقل فعال بهکند که دانسانی یاد می

بر   ییهاستفاده از منطق و پردازش و فیلسوفان تحلیلی، با ا  سیناابن)، یا برای مثال از منظر  ۳۳۴، ص  ۱۳۷۵

 ، ص١٣٧٩،  سیناابن(  افتی  به استنتاجات و نتایج جدیدی دست  توانی، می تصدیقیهاروی این نوع گزاره

دلیل برخلاف ایــن فیلســوفان، بــه سیناابناما  )،Crane, 2015, pp. 79, 98 ؛۳۴۷ص ، ١٣٧١؛ همان، ۴

شرط لازم دانسته و اعتقاد به نقش مبادی مجرد و لزوم اتصال نفس مجرد به آن، نقش منطق را تنها یک پیش

  ). ۲۰۰، ص ۱۳۷۱سینا، ن(اب١دانداستفاده از آن را سبب پدیدآمدن حتمی معارف تصدیقی نمی

چنــین دلیل عــدول از ایناین در حالی است که دانشمندان حوزه علــم شــناختی و فیلســوفان ذهــن، بــه

 اعتقاد به هر نوع ادراکی را که توسط نفس مجرد پدید آمده باشد، موجــه نمی
ً
 از مبناهایی، اولا

ً
داننــد و ثانیــا

کــرد.  جســتجوهای خاصی از مغز بایــد  ا و تنها در قسمتها، حافظه هر نوع ادراک تصدیقی را تنه منظر آن

های منطقی در مغز برای تحقــق ادراکــات تصــدیقی کــافی همچنین طبق دیدگاه آنان، صرف وجود پردازش 

شــناختی و هــای مهــم روانرسد کــه ریشــه برخــی از تفاوتنظر میاست؛ بنابراین بیان این نکته صحیح به

انگاری روز و حکمت سینوی، در مبانی مهم فلســفی همچــون دوگانــهشناختی میان علم شناختی امعصب

ها همانند دشواری توجیه چگونگی ارتباط یــک انگاری دارای برخی ضعفنهفته است؛ اگرچه نظریه دوگانه

 ســیناابنشــده توســط جوهر مجرد و جسمانی است که این امــر، از جهــاتی ســبب تضــعیف نظریــات ارائه

ای منســجم در یــک از فیلســوفان ذهــن معاصــر، تــاکنون نظریــهکــه هیچدلیل آنبــه  شود، اما در مقابل،می

حال هیچ دلیــل گویند و درعینچگونگی ارتباط ذهن و بدن ارائه نکرده و سخن از مشکل سخت آگاهی می

شناســی توان با قاطعیت، تمامی نظریات انساناند، نمیبودن وجود نفس مجرد ارائه نکردهخاصی در محال

 انگاری هستند، غیرصحیح تلقی کرد.جود در حکمت سینوی را که در ارتباط با مبنای دوگانهمو

 
 للإجابة أو القبول للفیض المناسب للمتمثل ف  .١

ّ
الذهن مــن الطــرفین و مــا   یبل کان الفکر ضرب من التضرع المعد

  ...لهيالإ  الفیض طی منیشبههما، و أنما تجيء الحدود الوس 
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  نتيجه

 در ارتباط با ابعــاد وجودشــناختیشناختی است.  نظریه بازنمایی ذهنی، داری ابعاد وجودشناختی و معرفت

که این  تبیین  مایی ذهنی،شمردن نظریه بازن بدون صحیح  چنین عقیده دارد که  سیناابن،  نظریه بازنمایی ذهنی

 برخــی از  اســت. در مقابــل،  غیــرممکن،  شــوداشیای غیرموجود در جهان خارج محقــق می  ادراک  چگونه

کــه را قبــول نداشــته و بــا اســتدلال بــه ایننظریه    ، اینماینونگ الکسیوس  مانند  همعاصر    تحلیلیفیلسوفان  

 
ً
 غیرمحصــل در خــارج،کند که حتــی اشــیاء  می  ادعا،  به اعمال ذهنی نسبت داده شوند  ادراکات نباید صرفا

 ســیناابنتوان ادعا کرد که با بررسی پاســخ  شده در این مقاله، چنین میطبق ایده مطرح  .ای تقرر دارندنحوه 

یافت.  ماینونگ توان پاسخ مناسبی در رد نظریه فیلسوفانی همانند در تقابل با برخی از متکلمین معتزلی، می

هــا غیرضــروری اعتقاد به چیزهای ناموجود برای درک اظهــارات مربــوط بــه آنکه به این  با استدلال  سیناابن

  دانسته است.ذهن حاصل در وجود  ووجود خارجی منحصر به دو نوع وجود را   ،است

ها و شــناختی نظریــه بازنمــایی ذهنــی، مشــابهتدر بخــش دوم ایــن مقالــه، بــا بررســی ابعــاد معرفت

شــده، نظریــات و فیلسوفان ذهن معاصر مبین شد. طبــق نتــایج حاصــل  سینانابهای میان نظریات متفاوت

خیالی، همسو با نظریات افرادی همانند بازنمودگرایان قوی است، امــا ـدر ارتباط با ادراکات حسی  سیناابن

 ــدلیل مبتنیحال، استدلال او بهدرعین ت. بودن بر نظریه ماده و صورت، برای فیلســوفان معاصــر معتبــر نیس

در ارتباط با ادراکات قوه وهم نیز مشابه با نظریــات فیلســوفان شــناختی اســت کــه حــالات   سیناابندیدگاه  

، تقلیل این نوع بازنمایی بــه سیناابناند؛ با این تفاوت که طبق دیدگاه  هیجانی ذهن را دارای بازنمایی دانسته

ادراکات تصدیقی، این نتیجه حاصل شد که   ذهن صحیح نیست. در انتهای بخش دوم نیز در ارتباط با انواع

انگاری، ســبب پدیدآمــدن برخــی از بر نظریه دوگانه  سیناابنشناختی  شناختی و معرفتاتکای نظرات انسان

حــال ایــن و فیلسوفان ذهن معاصــر شــده اســت. درعین  سیناابنهای  ترین نقاط انشقاق در میان دیدگاهمهم

ای منسجم در چگونگی رابطه ذهن انایی فیلسوفان معاصر در ارائه نظریهتوعدمدلیل  نتیجه حاصل شد که به

توان به شکل کامل منسوخ در ارتباط با چگونگی تحقق ادراکات تصدیقی را نمی سیناابنهای و بدن، دیدگاه

 ، فیلسوفان ذهن معاصر نیز در تبیین چگونگی تحقق این ادراکــات توســطسیناابندانست. در واقع علاوه بر 

  اند.پاسخ گذاشتههای مهمی را بییک امر جسمانی، پرسش
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 و مآخذ منابع

دانشــگاه ، دانشــگاه تهــران  یسســه مطالعــات اســلامؤتهــران: م  ،و المعــاد  أالمبــد).  ١٣٦٣سینا (ابن .١

 .لیگمک 

 .داریب :قم ،المباحثات).  ١٣٧١( سیناابن .٢

 ــتحق ( النفس من کتاب الشفا ).١٣٧٥( سیناابن .٣  ــزادعلامــه حســن قی الاعــلام  مکتــب :قــم ،ی)ه آمل

 .مرکز النشر قم ی ـالاسلام

 ــ(تحق  من کتاب شفا اتیالاله ).١٣٧٦( سیناابن .٤  ــعلامــه حســن قی  غــاتیدفتــر تبل ،قــم ی)،زاده آمل

 .قم هیحوزه علم یاسلام

سسه انتشــارات و ؤم ،دانشگاه تهران: تهران. النجاة، من الغرق في بحر الضلالات ).١٣٧٩( سیناابن .٥

 .رانچاپ ته 

 .بوستان کتاب: قم،  هاتیالاشارات و التنب ).١٣٨١( سیناابن .٦

 .نایس  یهمدان: دانشگاه بوعل ،)اتیعی(طبی دانشنامه علائالف).   ١٣٨٣سینا (ابن .٧

 .نایس  یدانشگاه بوعل:  همدان ،ی (الهیات)دانشنامه علائ ).١٣٨٣( سیناابن .٨

 .مرکز النشر قمی ـ مکتب الاعلام الاسلام، قم ،قاتیالتعل).  ١٤٠٤( سیناابن .٩

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ: قم ، العبارة،١ج   ،الشفا (المنطق) .)الف ١٤٠٥( سیناابن  .١٠

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ :قم ، المدخل،١ج   )،المنطق(  الشفا ب). ١٤٠٥( سیناابن  .١١

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ، مق،  المقولات، ١ج   )،المنطق(الشفا   .)ج ١٤٠٥( سیناابن  .١٢

 . ی النجف   ی المرعش   ی الله العظم   ه ی ،کتاب البرهان. قم: مکتبه آ ٣ج    )، المنطق (   الشفا ه).  ١٤٠٥(  نا ی س ابن   . ١٣

 .: دار إحیاء التراث العربيروتیب ،۱ج   ،الطب یالقانون ف).  ۱۴۲۶( نایس ابن  .۱۴

ی»، ادراکات جزئ ۀو ملاصدرا دربار نایس ابن  گاهدی د  ۀسیمقا). «١٣٩٨پارسایی، جواد؛ غفاری، حسین (  .١٥

 .٦٩-٦١)، صص ٢(ش  ٧، س حکمت صدرایی

 ــن؛  عبــاس  زاده،حیذب ؛  جواد  ،یحاتم  .١٦  ــقــوه وهم«).  ١٣٩٣و زمســتان    زییمحمدرضــا (پــا  فرجــام،ک ی  هی

ســال  ،شــناختیهــای روانپژوهش، مدرن یشناختعلوم  یهاافتهیبراساس  یمفهوم سنت  ک ی  یبازخوان

  .٧٣-٥٣ صص  ،)٢(ش ١٧

 قــم: مؤسســه امــام  ،فاضل العرفان  قیالاول، تحق   جزء،  علم الکلام   یالمرام ف  ةینها  ق).١٤٣٠حلی(  .١٧

 .صادق

١٨.   
ّ
 ــ  ق).  ١٤١٥یوسف (بنی، حسنحل  ــالتجر   شــرح  یکشــف المــراد ف حســن  قــاتیتعل ،الاعتقــاد دی

 ی.قم: نشر الاسلامی، زاده آملحسن

 ،تحقیــق فاطمــه رمضــانی، لی حظیرة القــدستشکیک النفس ا  ق).١٤٢٦یوسف (بنحلی، حسن  .١٩

 .قم: مؤسسه امام صادق ،تقدیم جعفر سبحانی
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 . ٧٣٩- ٧٣١، صص  ١٦، ج  المعارف بزرگ اسلامی دائرة ت در  ثاب ).  ١٣٨٧(  د ی ، سع ی انوار   ؛ ، اصغر ه داداب   . ٢٠

قم: مؤسسه امام  ،تحقیق علی ربانی گلپایگانی،  قواعدالعقایدق).    ١٤١٦ن (طوسی، خواجه نصیرالدی  .٢١
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