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The emotional intensity of the actors in most lyrical narratives, 
combined with specific inductive, prescriptive, and event-driven 
processes, generates a tense and atmospheric space within these 
workThe outcome is the emotional, sensory, and tense presence of the 
subject in response to a perceived deficiency. One method to 
understand the meaning of such works is to analyze them through the 
study of discursive systems, including Greimas' semiotic-semantic 
framework, which offers an appropriate approach for examining the 
mechanisms of meaning production within sensory-perceptual, 
cognitive, and aesthetic discursive systems. This article analyzes the 
"discursive systems" of the narrative Jamshid and Khorshid, an 
example of lyrical storytelling, to examine the process of linguistic 
production through the transformation of the main character, Jamshid. 
Initially a passive actor, Jamshid recognizes a deficiency in his life and 
evolves into an active participant influenced by a sensory perception of 
the world. His sensory-perceptual experience, triggered by a dream, 
leads him into a new discursive realm. Jamshid's intertwined presence 
with the external world creates an atmospheric space within the 
narrative, which facilitates the lyrical quality of the work and reflects 
his inner state. The result of this atmosphere is an aesthetic perception 
in which Jamshid’s sensory identification with the world’s sensations 
is illustrated through techniques such as parallelism, figures of speech, 
ambiguity, simile, and poetic etiology.  
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Extended Abstract 

Introduction:  
A.J. Greimas’s semiotic theory of discourse is a fundamental framework for analyzing the 
semantic structures of discourse. By emphasizing the complexities of meaning and its 

formation, this theory helps to understand the processes involved in producing and interpreting 

meaning within various texts. In this approach, discourse is defined as a network of signs that 

plays a key role in shaping meanings and the relationships between them. Thus, Greimas’s 
framework not only facilitates the analysis of narrative structures but also provides a means to 

explore the emotional and aesthetic dimensions of a text. 

Materials and Methods:  

The lyrical narrative of Jamshid and Khorshid and Theoretical Framework Jamshid and 

Khorshid stands as one of the rich and influential works in Persian literature. This poem 

explores themes such as love, power, and human conflict, all of which unfold through the 

interactions and challenges faced by its characters. 

Greimas’s theory, with its capacity to analyze the Actantial, Shavashi, and Tensive discourses 

within this poem, provides significant insights into uncovering the various semantic layers of 

the work. The Actantial discourse focuses on the interactions and relationships among the 

actors, revealing the fundamental narrative structures of the story. Meanwhile, the Shavashi 

discourse addresses the characters’ sensory and emotional experiences, examining how these 
experiences influence the audience’s perception and understanding. The Tensive discourse, in 

turn, explores moments of crisis and emotional fluctuations, illustrating how these tensions 

impact the story’s progression. In this article, this theoretical framework is employed to conduct 
a deeper analysis of Jamshid and Khorshid, aiming to explore the semantic and narrative 

connections of the work in a more comprehensive manner. 

Results and Discussion:  

Analyzing Jamshid and Khorshid through Greimas’s theory offers a more nuanced and thorough 
understanding of the poem's semantic layers. This theory allows for a more holistic view that goes 

beyond the straightforward narrative, addressing the relationships among story elements, emotional 

tensions, Shaveshi experiences, and even the poem's stylistic features. Through this 

multidimensional perspective, readers gain a more comprehensive understanding of the romantic 

epic. 

In this study, each of Greimas’s four discourses is examined within Jamshid and Khorshid, with a 

focus on illuminating the specific semantic and narrative elements embedded within the work. 

1. Actantial Discourse 

In the actantial discourse analyzes the relationships and interactions among the characters, 

emphasizing their significance in the development of both the story and its characters. The main 

characters, Jamshid and Khorshid, pursue different goals and aspirations. Jamshid seeks love and 



unity with Khorshid, encountering numerous challenges along the way, while Khorshid embarks on a 

journey in search of truth and meaning. The emotional interactions and dialogues between them 

reveal the depth of their feelings and the underlying tensions, which contribute to the story’s 
progression. Obstacles and challenges also play a crucial role in the Actantial discourse, as each 

barrier has the potential to derail the characters from their objectives and affect their relationships. 

Jamshid faces romantic rivals and societal pressures that threaten to divert him from his path. These 

challenges create internal conflicts for the characters, shaping not only their personal journeys but 

also the progression of the storyline. Ultimately, the Actantial discourse allows readers to engage 

with the emotional and semantic complexities of the story on a deeper level. 

2. Shaveshi Discourse 

The Shaveshi discourse centers on the characters’ sensory experiences and their direct connections 

with the outer world. In this romantic epic, sensory experiences and visual and auditory descriptions 

significantly shape Jamshid and Khorshid’s perceptions of each other and their surroundings. This 

discourse is portrayed through symbolic and sensory imagery, such as aesthetic descriptions of 

nature and the love between Jamshid and Khorshid. Here, the significance of sensory desires and 

emotions within the narrative is examined, demonstrating how these experiences create meaning and 

enhance the emotional resonance. Additionally, this section highlights the role of the Shaveshi 

discourse in conveying the deeper meaning of love, passion, and the protagonist’s perception of 
beauty, grandeur, nature, and the beloved. 

3. Tensive Discourse 

The Tensive discourse within this lyrical narrative examines moments of tension, crisis, and 

transformation in the experiences of Jamshid and Khorshid. This discourse relates to the concept of 

oscillations between opposing poles, such as proximity and distance or calm and anxiety. Here, 

critical moments like those in which Jamshid and Khorshid encounter serious threats or obstacles 

that challenge their romantic journey are analyzed. This discourse provides an in-depth examination 

of pivotal emotional moments, sensory fluctuations, and the psychological states of the characters, 

revealing how these oscillations contribute to the poem’s implicit meaning and deepen the 

relationship between the characters.  

Conclusion:  

This article, drawing on Greimas's discursive theory, delves deeply into the narrative, 

demonstrating how each element of Greimas's theory uniquely contributes to explaining the 

semantic and narrative components of the story. Through its Shaveshi-perceptual and rhetorical 

discourse, the narrative creates a tense Shaveshi atmosphere that not only advances the plot but 

also enhances the lyrical and aesthetic layers of the work. In this story, the actional discourse 

outlines Jamshid's actions and interactions, which, inspired by a dream, ultimately lead to a 

profound belief. The shaveshi discourse reflects Jamshid's emotional states and sensory 

experiences, guiding him through a journey filled with mystery and tension. Meanwhile, the 

tensional discourse reveals Jamshid's psychological fluctuations and emotional complexities 

during his encounters with characters such as Khorshid and the King of Rome. This analytical 

approach allows the reader to unravel the multiple layers of this lyrical narrative and grasp its 

profound aesthetic meaning, which arises from Jamshid's interactions with the surrounding 

world and resonates through the emotional moments that define the narrative. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله 

های غۀننایی بننه ه ننراه برخننی فرایۀنندهای القننایی، تجننوی ی و  گرانِ  اغلب مۀظومه هیجان عاطفیِ کۀش  مقالۀ پژوهشی نوع مقاله:  

عنناطفی    -آورد که برآیۀد آن، حضننور حسننی ها به وجود می رخدادی،  فضایی تۀشی و شوشی در آن 
هننا  گونننه آرننار، واکنناوی آن های فهم معۀای این و تۀشی سوژه در پی یک نقصان است. از ج له  روش 

گرمنناا اسننت کننه بسننتری مۀاسننب   معۀاشۀاسننی های گفت انی از ج له نظام نشننانه از طریق تحلیلِ نظام 

ادراکی، شننۀاختی و زیباشننۀاختی را    -های گفت انی حسی ا در نظام برای بررسیِ سازوکارهای تولید معۀ 

ای از  بننه عۀننوان  ن ونننه   ج شید و خورشننید های گفت انیِ مۀظومۀ  کۀد. این مقاله با تحلیل نظام فراهم می 

گننر صننر   های غۀایی، فرایۀد تولیدات زبانی در گذر شخصیت اصلی )ج شید( از یک کۀش مۀظومه 

تأریر ادراک حسننی از دنیننا را بررسننی  گری تحت پس از درک نقصانی در زندگی و تبدیل او به کۀش 

عرصۀ گفت انی جدینندی    بیۀد او را واردِادراکی ج شید پس از خوابی که می -کۀد. دریافت حسی می 
آورد  کننه  آمیختۀ ج شید با دنیای بیننرون فضننایی شوشننی در ارننر بننه وجننود مننی کۀد. حضور درهم می 

کۀنند. حاصننل ایننن فضننا، دریننافتی  زمیۀۀ غۀایی کردن ارر و ارجاع به حالت درونی ج شید را فراهم می 

بننا ک ننک صننۀعت تننوازی،  زیباشۀاختی است که  در آن ه انۀدسازی حسی از ج شید با حسی از دنیا  
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 پیشگفتار.  1

 . تعریف موضوع 1-1

پردازد. مطالعات جدّی در این عرصننه بننا آرای ها میبه بررسی، شۀاخت و تحلیل نشانه  1شۀاسیعلم نشانه

شۀاسی سوئیسی( آغاز شد. براساا اندیشۀ سوسننوری معۀننا از طریننق تقابننل بننه )زبان  2فردیۀان دوسوسور

شننود و ویژگننی بننارز آن شۀاسی ساختگرا یاد میشانهآید. این چی ی است که از آن با عۀوان  ندست می

این است که درآن معۀننا از پننیش ت بیننت شننده اسننت. در ادامننۀ راه ایننن مکتننب، چننال  پیننرا )فیلسننو  

پردازان این عرصه در  ننرن برد. از ج له دیگر نظریهآمریکایی( توجه را از نشانه به فرایۀد تولید نشانه می

تبننار فرانسننوی( نننام بردکننه در نظننام )معۀاشننۀاا لیتننوانی 3گرمننااتننوان از آلژیننرداا بیسننتم می

ها و ارتبنناع عۀاصننر بننوده اسننت؛ از ساختمعۀاشۀاسی مطرح شده از سوی او ت رک  اصلی بر ژر نشانه

این رو مخاطب دیگر کاشف معۀای از پیش ت بیت شده  نیست و  تولید و تفسیر معۀا بننه واسننطۀ سننیالیت 

 ( 12: 1389، 4)دیۀه سنرود.«  ود به ش ار میمتن، نامعین و نامحد

های دوتایی استوار اسننت. ردر شۀاسی بر تقابلپردازان نشانهگونه که اشاره شد، پایۀ آرای نظریهه ان

شننود. رابطننۀ بننین دا  و منندلو  الگوی سوسوری نشانه یک کل است که از اتصا  دا  مدلو  نتیجه می

های زبانیرا جایگ ین نشانه کرد و به جننای دا  و یل سف نظریۀ پلان( 43: 1394، 5)چۀدلردلالت نام دارد. «  

ا تأکید داشت. وی به نوعی نظریننۀ سوسننور در مننورد نشننانه را تک یننل مدلو  بر کاربرد صورت و محتو

 -که سوسننور بننه آن تننوجهی نداشننت-( زاویه دید انسانی را8شۀااو زبان  7)فیلسو   6کرد. سیس پیرا

کۀنند و منندلو  بننا ای خود کرد. در نظر او نشانه ه واره چی ی را برای کسی بننازن ود میوارد نظام نشانه

های متعنندد و متک ننر شود؛ به عبارتی یک دا ، مدلو نهایت میهای مختلف بیدید انسان  توجه به زاویه

شۀاسننی را بننه سننه جۀبننۀ نحننوی، معۀننایی و ع لننی بخننش کننرد و دیگننر نی  نشانه  9یابد. چارل  موریس می

در سننایر کم این علننم را  شۀاسان ساختارگرا راه سوسور، پیرا و ه راهان آنان را ادامه دادند و کمنشانه

 
1  . Semiotics 

2  . Ferdinand de Saussure 
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شۀاسی به س ت هرمۀوتیک و تأویننل مننتن سننو  پینندا گونه سیر مطالعات نشانهعلوم به کار گرفتۀد و این 

 کرد. 

شۀاسان پساساختگرا، مطالعات زبانی خود را بننه حیطننۀ ردر زمننانی« نینن  وارد ها، نشانهدر ادامۀ راه آن

ساسنناختگرا، بننا نوشننتن مقالننۀ رمننر  شۀاسننی پپننردازان مطننرح نشانهکردند. رولان بارت یکی از نظریننه

تواند با تفسیر خننود، معۀننایی بننرای یننک نشننانه بیافریۀنند و در بیان داشت که رمخاطب می  (1968)مولف«  

های جدید خلق کۀد. از این رو بسته به زاویۀ دید و موضعی که سوژه با دنیننای اطننرا  وا ع دا  و نشانه

 (18: 1391)فونتۀی،شود.«  دارد معۀایی خلق می

معۀاشۀاسی نینن  جریننان تولینند معۀننا براسنناا کارکردهننای مننو عیتی گفت ننان شننکل در رویکرد نشانه

هننای روایننی، ، ازج له فرممعۀاشۀاسان با بررسی ارتباع بین ساختارهای ج ئی و کلی متن گیرد. رنشانهمی

ا را در متننون گیری و تولینند معۀنن مدار، سننازوکار شننکلعاطفی، گفت انی و حتی تجربۀ حسی و احساسی

 (19)ه ان: کۀۀد.«  بررسی می

نشننانه« -نشننانه« و ربننرون  -معۀاشۀاسی خود معۀا را حاصل رابطننۀ ردرونگرماا نی  در مطالعات نشانه

معۀاشۀاسننی گفت ننانی« اشنناره -شۀاسی ساختگرا  تننا نشننانهطور که شعیری در مقالۀ راز نشانهداند. ه انمی

نشننانه یننا -سوژه، ابژه هم ایننن  ابلیننت را دارد کننه ه  مننان بننه درونکۀد در نظریۀ  گرماا علاوه بر  می

نشانه تعلق  داشته باشد. در حقیقت کارکرد گفت انی زبان هننم براسنناا ه ننین بننازی پیوسننته بننین -برون

معۀاشۀاسی این است که مننا هننر بننار کننه از  زبان و کۀش زبانی استوار شده است. نکته مهم در بحث نشانه

کۀیم، در حقیقننت بننه بننازی زبننان و کننۀش زبننانی ضعی با جهان پیرامون ارتباع بر رار میزاویه دید و مو

 ( 43: 1388)پردازیم.«  می

رفته معۀننا معۀاشۀاسی بود.  در این سیر، رفتهشۀاسی ساختارگرا  به س ت نشانهاین مروری بر سیر نشانه

تعامل دو گونۀ شننۀاختی و عنناطفی در تولینند معۀننا تأریر گفت ان، جریانی است سیا  یافته که در آن تحت

 .  آفرین هستۀدنقش 

 های پژوهشپرسشبیان مسئله و  .2-1

های زبان غۀایی نوشته شده است؛ از ج له  ها و مقالاتی چۀد درخصوص پیشیۀه و ویژگیتاکۀون کتاب

نظامی  های  کتاب اسکۀدرنامه  و  شیرین  و  خسرو  بر  تکیه  با  غۀایی  و  ح اسی  زبان  زهرا  مقایسه 

عاشقانه(،  1383)پارساپور مۀظومه  ذوالفقاری    یکصد  ادبیات  چشم،  (1399)حسن  بر  ایراناندازی   غۀایی 



 1404 پاییز، 1، شمارة 6دورة پژوهشنامۀ متون ادبی دورة عراقی،  4
 

مح دی   خان  پور    (1400)مح دحسین  گونه«  درت  اسم  برابر  در  روجه  مقالاتِ  و  (1389)و  رنقد    ،

و... . اما    (1395)بررسی نظریه ادبیات غۀایی در ایران با تکیه بر ادبیات پیش از اسلام« امید ذاکری کیش  

هم  و  نشده  ارائه  ژانر  این  از  جامع  تعریفی  ت هۀوز  به  نیاز  میچۀان  احساا  حوزه  این  در  شود.  حقیق 

مۀظومهبی بررسی  نظریهشک  مۀظر  از  غۀایی  آرار  و  میها  جدید  گامهای  چون  و تواند  کوچک  های 

به  د یقپیوسته  و  واضح  تعریفی  ارائه  مۀظومۀ  سوی  مقاله  این  در  باشد.  راهۀ ا  و خورشیدتر  به    ج شید 

ن ونه مۀظومهعۀوان  از  نظریای  براساا  غۀایی  میهای  سعی  و  بررسی   گفت ان«  رنظام  خوانشی  ۀ  شود 

 ها پاسخ داده شود: جدید از آن ارائه و از گذر آن به این پرسش 

 کۀد؟. نظام گفت انی چگونه زمیۀه را برای غۀایی کردن ارر فراهم می1

 خورد؟ . تولید معۀا در بافت گفت انی  چگونه با وضعیت احساسی و عاطفی پیوند می2

تر در کدام نظام )کۀشی، شوشی، تۀشننی( مجننا  یی در بافت گفت ان این مۀظومه بیش . جذابیت روا3

 ؟کۀدبروز پیدا می

 پیشینۀ پژوهش .1-3

 ، مارسل 3تودرو   ،2بارت   رولان  ،1پراپ  مانۀد ولادی یر  آرار افرادی  و  ها نظریه  شۀاسی،روایت  بحث  در

باب  و  ،4موا کتابنظریه نی    گفت انی  هاینظام  در  و  دیگر    مانۀد   کسانی  های ها  و  فونتۀی  گرماا، 

این  نظریه از  متون  تحلیل  برای  را  راه  و  شده  معرفی  فارسی  به  مترج ان  و  استادان  وسیلۀ  به  پردازان  

هایی از این مۀظر بر آرار ادبی نوشته شده که به دلیل  چۀین نقد و تحلیلها ه وار کرده است. هم دیدگاه

زیادشان نام     تعداد  آناز  میبردن  پرهی   مۀظومهها  روایتشود.  مۀظر  از  نی   غۀایی  و  های  شۀاسی 

ج شید معۀاشۀاسی تاکۀون به مۀظومۀ  شۀاسی مورد توجه پژوهشگران بوده است؛  ولی از مۀظر نشانهنشانه

سی   شۀامقالات چاپ شده در نشانه  ج شید و خورشیدپرداخته نشده است. دربارۀ خود ارر    و خورشید

 : به  رار ذیل است

: در این مقاله  غلامحسین شریفی ولدانی و محبوبه اظهری به (1391)رج شید در گذر از فردانیت«  

کهن  کهن واکاوی  و  پرداخته  ج شید  شخصیت  بر  تکیه  با  فردانیت  رپیردانا«،  الگوی  الگوهای 

 اند.رمادرنیکوکار«، ردریا« و .. را بررسی کرده

 
1. Vladimir Propp 

2. Roland Barthes 

3. Todorov 

4. Marcel Mauss 
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:  اسم  (1393)« نو گراییسل ان ساوجی از مۀظر تاریخ  ج شید و خورشیدبازخوانش بیۀامتۀی مۀظومۀ  ر

نشانه با ردگیری  برونهای درونزاده و ه کاران  مۀ متۀی و  این  اربات جۀبۀ عرفانی  ظومه  متۀی سعی در 

 اند.داشته

داستان  ر در  صوفیانه  اندیشۀ  خورشیدبازتاب  و  ذکر ( 1394)«  ج شید  با  میرهاش ی  مرتضی  سید   :

 دهد.را ارائه می های صوفیانه در این اررشواهد گوناگون از متن، تأریرپذیری سل ان ساوجی از اندیشه

: زهرا (1395)«  ج شید وخورشید  ، ول ونوروزگدراسۀ تطبیقیۀ لعۀاصر الرومانس فی ویس ورامین،  ر

 است. صورت تطبیقی ذکر کرده دری  عۀاصر غۀایی سه مۀظومۀ مذکور را به

 فضاهای  در  ن ایشی  و  دراماتیک  های ابلیت  بررسینامه از ج له: رعلاوه براین مقالات، چۀدین پایان

 ج شید  مۀظومۀ  دو  ساختاری  ؛ رمقایسۀ(1386)ساوجی«    سل ان  ارر  خورشید  و  ج شید  مۀظوم   صۀ  عرفانی

ولادی یرپننراپ«  شۀاسننیریخت براسنناا کرمانی خواجوی و ه ایون ه ای و ساوجی سل ان خورشید  و

و ( 1391)جننامی«  زلیخننا و یوسننف و سنناوجی سننل ان خورشید و ج شید در  غۀایی  زبان  ، ربررسی(1394)

 شننیرین   و  خسرو  با  آن  مقایسۀ  و  ساوجی  سل ان  الدین ج ا   خورشید  و  ج شید  مۀظومۀ  تحلیل  و  ربررسی

گونننه کننه ملاحظننه شنند، در تحلیل این مۀظومه نگاشته شده است. ه ننان  (1391)نظامی«    مجۀون  و  لیلی  و

تاکۀون تحلیلی از مۀظر نظام گفت انی بر این مۀظومه صورت نگرفته اسننت. در ادامننه بننرآنیم تننا بننا اشننارۀ 

 .  معۀاشۀاسی و چهار گفت ان اصلیِ نظام گفت انی، تحلیلی از این مۀظر ارائه داده شودکوتاهی به نشانه

 انی نظری مب. 2

معۀاشۀاسی مذاکره، کش کش و تۀش بین سطوح زبانی در جریان تولید معۀا نقش صریحی  در نظام نشانه

خود   د   در  که  بوشی  و  شوشی  تۀشی،  کۀشی،  گفت انیِ  نظام  چهار  به  ادامه  در  رو  این  از  دارند. 

میگفت ان جای  را  رخدادی  و  تجوی ی  القایی،  ازج له  دیگر  آن  -دهۀد  های  تشخیص  مرز  ها  گاهی 

ها بررسی  را  براساا آن  ج شید و خورشیدپردازیم تا تولیدات زبانی مۀظومۀ  می  -بسیار باریک است

 . کۀیم

 نظام گفتمان کنشی  .2-1
برنامه تابع  کۀشی  گفت ان  نظام  در  معۀا  تحت بروز  نا ص  معۀای  و   است  برنامهری ی  این  و تأریر  ری ی 

می تکامل  شۀاختی  مرحلۀ  شرایط  به  و  مییابد  گونهاستعلایی  به  ارزش رسد.  که  ارزش  1ای  های  یا 

 
1. Value   
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به ه راه می  2شود که تغییرهایی مییا کۀش     1پذیرفته شده موجب کۀش .  در وضعیت سوژه را  آورد 

تواند از بالا به پایین باشد که به  گر میگ ار و کۀش عوامل این تغییر در سوژه، براساا نوع رابطۀ کۀش 

که در آن هر کۀشی  براساا -گر باشد  گ ار و کۀش گویۀد و یا حاصل تعاملِ کۀش آن رتجوی ی« می

از دوطر  شکل  یکی  متقاعدسازی  و  رالقایی« می-گیرد  می  تعامل  آن  به  :  1395)گرماا،  گویۀد.«  که 

36-16 ) 

 نظام گفتمان شوشی  .2-2
می وجود  به  را  احساسی  گفت انی  نظام  شوششوش،  درآن  که  تحت آورد  رحضور«  گر،  تأریر 

ری ی بود، در لحظه مهیای خود و دنیا  آمیخته با دنیا، برخلا  نظام گفت انی کۀشی که تابع برنامهدرهم

و مۀظور از آن  مهیا  (   91:  1395)شعیری،  توان این وضعیت را رمهیا کردن سوژه« نامید.«  شود رکه میمی

است. در این نظام گفت انی، رویارویی مداوم  شدن سوژه برای  ایجاد مو عیتی جدید و رفع نقصان معۀا  

نشانهشوش هربار  و درون   بیرون  دنیای  با  بروز میگر  را  د   هایی  از  از  ظهور کۀش  دهد که حاکی 

 شوش و ظهور شوش از بطنِ کۀش است.

رابطۀ حسی  تابعِ  نظام گفت انی  این  در  معۀا  بروز  رفوریت   -در مج وع،  اصلِ  بر  است که  ادراکی 

به ترتیب ذیل  ها را میرنقصان حضور« استوار است و آنحضور« و   این گفت ان  به عۀوان اصو   توان 

 معرفی ن ود: 

حسی تعاملِ  برآیۀد  شوشی  فرایۀد  حاصل -الف(  آمده  پدید  معۀای  لذا  دنیاست،  و  سوژه  ادراکی 

 کۀش نیست. 

مۀحصربه رابطۀ  دلیل  به  شوشی،  فرایۀد  در  لحظهب(  دنیا،  با  سوژه  خاصفرد  که    ای  کوچک  و 

نشانهمی رآن«  نوعی  را  آن  ویژهتوان  اه یت  از  نامید،  رفوریت حضور«  یا  و  برخوردار  معۀاشۀاختی  ای 

 است.

ج( در این فرایۀد برخلا  فرایۀد کۀشی، رنقصان حضور« جایگ ین رنقصان ارزش« در نظام کۀشی  

 (102-101: 1395)شعیری، شود.«  می

 
1. Action   
2. Transformation   
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 نظام گفتمان تنشی .2-3

نظا این  به و وع می م گفت انی، کۀش تحتدر  با معانی دیگر   پیوندد. در نظام شوشی  تأریر ارتباع معۀا 

زند اما در نظام گفت ان  تأریر ادراک حسی از دنیای بیرون دست به کۀش میگر تحتگفته شد شوش

و عاطفی شوشتۀشی،  درهم بیرونی وضعیتی  آمیختگی حالت روحی  معۀاهای  با  به  درهمگر  را  تۀیده 

شود و رحضور« در بالاترین درجۀ معۀایی  گر در آن وضعیت ذوب میآورد که گویی شوشوجود می

 افتد.  گوید اتفا  می« می1بار ه -که گرماا به  آن رلحظه 

برد سر میگر در وضعیت شوریدگی حضور بهگاهی شوش بسیار دفعی و تابع لحظه است و شوش

ن شرایط  بر  کۀترلی  رتۀشی و  را  حضوری  سبک  چۀین  می-دارد  کۀش گویۀد  شوشی«  با  راگر  گری  و 

مدار به  عبارتی به صورت برنامهمواجه باشیم که در وضعیتی فرایۀدی و بسیار تدریجی  رار گرفته و به

 ( 45: 1395)شعیری، رو هستیم.« شوشی« روبه -یابد ما به آن سبک رتۀشی دست میارزشی 

  نظام گفتمانی بُوشی .2-4

بوشی سوژه از جریان سلبی میسوژه  از عبور  این سوژه رپس  به ای ه واره در حا  شدن است.  تواند 

رسیدن به  . سوژۀ بوشی در پی(129)ه ان:  ایجاب برسد، ولی هیچ ایجابی برای او پایدار و  طعی نیست«  

از   به تردیدهای خود است.  پاسخ  برای  راهی  یافتن   او در پی  نیست،  فتح آن  این  آنابژه و  جایی که 

بیش  توضیح  از  نشد،  یافت  نظر  مورد  مۀظومۀ  در  میگفت ان  آن خودداری  دربارۀ  این  کۀیمتر  گویی   .

 تری دارد. حضور پررنگ  های عرفانی و  پست مدرن امروزیگفت ان در داستان

 بحث و بررسی  -3
ر و  تغییراتی  سرگذاشتن  پشت  با  ابتدایی  وضعیت  از  گذر  حاصل  را  روایت  وضعیت  پراپ  به  سیدن  

میانتهایی  می رو  این  از  مۀظومۀ  داند.  و خورشیدتوان  آن   ج شید  پیرنگ  دانست که  را یک روایت 

ج شید،بدین  است:    تص یم  روم،   یصر  دختر  خورشید  رویای  دیدن  دنبا   به  چین،  خا ان  پسر  گونه 

  مشکلات   و  موانع  سرگذاشتن   پشت  از  پس   وی  دریابد.  را  او  تا  کۀد  سفر  عالم  غرب  به  شر   از  گیردمی

سرای   ج له   از   بسیاری از  با  عبور  نبرد  دریای  پریان،  از  گذر   خورشید وصا     به...   و  مهیب  اژدها، 

 یک   شامل  داستان  این   گفت  توان می  کل  در.  نشیۀدمی  برتخت  و  گرددبازمی  چین  به   گاهآن  و  رسدمی

  ها آن  ه ۀ  در  و  شوندمی  مرتبط  دیگرهم  به  مۀسج ی  کل  در  که  است  فرعی  طرح  پان ده  و  اصلی  طرح

 
1. Aesthesia  
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داستان  اصلی  شخصیت   ج شید اوضاع ج شید   است.   خورشید  به  رسیدن  و  شود،می  شروع  با وصف 

 او  آورد.می  پدید  را  اتفا ات  و  هاطرح  بقیۀ  و  خی دبرمی  آن  به  اصلی  گرکۀش   این   که  است  هدفی

 . کۀدمی دگرگون را او  شخصیت کلی  به  دهدمی رخ برایش  که  حوادری و پویاست و متحو  شخصیتی

رصورتتقابل تقابل  به شکل  ارسطو  زمان  از  و  است  استوار  آن  بر  انسانی  تفکر  که  دوگانه  -های 

شۀاسی است که از طریق  ترین مفهوم در علم نشانهاست، در وا ع اساسیمۀفعل« بیان شده  -ماده«، رفعا 

ها  های دوگانه در پیرنگ داستانشود.  این تقابلمیهای مختلف معۀا در آرار کاویده  ها لایهبررسی آن

که  چۀانیابد. همبا نابسامان شدن وضعیت ابتدایی سوژه و به تعاد  رسیدن آن در آخر داستان  ن ود می

 « است: در چین  ج شیدسامان در مۀظومۀ مورد بررسی ما وضعیت متعاد  آغازین روضعیت به
 اگننر گننردون شنندی بننا وی بننه مینندان

 ی روز و شنننب جننن  بنننا خردمۀننندنبنننود

 نبنننودی جننن  نشننناع و عنننیش کنننارش
 

 ربنننودی گنننوی میننندان را بنننه چوگنننان 

 نجوینننننننند پرهۀننننننننر الا هۀرمۀنننننننند

 بجننن  منننی خنننوردن و مینننل شنننکارش
 

 ( 34: 1348ساوجی، )  

 وضعیت نامتعاد  میانی  رآشفته شدن ج شید  از دیدن خوابی« است:
 بنننن د آهننننی و احننننوالش تبننننه شنننند

 شننننامصننننباح زننننندگانی شنننند بننننرو 

 د  ج شنننننید را ناگنننننه پنننننری بنننننرد 
 

 چننو زلننف آن صننۀم رویننش سننیه شنند 

 کننننه آمنننند آفتننننابش بننننر لننننب بننننام

 بدسننننتانش زدسننننت انگشننننتری بننننرد
 

 ( 37ه ان: )  

و ( خورشید  )ازدواج با محبوبو در  این سیر وضعیت ج شید  پس از تغییراتی به وضعیت متعاد  پایانی 

 شود. تبدیل می نشستن بر تخت

شخصیتشۀاخت   تشریح  و  روایی  میساختار  داستان  به  های  را  ادبی  متون  در  نهفته  زیبایی  تواند 

بۀ ایاند. پراپ پردازانی هستۀد که بدین مۀظور   و گرماا از ج له نظریه  3، یاکوبسون 2، سوسور 1خوبی 

مطالعه کردهروی زنجیره آرار  پیرهای روایی  به  معۀایی  مطالعۀ ساختارهای  با  پراپ اند. گرماا  از  وی 

رسه جفت    بود(ها مشخص کردهآنکارکرد برای    31های عامیانه  )که با بررسی  صهجای هفت حوزۀ ع ل او  به

می پیشۀهاد  را  کۀشی  است«  دوتایی  نقش  شامل شش  به    (298:  1390)مدرسی،  کۀدکه  وی  حقیقت،  در 

کۀد و معتقد است ربرای پیشرفت روایت و داستان باید شخصیت  گر نگاه میشخصیت به عۀوان کۀش 

 
1. Prop 

2. Saussure 

3. Jakobson 
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به کۀش دیگر برسد. او می شود از  گوید: تۀها از راه تقابل دوتایی است که روایت ایجاد میازکۀشی 

تقابلها و کۀش این رو شخصیت آنان را در  بررسی میهای  این  (   33:  1393)آذر،  کۀد.«  های دوتایی  با 

و کرد  استوار  روایت  برکۀش  را  خود  معۀاشۀاسی  الگوی  گرماا  نظری،  نظام    چارچوب  در  را  آن 

این نشانه و  سۀجید  کۀشی شۀاسی  شخصیت   «  1گونهرالگوی  تحلیل  در  گرماسی  خاص  شیوۀ  عۀوان  به 

  .معرفی شد

 بدین  رار است:  شید و خورشیدج ها در مۀظومه  گرماا و معاد  آننظریۀ  شش نقش اصلی

 
 های پژوهش( . شش نقش اصلی در منظومۀ جمشید و خورشید )منبع: یافته 1شکل 

انجام میگرماا معتقد است که رشخصیت باید براساا آنچه که  دهۀد، تعریف و  های روایت را 

دلیل هر شخصیت بۀا به  ه ین  به  (144:  1384بۀدی کرد نه براساا آنچه هستۀد.« )سلدن، ویدسون،دسته

-گانه گرماا  رارگیرد. ه انهای شش تواند در یک یا چۀد نقش از نقش دهد، میکۀشی که انجام می

 نفع و هم فاعل است.، هم ذیج شیدطور که در مۀظومۀ مورد نظر ما   

سه  اعدۀ نحوی در نظریۀ خود یاد کرده چون  رفت همگرماا برای شۀاخت معۀای متن از سه پی

 داند: ها را نتیجه توالی این سه زنجیره میت که رابطۀ علت و معلولی دارند و کل ساختار طرح  صهاس

قراردادیالف(   یا  میثاقی  می؛  2زنجیره  روایت  از  بخشی  یا شامل  بسته  پی انی  آن  در  که  شود 

  1393)آذر،  رسد.«  شود و  ربه وسیلۀ آن  وضعیت روایی مورد نظر به انسجام معهود خود میشکسته می

:55 ) 
بین   می ا   برساند؛  به شهر روم  را  او  با ج شید که  مهراب  پریمی ا   و  با   ج شید  او  هر و ت  که 

با سوزان بین  مشکلی روبرو شد  می ا   بیاید؛  او  به ک ک  پری  موها،  از  یکی  و خورشیددن  و    ج شید 

و پدر و مادرش که اگر به معشو  برسد دوباره به سرزمیۀش    ج شیدها؛ و می ا  بین  ازدواج کردن آن

 
1. Actional Pattern   
2. Contractual Syntagmas  
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روی پی انش با    ج شیدگیرند. تۀها یک نقض می ا  هست و آن ن اندن  برگردد در این زنجیره  رارمی

 .جا ب اندکه بعد از ازدواج با خورشید برای ه یشه آنت مبۀی بر این پادشاه روم اس

 دهد.زنجیره می ا ی وضعیت داستان را به س ت هد  سو  می

های  هرمان داستان در مسیر رسیدن به  ها و مبارزهاین زنجیره شامل آزمون  ؛  1اجراییزنجیره  ب(  

 )ه ان( کۀد« هد  است و رچگونگی انجام ع ل یا ماموریتی را بیان می

به شهر روم؛   ج شیدنبرد  در این مۀظومه   با اژدها برای رسیدن  نبرد  پریان؛   او از درّه  با دیو؛ گذر 

مسابق  و  پیکار  خوردن؛  شراب  شادی آزمون  و  ج شید  بین  که  نخجیرکردن  روم ۀ  شاه  طر   از  شاه 

 گیرند.چۀین لشکرکشی ج شید به شام، در این زنجیره  رار میبود؛ هم برگ ار شده

 ای است که ساختار روایی داستان بر آن استوار است.زنجیرهی اجرایی ه ان توان گفت زنجیرهمی

 (118 ه ان:)ها« است. ها و خارج شدنشاملِ رسفر، حرکت یا رسیدن؛ 2زنجیره انفصالی ج( 

چون شود. این سفر هم این داستان با سفر ج شید در پی یافتن آن ت  الی که در خواب دید آغاز می

کرده متصل  هم  به  را  داستان  و ایع  ت ام  هماست  نخی   در  و  شد  اشاره  پژوهش  پیشیۀۀ  در  که  چۀان 

 است. شۀاختی سفر در این مۀظومه پرداخته شدهنای به بعد روامقاله

الگوی کۀشی گرماا که کلید واژۀ آن گفت ان است چۀد خصیصه وجود دارد که در   نظریۀ  در 

 پردازیم. می ج شید و خورشیدها به تحلیل مۀظومۀ ادامه با توضیحی مختصر دربارۀ آن

 گفتمان کنشی  .3-1

داستان اغلب  گرماا،  سوی  از  شده  مطرح  شۀاختی  نظام  روند  شروع در  نقصان  و  کاستی  یک  با  ها 

پی  می در  که  میشوند  و وع  به  کۀشی  می ا ی،  و  عقد  رارداد  با  بررسی  آن  کۀشی،  نظام  در  پیوندد. 

کۀش  عهدۀ  به  کۀش اهدا   سوی  از  گرفته  صورت  رکۀش  و  است  یا  گر  ارزش  کسب  دنبا   به  گر 

بهتر نظام روایی   راردا دن آن در چرخۀ صحیح ت ایل است. پس سه واژۀ کلیدی برای درک هر چه 

  ج شید و خورشیددر مۀظومۀ  (   19:  1395)شعیری،  مبتۀی بر کۀش وجود دارد: کۀش، ارزش، تغییر است«  

این  برای  با  شادمانی  بساع  و  امکانات  ه ۀ  بحرانی    ج شیدکه  او  است  حس  فراهم  خود  درون  در 

د.  بحران او مادی و ک ی نیست بلکه بحرانی عاطفی است و برای رفع آن بحران، نیاز به ارزشی  کۀ می

گیرد تا از این  میشود و سفری دور و دراز درپیدارد که در صدد دستیابی به آن وارد کۀش می  عاطفی

 
1. Performative Syntagmas  
2. Disjunctionl Syntagmas   
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می ج شید  در  کۀش  برانگیرانۀدۀ  معۀا«  رنقصان  عبارتی  به  شود؛  خارج  عاطفی  به    شودبحران  و تی  و 

 آید. رسد از آن بحران بیرون میمی )ابژه ارزشی مورد نظرش( خورشیدهدفش  

ن ی کۀش  به  مۀجر  تۀهایی  به  معۀا  رتوانش«شود  نقصان  مرحلۀ  دو   به  نیاز  کۀشی  هر  که  و     1چرا 

از توانش لازم برخوردار است؛ پدرش    ج شیدداستان مورد نظر ما  در  (  26)ه ان:دارد.«    2راجرایی کۀش«

ها و  درت لازم کۀد و خود او نی  مهارتای در خور، رهسیار میه راه او ندی ان، خردمۀدان و گۀجیۀه

دهد. در ابتدای مسیر با وجود فراهم بودن امکانات  ها به او  درت اجرای کۀش را میرا دارد و ه ین 

ول  هستۀد  سردرگم  او  گروه  و  ج شید  توسط  هۀوز  مسیر  انتخاب  و  دوراهی  سر  بر  رسیدن  از  پس  ی 

به    ج شید او به حضوری  شود. در حقیقت در  تبدیل می  (Potential presence)باور رسیده و  حضور 

این مرحله است که ارادۀ او در انجام کۀش راسخ و  طعی شده است و در آخرین مراحل مورد ارزیابی  

می روم  رار  و  پادشاه  دلاوریگیرد  روم  پادشاه  که  شایستگیهۀگامی  و  میها  را  او  را های  وی  بیۀد، 

 سیارد.دهد و اجازۀ ازدواج با دخترش و ادارۀ بخشی از سرزمیۀش را به او میمورد تشویق  رار می

 گونه است: بر روی ن ودار این  ج شید و خورشیدنظام روایی کۀشی مۀظومۀ  

 
 ( 29: 1395گرماس، )منبع:. نظام روایی کنشی 2شکل 

 

 
 های پژوهش( . نظام روایی کنشی منظومۀ جمشید و خورشید )منبع: یافته 3شکل 

 

 
1. Competence 

2. Performance  
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کۀش  ه ۀ  آغاز  مینقطۀ  که  است  این  های ج شید خوابی  به  آن خواب  دنبا   به  حقیقت  در  بیۀد 

هد  مورد زند. آن خواب انگی ۀ سفر و گذر از مشکلات و مصائب برای رسیدن به  ها  دست میکۀش 

 گیرد.کۀد که بررسی آن در ذیل گفت ان شوشی  رار مینظر را برای او فراهم می

 گفتمان شوشی  .3-2

گیرد و واکۀش  ادراکی از دنیای بیرون  رار می-تأریر دریافت حسیگر تحتدر گفت ان شوشی،  شوش

این نظام گفت انی مورد آورد.  پس چی ی که در  های گوناگون کۀش را پدید می عاطفی او در مو عیت

 شود. گر با فضای بیرونی است نه کۀشی که انجام میادراکی شوش-نظر است رابطۀ حسی 

مۀظومه این  می  ج شید  در  خوابی  از  دیدهمتأرر  داستان  ابتدای  در  که  حالت   شود  این  در  است. 

وسیلۀ آن وارد عرصه  تأریر آن  رار دارد و به مس و  دیدن این خواب نیست ولی تحتگر( )کۀش ج شید

 شود. در این حالت او دچار احساا غم شدیدی شده که با حالت  بلیش )شادی و عشرت(گفت انی می

کاملًا متفاوت است او  ادر به انجام کۀش نیست به عبارتی وی از دنیای شاد و روزمرۀ خود جدا و با  

 شود. شان داده میصورت گریۀ مداوم ناست و نتیجۀ آن بهدنیای خوابش آمیخته شده 
 رانننندملنننک زاده سرشنننت از دینننده می 

 

 خواننندروان چننون آب، بیتننی چۀنند می  
 

 ( 40: 1348ساوجی،)  

هایی  دهۀد. در این ب م سرو و گل ندی انش  به مۀظور بهبود حا  او برایش مجلس ب می ترتیب می

روند و با حسن  ن د شاه اده میاست به  ها جان بخشیده  چون نرگس، لاله، بۀفشه و ... که شاعر به آن

گونهتعلیل به  که خود  زیبا  دلداری ج شی های  به  است  درونی ج شید  بیانگر حا   برمیای  و  د  خی ند 

 آوریم:گفتن  و دلجویی گل صدبر  را میعۀوان شاهد، سخن کۀۀد. بهآفریۀی مینقش 
 نخسننت آمنند گننل صنندبر  در پننیش

 زرافشننان کننرد و زان مجلننس بیاراسننت

 ز دلتۀگننننی دمننننی خننننود را بننننرون آر

 خنننونمنننن از غنننم داشنننتم در د  ه ی 
 

 زر آورده و مننی و گویۀننده بننا خننویش 

 ها خواسنننتبصننند ره از شهۀشنننه عنننذر

 خنننننننوردن نشننننننناطی در درون آرب ی 

 بنننند  کننننردم بجننننام بنننناده بیننننرون
 

 ( 40ه ان: )  

کتاب   در  ادبیاتنشانهگرماا  شدن   معۀاشۀاسی  رمهیا  مهیا«،  رسوژه  هایدگری  تعریف  با  را  شوش 

می ن دیک  میسوژه«  و  این داند  بدون  شوشی  وضعیت  ردر  باشد،  گوید:  مطرح  هدفی  یا  برنامه  که 

به مو عیتی که در آن  راردارد گشته و تحتتواند هرگر میشوش تأریر  آن متوجه حضور خود نسبت 

که در این مۀظومه  چۀان  (91:  1395« )گرماا،  دیگری کۀد.  ه ین حضور خود را مهیای دریافت خود و
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کۀد که وی را  به  صد رسیدن به هدفش  ادر به گذشتن  مهیا می)سوژه(  ای در ج شید  آن خواب انرژی

به ه راه دارد    ج شید  گیرد واکۀش گریه را برایسازد.  این شوش هر کجا شدت میها میاز دشواری

 زند.به کۀشی دست میکه مع ولاً وی بعد از آن 

مۀظومۀ   و خورشیددر  آن   ج شید  در  که  به ابیاتی  و  داده  رخ  طبیعت  با   احساا  ه انۀدسازی  ها 

به تشبیه  ایهام و  استخدام،  به عبارتی صۀعت توازی،  این حالت شوش  نشان داده کار گرفته شده    خوبی 

و او بازتابی    ج شیدزتابی از احساسات  بیۀیم در این ابیات، جهان اطرا  با ای که میگونه  ست. بهاشده  

زمانی که مهراب او   خورشیدبا    ج شیداست: م لًا بعد از اولین ملا ات    از احساسات جهان اطرا  شده

 است: گرداند در توصیف حا  ج شید آمدهرا به سرای خودش برمی
 ه ننان کنن  طلعننت خورشننید شنند دور

 دمننننی آهننننش رسننننیدی ننننن د ناهینننند

 خننناک غلطنننانچنننو مروایننند شننند بنننر  

 چننو شنن ع از عشننق خورشننید دلفننروز

 در آن سنناعت چننو پرشنند شنن ع گننردون
 

 چننو سننایه بننر زمننین افتنناد چننون نننور 

 گهننی اشننکش دوینندی سننوی خورشننید

 بننننرو حلقننننه شنننند و ج ننننع پریشننننان

 بسنننوز و گرینننه آن شنننب کنننرد تنننا روز

 چننو چشننم عاشننقان از اشننک و از خننون
 

 ( 84: 1348 ساوجی،)  

آمیختگی و  رابطۀ عاطفی که بین اجسام با وضعیت ج شید بر رار شده  فضای درهمدر این ابیات  

 شود:ذیل از زبان ج شید این موضوع بهتر ن ایان می طعۀ  است. درتر کرده شوشی را پررنگ
 عاشنننقی شننن عا از آن روی چنننو مۀنننت

 علتنننننی ای عاشنننننق چنننننرا بی ورننننننه

 عنننادتی داری کنننه هرشنننب تنننا بتیننن 

 کۀنننننی سرکشنننننی در عشنننننقبازی می 

 یننننا بسننننوز و گریننننه بۀشننننین و ب یننننر
 

 ای اسننت و چشنن ی اشننک پنناشچهننره 

 هرشننننبی بی نننناری و صنننناحب فننننراش

 سننننننننرنبرندت نیننننننننابی ارتعنننننننناش

 رو کننه بننر عاشننق حرامسننت ایننن معنناش

 یننا سننرخود گیننر  و حننالی زنننده بنناش
 

 ( 85ه ان: )  

توان گفت: رحسی از  پۀدارد. در توصیف این حالت میخود و ش ع را یکی می  ج شیدجا  در این

شۀاختی است که معۀا را ر م  شود و حاصل این معۀا دریافتی زیباییسوژه با حسی از دنیا وارد تعامل می

تر  به خلسۀ معۀایی شباهت  کۀد و بیش ای ما را از دنیای وا عیت جدا میزند، معۀایی که برای لحظهمی

هماین  هم(  18:  1389)گرماا،دارد.«   و  گ ارشترازی  که  احساسات  آمیختگی   و  عواطف  احوا ،  گر 

 آید.های زبان غۀایی به ش ار میاست از ویژگی
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ج شید و  های زبانی  آمیختگی یکی از ویژگیترازی و همگونه که در ابیات ذکر شده نی  همه ان
کۀد. لاندوفسکی این  در نظام گفت انی مطرح شده از سوی گرماا به خوبی بروز می است که  خورشید

این هم را  نظام همتشریح میگونه  ترازی  ر  به جای  کۀد:  یعۀی  مشترک؛  پایۀ حس  بر  است  نظامی  تراز 

 یابد و به این ترتیب ما در فرآیۀدی تعاملی و ایجاد القا و باور، ایجاد حس مشترک است که اه یت می

می تعامل  ارتباطی  رار  طر   دو  احساسات  سرایت  در  باید  را  آن  اصلی  راز  که  گیریم 

 در این مۀظومه مشاهده کردیم. ج شید( ه ان چی ی که  در  رابطۀ ش ع و 20-21: 1388)فونتۀی،جست.« 

می را  کشی  گفت ان  در  ارزش«  رنقصان  جای  شوشی  گفت ان  در  رنقصان حضور«  طرفی  گیرد. از 

این   ج شید  مۀظومۀ حاضرکه در  چۀان با وجود  مهیاست،  نی   برایش  فراغت و آسایش  اسباب  که ت ام 

ندارد و نقصان دیگری را احساا می بین  آرامش و  رار  کۀد. در وا ع ج شید )سوژه( فاصلۀ عظی ی 

شود  و سعی  کۀد و دچار نقضان حضور میهاست احساا میآنچه ظاهر چی هاست و آنچه اصل آن

 خود را بیابد.گ شدۀ  کۀد نی ۀمی

شود شوش مطرح در این مۀظومه مبتۀی بر چی ی در گذشته نیست، بلکه  گونه که مشاهده میه ان

است که باعث   این شوش باعث شده که چی ی در آیۀده اتفا  بیفتد یعۀی به عبارتی رشوشِی پساتۀشی«

 است. و برانگی اندۀ کۀش شده

 

 

 
 
 
 

 

 
 

 های پژوهش( )منبع: یافته  جمشید و خورشید . نظام گفتمانی شوشی در منظومۀ 4شکل 

 است که مسبب شوش است. گر« کسی در این ن ودار رشوش

 شود. ادراکی می-رشوش«: عامل تغییر عاطفی، کیفی یا حسی

 گذارد. گر«: کسی است که شوش را به اجرا میرشوش

گذار= خواب شوش یار= مهرابشوش   

پذیر=  شوش 

 خورشید

گر= جمشیدشوش  شوش= عشق  

هاشوش بازدارنده= مبارزات و آزمون کردن تغییر عاطفی= افسردگی و گریه     
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 رساند.گر یاری مییار«: کسی که به شوشرشوش

 بازدارنده«: عامل بازدارنده و مانعی بر راه شوش است.رشوش

 ( 40؛ 1394)خراسانی و ه کاران، گردد. پذیر«: عامل مفعولی است که شوش با او اجرا میرشوش

ترین سهم را در خلق معۀای متن داشته و به این  های عاطفی ج شید بیشتوان گفت تۀش در کل می 

 است. ترتیب ارر ادبی را از حیطۀ یک گفت ان صرفاً کۀشی فراتر برده

 تنشی گفتمان .3-3

گر با جهان پیرامون   تۀشی شباهت زیادی به نظام شوشی دارد. در نظام شوشی رابطۀ عاطفی شوش  نظام

شود که حاصل آن ذوب  آمیخته میمورد بحث بود و  در نظام تۀشی این رابطه آن  در ع یق و درهم

ه« از آن  بار  -که  گرماا در کتاب رنقصان معۀا« با اصطلاح رلحظه شدن سوژه و ابژه در هم است. چۀان

بالاترین درجۀ معۀایی خود که ه ان وجود و  یاد می به  کۀد و معتقد است در گفت ان تۀشی  رحضور 

در وا ع تفاوت بارز نظام شوشی و تۀشی در  (  40:  1395)شعیری،گردد.«  شۀاختی است نایل میشور هستی

 ادراکی است. -مدت زمان رخداد آن حالت عاطفی و حسی 

 شود: بیۀد این نظام تۀشی بارز میج شید برای نخستین بار خورشید را میدر آغاز زمانی که 
 منننه خورشنننید رو یعۀنننی کنننه ج شنننید

 ن اندش تناب چنون منه جامنه زد چناک

 اش ینک جرعنه سنرجوشاز آن خ خانه
 

 چو چشنم اننداخت بنر خرگناه خورشنید 

 چنننو ننننور آفتننناب افتننناد بنننر خننناک

 بدادنننند و بنننرون رفنننت از سنننر هنننوش
 

 ( 79: 1348ساوجی، )  

رلحظه یک  حاصل  که  نظام  و -این  ناگاه  به  و تی  خورشید  و  ج شید  ملا ات  در  را  است  بار ه« 

 کشد نی  شاهد هستیم:اراده ج شید موی خورشید را میبی
 سننخن چننون زلننف لیلننی شنند مطننو 

 زمسنننتی شننند حکاینننت پنننیچ در پنننیچ

 داشنننترخ برطبنننق سنننرپوش منننی پنننری

 زلفنننشملنننک آشنننفته بنننود از دسنننت 

 شنند از دسننت طلننب خورشننید در تنناب
 

 ملننننک مخبننننون و الفنننناظش مسلسننننل 

 نبنننود از خنننود خبنننر ج شنننید را هنننیچ

 داشننتمیننان ج ننع خننود را گننوش می 

 زد در دشنننت زلفنننشزمسنننتی دسنننت

 بگردانیننننند از او گلبنننننر  سنننننیراب
 

 (109ه ان: )  
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لحظه تابع  و  دفعی  بسیار  شوش  با  -راگر  ما  باشد  که  ازخودبیبار ه  هستیم  مواجه  خودشدگی 

به سرمیشوش به طور  گر در وضعیت شوریدگی حضور  ندارد ه ه چی   بر شرایط  برد و هیچ کۀترلی 

شکل لحظه  در  و  تحتمیناگهانی  او  و  سبک  گیرد  چۀین  دارد  است  رار  داده  رخ  او  بر  آنچه  تأریر 

 ( 44: 1395)شعیری،   نامیم« شوشی می-حضوری را تۀشی

شوشننی و حاصننل یننک -که در این دو مو عیت که ذکر شد، حضور ج شننید حضننوری تۀشننیچۀان

 .دنبا  داردگونه بهی شوشلحظه و بار ه است که در پی، وضعیت 

 گیری . نتیجه4

و خورشیدداستان   به    ج شید  مۀسج ی  که در کل  است  فرعی  پان ده طرح  و  اصلی  شامل یک طرح 

شدههم مرتبط  این طرحدیگر  ه ۀ  در  و  دارد.اند  را  اصلی  نقش  کۀش  ها، ج شید  مرز یک  از  گر  او 

ادراکی و بلاغی مجا  بروز   -گفت ان حسیعادی عبور کرده و بسیاری از اع ا  و کردارش در  الب  

میمی و حضوری صورت  القایی  تبع جریان  به  کۀش ج شید  در حقیقت  و یابۀد،  او  محرک  و  گیرد 

 شان رحس« است. طرفیۀش در تعاملات

ملا ات در  با او  اع الش  و  رفتار  و  برخورد  نوع  با  دارد،  افسر  و  روم  پادشاه  با خورشید،  که  هایی 

زاده بودن خود را  پادشاه -به ک ک خردمۀدی مهراب  -کۀداه بودن خود را کت ان میکه پادشوجود آن

که خورشید پۀهانی از  جای ارر این جریان ن ود دارد؛ م لًا زمانیجایکه در  کۀد. چۀانها القا میبه آن

بازرگان کۀد یا زمانی که ج شید به هی ت  شکر و دیگر ندی ان ج شید دربارۀ ه ین موضوع سؤا  می

می مشغو  میوارد  صر  یصر  به صحبت  پادشاه  با  و  از وی میشود  به شود. شاه سؤالاتی  او  کۀد که 

 .گویدآید و  یصر میخوبی از عهده برمی
 به د  گفت اینن جنوان گنویی سروشنت

 دانم کننننه اصننننلش از کیانسننننتن ننننی 
 

 زسننرتا پننا ه ننه پرعقننل و هننوش اسننت 

 نسننتولننی  دانننم  کننه   بننا   فننرّ  و   کیا
 

 ( 55: 1348ساوجی، )  

در نهایت ه ین نظام القائی، حضوری و حسی زمیۀه را برای خلق فضایی زیباشۀاسانه فراهم کرده و  

 است.زمان رشد و تعالی و اوج بیان غۀایی ارر شده نظام تۀشی و شوشی باعث پیشبرد طرح داستان و هم

جننا کننه رتننوانش« شود و از آنمی ج شیدبودن از عشق( باعث کۀش در در حقیقت نقصان معۀا )تهی

کۀنند. او حتننی تننا و راجرای کۀش« برای  او مهیا است، سیر و سفری را تۀها بر پایۀ یک خننواب آغنناز می

بنناور رسننیده« سرگذاشتن مقننداری از مسننیر، حضننوری ربننههای راه  سردرگم است؛ اما پس از پشتنی ه
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او را وارد عرصننۀ گفت ننانی   -که در نظام گفت ان شوشی بدان پرداختیم  -این خوابیابد. در حقیقت  می

کۀد. این حالت وی با استفاده از آرایۀ حسن تعلیل )بیننان سننخۀانی از جدید و احوا  وی را دگرگون می

این شوش زمیۀۀ غۀایی کردن کۀد. در حقیقت  ها که بیانگر حا  درونی ج شید است( جلوه میزبان گل

آورد و در ابینناتی کننه ه انۀدسننازی احساسننات بننا طبیعننت و ارجاع به حننالات درونننی را فننراهم مننی  ارر

یابنند. چۀانکننه جهننان اطننرا  شود، م لِ توازی، ایهام و تشبیه این حالننت شننوش مجننا  بننروز میمیدیده

از آن  شود که در متن شننواهدیبازتابی از احساسات ج شید و او بازتابی از احساسات جهان اطرا  می

شننود و حاصننل ایننن معۀننا دریننافتی است. در حقیقننت حسننی از او بننا حسننی از دنیننا وارد تعامننل میآمده

شوشننی، خلننقِ معۀننایی  -زند و حاصننل ایننن حضننور تۀشننیشۀاختی است که بیان غۀایی را ر م میزیبایی

 . معۀایی شباهت داردتر به خلسه  کۀد و بیش ای ما را از دنیا و وا عیت جدا میاست که لحظه

 منابع
نننت، شۀاسننی ژرار ژمعۀاشۀاسی آلژیرگرماا و شننکل-نامه عطار در نظریه نشانهالهی  .  (1393آذر، امیراس اعیل )

 تهران، سخن.

 ، مهدی پارسا،  چاپ پۀجم، تهران: سوره مهر.شۀاسیمبانی نشانه .(1394چۀدلر، دنیل )

بررسننی نظننام گفت ننانی شوشننی در ر   .(1394ح یدرضا )  ،شعیری  ؛غلامحسین  ،غلامحسین زاده   ؛خراسانی، فهی ه

 .54-35، 48، ش12. اادبی هایداستان سیاوش«، پژوهش

 ، تهران، پرسش.شۀاسی. مظفر  هرماندرآمدی بر نشانه .(1389دیۀه سن، آن ماری )

 ، تهران، چرخ.فارسی یکصد مۀظومه عاشقانه .(1392ذوالفقاری،حسن )

تهننران، بۀگنناه ترج ننه و ،  ، ج.پ.آس وسن و فریدون وه نننم ۀوی ج شید و خورشید  .(1343ن )ساوجی، سل ا

 نشرکتاب.

 ، عباا مخبر، تهران، طرح نو.راهۀ ای نظریه ادبی معاصر .(1377سلدن، رامان و پیتر ویدسون )

، 2، افصلۀامه نقنند ادبننیشۀاسی ساختارگرا تا نشانه معۀاشۀاسی گفت انی« ،  راز نشانه  .(1388شعیری، ح یدرضا )

 .55-31، 8ش 

، شۀاسننی ادبینناتنامه لغت: مج وعه مقالات دومین ه ایش نقنند ادبننی بننا رویکننرد نشانه   .(1391فونتۀی، ژاک )

 ح یدرضا شعیری، تهران، خانه کتاب.

 ، ح یدرضا شعیری، تهران، عل ی.نقصان معۀا  .(1389گرماا، آلژیرداا )

 ح یدرضا شعیری، تهران، تربیت مدرا. ،ه معۀاشۀاسی ادبیاتنشان .(1395گرماا، آلژیرداا )

تهننران،  پژوهشننگاه علننوم انسننانی و مطالعننات   ،های ادبیفرهۀگ توصیفی نقد و نظریه  .(1390مدرسی، فاط ه )
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