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Abstract 
This article is dedicated to examining the complex and intertwined relationship 
between the sign and meaning within the sphere of modern philosophy, 
focusing on the genealogy of interpretive systems in Michel Foucault’s 
intellectual framework. Through a conceptual and comparative analysis of the 
ideas of Nietzsche, Freud, and Marx, the author identifies three distinct 
temporalities in the functioning of signs and mechanisms of interpretation: the 
temporality of expiration in the classical sign system, linear temporality in 
Marxist dialectics, and cyclical temporality in modern hermeneutics. The study 
explores Foucault’s stance toward modern hermeneutics—which presupposes 
the primacy of interpretation over the sign—and examines the endless deferral 
of meaning, the impossibility of reaching a fixed origin, and the entangled 
relationship between interiority and exteriority as foundational components of 
modern thought. It further demonstrates that, according to the “hermeneutics 
of suspicion” attributed by Foucault to the aforementioned thinkers, every 
interpretation is itself the interpretation of another, and the sign dwells in a 
fluid, unstable, and provisional state. While acknowledging the innovation in 
Foucault’s tripartite temporality, this article argues for its revision on three 
levels: the principle of resemblance is rooted in mythic thought rather than 
confined to classical epistemes; Foucault’s critique of dialectical time overlooks 
historical continuity; and his hermeneutic perspective tends toward radical 
relativism. Ultimately, the article reinterprets Foucault’s ideas on temporality 
as a dynamic and interwoven structure. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
In the tradition of Western thought, the relation between sign and meaning 
has always been a central issue in the philosophy of language. From Plato’s 
theory of forms to Saussurian structuralism, meaning gradually moved beyond 
an intrinsic matter to a conventional one. Through his definition of the signifier 
and the signified, Saussure formulated a static model. Peirce, on the other 
hand, through his triadic model, revived the role of interpretation and 
reference, and paved the way for an exegesis of meaning. Hjelmslev also 
divided the structure of language into levels of expression and content, and 
proposed the possibility of “inexpressible thinking.” By formulating the so-
called imperfections, theorists such as Greimas argued that meaning is an 
aesthetic matter, and the result of the subject’s action in a cultural context. In 
this regard, meaning can no longer be reduced to simple dichotomies, such as 
intense/moderate, but is formed in the context of semantic discontinuities. 
Echoing a genealogical approach, Foucault identifies three modes of 
temporality in relation to the sign and interpretation: the temporality of 
expiration in the classical sign system, linear temporality in Marxist dialectics, 
and cyclical temporality in modern hermeneutics. The present study explores 
Foucault’s stance toward modern hermeneutics—which presupposes the 
primacy of interpretation over the sign—and examines the endless deferral of 
meaning, the impossibility of reaching a fixed origin, and the entangled 
relationship between interiority and exteriority as foundational components of 
modern thought. 
 
2. Methodology 
Informed by Foucault’s genealogy and critical discourse analysis, the present 
study examines the complex and intertwined relationship between the sign 
and meaning within the sphere of modern philosophy. Through a historico-
conceptual analysis of signs and discursive formations, this article also 
attempts to identify power relations, the course of meaning transformation, 
and hidden layers of interpretation in psychological, social, and economic 
contexts. 
 
3. Theoretical Framework 
The theoretical framework of this study is informed by Michel Foucault’s 
genealogical reading of the sign. By analyzing epistemological breaks, Foucault 
explains that signs move beyond a sixteenth-century similarity-based and 
benevolent structure to a malevolent, fluid, and powerful structure in the 
modern era. In this transition, the meaning of the sign is formed not in an 
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intrinsic depth, but at the extrinsic levels of historical, psychological, and 
economic relations. For Nietzsche, Freud, and Marx, interpretation is not the 
attainment of a final truth, but rather an endless and historical process of 
unfolding and reproducing meaning. 
 
4. Discussion and Analysis 
The findings of this study indicate that despite its potentials to explain the fluid 
and discrete process of meaning, Foucault’s theory has shortcomings in 
understanding narrative, cultural, and memory permanence. The critical 
analysis shows that, contrary to Foucault’s assumption, cognitive principles, 
such as similarity and proximity, have roots not only in the classical era but also 
in mythological, poetic, and ritual structures, all of which lead to similar 
cognitive errors. Echoing the works of Frazer, Ricoeur, Habermas, and 
Gadamer, the researcher argues that although signs undergo erosion of 
meaning in the context of history, they have the ability to be reproduced in 
interpretive cycles, cultural narratives, collective memory, and communicative 
agreements. The research indicates that Foucault’s temporal triad is not three 
conflicting paths, but rather three intertwined and dynamic forces that, in 
interaction with each other, shape the context of symbolic representations in 
the history of thought and discourse. 
 
5. Conclusion 
Through a conceptual and comparative analysis of the ideas of Nietzsche, 
Freud, and Marx, the author identified three distinct temporalities in the 
functioning of signs and mechanisms of interpretation: the temporality of 
expiration in the classical sign system, linear temporality in Marxist dialectics, 
and cyclical temporality in modern hermeneutics. While acknowledging the 
innovation in Foucault’s tripartite temporality, this article argues for its 
revision on three levels: the principle of resemblance is rooted in mythic 
thought rather than confined to classical epistemes; Foucault’s critique of 
dialectical time overlooks historical continuity; and his hermeneutic 
perspective tends toward radical relativism. 
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 :انیپایب کیها و هرمنوتنشانه یزمانمند

 و مارکس دیفرو چه،یفوکو از ن ریتبارشناسانه بر اساس تفس یلیتحل 

  

 *1مسعود آلگونه جونقانی

 

 چکیده
عادر  اتتاااد دارد و  ۀدر ساهرر لسسا نشاانه و عنناا  ۀدیتنو درهم دهیچینسبتِ پ یحاضر به واکاو جستار

. دهادیلوکو را در کانو  توجه تاود رارار عا شلیع یِلکر ۀدر عنظوع یسیتأو یهانظام یِتبارشناس ا ،یعنیدرا

در  زیعتماا یعندسه زعا  ییبه شناسا ،و عارکس دیلرو چه،ین یآرا یقیو تطب یع روع لینگارنده از رهگذر تحس

در  یزعاا ِ تطا ک،یکلاسا یِا: زعاا ِ انقااا در نظاامِ نشاانهدروآیع روی لیتأو یهاها و سازوکارکارکرد نشانه

کاه لوکاو دربرابار  دهادیرو نشاا  عاشیپا جساتارعادر .  کیادر هرعنوت یو زعا ِ دور ،یعارکس کیالکتید

 ا یاپایبا قِیتنس بستر نیدر ا چه عوضنی دارد. -ردیگیبر نشانه را ع روض ع لیکه تقدمِ تأو-عدر   کیهرعنوت

 نِیادیابن یهاعؤل ه هعثابهب ،بودبود و برو درو  ۀدیتندرهم وندیثابت، و پ یبه تاستگاه یابیعننا، اعتناع از دست

کاه لوکاو آ  را باه - هرعنوتیاک نان»عوجا  شود که باهشود و روشن عیعی لیو تحس یعدر  بررس ۀشیاند

 یتینشانه در وضان ا ،یع نیاست و در ا گرید یسیتأو لِیتود تأو ل،یهر تأو -کنداندیشمندا  عذکور عنتس  عی

دهاد کاه تحسیال او از گانۀ زعانی لوکاو نشاا  عی. این عقاله با بازتوانی سهبردیسر عو عورتّ به الیس دار،یناپا

ای، داشتن اصال عشاابرت در ت کار اساطوره ها، با وجود نوآوری، در سه سطح نیازعند اصلاح است: ریشهنشانه

عثاباه نظمای پویاا و زعانی به ۀگانگرایی هرعنوتیکی. در پایا ، سهدر گسست تاریخی، و گرایش به نسبی اغراق

 .تنیده بازت سیر شده استدرهم

 

 کی، هرعنوتیزعانمند ،یتبارشناس ل،یعننا، تأو -نشانه لوکو، :واژگان کلیدی
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   همقدم -1

و  نیتاریادیااز بن یکایهماواره  2و عنناا 1نشاانه ا یانسابتِ ع ۀغرب، عسئس ۀشیاند خیدر تار

اسات   رلتاهیشامار عابه کیاو هرعنوت زبا  ۀعباحث در رسمرو لسس  نیتردهیچیحال پنیدرع

 ،یباستا  و تأعلات اللاطو  و ارسطو آغاز شده و با گاذر از رارو  وساط ونا یکه از  یاعسئسه

و  هاایبندهمراه باوده و در هار عقطاص، صاورت یعتندد یبا لراز و لرودها زین دیدر ادوار جد

 فیاباا تنر (1۱1۱)ی عماوع یزبانشناسا ۀاسات. سوساور در دور التهیتاد تود را  یهاررائت

کرد  اعا تناار   جادیا ستایا یچارچوب ،ینیعثابه وحدت دال و عدلول و حذف عرجص عنشانه به

یی چنادعننا ۀدیاباود  نشاانه و پد یعسموس باود  رساانه دربرابار انتزاعا، عثال کاغذ یِدرون

 اطساس،ساوی اریاانوس این درحاالی باود کاه آ را آشکار ساتت.  گوال نیا یهاتیعحدود

باازنمود،  ا،یاپو ۀابا  یوجراساه ۀبا طرح نشان (1931–1958) هادر عجموعۀ نوشته رسیپ

عننااپردازی »در ساوهه با تأکید بار جایگااه بازگرداند و  لی، عرجص را به کانو  تحسریت س

اشاره از دال به عدلول  میرعستقیگذار غ( به Vide. Algooneh, 2018: 163-179« )پایا بی

باه هماین  .باشاد( 1966) اءیکسمات و اشدر لوکو « نن کیهرعنوت» ارز باهم تواندکرد که عی

عادلول باه  دال/ ۀدوگانا لیباا تباد زباا  یۀبر نظر شگ تاریپ در( 77 :1961) 0سمسسفعنوال، ی

 ا یالکار بادو  ب» نکاهیا حیداشت، اعا با تاار ییتداوم ساتتارگرا یعحتوا، ادعا /ا یسطوح ب

 یباا عنرلا( 1987) ،نقاا  عنناادر گرعس  تاًیاه ثابت را رد کرد. نرااصل تاستگ« عمکن است

 ۀنشاانو درو  ینایجرا  ع ۀنشانبرو  یکیالکتید وندیسوهه، پ یادراک -کانو  حس« جسمانه»

تحاول، گسسات  ریسا نیانماود. ا یصاورتبند یاچاهین یِرا در چاارچوب زعاا  دور تیذهن

 یهانشاانه از کیکلاسا ۀنشاانعوجا  آ  به که کندیع دییعوردنظر لوکو را تأ یِشناتتیهست

 شود. عتمایز عی عدر 

شناسی عننا، عباور از الگوهاای تقاابسیِ ثابات را ضاروری اساس، تحولات عناصر در نشانهبراین

گیارد: های دوتاایی شاکل عیو نه تقابل« های طی یرابطه»ساتته است  چراکه عننا در رال  

« شاودای طی ی نیاز باین آنراا بررارار عیابسی ندارند، بسکه رابطهتند و عنتدل لقط رابطۀ تق»

این گذار ریشه در پذیرش نقااا  ذاتای عنناا دارد کاه طباق آ ، عنناای  (.۹۱: 10۱۱)شنیری، 

ابازار لرام لناال  هعثاباگاه که باد  بهآ -کاعل تنرا در لحظات عواجرۀ ادراکیِ سوهه با بالت 

                                                           
1 . sign 
2 . significance 
3 . Hjelmslev 
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نشاا  نقااا  در  گارعس (.13-1۹: 10۱۱گرعس، ناک.) روداش انادکی کناار عایپرده -شودعی

. باه ساتندیبرتاوردار ن یثباات گوناهچیاز آ ، ارزش، از ه تیاکه چگونه عننا و به تبن دهدیع

 ،یادراکا -یعدار، حساحساس ،یباشناتتیز ال،یس یندهایبا طرح لراوی است که  لیدل نیهم

شاکل  ییعنناا تیاعدار که در رطنبرناعهعنجمد و  یراه عبور از ساتتارها ،یداریو پد یجسم

 نقااا  عننااشنیری در عقدعاۀ ترجماۀ . سازدیرا لراهم ع گردندیع یگرلته و سب  روزعرگ

پوسات تاود  ریادر ز ایا دیاکه سوهه در درو  تود به تکاا  آ یاآ  لحظه درکند تاریح عی

از  یاسات. حسا یدراکاا -یحس یاعننا حادثه ۀعننا عواجه شده است. و حادث ۀبسرزد، با حادث

اسات کاه  یباشاناتتیز یالتیادر ،یریادرگ نیو حاصل ا شودیع ریدرگ ایاز دن یسوهه با حس

در این چارچوب، عننا حاصال تناعال پویاای  (1۹-13: 10۱۱ گرعس،به نقل از ) زندیعننا را ررم ع

ایی باا هاای عنناطیف»ای که گونهاست، به« عورنیت گ تمانی»و « لرهنگ»، «سوهه»گانۀ سه

سازند که جرتِ ارزشیِ آنرا در گرو شرایط گ تماانی تکیه بر لرهنگ و بالت، درجات سیالی عی

عنناشناسی  -نشانه»بندی عننا را در چارچوب چنین تحولی، ع ال(. 03: 10۱۱)شنیری، « است

ای نههای طی ای، آساتاای از رابطهاز الگوهای تطی لراتر برده، آ  را به شبکهجا( هما )« سیال

کند که تحقق آ  عنوط به نقش لنال ادراک سوهه در گشاود  نسابیِ عحور تبدیل عیو ردرت

 .های عنناستپرده

های بکر و بدینی به دست داده که رابل نقد و بررسی اسات. بارای لوکو در این باره اندیشه

 دهادینشاا  عا تهیعدرن یگ تما  لسس در  (Habermas, 1987a: 266-293) هابرعاسنمونه، 

تاود دچاار  یشناسانشانه لیادر تحس ،یروشانگر میگسست از ع ااه یکه لوکو با وجود ادعا

و  «قاتیحق»عانناد  یمیع ااه یریکارگاز باه ریچراکاه نااگز  شاودیع« پنرا  ییهنجارگرا»

 ,Derrida) دایا. درکشادینقد ع ههستند که او ب یاست که تود عحاول هما  سنت «یآزاد»

روش لوکو را آشاکار  یشکنانه، تنار  درونساتت کردیبا رو شتار و ت اوتنودر  (31-61 :1978

در  یعحاورلوگوس دیاباه بازتول تیاحااور، درنرا کیازیاز عتال زیگر ی: تلاش او براسازدیع

 ناعادلاناه یهانظمدر  (Fraser, 1989, 17-34) زری. لرشودیعدر  عنجر ع یهاتوانش از نشانه

 یالگوهاا ریعاارکس، ساا /دیالرو /چاهین ۀگانبر ساه یتمرکز انحاارکه لوکو با  کندیع دیتأک

 زینقادها، تماا نیاا رغمیاحاال، عسنی. بااردیگیع دهیرا ناد (1)عدر  یشناسدر نشانه یزعانمند

 ی( و زعااا  دوریکیالکتیاا)د ی(، زعااا  تطااشاااعدر یزعااا  انقاااا )پ ا یاالوکااو ع ۀگانسااه

نشاانه،  یشاناتتیهسات یهاایلرام دگرگاون یابار یسیتحس یعنوا  چارچوب( بهیکی)هرعنوت
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آ  را « نقااا  عنناا» یاۀدر نظر( 1۱۱1)که گرعس   عوضوعی عاندیع یبار لیبدیب یدستاورد

 بسط داده است.

در رار  شاانزدهم بارای نموناه  شااعدر ،یپ یِسیتاأو یهاادر نظامزعم لوکاو همه، بهبااین

جراا   ا یاع ،«واساطهیبا» ییهاواساطه ۀلاعنزبه (2)بر پایاۀ اصال شاباهت هانشانه عیلادی،

رابال  ،ینیادیعنسجم و بن یسعننا در الق ک رو،نیو ازا کردندیعمل ع یعتنال یعحسوس و عنان

باا نراور دکاارت و بایکن اعا در عقطص عشخای از تااریخ، یننای  (0).نمودیع یابیکشف و باز

ایجاد نظااعی عبتنای بار روش،  تغییر یالت. این تحول در گرو یطور بنیادینوضنیت پیشین به

عنوا  ابزاری برای انتقاال حقیقتای روشان و رطنیت و وضوح عقلانی بود. در این نظام، زبا  به

کرد. به بیا  دیگر، شک و تردید کنار گذاشته شد و به رابسیت شا الیت و واسطه عمل عیبدو 

از عوضاوع بازنماایی باه ، ذیل بحاث نظم اشیاءلوکو در لال سومِ . روشمندی زبا  اعتماد شد

باه برتارین  (۹)دو  کیشاوتکند که چنین بحرانی در برتورد با نشانه در این عسئسه اشاره عی

 کند که:وجری بازنمایی شده است. او تاریح عی
ها و کیشوت نگاتیوی از جرا  رنسانس اسات  نوشاتار دیگار نثارِ جراا  نیسات  شاباهتد 

اند و باه عارز رایاا یاا ها لریبنده شادهاند  همانندیت دادهها اتحاد دیرین تود را از دسنشانه

کنند: آنرا دیگر چیزی جاز آنچاه آعیز تود پالشاری عیاند. اشیاء بر هویت طننهجنو  نزدیک

شباهت به چیازی کاه تاشاا  را پار کناد  عحتوا، بیاند، بیها سرگردا هستند نیستند. واهه

 اندهاا دلان شادهر تواب و غباار در عیاا  صا حات کتابی اشیاء نیستند، بسکه ددیگر نشانه

(Foucault, 2005: 53.) 

را  ونادیپ نیادوباره  ،یشناتتعنرلت یدر عبان یدگرگون، پس از عار روشنگریهمه، نیا با

 یروشن و ثابت، باه عناصار یعنوا  حاعل عنانتود به نیشیپ گاهیها را از جاو نشانه ختیلرور

بیناناه عمال عناصری که دیگر عانند ربل با کارکرد توش  زا  بدل ساتتو لغ هیچندلا ر،یعتغ

از   هیوباه  ،در ت کار عادر درواراص (0)ند.شدکردند و الزاعاً به عننایی عشخص عنتری نمینمی

  عاواجریم ،ینگر عنرلتاکال یهادساتگاه یباا بحارا  عنناا و لروپاشا سونیانوزدهم به ۀسد

 یهااتااد، در نقاد نظام یاز عنظار کیاو عارکس، هر دیلرو چه،یچو  ن یکه عت کرانچنا 

 یباه عناان گارید هاانهو نشا  دادند که نش دندیعتنارف کوش یِعننابخش یو سازوکارها یدلالت

پنراا ، رواباط  یروهایبسکه در بطن تود حاعل ن دهند،یارجاع نم رتواهانهیحاضر، آشکار و ت

 .  اندیو اجتماع یروان یدایناپ یهاهیردرت و لا
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 گااهیجا شاه،یاند خیتاار یِعنرلتا یهاگسسات لیاتحاولات و تحس نیا یلوکو با تبارشناس

 تیا. اهمدهدیدست عاز آ  به کالیراد یو ررائت شودینشانه و عننا رائل ع ۀعسئس یبرا یاتازه

در  کیکلاسا یهاستیروست که او نه همچو  هرعنوتلوکو ازآ  ۀشیبحث در اند نیا تیعورن

صارف، نشاانه را در  ا ینشانه است و ناه همچاو  سااتتارگرا یدر ورا یینرا یعننا کشف یپ

باه  1تبارشناساانه یکاردیبسکاه باا اتخااذ رو ساازد یعحااور عا یرارارداد یهادلالت ۀشبک

ها و ها چگوناه در بساتر گسساتکاه نشاانه دهادینشاا  عا ،یو گ تماان یخیتار یندهایلرآ

. لوکااو در سااازندیرا دگرگااو  عاا شیو کااارکرد تااو تیااهمااواره عاه ،یعنرلتاا یهاوسااتیپ

سه عت کر بارتلاف تااور  نینکته که ا نیا رب دیتأک ضمن (۱)عارکس د،یلرو چه،ین گ تاردرس

 نِیادیاسااتتنِ بننباوده، بسکاه باه دگرگو  (۱: 10۱1)لوکو، » هانشانه ریتکث» یصرلاً در پ ج،یرا

 رتاواهیها تنشاانه شااعدر ،یپ یِسینظاام تاأوکه در  دهدیاند، نشا  عنشانه دست زده تیعاه

 چاه،ین یلکار ۀعااعا در عنظو گشودند یع یو عتنال لیاص یعنان یسوراه را بهدرنرایت بوده و 

بادا  عنناا کاه از  شاوند یبدتواه ع 2«هرعنوتیک نن»برپایۀ نوعی ها و عارکس، نشانه دیلرو

گرِ عنناا سرکوب ایشده و نرا ، سرکوبپ یهاو به ساحت زندیگریآشکار و حاضر ع یهادلالت

 .دهندیارجاع ع

ست. ا نزد لوکو لیتأو ندیدر لرآ یزعانمند ۀگانسه لیحاضر، تحس جستارهدف اساس، براین

درک تااد از زعاا   یبار ناوع ینسبت نشانه و عننا در هر دوره، عبتن هباور است ک نیاو بر ا

 کیاالکتیدر عاار د رد یگیر اصلِ انقاا شکل عب یها عبتناست: در رر  شانزدهم، زعا  نشانه

که لوکاو -در سنت عدر   و شودیادراک ع شروندهیو پ یصورت تطزعا  به ،یعارکسو  یهگس

 است. یکیزعا  هرعنوت  -ردیگیعیدر عارکس پ یو تا حد دیو لرو چهیآ  را در آثار ن

عوجا  باهکه است دی تحسیسی با رویکرد انتقا -روش توصی یبر  یپ وهش عبتن نیروش ا

 عننانی  بادشوداطلاعات گردآوری شده براساس تحسیل ع روعی و تبارشناتتی پردازش عیآ  

 ۀعنناا و زعاا  در عنظوعا ل،یاچاو  نشاانه، تأو ییهادواههیکس یع روع لیبا تحس سو،کیکه از

 یدلالتا یرهاسازوکا ترقیلرم در یو عارکس، در پ دیلرو چه،ین با آراءِ آ  قیلوکو و تطب یلکر

 ریتبارشناساانه، سا کاردیباا رو گار،یدیو ازسو م ییآیآنا  برع یلکر یهادر نظام یو زعانمند

روشان گاردد  سا نیتا بد م یکنیع یابیرد شا یرا در بستر گ تمان میع اه نیا یخیتحول تار

                                                           
1 . Genealogic 
2 . Hermeneutics of suspicion  
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 ،یدلالتا و یعت ااوتِ زعاان یالگوهاا ادیادر ادوار گوناگو ، بار بن یعنرلت یهاکه چگونه نظام

 لیاتأو نادیپ وهش آ  است که لرآ نیاند. ع روض اکرده فینشانه و عننا را بازتنر ا ینسبت ع

 یاعنجار گاردد، در چرتاه یینراا یآنکه به کشاف عنناا یجاعدر ، به کیدر سنت هرعنوت

نشاانه و  تیاعاه نِیادیابن یِاعار، درواراص از دگرگاون نیاشود و ایگرلتار ع هالیاز تأو ا یپایب

باه  یولاادار نینوشتار در عا نیا رو،نی. ازهمشودیع یناش یعنرلت یهاآ  در گ تما  گاهیجا

آشاکار  زیاعساتتر در درو  آ  را ن هایاساتدلالتاا  کوشدیلوکو، ع ۀشیاند یسیتحس یادهایبن

لوکو، نظاام  یِزعان ۀگاننشا  تواهد داد که چگونه در عواجره با سه جستار نیا ت،یدرنرا سازد.

و  ریپذبازگشات ،یکیهرعنوت ییبه الگو ،یو تط شوندهیبر زعا ِ عنقا یعبتن ییاز الگو یسیوتأ

 ۀنشانه، عننا و زعا  در سهرر لسسا  ۀاز رابط یاتازه ریتاو ،یدگرگون نیو ا ابدییگذار ع یدور

 .دهدیعناصر ارائه ع

 

 پژوهش ۀنیشیپ -1-1

در چارچوب گ تما  رادرت و داناش صاورت لوکو عمدتاً  شۀیاند یهاتوانش ،یدر زبا  لارس

نااهمگو   یهاالیاز تأو ی یعثابه طبه توا یبرجسته را ع کردیآنرا، چند رو ا یاند. در عگرلته

 ا یاع یدرونا یباه ناساازگار ادسنج،یو بن یلسس  یبا نگاه (1010) ایتانواده لرم کرد. پااعا هم

کاه اگار  دهدی. او نشا  عتازدیهۀ لوکو عدر پرو یو اعکا  رااوت عنرلت یگ تمان ییگراینسب

اسات  و  یاعتبااریعحکوم باه با زین ییردرت باشد، تودِ سخنِ لوکو یهایاز باز یصدق جزئ

 یبا کاربست تبارشناسا نیز (10۱1) سازتیچ .است یتبارشناس یزعم او، پارادوکس درونبه ن،یا

رتاداد  ا یاع ونادیو بار پ دهیارا کاو یلراگ تماان یهاپس از انقلاب، نظم را یلوکو در بستر ا

از دل  (10۱2) یساجود .نرادیعا دیارادرت تأک دیاو بازتول یلرهنگ یگذاریعشتط ،یخیتار

کاه ناه صارلاً  کشادیعا ریاز ردرت را به تااو یاناباط یزندا ، صورت  هیوعدر ، به ینرادها

با تمرکاز ، (10۱۱) یاردستان شیبخشا .سرکوبگر، بسکه تالق دانش، گ تما  و سوهۀ عدر  است

و نشاا   ردیاگیعا یهاا پاسسطۀ نارم را در عاتن گ تما  یندهایلرا ،«قتیحق میره»بر ع روم 

 زادهیاعس ت،ینرادر .است کیدئولوهیا یدر اصل، هنجارساز د،ینمایع قتیچگونه آنچه حق دهدیع

و  ردیاگیعا یلرام گ تماان ماتیرا نقطاۀ عز تیّبه لوکو، بدن یبا اتاال عرلوپونت (10۱2) یعمقان

پانج  نیاا .کندیع ریت س یشناتت ییگراادراک و برساتت یدارشناسیپد ا یلوکو را چونا  پل ع

اعاا  زنناد یرا ررم ع لیتأو یهااز اعکا  ی یبد  و سوهه، ط لیصدق تا تحس یتوانش، از نقد عبنا
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از گ تماا   رو یاب قاتی: اگار حقچرتنادیعا ایپا نِیدر عدار هما  عنال آغاز ،ینحوبه ،یهمگ

عاوازات اعا در غارب باه ردرت باشد؟ یلراتر از باز تواندیردرت، ع هیعس یحت ،یکدام داور ست،ین

ترین آنرا باه هایی عرمی درباب نشانه و عننا گرلته است. از عرمشناتتی پ وهشتحولات عنرلت

 یضامن واکااو (Ricoeur, 1970: 91-95) لروید و لسس هدر  کوریراین عوارد عی توا  اشاره کرد: 

نشاانه و عنناا و  ا یاع یدور یاعارکس، به رابطاه کیدئولوهیو نقد ا دیلرو یروانکاو یهاا یبن

 ل،یاکه هار تأو دهدینشا  ع کوریر. کندیاشاره ع یکیهرعنوت ندیهر لرا یذات یناتماع جهیدرنت

 یتطا ریعسا را از کیاهرعنوت یسااتتار زعاان رو،نیاست و ازهما گرید یسیتأو لیتأو قتیدرحق

روشان « زباا ِ زعاا  هعثاباتبارشناسی به»عنوا   اضمن پ وهشی ب (1۱۱3) اتلروس .بردیع رو یب

 یها در بساترهانشاانه گااهیعنناهاا و جا رییادرک تغ یبارا یلوکاو زباان یتبارشناس کند کهعی

و  یعندگسسات ،یکیالکتیاو د یتطا یهااتیکاه دربرابار روا یزباان  اسات یخیگوناگو  تاار

عادم تاداوم و تکثار »هاای تطای، بار کاه در تقابال باا روایت نرادیع شیرا پ  زعا یگیلاچند

تأکید دارد. این رویکرد با آشکارساازی نقاش عناسابات رادرت در دگرگاونی « ایهای نشانهرهیم

 (.Frusetta, 1990: 319-340) ساازدها، اعکا  توانشی انتقادی از تاریخ را لراهم عیجایگاه نشانه

لوکاو و عسائسۀ »ضمن پ وهشی با ناام  لوکو دگاهید لیشرح و تحسراستای  در (2331) گلیهشا

و  یتطا ینگاارخیباه تار یدر عقام واکنش ،ییلوکو یکه تبارشناس دهدینشا  ع «تبارشناسی

 ینادیعثاباه لرابه خیتاار ،یکه در سنت عارکسا کندی. او استدلال عشودیناهر ع یکیالکتید

ها و گسسات ،یاز تبارشناسا یریاگکه لوکو با بررهیحال، درشودیک عادرا روندهشیو پ یتط

او درتاود رویکرد تبارشاناتتی  .سازدیرا در ساتتار عنرلت آشکار ع یناگران یهایدگرگون

 1سارآغازوجوی تبارشناسی نه در تقابل با تاریخ، بسکه در تقابل با جست»کند: لوکو تاریح عی
ساهارد، ایما  به عتالیزیک را کنار گذاشته و به تااریخ گاوش عی تبارشناس که «گیرد.ررار عی

، رازی جاودانه و ذاتی نر ته نیست، بسکه تنرا این راز وجود دارد کاه ءیابد که در پس اشیادرعی

های بیگانه سااتته صورت تدریجی و از صورتهیچ ذات ثابتی ندارند یا اینکه ذات آنرا به ءاشیا

ناپذیر شاود، ناه هویات تدشاهبنابراین، آنچه در آغاز چیزها یالت عی [...]و پرداتته شده است

 ,Spiegel) است  یننای ت ااوت، نااهمگونی و گونااگونی« التراق سایر چیزها»عنشأ آنرا، بسکه 

نشاا  « ردرت، دانش و نقد در آثاار لوکاو یهازعا »در  2یپورتش گر،یدیازسو .(1447 :2001

                                                           
1   . Ursprung 
2 . Portschy 
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نشاانه، زعاا   ی: زعاا  انقاااکندیع زیها، سه گونه زعا  عتماهکه لوکو در نظام نشان دهدیع

 ۀپاروه ۀشاالود ،یزعاان ۀگانساه نیا. باه بااور او، ایکیهرعناوت یو زعا  دور یکیالکتید یتط

 گانۀساه ایان .ساازدیرا عا ییعننا یعدر  و ساتتارها کیوتلوکو در عواجره با هرعن یانتقاد

 سااتتارهای نقاد اعکاا  و سااتته آشاکار را رادرت باه وابسته عننایی هایرهیم تنوع زعانی،

ی قایتطب یدر پ وهش 1هارکورت. (112Portschy, 2020 :-135) کنندعی لراهم را دانش عسسط

بار آ  اسات کاه لوکاو در نقاد  «چاهیلوکو از عتاو  ن شلیع ۀاست اد یعندوهیپنج ش»به نام 

کاه  دادها،یااز رو یتطا یارهیاه زنجرا نا خیاسات و تاار چاهیواعدار ن ،یکیالکتید ینگارخیتار

کاو دهاد کاه لودرواراص، هااکورت نشاا  عی .انگااردیها عاز عناسبات ردرت و نشانه یاشبکه

 از عیادانی عناوا باه بسکاه تطای، زنجیرهاای هعثابگیری از نیچه، تاریخ را نه بهبا وام»چگونه 

درنرایات،  .(Harcourt, 2023: 254« )کنادعی تحسیل هانشانه در بازتولیدشده ردرتِ عناسبات

نسابت نشاانه و  ۀکه عسائس دهدیوضوح نشا  عبه ،ینظر یهانهیشیعجموعه عطالنات و پ نیا

رادرت  ،یچو  زعانمناد ییهابا عقوله وندیلوکو، در پ ۀشیدر اند  هیوعدر  و به ۀعننا در لسس 

اعتداد است  نیو در هم بوده است  یو نظر یلسس  یهالیهمواره در کانو  تحس ،یو تبارشناس

 .ابدییع گاهیحاضر جا هشکه پ و

 

 ینظر یمبان -0

 گری در مفهوم عمقتا کاوش هانشانه یتبارشناساز  :فوکو شلیم -1-0

تبارشناساانه،  یکاردیاست که با اتخاذ رو ستمیعت کرا  رر  ب نیتراز عرم یکی دیتردیلوکو ب

 شاهیاند خیدر تاار یعننابخشا یهااو نظام 2ییداناا یسااتتارها م،یتطور ع اه ریس لیبه تحس

حااکم بار  یکه نظاام عنرلتا دهدینشا  ع (1)نظم اشیاء/ کسمات و اشیاء . او در کتابپردازدیع

نظاام،  نیا. در االاتییسااعا  ع ۹دیاو تقس 0شاباهت یغرب در رر  شاانزدهم، برعبناا مد ت

جراا   ا یاواسط ع یهاعثابه حسقهعننا که به نیبودند  بد رتواهانهیت یها واجد کارکردنشانه

 ییعنناا گااهیها جاو نظام شباهت نتیو در عتن طب کردندیعمل ع یعتنال یعحسوس و عننا

نشانه چیزی است که تود را برای ت سیر عرضاه . به تاریح تود لوکو، در این دوره، التندییع

                                                           
1 . Harcourt 

2 . Épistemé  
3 . Resemblance 
4 .  Mimesis 
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هار دو، هام نشاانه و هام ها و واهگا  یکی هستند: کند ]...[ در کتاب بزرگ طبینت، نشانهعی

 باا و گرلتاه جای جرا  در نیست  دلبخواهی نظام یک زبا . ]...[ پنرانند حقیقتی ۀآشکارکنند

سااعا   نیا(. باه اعتقااد لوکاو، در اFoucault, 1966: 32-36)« اسات هماهناگ آ  تطاوط

م آنراا حااور داشاتند. نظاا ا یاو رواباط ع اءیدر دل اشا ینایطب یها به شکسنشانه ،یعنرلت

 لیاو عمال تأو سااتتیرا عمکن عا اءیاش ا یع وندی، پ2و شباهت 1ریاس ها، از رهگذرشباهت

 :گرلتیشکل ع ینیروابط طب نیکشف ا یبرعبنا
داناش در لرهناگ غارب داشات.  یریگسازنده در شکل یرر  شانزدهم، شباهت نقش ا یتا پا

نمادهاا باود   یبااز ۀدهندا ساازع کرد یع تیرا هدا لیعتو  و تأو ریشباهت بود که ت س نیا

ساسطه  هادهیاو پد اءیاشا ییو بر هنار بازنماا ساتت یرا عمکن ع یو ناعرئ یشناتت اعور عرئ

 . (Foucault, 2005: 19) داشت

رابطاۀ باین نشاانه و  هعثاباباه -زغم لوکو، دانش رر  شانزدهم با اتکاء به اصال شاباهتبه

یالت کاه پیشااپیش باه آ  روی آورده ت عیی دس«چیز»درنرایت ازطریق نشانه به  -عاداق

عوجا  آ  کارد کاه باهشناتتی عمال عییک اصل عنرلت هعثابدیگر، شباهت بهبود. ازسویی

انداز گاویی شاد. عنرلات از ایان چشامناچار یکساا  تسقای عیساتت عنرلتی عسم و جادو به

هرروی، در آغاز رار  هبعمزوجی از ع اهیم عقلانی، ع اهیم جادویی و کل عیراث لرهنگی بود. 

ایستد و شباهت دیگار ناه شاکسی از داناش، ه دهم، اندیشه از حرکت در عرصۀ شباهت بازعی

 ۀرساالدر آغااز  (Ibid: 56) شود. دکارت، باه نقال از لوکاوبسکه عنبنی برای تطا عحسوب عی
 زیادو چ ا یاع یعتنادد یهاشاباهت یاست که ورت یجیعادت را نیا» :کندتاریح عی رواعد

در ی حتا م یبه هر دو نسابت دها م،یادهیاز آنرا وارناً د یکیرا که لقط در  یای گیو م،یابییع

طور بیکن نیاز شاباهت را در چاارچوب همین. (۱)«اندعت اوت گریکدیرا دروارص با نکه آ یعوارد

ر ویا ه دایان تغییار بنیاادین، باه .دهدعورد نقد ررار عی ۹«های نمایشبت» و 0«های غاربت»

شناسی آ  دورا ، عنجر به تغییراتی اساسی در ت کار عسمای و لسسا ی شاد. های عنرلتروش

عرات  ع ااهیم داشات، که شباهت در گذشته نقش عرکزی در ساتتار دانش و سسساسهدرحالی

شود. نقد شاباهت در آثاار اکنو  با گذر به عار جدید، به عاننی برای وضوح و درت تبدیل عی

های عنرلتی عبتنی بر شاواهد و ای از تلاش للاس ه برای جایگزینی نظامنهبیکن و دکارت نمو
                                                           
1 . Analogia 
2 . Similitude 
3 . Den 
4 .  Theatre 
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کناد و نشاا  در این زعینه، لوکو باه نقاش تااریخی ایان گاذار اشااره عی .تحسیل دریق است

های کلاسایک، بسکاه در گشاود  تنرا در تقابل با عتدولوهیدهد که پایا  عار شباهت، نهعی

شاناتتی کناد. ایان تغییار عنرلتلت، نقشی کسیدی ای اا عیهای جدید برای دانش و عنرالق

طاور عساتقیم شناسی، و ت کر لسس ی لراهم آورد که بههای جدیدی برای نقد عسمی، روشپایه

 .گیری عدرنیته تأثیر گذاشتبر شکل

در  لوکاو .ریخاتنظام لارو  نیدورا  عدر ، ا ۀدر آستان یبا وروع گسست عنرلتهمه، بااین

حاعال  گاریها دکه در عار عدر ، نشاانه کندیع حیتار 1«نیچه، لروید، عارکس» گ تاردرس

عنناا کاه  نیبه ا شوند یعبرم و بدتواه ع یبسکه بدل به عناصر ستند،یحاضر و روشن ن یعنان

 و یاجتمااع ،یروانا یهاهیالا یعنناا، بسکاه پوشااند  آ  در ورا یکارکردشا  ناه آشکارسااز

در تحسیل لوکو، در رر  شاانزدهم و پایش از دورا  (. Foucault, 1970: 10-14است ) یخیتار

ها و ارتباطاات حااور داشاتند. در ها در یک شبکۀ طبینی و هماهنگ از شباهتعدر ، نشانه

کردناد. یننای ها و اشیاء باا ناوعی همااهنگی طبینای باه یکادیگر اشااره عیآ  دورا ، نشانه

هاا ها و تجانسی در یاک نظمای از شاباهتطبینت، کتاب تدا، بد  انساا ، و کیراا  همگا

لرستادند که تیرتواهانه و آشکارا در تدعت الشای عنناا و حقیقات بودناد. در هایی عینشانه

ای بود برای ارتباط با حقیقت، و نه عاننی دربرابار آ . باه هماین دلیال این نظام، نشانه وسیسه

تواستند عننا را نشا  دهناد، ناه و  عیچ ،ها تیرتواه بودندگوید در آ  دورا  نشانهلوکو عی

هاای هنادواروپایی، زباا  از آغااز کناد کاه در لرهنگآ  را پنرا  کنند. البته لوکو تأکید عی

تواند چیزی را پنرا  کند )یننای زباا  که زبا  عیبوده است: نن به این «نن»حاعل دو نوع 

تواناد حقیقات را کاه زباا  عینگوید، پشت نشانه عنناهای پنرا  است( و نن باه ایدروغ عی

رسیم(. این دو نن، در کال تااریخ درستی تأویل کنیم، به حقیقت عیآشکار کند )یننی اگر به

اند  هم شک به زبا ، هم اعید به الشااگری ازطریاق زباا . لرهنگ هندواروپایی همراه هم بوده

. درواراص، ایان تغییار همه، در عار کلاسیک با دکارت و بیکن، این وضانیت تغییار کاردبااین

عوجا  آ  زباا  ابازار عستسزم بود برپاییِ نظاعی از روش، رطنیت و ش الیت عقلانی بود که به

واسطۀ حقیقت شود  یننی نن کنار گذاشاته شاود و باه اعکاا  شا الیت و انتقال روشن و بی

آ  دو نان  عندی در زبا  اعتماد شود. اعا در رر  نوزدهم، نیچه، لروید و عارکس دوباارهروش

                                                           
1 . Nietzsche, Freud, Marx 
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و عاارکس  دیالرو چاه،ینهامّ کاه  دهادیلوکو نشا  عا جانیدر هماولیه را زنده کردند. البته 

به بیانی دیگر، این سه عت کار صارلاً بار شامار . بودها نشانه تیعاه نیادیبن یدگرگون عاروفِ

بنیاد، عاهیات های عوجود نی کندند، بسکه در های تازه بر لایهها و عنانی نی زودند و تأویلنشانه

ها هماواره باه عنناایی پنراا  و ثابات در نشانه را دگرگو  کردند. در سنت پیش از آنرا، نشانه

شد ازطریاق دادند  گویی هر نشانه حاعل حقیقتی در پسِ پرده بود که عیورای تود ارجاع عی

تأویل بدا  دسات یالات. اعاا نیچاه، لرویاد و عاارکس نشاا  دادناد کاه عنناا ناه در جاایی 

گیارد. از عوجود، بسکه در دل عناسبات ردرت، تاریخ، ناتودآگاه و روابط تولید شاکل عیازپیش

ای است عتزلزل، سیال و درگیار در را، نشانه دیگر آینۀ ش اف حقیقت نیست، بسکه نشانهننظر آ

را  هاکنند. به این ترتیا ، آنراا ناه نشاانهزعا  پنرا  عیسازند و هملرآیندهایی که عننا را عی

های تأویل الزودند، بسکه ساتتار و کاارکرد نشاانه را در کال دگرگاو  تکثیر کردند و نه بر لایه

 ساتتند.

 ت عبدل سات روهاین ینشانه را به صحنۀ باز ،یعتنال قتینشانه و حق وندیپ د یبا بر چهین 

را  هاعااارکس نشااانه ، اعاااشااده لروکاسااتناتودآگاااه و سرکوب اتیاانشااانه را بااه تجس دیاالرو

پاس آ  (. Foucault, 1970: 21-25دانست ) یو ارتااد یدیرعزآلود عناسبات تول یبازنمودها

در ت کار عادر  عظنوناناۀ نیچاه، لرویاد و « زنناداشیاء هم حرف عی»گ ت: نن کرن که عی

رغمِ نااهر توا  گ ت رویکرد آنا  عسیعارکس دوباره زنده شد. عوضنی که به اندکی تساعح عی

عا عساتسزم ای است. البته این ادیشۀ اسطورهطن تود، عستسزم بازگشت به نوعی اندعسمی، در ب

هرترتیا ، عناوا  پ وهشای عساتقل انجاام شاود. باهتواند تود باهتأعل و واکاوی است و عی

بادتواه بادل  یباه سااتتار رتاواهیت تیسااتتار نشاانه از وضان ،عوج  چنین رویکردیبه

 چیو ها دهادیتر ارجاع عو دور از دسترس تردهیچیپ یهاهیلاعدام به  لیکه تأو ییجا شود،یع

   .گرددینم تیتثب یینرا یعننا

 یکسباه ک،یاعادر  و هرعنوت ۀدر لسسا  زیدرک از زعا  ن ،یتحول عننابخش نیاعتداد ا در

 نادیها و لرآرا در نسبت با نظاام نشاانه ی. لوکو در آثار تود سه نوع زعانمندشودیدگرگو  ع

ها . در نظاام شاباهتکیاو زعا  هرعنوت کیالکتی: زعا  نشانه، زعا  ددهدیع صیختش لیتأو

 نیاا یو همزعا  باا لروپاشا التییتود را ع یعننا نتیهر نشانه در عتن طب ،)رر  شانزدهم(

ها در بساتر نشاانه یزعا ، بر اصل زوال و انقااا نی. اشدیع یتود تر ینظام، از اعتبار و عننا

طور هاا، هار نشاانه باهنظام نیادر ادرواراص، . (Foucault, 1966: 40-44) داستوار باو نتیطب



 0111، پاییز و زمستان 20پیاپی ،2 ، شمارۀ 01)دوره( سال /نقد و نظریه ادبی مسعود آلگونه جونقانی      ۹3

 

جوهر آنچاه  ای نتیهر نشانه تنرا در رابطه با طب یو عننا دهدیتود ارجاع ع یبه عننا ینیطب

زعا  در گذار و درحال تحاول  ینوع «یازعا  نشانه» نیا. ردیگیآ  است، شکل ع انگریکه نما

. شادندیو درحال انقاا عا  یعورتاً رابل تنو ت،یا در روند ارجاع به وارنهکه نشانه ییبود، جا

طورکاعال از و باه شادندیو ثبات تود شناتته عا تیها با تماعنشانه ک،یکلاس کردیرو نیدر ا

 کیااز  ینایعباور طب یعنناباه نجاایدر ا« انقاا» ن،یبنابرا. کردندیع تیتبن نیعن یهاتیوارن

طورعورت از چرتاه تود، به دیجد یها هنگام گذار به عننانشانه یننیست، ا گرید یعننا به عننا

 ،یو عارکسا یهگسا کیالکتیدر دورا  د ن،یدر برابر ا. شوندیع نیگزیتود تارج شده و جا یزعان

و در  یجیتادر یهاا، عنناا در رونادنظام نی. در اردیگیبه تود ع عندخیو تار یتط یزعا  صورت

. کنادیحرکات عا ندهیدر آ یینرا ییعننا یسوبه خیو تار شودیها عتحقق عدل تاادها و انقلاب

از  ریپذو بازگشات یدرک دور یناوع کاور،ینزد گااداعر و ر  هیوعدر ، به کیدر سنت هرعنوت اعا

بر آ  است کاه  (Gadamer, 2004: 256-260) 1روش و حقیقت . گاداعر درشودیزعا  عطرح ع

 یسیبازتااب تاأو ل،یو هر تأو ردیگیشکل ع یو زبان یخیتار یهایداورشیلرم همواره در الق پ

 ا یاپایکه در آ  چرتۀ ب یاست  زعان یکیدرک از زعا ، نانر به زعا  هرعنوت نیاست. ا گرید

یاک عمال صارلا  ناه  نیز لرمبه همین عنوال،  است. یعتن و ع سر جار ا یپرسش و پاسخ ع

. آعیزناددر هام عی الق گذشاته و حاال جایی که ذهنی، بسکه عشارکتی در رتداد سنت است 

که در آ  پرساش ، زعانی دشوتبدیل عی« زعا  دیالوگی»این دیدگاه، زعا  تطی به عوج  به

 2هرعنوتیاک و عساوم انساانی در زین کوریر .سازدپایا  از بازت سیرها را عیای بیو پاسخ، چرته

(Ricoeur, 2016: 47-54 )و هماواره گشاوده باه  ریپذبازگشات یدنایرا لرآ یزعانمند نیهم

ت سیر حرکتای اسات کاه اساس، براین حاصل شود. یینرا یعننا آنکهیب داند،یتازه ع یهاالق

 درحقیقات،(. Ibid: 152) کنادای عیا  تجرباه و روایات عمال عیعنوا  واسطهدر آ  زعا  به

ازطریاق « گشات باه تویشاتنباز»عثاباه ریکور با پیوند زد  هرعنوتیک به روایت، زعاا  را به

بارتلاف  ک،یزعا  در هرعنوت ،سا ، براساس آنچه گ تیمبدین د.لرمبازتوانی عداوم عتو  عی

هاسات، شباهت یاست، و زعا  نشانه که تاابص انقااا ندهیو رو به آ یکه تط یکیالکتیزعا  د

کاه در  دهادیعا نشاا  ،یکیسنت هرعنوت نی. لوکو با الرام از اابدییع یو بازتاب یدور یصورت

چراکاه  دهاد یرخ عا یکیوتدر دل زعاا  هرعنا لیاتأو ندیو عارکس، لرآ دیلرو چه،ین ۀشیاند

                                                           
1 . Wahrheit und Methode/ Truth and Method 
2 .  Hermeneutics and the Human Sciences 
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 یبااز نیادر الاق ا یینراا یو عنناا دهنادیارجااع عا گرید ۀیبه لا یاهیها همواره از لانشانه

کاه بس سات،ین ییو نراا ساتایهرگاز ا قاتیحق چه،یاز عنظر ن. التدیع قیعدام به تنو یناعتناه

ها و نشاانه ۀیالاهیلا لیاباه تحس ،یتبارشناس قیطرازاست. او  ینیو بازآلر رییهمواره درحال تغ

تکارار و بازگشات ناتودآگااه  ینادهایها در لرانشانه زین دیلرو یکاو. در روا پردازدیع ریت اس

در درواراص،  (.Freud, 1915: 168-170) رساندینما یرطنا یو هرگز باه عنناا شوندیناهر ع

عنوا  بازتااب های کلاعی، رایاها و رلتارهای نابرنجاار( باهها )عانند لغزشکاوی لروید، نشانهروا 

شااوند و هرگااز بااه عننااای رطناای ای تکرارشااونده ناااهر عیهااای ناتودآگاااه در چرتااهتنارض

 .کنادرا بازتولیاد عی «تاود» راجبار به تکرا»اه همواره ازطریق رسند، چراکه عاهیت ناتودآگنمی

یابناد، اعیاال هاای درعاانی باروز عیها، که در رال  عحتوای پنرا  رایاهاا یاا عقاوعتاین نشانه

کنند و ت سیر آنراا را باه عمسای هماواره ناتماام پایا  بازنمایی عیشده را در لرآیندی بیسرکوب

ا در ناتودآگااه ازطریاق تکارار، تاود ر»کند کاه سازد. لروید در تحسیل تود تأکید عیتبدیل عی

نشاده عمال های حلعثابه سازوکاری برای عواجره با تنارضو این لرآیند، به« تاباندها بازعینشانه

ها، بر پویاایی و چنادلایگی ت سایر این دیدگاه، با ردّ عننای ثابت برای نشانه (.Ibid: 169) کندعی

 ضاره در عنااررا همااو ییالااق عننااا ا ،یااپایباا یهابازگشاات نایاا .کاااوی تأکیااد دارددر روا 

، 1سارعایهدر  یدئولوهیادر نقاد ا ز،یاعاارکس نبه همین عناوال،  .دهدیتازه ررار ع یهایگشودگ

 یهاعکرر و گسساته در درو  شابکه یهالیتأو ندیطورعداوم در لرآها بهکه نشانه دهدینشا  ع

 شاهیم، همعاداو ریاز ت اسا یاعنوا  شابکهباه ،یدئولوهیا. اشاوندیناهر ع یو ارتااد یاجتماع

عاارکس (. Marx, 1867: 118-122) رسدینم ا ینقطۀ پا هب گاهچیو تطور است و ه رییدرحال تغ

ها )عانناد دهد که نشاانهبا تحسیل رابطۀ دیالکتیکی عیا  عناسبات تولید و ایدئولوهی نشا  عی

ر عنارض ارتاادی همواره د -ارزش کالا، پول و روابط عبادله( در لرآیندهای پیچیدۀ اجتماعی

ای از شابکه» هعثاباکند که ایادئولوهی، بههای عکرر و گسسته ررار دارند. او استدلال عیتأویل

رساد، چراکاه عناسابات گاه به عنناای ثابات نمیکه بازتاب روابط طبقاتی است، هیچ« ت اسیر

ایان  .ناددههاا رارار عیپایاا  از بازتنریفای بیدارانه آ  را در چرتاهتولیدی و ررابت سرعایه

یاباد، و تبدیل کاار انساانی باه ارزش عبادلاه تبساور عی« بتوارگی کالا»دیدگاه در تحسیل او از 

های ارتاادی، تحت سسطۀ عنطق سرعایه، همواره درحال بازتولید روابط ساسطه جایی که نشانه

نگااه  نیاا .کنندهای ساتتاری تبدیل عیهستند و ایدئولوهی را به ابزاری برای توجیه نابرابری

                                                           
1 . Das Kapital 
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 دهیاوضاوح دباه یو طبقات یدیاو از عناسبات تول یشناتتدر بستر لرم جاعنه  هیوبه لیبه تأو

   .(۱)شودیع

کاه در  کنادیعا دیا( تأک41-38 :1970) لوکاوهایی اسات کاه عوج  چناین اساتدلالبه

 لِیاهماواره تأو لیا. تأودهدیباز و عداوم رخ ع تیوضن کیدر  لیسه عت کر، تأو نیا یهاپروهه

از گذشاته و  یسیبازتااب تاأو یناوععنناا کاه هار گاام در لرام، تاود باه نیاست  به ا لیتأو

طورعاداوم در حرکات اسات و که لرم به دهدینشا  ع ندیلرآ نیاست. ا یعتن یهالرضشیپ

 .رسدینم یینرا تیبه تثب گاهچیه

 1باودبرو تی عیا  در سنت کلاسیکِ تأویل، عننا همواره در نسب (۱-1: 10۱1)لوکو  به زعم

گرلت  گویی هر نشانه، سطحی آشکار داشت که به عمقی پنرا  و حقیقی ررار عی 2بودو درو 

عنناا باود. اعاا نیچاه،  ۀهمواره ضاعن حقیقت و سرچشام« عمق»داد. در این نظام، ارجاع عی

دیگار  لروید و عارکس این نسبت را دگرگو  کردند. از نگاه لوکو، آنرا نشاا  دادناد کاه عماق

ای از عناسابات بیرونای، تااریخی، عحل استقرار یک حقیقت ذاتی نیست  بسکه تود برسااتته

بدل کردناد  « بودعندبرو »را به اعری « بوددرو »روانی و اجتماعی است. دروارص آنرا ساتتار 

شود، نه پوششای بار یاک گاوهر ثابات درونای، بسکاه به این عننا که آنچه در ناهر پدیدار عی

ترتیا ، ایان ساه عت کار اینها و عناسبات ردرت است. بهلی از نیروها، گ تارها، سرکوبعحاو

بود و عناسباتش سااتته و نظام عمق و سطح را بر هم زدند و نشا  دادند که عننا در دل برو 

 شود.جا عیجابه

 ۹گریو ساطحی 0عکانمنادیطورتاد از دو اصاطلاح به توضیحات اتیر، لوکاو باهباتوجه

ورکسی باه ایان نکتاه اشااره دارد طکند و بههای عارکس و لروید است اده عیی تحسیل روشبرا

وی ه در اناد. در اینجاا، ایان دو اصاطلاح باهبود تبادیل کردهعمق را به برو که این دو عت کر، 

 کرد  نواهر و عنانی نر ته در آنرا رارار دارناد.های این دو عت کر و نحوه تأویلارتباط با روش

عکانمندی به عننای این است که تأویل لرویاد باه یاک ناوع تحسیال عکاانیکی و لرآینادهای 

هاای زباا  یاا رویاهاا( پردازد که در آ  رلتارها و علائم سطحی )عانند لغزششناتتی عیروا 

شوند. این لرآیندهای ناتودآگاه دروارص هایی از عمسکردهای ناتودآگاه ت سیر عیعنوا  نشانهبه

                                                           
1 .  Extériorité 
2 .  Intériorité 
3  . Spetialité 
4 . Platitude 
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 شاوند.شناتتی هستند کاه در ساطح رلتاار نااهر عیای از روابط و ساتتارهای روا عجموعه

ها پیادا هایی از تأثیرات ناتودآگاه را در سطح رلتار و گ تار انساا دیگر، لروید عکانیزمعبارتبه

ها( درواراص در ساطح بیرونای و در کند. در این رویکرد، عمق )یننی ناتودآگااه و سارکوبعی

دهندۀ لرم است. عکانمندی بارای لوکاو نشاا کند رابلی که در رلتار انسا  بروز عیلرآیندهای

کند که به شکل یک عکاانیزم درحاال شناتتی نگاه عیاین است که لروید به لرآیندهای روا 

گری در ساطحی رساند.باود باه نراور عیعمل هستند و این لرآیندها در سطح ناهر و برو 

ای این است که عارکس نسبت باه رواباط اجتمااعی و ارتااادی از تحسیل عارکسیستی به عنن

کند کاه در نااهر و ساطح جاعناه، دیگر، عارکس تأکید عیعبارتپردازد. بهسطح به عمق عی

هایی تاد و پنرا  باه نماایش ها و روابط ارتاادی )عثل کالاها و روابط تولید( به شکلنشانه

در اینجاا،  ااادی و طبقااتیِ پنراا  اشااره دارناد.آیند کاه درواراص باه سااتتارهای ارتدرعی

گری به عننای این است که عارکس بر سطح نااهری جاعناه )نظیار کالاهاا و رواباط سطحی

ها در حقیقت پوششای از تواهد نشا  دهد که چگونه این سطحکند و عیارتاادی( تأکید عی

نشا  دهد کاه چطاور ایان  روابط طبقاتی و ساتتارهای ارتاادی هستند. او در تلاش است تا

هاای اجتمااعی و ارتااادی درونای های پنرا  و وارنیتسطوح ناهری دروارص بیانگر حقیقت

باود هماواره وم برو شاید به همین دلیل است که آلتوسر ضمن درک این بند از ع را هستند.

هاا و شو در کن یدر درو  دستگاه وارههم  یننی دارد یعاد یهست یدئولوهیا» کند:اصرار عی

تاوا  پاذیرلت ایادئولوهی از (  چراکاه عیAlthusser, 1971: 170) «وجود دارد یعناسک عاد

باود و اساسااً ای انتزاعای، بسکاه در وجاه برو صورت شبکهبود و بهاین عنظر نه در وجه درو 

کناد کاه اعری اناماعی رابل عشاهده و ردیابی است. لوکو نیز به هماین عناوال اساتدلال عی

ارکس سطح را به عننای لرآیندهایی پیچیده و درونای کاه در رواباط ارتااادی و اجتمااعی ع

هاای ثابات و درونای، بسکاه در لرمد و عمق را نه در چیازی از جانس حقیقتنر ته است عی

تواهاد درنرایت، لوکو با این دو اصطلاح عی کند.عند جستجو عیساتتارهای اجتماعی و تاریخ

ع راوم عماق را باه شاکسی کااعلاً عت ااوت از  -لروید و عاارکس-عت کر نشا  دهد که هر دو 

جای اینکه عمق به عننای حقیقتی ثابات و درونای لرمند. بهگرای پیشین عیهای تأویلسنت

کنناد شاناتتی تبادیل عیدر نظر گرلته شود، آنرا عمق را به چیزی تاریخی، اجتماعی و روا 

گری عارکس به این شود. عکانمندی لروید و سطحیل عیبود یا نواهر تبدیکه به سطوح برو 

کنند تا به عننای پنرانی برسند کاه عنناست که این دو عت کر در هرکدام به طریقی تلاش عی
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رساند و کادام باه حقیقات ثابات و رطنای نمیکنند، اعاا هیچهای ناهری نرور عیدر سطح

توا  گ ت تأویال در ایان ستدلالی عیعوج  چنین اهمیشه ناتمام و درحال تکاعل هستند. به

گاه به یک حقیقات نراایی و های جدید است و هیچدو نظام لکری همواره درحال گشود  لایه

 یابد.ثابت دست نمی

 

 ای و نظر: از نثر جهان تا بازنمایی نشانه نقد -3

 یهااظمن ۀسیوسازعاا  به ک،یکلاسا یانشانه یهاستمیدر سزعم لوکو طور که دیدیم بههما 

باا ایان هماه، نگارناده، ضامن . شادیعا یها سازعاندهها و تطابقبر شباهت یو عبتن ینیطب

- ایِ غال  بر ت کر رر  شاانزدهمیپذیرش کسیات دیدگاه دیدگاه لوکو در تاود نظام نشانه

عنتقادم در درجاۀ نخسات  (31)و بازپیادایی آ  در دورا  عادر  -یا به تنبیر لوکو نثار جراا 

ری کاه ای اسات. ت کال تادِ ت کرّ اساطورهشناتتی، در اصیک اصل عنرلت هعثابشباهت به

چنادا  دریاق، انساا  بادوی، اسات. البتاه باور، یا باه تنبیاری ناهعوج  آ  سوهۀ اسطورهبه

رانو  عشابرت و عجااورت کااربردی جرانشامول »کند درستی اشاره عیطور که لریزر بههما 

(. بنابراین، بدیری است کاه Frazer, 2009: 37« )شوندود نمیهای لردی عحددارند و به کنش

کند، اعا آنچه هست شناتتِ عبتنای ر گیری شناتت را عیساند اعکا  شکلتواصل شباهت عی

عوج  استدلالی تطا درنرایات دو پدیادار عشاابه را یکای و بر تطابق است که در آ ، سوهه به

 دیگر، در آیین، اسطوره، رایا و شانربیانیشود. بهل نمیانگارد و تمایزی بین آ  دو رائیگانه عی

واسطۀ کاربست شماری را برشمرد که بهتوا  عوارد بیعی -و به تنبیر لوکویی حتی در جنو -

شاود. نتاایجی شاناتتی کاه اتکایی حاصال عینادرستِ اصل شباهت، نتایج شناتتی غیررابل

است. به همین دلیل اسات  2گوییه نوعی غی باشد عنطوف ب 1عسمبیش از آنکه عتوجه ع روم 

ارز، گااهی باه به تاایص صوری عشابه یا همکه سوهه، با اتکاء به اصل شباهت، و صرلاً باتوجه

اعا در نقد دیدگاه لوکاو بایاد یاادآوری کانم شود. توازیِ غریبی در جواهر اساساً عتمایز رائل عی

عنوا  اصسی شناتتی در ت کر کلاسایک و تواند بهبه روشی عشابه، اصل عجاورت نیز عی که دریقاً

باور به شمار آید. گو اینکه با لوکو عوالق هستم کاه در رار  شاانزدهم و عاربال آ  ذهن اسطوره

طوری کاه ذهان بادوی، باه غسبه با اصل شباهت است. اعا این نکته را بیالزایم که درست هماا 

                                                           
1 . eruditio  
2   . divinatio 
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شاود، باه هماین عناوال، جاادوی اتتی عایتنبیر لریزر، بر پایۀ اصل شباهت دچار تطاای شان

ترتی ، در نقد ایان بخاش ایننیز نتیجه کاربست نادرست اصل عجاورت تواند بود. به (11)عجاورت

از ادعای لوکو باید گ ت که اصال عشاابرت تااد دورا  کلاسایک نیسات و درواراص در ت کار 

تاوا  ، آیاین و رایاا نیاز عیهای آ  را در ساحت شانرای ریشه دارد. ت کری که بازنماییاسطوره

دیگار، تاود روشنگر تواناد باود. ازطرلایدراین( 10۱3و 101۱نک. )دید. تحسیل داهیانۀ عررگا  

عناوا  اصال شاناتتی حااور برتلاف لوکو، عنتقدم در اندیشۀ پیشاعدر ، اصل عجاورت نیز به

 -لاسایک اساتکاه تایااۀ دورا  ک- دارد  گواینکه گذر از زبا  تااویری باه زباا  ع راوعی

ای و روی، کاربست نادرسات آ  در ت کار اساطورهعستسزم تأکید بر اصل عجاورت تواند بود. بااین

 علاحظه است. تجسیات عدر  آ  همواره رابل

- نردیع شیپ اششهیکه لوکو در طرح اند یزعان ۀگانبر سه هیبا تکاساس و اکنو  براین
 کوشم ضمنعی -کیهرعنوت یو زعا  دور ک،یتالکید ینشانه، زعا  تط یزعا  انقاا یننی

طور کاه اشااره کاردیم آ  بهردازم. هما  یابینقد و ارزبه  یبندمیتقس نیو بازلرم ا یبازساز
تاود را از دسات  شادهتیها در دورا  عدر ، عننا و کاارکرد تثبلوکو نشانه دگاهیاساس دبر
. شاوندیعنناا عا یشادگیو تر شیدچار لرسا ،یو روان کیدئولوهیا یو در بسترها دهندیع

عاارکس او عنتقاد اسات کاه : ردیگیع یپ دیاز عارکس و لرو یرا با توانش لیتحس نیلوکو ا
ها در عناساابات کااه نشااانه داده اسااتنشااا   هیرعاساادر ( 89-95 :1867 ;76-91 :1906)

 نیاو ا د انایرواباط طبقاات ییبازنماا ۀو هم واسط یدئولوهیا دیهم ابزار بازتول ،یدارهیسرعا
در ت سایر  گار،یدیازساو .کنادیعا یها را عارف و عنقانشانه ور ه،یب یندیچرته در لرآ

 یدر دل ساازوکارها یروانا یهانشانه یو دگرگون شیدر بحث ناتودآگاه، به لرسا دیلرولوکو، 
 ۀدر لسسا ی کیالکتیازعا  د ۀعقول توجه است که در بررسیشایا و سرکوب اشاره دارد.  یدلاع
و  یاز تااد به آشات خیحرکت تار یو عارکس زعا  برعبنا (Vide. Hegel, 1807: 67-70) لهگ

 نیالوکاو ا ، اعاشودیع ریت س یهدلمند و تط یبرتر، به صورت یاها به عرحسهعبور از گسست
 دیاتأک خیدر تاار راعادهیبا یها و رتادادهاگسست ،یو بر ناهمگن داندیانگارانه عالگو را ساده

وارد اسات، اعاا او در  یکیالکتیاد یالگاو یبخشتیهرچند نقد لوکو بر کس ،عن. به نظر ورزدیع
دچار الاراط  رند،یگیشکل ع خیکه در بستر تار یعدتیو طولان یجیتدر یروندها گرلتندهیناد
را  ییهاها و تاداومچرته توا یهمچنا  ع ،یو ارتااد یاجتماع خیدر تار» کهی. درحالشودیع

هرچناد  (.Habermas, 1987b: 55-58) «ها حااور دارنادکه همزعا  با گسست سراغ گرلت
زعام نگارناده، بهها راهگشاست، اعا نشانه تیالیو س یثباتیدر نشا  داد  ب ییلوکو لیتحس نیا
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 دهناد،یتاود اداعاه عا اتیاباه ح شیلرسا نیکه در بطن ا یدارتریپا یهاهیلا یدر بازشناس
 1«سهلاص»  ۀدیاشاره کرد که با طرح ا (71 :2016) کوریبه ر توا یع انجیدارد. در ا ییهایکاست

. ساازدیبرجساته عا یزباان یهاها و حالظهسنت ها،تیعورت عننا را در رال  روا تیاعکا  تثب
 کاوریر ند،یبیع ریردرت اس ریپذو زوال ندهیکه نشانه را در عنطق لرسا ییبرتلاف ررائت لوکو

لوکاو دانایم کاه دیگر عیازطرلی باور دارد. یلرهنگ ۀو حالظ تیال  رواعننا در ر یبه عاندگار
پایاا  از ای بیعنناا را در چرتاه»کاه  چاهزعا  هرعناوتیکی، باا الراام از نیدر تحسیل تود از 

گذشته را در اکنو ِ ناتودآگااه »که  ویدکند، لرترسیم عی (Nietzsche, 1886: 55)« بازآلرینی
زعااا  دوری »در تحسیاال کااه  گاااداعر و دانااد،عی (Freud, 1900: 178)« بازتولیدشااونده

لرم را لرآیندی دیالکتیکی و غیرتطی توصایف ، (Gadamer, 2004: 301–305) «هرعنوتیک
« اکناو »عنوا  عنااری زناده در عثابه اعری عنجماد، بسکاه باهرا نه به« گذشته» (12)کندعی

اساس، عنناا ناه درحال بازتنریف است. براین کند که در لرآیند سیال تأویل، هموارهت سیر عی
لرجاام از ای بیشده، بسکه در پیوندی پویاا باین گذشاته و حاال، و در چرتاهدر غایتی تثبیت

و  ییگراتیاادر نقااد رطن یکااردیرو نیچناا رسااداعااا بااه نظاار عی .یاباادهااا تااداوم عیبازتأویل
 یناوع یبماند، راه را بارا یبار راانتیچرتۀ ب کیصورت صس  عؤثر است، اعا اگر به یهاتیتثب
گرایی رادیکاال کاه از عوارا ِ نگارنده در عواجره باا نسا  (10).کندیباز ع کالیراد ییگراینسب

نظری چنین تحسیسی است عنتقد است بارتلافِ نظارِ لوکاو، در چرتاۀ ت سایر، عننااپردازی 
تااوری اعتبااری از نحاوۀ  هعثاباناعحدود تنرا در صورتی عوجه است که این لرایند را صرلا  به

شاد  عوج  آ  ت سایر در هار عرتباه عوجا ِ برانگیختهها بدانیم. تاوری که بهاحیای نشانه
ها در اداعۀ لرایندِ عنناپردازی دوباره در هماین شود  هریک از این نشانههای عتنددی عینشانه

ال پایا  و سایناهر بیرِ بهین ت سیهای دیگر و بنابراگیرند و عوج  احیای نشانهعسیر ررار عی
ها، حتای ای که نباید از آ  غالل شد این است که تماعی ایان تاداعیهمه، نکتهشوند. بااینعی

کنند  رواعادی اگر صرلاً تابصِ تجربیاتِ سوهه باشند، درنرایت برحس ِ رواعد عشخای عمل عی
پاذیرلتنی اسات. های عشخاای عحتمال و هاا تنراا در عحادودهعوجا  آ  باازی دالکه به
و  ونادیلوکاو ناه در تناارض، بسکاه در پ ۀشایدر اند یزعاان ۀگانسه توا  گ تترتی ، عیاینبه
و در چرتاۀ  یخیتاار یهاها در بساتر گسساتنشاانه یدرهم ررار دارند. زعا  انقااا یدگیتن
 یریت سا یهاچرته نیدر دل هم ش،یلرسا نیها در ع. نشانهکندیعمل ع ا یپایب یهالیتأو

 یالگوهاا یریگو شاکل یخیتاار یهااعکاا  تاداوم یلوکو در ن ا حال،نی. بااشوندیع دیبازتول

                                                           
1  . distanciation 
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کانش  یاۀاز نظر یریاگباا بررهباه نظارم،  اسات. دهییاالراط گرا یولو عورت، به نوع یلرهنگ
و  یارتبااط تیاعقلان یناوع تاوا یها عاگسسات نیادر دل ا توا  گ تعیهابرعاس  یارتباط
 یهاو حالظاه یاجتمااع یهاکه در رال  توالق ییهاگرلت  الق یرا پ یلرمعشترک  یهاالق
   کنند.یع جادیا ینسب یداریها پانشانه یدربرابر زوال و انقاا ،یجمن
هرچناد  -در نیچه، عارکس و لرویاد- لوکو یزعان ۀگانگ ت که طرح سه توا یع ،نرایتدر

 یرونادها گرلتندهیاست، اعا در ناد یابتکار هانشانه تیالیو س خیتار یدر نشا  داد  چندپارگ
در واسطۀ لرم همین تا است کاه به دچار تا است. ،یو لرهنگ ییروا یهاتیو تثب یجیتدر

 ینشانه، زعا  تطا انقاای زعا  ،جنو  خیو تار ،هیعراربت و تنب رینظ ی بندی لوکوپروهۀ لکر
از اینجا باه بناد  .کنندیع  ایرا ا نقش تاد تود هرکدام کیهرعنوت یو زعا  دور ک،یالکتید

 کیاو در رالا   گریکادیصورت عساتقل از ها بهزعا  نیدارد که ا دیلوکو همواره تأکاست که 
عنناا و  دیاباه تول گر،یکادیو جدال باا  یدگیتن. بسکه درهمروندینم شیپ یسادۀ تکاعس ندیلرآ
هاا زعا  نیااز ا کادامچیلوکاو، ه دگاهیو تناعل هستند. از د یستیزهم یپرداتته و در پ لیتأو
 رهیادا کیادر  دیها بازعا  نیسازند  بسکه ا ا یرا به طور کاعل نما قتیحق توانندینم ییتنرابه
 در نظر گرلته شوند. هاینیو بازآلر لاتیاز تأو دهیچیپ

 
 گیرینتیجه -4

 یوهۀ لکاردر نسابت نشاانه و عنناا در پار نیادیاسه زعا  بن لیپ وهش، تحس نیهدف عا در ا
. «کیاهرعنوت یزعا  دور»و  «کیالکتید یزعا  تط»، «نشانه یزعا  انقاا: »بودلوکو  شلیع

 یاز زعا  را بررسا یبندسه صورت نیا ا یع نیادیبن یزهایتما توا یع ها،لیتحس نیبه اباتوجه
ها   نشاانه، زعا1۱نمود. در رر   یرا واکاو یدر لرهنگ غرب لیتأو یهاآنرا بر نظام ریأثکرد و ت
 واساطۀیعنوا  حاعلا  بها بهعننا که نشانه نیررار داشت  به ا رتواهانهیساتتار ت کی ۀیبر پا

ها حاضار و و عنناا در دل نشاانه کردنادیعمال عا هاایارزها و همشبکۀ شباهت کیعننا در 
تنی بار بکند که در تمد  غرب، سنت تأویل از دیرباز علوکو تأکید عی. شدیکشف تاور عرابل
ها حاعل عنناا تواند حقیقت را بیا  کند  نشانهیننی اینکه زبا  عیبوده  « ایما  به زبا »اصل 

کشف است. در سنت عسیحی ررو  وسطی، برای عثال، هر نشانه )چاه هستند و این عننا رابل
ه اعاا باا ورود بادر طبینت، چه در عتن عقدس( گویی به یک اعر الری و عتنالی ارجاع داشت. 

 یذاتا یحاعال عنناا گاریها دروبرو شاد. نشاانه یجد ییهانظام با گسست نیدورا  عدر ، ا
بودناد.  یو لرسودن یعورت عند،خیکه تار گرلتیشکل ع ییهانشانه قینبودند و نظام عننا ازطر
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کاری اسات. لوکاو اینجا زبا  دیگر ابزار ولادار حقیقت نیست  بسکه عحل استتار، لری  و پنرا 
عنتقال « نان»باه نظاام « اعتماد»دهد: تأویل در تمد  غرب از نظام را چنین توضیح عیاین 
نمایانند، ولی اکنو  باید شاک کارد ها، حقیقت را بازعیشد که نشانهتر تاور عیشود. پیشعی

کنند  زبا  دیگر ابازار آشاکارکننده نیسات  بالتاارِ رادرت، ها چه چیزی را پنرا  عیکه نشانه
با نیچه، لروید و عارکس، دیگر تأویال باه »کند: اد و ناتودآگاه در پشت زبا  کار عیعیل، ارتا

 .«که در پاسِ تولیاد عنناا وجاود دارد عننای کشف عننا نیست، بسکه الشا کرد  نظاعی است
ای حاعل نیروهای ناپیدای ردرت، ارتاااد یاا یننی دروارص زبا  عظنو  است  هر گ تار و نشانه

 شاد. نیگزیجاا کیکلاسا یادر سااتتار نشاانه« زعا  انقاا»برهه، ع روم  نیدر اروا  است. 
 دۀیاا الات،ییکه از هگل تا عارکس اعتاداد ع کیالکتید یسنت لسس  رات،ییتغ نیبا ا همزعا 

 کیاباه  یابیو دست یینرا یعننا التنی یدر پ یخیتار کیالکتیرا عطرح کرد. د «یزعا  تط»
. لوکاو در عواجراه یاز کرنه به نو، از تااد به آشت یبود  حرکت خیدر بستر تار التهینقطۀ تحقق

از نظار لوکاو،  .نشانه و عننا اشاره کارد خ،یآ  در لرم تار یهاتیبه عحدود ،یعدل تط نیبا ا
ها، بسکاه در بساتر گسسات کنناد،یحرکات نما یتاط عانظم و صانود کیو عننا در  خیتار

 خیکاه در تقابال آشاکار باا لسسا ۀ تاار ینادیلرآ د ابناییسااعا  ع رهایو بازت س هاییجاجابه
نکتاه  نیو بر ا آوردیوارد ع یتط ینگرخیبر تار یراستا، لوکو نقد نیررار دارد. در ا یکیالکتید
 ینادهایو لرآ خیتاار ریناپاذییجزء جدا یرتطیغ یهایدگیچیها و پکه گسست کندیع دیتأک
اسات کاه در  «یزعاا  دور» ناهیزع نیار اد میع ااه نیتاراز عرم یکای اعاا هستند. ییعننا

و گااداعر برجساته  دیالرو چه،یچو  ن یعت کران در آراءِ  هیوو به التهیعناصر بسط  کیهرعنوت
رارار دارناد و  یاز تواند  و باازتوان ا یپایچرتۀ ب کیدر  هالیتأو کرد،یرو نیشده است. در ا

ناتودآگااه  ۀیعدل در نظر نیا. است یجار ا یپایب یهالیاز تأو عداوم رۀیزنج کیدر  قتیحق
. لوکاو باا شاودیعا ا یاوضاوح نماعاارکس به یدئولوهیو در نقد ا چهین یدر تبارشناس د،یلرو
و هماواره  رسادینما یینرا یبه عننا گاهچیه لیبر آ  است که تأو کرد،یرو نیعنطق ا رشیپذ
 یتاوانعناصار هم کیاباا هرعنوتتنرا لوکو نه  ،یترتنیبد (1۹).است گرید یهالیاز تأو یسیتأو

 یادر حسقاه هاالیاو، تأو ی. بارادهادینشا  ع زیآ  را ن یهاتیحال عحدودنیدارد، بسکه درع
 تیوضان (10).ابنادییثابات دسات نم قتیحق کیبه  گاهچیدرحال گردش هستند و ه ا یپایب

سااتتار  سو،کیاز و تنش است. ینینشاز هم دهیچیپ یبیسه زعا ، ترک نیعناصر در نسبت با ا
 یو حتا هاایدئولوهیها، اعداوم ررار دارد  رسانه یو انقاا شیها همچنا  در عنرض لرسانشانه
در  یکیالکتیاد یالگاو یایاهناوز بقا گار،یدی. ازساوکننادیع رییسرعت تغبه یتیهو یالگوها
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از  یتطا ریکه از س ییهاتیوجود دارند  روا یخیکلا  تار یهاهیو نظر یشناسجاعنه است،یس
در ت کار  یدور کیاحاال، هرعنوتنی. درعانادیگویسخن ع ندهیگذشته به حال و از حال به آ

چاه در لسسا ه زباا  و چاه در  ،یلرهنگا یاست  چه در نقادها التهیپررنگ  یعناصر حاور
از  یاگار باه درکا کیاهرعنوت نیاا دهد،یطور که لوکو هشدار عهما  اعا .هکاوانعطالنات روا 

بسته بدل شاود  یابه چرته تواندیتوجه نکند، ع نیادیبن یهایها و ناتماعشکستها، گسست
در لرام سااتتار  لیاتحس نیاا تیاکناد. اهم دیردرت را بازتول یهما  ساتتارها تیکه درنرا
و هار  ساتندیعنناا ن واسطهیهرگز حاعل ب گریها دنشانه دهدیها در آ  است که نشا  عنشانه
 نکاهی. لرام اشاودیعا دیاردرت تول یهایو باز یخمندیها، تارگسست از یادر شبکه ییعننا
کاه  دهادیاعکاا  را عا نیااز عننا رارار دارناد، باه عاا ا یو در چه نظاع یها در چه زعاننشانه

در پاروهۀ  لوکاو .میکنا لیاو رادرت را تحس تیاداناش، هو دیاعناسبات پنرا  و آشکار در تول
بکشاد و نشاا  دهاد چگوناه  رو یاب خیها را از دل تاارساتتار نیا کوشدیتبارشناسانه تود ع

به ابراام، و از ثباات باه گسسات  تیاز ش ال ،یبه بدتواه یرتواهیها در طول زعا  از تنشانه
و  ریت ساعنناا،  هیاکه در لرام چندلا یعناصر با وجود اعکانات کیهرعنوت ت،ی. درنراانددهیرس
هار  د،یاگویطور که لوکاو عاررار دارد. هما  زین ییهاتیدربرابر عحدود آورد،یلراهم ع خیتار
عانص از لروکاسات  سوکیاعر از نیا. ندارد یانیپا رهیزنج نیاست و ا لیتأو کیاز  یسیتأو ل،یتأو

 ییعنناایو با ییگرایتطر لرورلتن در نسب گر،یدیاعا ازسو شود،یع یررائت رطن کیعننا به 
لوکاو )زعاا   یزعاان ۀگانساه ی، ضامن باازتوانارجسات نیدر اهرروی، بهدر تود دارد.  زیرا ن

او از  لیاکه هرچند تحس یم(، نشا  دادکیهرعنوت یو زعا  دور یکیالکتینشانه، زعا  د یانقاا
 یباازنگر ازعنادیراهگشاست، اعاا در ساه ساطح ن یخیتار یهاها در بستر گسستتحول نشانه

 داناد،یعا کیکلاسا یعنرلتااست: نخست، برتلاف نظر لوکو که اصل عشابرت را تاد نظم 
دارد و همچو  اصال عجااورت، در  یادر ت کر اسطوره شهیاصل دروارص ر نیاستدلال شده که ا

بار  یدرساتبه یکیالکتیکارکرد دارد. دوم، نقد لوکو بر زعا  د زین شاعدر یپ یشناتت یهانظام
عوجا   یخیارو تاداوم تا جیرتاد گرلتندهیااعاا ناد گاذارد،یعا دیاها و رتادادها تأکگسست
و  انتراایبا یالوکو که عنناا را در چرتاه یکی. سوم، در نگاه هرعنوتشودیع رط ع یسازساده
 هیبا تک کهیدرحال شود یع داریپد یالراط ییگرایبه نسب شیگرا ند،یبیع دشوندهیبازتول الیس
عننا و رواعاد عورت  تیتثب یهااز اعکا  توا یع کور،یر« لاصسه کیهرعنوت»چو   ییهادهیبر ا

هایی عناوا  وضانیتباهلوکو ناه  یزعان ۀگانسه ت،یها دلاع کرد. درنرادال یعحدودکننده باز
 لرم است.رابل دهیتنو درهم ایپو یوندیعتقابل، بسکه در پ
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  نوشتپی

 برگسو    یزعا  الق ای نوزایاسه یعانند زعا  چرتش -1
استوار بود  یننی  «اصل شباهت» ۀتأویل بر پایرر  شانزدهم عیلادی، لنو  در نظام تأویسی  -2

ت سیر بود. در این نظام تأویل، های تود با دیگر چیزها رابلهر چیزی در جرا  براساس شباهت
ها به این شباهت گر باتوجهشدند و تأویلها به هم عرتبط عیها ازطریق شباهتاشیاء و پدیده

کند که این شیوه تأویل درنرایت لت. لوکو تاریح عییاعننای نر ته در اشیاء و رتدادها را عی
که نوعی دریالت الراعی،  (divinatioگویی )غی  شد: یکیبه دو نوع عنرلت عنتری عی

عند، عقلانی و روشمند ( که نوعی عنرلت نظامeruditioپیشگویانه و حدسی بود و دیگری عسم )
در این نظام، زبا  تنرا در گ تار آدعیا  ها. ها و نشانهدهی به شباهتعبتنی بر کشف و نظم

توانستند ای در سخن بودند و عیگونهشد، بسکه اشیاء، بد ، طبینت و حوادث نیز بهتلاصه نمی
 .(0: 10۱1ک. لوکو، ن) ها آشکار کنندها و نشانهراز نر ته درونشا  را ازطریق شباهت

ها گاهی عبتنی بر ازطریق نشانه البته در ررو  وسطی بازتوانی عنانی باطنی یا رعزی -0
تاور است. عوج  آ  چرار وضنیت رابلکه به( 10۱۱)نک. آلگونه، ها است بندی سمبولرده
سطحِ »عراتبی استوار بود: اساس، در این دوره، عنمولًا نظام ت سیری بر چرار لایۀ سسسسهبراین

(. Bloomfield & Greenstein, 1993: 619« )ل ظی یا تاریخی  تمثیسی  اتلاری و آناگوهیک
کند که هایی توجه عیای باشد به عناسبتبندیاعا لوکو، بیش از آنکه عتوجه چنین رده

که دهد لوکو نشا  عیو تأویل عتاور است. در همین راستا  براساس اصل شباهت بین نشانه
بود، که  بنا شده (Resemblance) در نظام دانش رر  شانزدهم شناتت براساس اصل شباهت

دید. این نظام در پنج وضنیت دهنده عیای از روابط عشابه و ارجاععنوا  شبکهجرا  را به
، (Aemulatio) همانندی در غیاب، (Convenientia) همجواری و تناس  :شودبندی عیدسته
این روابط  .(Signatura) ءعااو ا، (Sympathia) همدلی کیرانی، (Analogia) سنخی نسبیهم
هر  بر این، علاوهدنآورکا  لرم نیروهای پنرا  و ساتتارهای بنیادین طبینت را لراهم عیاع

 .Vide)دارند آنرا پرده بر عیاز عاهیت درونی و  ارتباط عیا  اشیا اشاره دارند به ،نوعیبه ،یک

Foucault, 2005: 19-38.)  ناسازگاری و تااد از توجه است که لوکو شایا  (Antipathia) یزن 
 .(0: 10۱1ک. لوکو، ن)کند نمیعطرح گ تارش آ  را گوید اعا در درسسخن عی

 یتیشخا داند یاو را نماد عرز و لحظه بحرا  ع زند،یحرف ع شوتیاز دو  ک یورت لوکو -۹ 
 ستادهیا 11رر   تیو عقلان ییبه نظام بازنما 1۱رر   یهاکه در آستانۀ گذار از نظام شباهت

هر  کوشدیها( عبر شباهت یاز عدر  عبتن شیدر جرا  تودش )جرا  پ شوت،یک دو  است.
نظم درحال زوال  نیب رمد  اعا چو  ا نیو نماد ،یسیتمث ،یاستنار یهارا براساس شباهت زیچ

جرا   رررعا  نیآتر شوتیکدو  لوکو، یبرا .دیآیع وانهیاش داست، او به چشم عردعا  زعانه
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جرا  را نه  شوتیک. دو ردیپذیها را نمکارکرد شباهت گریکه د ییایدر دن اعا هاست هیشب
که از نظر  نجاستی. اندیبیع« شباهت داشته باشد دیبا»طور که ، بسکه آ «هست»طور که آ 

لوکو  عدر  ررار دارد. یعقلان ییبراساس شباهت و بازنما لیتأو ا یدر عرز ع شوتیلوکو، دو  ک
رانونمند  گریعتن د نیاعا ا تواند یع انترایعتن ب کیچو  جرا  را هم شوتیکدو  دیگویع
عننا را در  تواهدیع کند،یبر شباهت کار نم یعبتن لینظام تأو گریکه د یدر جران او .ستین

 چه،ین ۀشیاست که بندها در اند یتیهما  وضن نی. اابدیب نظمیشده و بلغزا ، گم یهاشباهت
عدر  و  شکسی به -کنندیع هیدار را عتزلزل و چندلاعننا هاینظم که- سو عارک دیلرو

زوال نظام  ۀاست که در لحظ یدر نزد لوکو نماد انسان شوتیکدو  .گرددیساتتارشکنانه بازع
 جرانی در توردهشکست و ییو بازنما لیتأو ت،یدر عرز جنو  و عقلان یانسان ستاده،یها اشباهت
 ارد.اعتراف ند یشباهت یهالیبه تأو گریکه د
در  کند.نشانه تیرتواه است چو  در هماهنگی با جرا  و عننا کار عی 1۱دروارص در رر   -0

کرد  دورا  عدر : نشانه بدتواه است چو  دیگر ش اف نیست، عننادار نیست، و در کار پنرا 
چو  نشا  شناسی از نگاه لوکو است  یخ عنرلتاین نکتۀ بسیار عرمی در تار حقیقت است.

ها و عننا در طول تاریخ چگونه از اعتماد و ش الیت به شکاکیت و نسبت عا با نشانه دهدعی
 اعتمادی رسیده است.بی
های پروهۀ ترین بخشدروارص یکی از کسیدی« نیچه، لروید، عارکس»گ تار عنروف درس-۱

 لوکو در این تاریخی لوکو دربارۀ تبارشناسی و عسألۀ تأویل )هرعنوتیک( است. اندیشه
 hermeneuts« )عت کراِ  بدبینی»توا  گوید که نیچه، لروید و عارکس را عیگ تار عیدرس

of suspicion .گردند  عی« اعر پنرا »کسانی که پشت ناهر آشکار عننا، به دنبال یک ( ناعید
 کند، اعا تود در پسِ آ  عخ ی است.چیزی که عننا را تولید عی

است  اعا در انگسیسی به  (Les Mots et les choses) اءعنوا  اصسی کتاب کسمات و اشی -1
( برگردانده شد که از راا هما  ناعی بود که لوکو تمایل داشت Order of thingsنظم اشیاء )

کار ببرد، اعا عشابرت اسمی با اثری دیگر عانص از این انتخاب وی در  عتن لرانسوی آ  را به
در این جستار عمدۀ  تن انگسیسی برگردانده است.شد. اعاعی عترجم کتاب، آ  را ازروی ع

 استنادات عن به عتن انگسیسی است. 

( به Sympathetic magicسر جورج جیمز لریزر، در شاتۀ زرین ذیل جادوی همدلانه ) -۱
کند شناسی استدلال عیهای گستردۀ عردمنگاری و دادهپردازد. او برپایۀ روماین عوضوع عی

کند که در ذهن کند. او تاریح عییۀ دو اصل عشابرت و عجاورت عمل عیکه ذهن بدوی بر پا
در ذهن بدوی بدوی تداعی یک اعر با پدیدار عشابهِ آ  عوج  تقویت این برداشت غیرعسمی

در حدّ این -ای ناگسستنی یگانه است و رابطه شود که هر اعری با عشابهِ تود یکی وعی
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ابراین آنرا را لازم و عسزوم یکدیگر و حتی یکی و یگانه بین این دو وجود دارد و بن -همانی
نوع تواند هر یکه ع کندیع استنباطگونه  ینجادوگر ا ،اصل نخست ۀواسطانگارد. بهعی
 (. Frazer, 2009: 36)کند  یجادآ  ااز کرد   یدرا با تقس یعنسول
از  یکیه لرم هرعنوتدارد ک دی( تأک2004« )و روش قتیحق»در اثر برجسته تود  گاداعر، -۱

از عتن، در  لیکه هر تأو دهدیشود. او نشا  ع دهید یسیو تأو یچرتۀ بازگشت کیدر  دیزعا  با
و ثابت  یینرا یبه عننا گاهچیو ه ردیگیشکل ع دیجد یخیتار یهاو الق هالرضشیالق پ
  است. دیجد ینناع یاست و نه ثابت، بسکه همواره در جستجو ریپذا ی. لرم هرگز نه پارسدینم
(، ضمن correspondenceوا  یک شاعر عدرنیست در شنر تطابقات )نعبه نظرم بودلر به -13

، بین عالم (23: 1012)ستاری، « ارزی و همانندی ساتتیتماثل یا هم»رول به وجود نوعی 
نوعی ادعای لوکو را در تاود غی  و عالم شرادت و بررراری رابطۀ عتنانر بین آ  دو به

 کند. بازپیدایی شباهت در دورا  عدر  تأیید عی
کدکنی از جادوی عجاورت کاعلا  جا لازم است یادآوری کنم که برداشت ش ینیهمین -11

دهد عموعاً جادوی عشابرت است، نه جادوی تطاست. آنچه در بحث او درباب شنر رخ عی
رِ دریق یاکوبسن عبنی بر اینکه عند با تأکید بر انراهکنم پ وهشگر علارعجاورت. پیشنراد عی

( به Jakobson, 1960: 358« )کرد  عحور عشابرت بر عحور عجاورت استشنر حاصل پرتاب»
 در جادوی عجاورت بهردازد.   (1011)کدکنی عند ش ینینقدِ روش

وگویی های تاریخی ع سر و عتن در گ تالق دور هرعنوتیکیدر  عوج  آرای گاداعر،به -12
شناتتی، بسکه شرط تطای روش هعثاباین دور را نه به گاداعر د.یابناعتزاج عی پایا بی

 دهدداند و آ  را در تقابل با الگوی دیالکتیک تطی ررار عیوجودشناتتیِ هرگونه لرم عی
عکالمه را و درنرایت  ددهبسط عیاین دیدگاه را « عنوا  رسانۀ لرمزبا  به»تأکید بر گاداعر با 

 .کندلگوی بنیادین هرعنوتیک لسس ی عنرلی عیاعنوا  به
 هیدر نظر یتوجه است  ورابل (Derrida, 1978: 280-282) دایدر ۀشیاند تاودنیدرا -10

 یرهایو تأت یعورت یهاتیعننا اذعا  دارد و هم به اعکا  تثب تیّالیهم به س ،یساتتارشکن
  .دهدیع توجه ،ییعننا
ه پایا  داد  به لرآیند تأویل و رسید  به شناتت نرایی، درنرایت، لوکو عنتقد است ک -1۹

ای است که با تجربۀ گونهپذیر نیست. این نقطۀ ناعمکن بهگاه اعکا چیزی است که هیچ
در ارتباط است، زیرا ورتی کسی به دنبال رسید  به حقیقت ( 13: 10۱1ک. لوکو، ن)جنو  

ز عقل و عنطق لراتر است و به چیزی کاعلًا شود که ارود، دروارص وارد رسمرویی عیعطسق عی
تواند رسد. این لرآیند در نظر لوکو نوعی جنو  است، زیرا انسا  نمیغیرعمکن و ناعسموس عی

 تواند عتورف شود.حال نمیبه چنین حقیقتی دست یابد و درعین
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یل لوکو عنتقد است عارکس، نیچه و لروید همگی در تلاشند که نشا  دهند چرا تأو -10
ها به نوعی با انکار یا رد آغاز، بنیاد و نرایی بود  گاه کاعل و نرایی باشد. آ تواند هیچنمی

یابند. این دروارص نقطۀ عشترک و اساسی در ت سیر لوکو از حقیقت، به این ناتماعی دست عی
 زنند.تأویل ناتمام است که آنرا ازطریق توضیح عاهیت تود تأویل به این وضنیت دست عی

ها گوید که در جواعص طبقاتی، انسا وارگی به عا عیدیگر، عارکس با ع روم رابینسو عبارتبه
اند و در همین حال درک عمیق و کاعل از این روابط به از وارنیات روابط اجتماعی تود غالل

کند و به عا ها را انکار عیدلیل تحری ات اجتماعی عمکن نیست. او دروارص این عحدودیت
یالته دست یابند زیرا الراد توانند به حقیقت عطسق و پایا ها هرگز نمیدهد که تأویلا  عینش

در شرایط طبقاتی همیشه درحال بازسازی روابط اجتماعی تود به شکسی ناتمام و سطحی 
ها رجوع «تاستگاه»ها و «آغاز»نیچه با تمایز آغاز و تاستگاه، برای یالتن حقیقت به  هستند.

دهد که رسد. نیچه نشا  عیای نرایی و کاعل نمیگاه به نتیجهاعا این لرآیند هیچکند، عی
رو، تأویل در نظر نیچه نیز دهد. ازاینهیچ آغاز یا تاستگاهی به حقیقت رطنی ارجاع نمی

لروید نیز با روش  ها عواجه است.ها و تحریفشود، زیرا همیشه با گسستهرگز کاعل نمی
های ناتودآگاه طورکاعل به ریشهتوا  بهگاه نمیدهد که هیچتود، نشا  عیواپسگرا و تحسیسی 

ها دست یالت. این نوع تأویل، که ازطریق جستجو در گذشته و تحسیل رلتارها و سرکوب
های جدید است، و به همین دلیل گیرد، همیشه درحال بازگشایی و کشف لایهصورت عی

 . عدانجاگاه به یک حقیقت نرایی نمیهیچ
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