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Abstract 
 

The trade war between the United States and China during the period 2017–
2025 has emerged as one of the most challenging developments in the international 
trade order. This development has intensified with the adoption of protectionist 
policies by the United States and has acquired broad economic, technological, and 
institutional dimensions. Focusing on these dimensions, the present article seeks to 
answer the following question: how have U.S. actions in resorting to a trade war 
with China between 2017 and 2025 affected the multilateral international trade 
order? The research hypothesis, formulated within a descriptive–analytical 
framework and examined through documentary research methods, holds that during 
the period 2017–2025 the United States—acting as a hegemon in contention with 
the very order it established—has, by pursuing a competitive approach toward 
China in global trade, reinforced protectionist practices over cooperative 
mechanisms within the global trading system and weakened the foundations of the 
liberal multilateral order. In this regard, the findings indicate that U.S.–China trade 
and technological competition is not a temporary or episodic project, but rather a 
structural and enduring process that has persisted despite changes in 
administrations. This competition has contributed to the polarization of the global 
market, the weakening of multilateral institutions, and the reconfiguration of global 
supply chains. These developments present both opportunities and challenges for 
other countries, including Iran. Capitalizing on these opportunities requires 
proactive policymaking, trade diversification, and the enhancement of technological 
capabilities. 

Keywords: United States; China; Trade War; International Trade Order; 
Cooperation; Competition. 
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 چکیده
از  یکی، به ۲۰۲۵تا  ۲۰۱۷ یها در فاصله سال نیو چ متحده الاتیا انیم یجنگ تجار

 یها استیکه با اتخاذ س یبدل شده است؛ تحول یالملل نیب یتحولات در نظم تجار نیزتریبرانگ چالش

. استکرده  دایپ یا گسترده یفناورانه و نهاد ،یو ابعاد اقتصاد افتهیشدت  کایآمر یاز سو انهیگرا تیحما

در توسل  متحده الاتیپرسش پاسخ دهد که اقدامات ا نیابعاد، به ا نیبا تمرکز بر ا کوشد یحاضر ممقاله 

 ریتأث یالملل نیچندجانبه ب ی، چگونه بر نظم تجار۲۰۲۵تا  ۲۰۱۷ یها در سال نیبا چ یبه جنگ تجار

انجام شده،  یداسنا مطالعهو با روش  یلیتحل-یفیتوص کردیبر رو یکه مبتن قیتحق هیگذاشته است؟ فرض

از  ش،یبا نظم خو زی، به عنوان هژمون در حال ست۲۰۲۵تا  ۲۰۱۷ یها در سال متحده الاتیاست که ا نیا

در  انهیگرا تیحما یها هیرو تیسبب تقو ،یدر عرصه تجارت جهان نیبا چ یرقابت کردیرو یریگیپ قیطر

 فیچندجانبه را تضع برالینظم ل یادهایو بن هشد یدر نظم تجارت جهان انهیجو یهمکار یها هیقبال رو

 کینه  نیبا چ کایو فناورانه آمر یکه رقابت تجار دهد یمقاله نشان م افتهیراستا،  نیکرده است. در هم

و موجب  افتهیاستمرار  زیها ن دولت رییبا تغ یاست که حت داریو پا یساختار یبلکه روند ،یپروژه مقطع

 نیخواهد شد. ا نیتأم یها رهیزنج ییچندجانبه، و بازآرا ینهادها فیتضع ،یبازار جهان شدن یقطب

که  ییها است؛ فرصت زیدآمیزا و هم تهد هم فرصت ران،یکشورها از جمله ا ریسا یتحولات برا

 فناورانه است. یو ارتقاء توانمند ،یفعال، تنوع تجار یگذار استیها مستلزم س از آن یبردار بهره

  رقابت ،یهمکار ،یالملل نیب ینظم تجار ،یتجار جنگ ن،یچ متحده، الاتیا :ها دواژهیکل

 

  .رانیتهران، ا ،یدانشگاه خوارزم ،یاسیالملل، دانشکده حقوق و علوم س نیگروه روابط ب ار،یدانش ۱

Email: saeedmirtorabi@gmail.com 

  .رانیتهران، ا ،یدانشگاه خوارزم ،یاسیدانشکده حقوق و علوم س الملل، نیالملل، گروه روابط ب نیروابط ب یدکتر یدانشجو ۲

Email: mahmoudbayat98@gmail.com 

  .رانیتهران، ا ،یدانشگاه خوارزم ،یاسیالملل، دانشکده حقوق و علوم س نیاستاد، گروه روابط ب 3

Email: ghorbani@khu.ac.ir 

  .رانیتهران، ا ،یدانشگاه خوارزم ،یاسیالملل، دانشکده حقوق و علوم س نیگروه روابط ب ار،یدانش 4

s.a.monavari@khu.ac.ir Email: 
 
 

آن بر نظم  یامدهایو پ نیبا چ کایآمر ی(. جنگ تجار1404. )یدعلیس ،یمنور و ارسلان، نینش خیش یقربان؛ محمود ،اتیب ؛دیسع ،یرترابیم: استناد

 .37 -69،(3)5، کایآمر ی. مطالعات راهبرد2017-2025 یالملل نیب یتجار

 

 

 
 

© 
 نویسندگان.

 امام حسین)ع( عه جامدانشگا :رناش
  

 م

mailto:ghorbani@khu.ac.ir
mailto:s.a.monavari@khu.ac.ir
mailto:s.a.monavari@khu.ac.ir
https://orcid.org/0000-0003-3697-2672


 

  

 2017-2025 یالملل نیب یآن بر نظم تجار یامدهایو پ نیبا چ کایآمر یجنگ تجار

 38 1404 پاییز  | نوزدهمشماره   | پنجمسال 

 مقدمه
 2ییگرا چندجانبهو  1اصول تجارت آزاد هیکه بر پا یالملل نیب ینظم تجار ر،یاخ یها در سال

ها،  چالش نیا نیتر از مهم یکیشده است.  ینیادیبن یها استوار بود، دستخوش تحولات و چالش

بعد  یها آغاز و در سال 2017است که از سال  نیمتحده و چ الاتیا انیم یمنازعات تجار دیتشد

دوجانبه را دگرگون ساخته،  یتنها روابط اقتصاد منازعه نه نیاست. ا افتهی، شدت 2025ژه در یو به

قرار داده  ریتحت تأث زیرا ن یهمچون سازمان تجارت جهان ییو عملکرد نهادها تیبلکه مشروع

درصد کاهش  0.2 زانیبه م 2025کالاها در سال  یتجارت جهان ،3است. مطابق گزارش آنکتاد

دو اقتصاد بزرگ جهان مربوط  انیم یتجار یها به استمرار تنش طورمستقیم بهافت  نیاکه  افتهی

 (.UNCTAD, 2025د )شو یم

و  2025در سال  کایآمر یجمهور استیروند، بازگشت دونالد ترامپ به ر نیعطف ا نقطه

که با ارجاع به مسائل  یبود؛ اقدامات ینیچ یدرصد بر کالاها 145تا  سابقه یب یها اعمال تعرفه

درصد  125تا سقف  ییها تعرفه زین نیشد. در پاسخ، چ هیتوج 4لیفنتان رینظ ییها و بحران یمل تیامن

 یابیتجارت چندجانبه ارز میرژ فیاز تضع یا اقدامات متقابل را نشانه نیا گران، لیکرد. تحل عوض

 یمتحدان سنت یکه حت یزمان گردد، یبه دوره نخست ترامپ بازم کردیرو نیاند. البته سابقه ا کرده

 وبر فولاد  یدرصد 10و  25 یها هدف تعرفه کیاروپا، کانادا و مکز هیمانند اتحاد کایآمر

را به  ها را حفظ کرد، بلکه دامنه آن تعرفه نیتنها ا نه زین دنیقرار گرفتند. دولت با ومینیآلوم

دو  دی، تمد2023در دسامبر  ن،یبرا گسترش داد. افزون زین یپزشک زاتیمانند تجه دیجد یها حوزه

 تیحما استیس هادام کا،یآمر یتجار ندهینما یاز سو ومینیفولاد و آلوم یا تعرفه یها هیساله سهم

 .(USTR, 2023)کرد  دییرا تأ یداخل عیاز صنا

 استینگتن در چارچوب سیاشواست.  افتهی تیاهم زیچارچوب، بعد فناورانه منازعه ن نیا در

هوش  ،6ها یهاد مهیهمچون ن یا شرفتهیپ یها یبه فناور نیچ یدسترس، «5هفناوران ییگرا تیحما»

 

1 Free trade 
2 Multilateralism 
3 UNCTAD (United Nations Conference on Trade and Development) 
4 Fentanyl 
5 Technological protectionism 
6 Semiconductors 



  

   

 

 مطالعات راهبردی آمریکا

 39 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه

 است کردهفناورانه خود را حفظ  یبرتر محدود نموده و را 2یو محاسبات کوانتوم 1یمصنوع

(Ghaffarizadeh et al., 2024: 83).  و  3«2025 نیساخت چ»در مقابل، پکن با اتکا به برنامه

فناورانه  ییبه خودکفا یابیدست یدر قالب ابتکار کمربند و راه، در پ هفناوران یها یگسترش همکار

 برای پایین به بالا از راهبردی« 2025 چین ساخت» ست. برنامهبه غرب برآمده ا یو کاهش وابستگ

 نوآوری و خودکفایی بر طرح این. است چین در بومی نوآوری پیشبرد و داخلی صنایع تقویت

 داخلی بازار از چینی کنندگان تأمین درصدی 70 سهم به دستیابی آن، هدف و دارد تأکید داخلی

 به نسبت بومی اختراعات از حمایت سیاست، این در. است 2025 سال تا پایه مواد و قطعات

 .(;Ghaffarizadeh et al., 2024: 84 Wu, 2024: 323-334دارد ) قرار اولویت در واردات

 ییها بلکه نشانه ست،یتنها محدود به دو کشور ن نیو چ کایآمر یمنظر، آثار منازعه تجار نیا از

کشور عضو سازمان  46 تیرا آشکار ساخته است. حما یجهان یدر هندسه نظم تجار رییاز تغ

 گاهیجا فیاز تضع یمتحده، حاک ایالات جانبه کیدر برابر اقدامات  نیاز چ یتجارت جهان

 ،یا منطقه یها نامه کشورها به توافق شیرشد روزافزون گرا ن،ینگتن است. همچنیواش یالملل نیب

به  یسنت ییگرا از چندجانبه یجیگذار تدر یایگو ،4یا منطقه یمشارکت جامع اقتصاد مانیپ ژهیو به

 (.IMF, 2024) است یا منطقه یها ائتلاف

المللی،  های تجاری میان دو قدرت عمده اقتصادی بین توان گفت تنش بدین ترتیب می

مقاله پرسش اصلی المللی برجا گذاشته است. در همین راستا،  پیامدهایی جدی بر نظم تجاری بین

، 2025تا  2017های  متحده در توسل به جنگ تجاری با چین در سال اقدامات ایالاتاین است که 

مطالعه  که با روش المللی تأثیر گذاشته است؟ فرضیه تحقیق چگونه بر نظم تجاری چندجانبه بین

متحده در   الاتیاین است که اتوصیفی مورد بررسی قرار گرفته  –تحلیلی بر رویکرد اسنادی مبتنی

 کردیرو یریگیپ از طریق ،شیبا نظم خو زیستحال هژمون در به عنوان  ،2025تا  2017 یسال ها

 یها هیدر قبال رو انهیگرا تیحما یها هیرو تی، سبب تقویدر عرصه تجارت جهان نیبا چ یرقابت

و بنیادهای نظم لیبرال چندجانبه را تضعیف کرده شده  یجهاندر نظم تجارت  انهیجو یهمکار

متغیر متحده در توسل به جنگ تجاری با چین  اقدامات ایالاتاساس می توان گفت که  براین است.
 

1 Artificial intelligence 
2 Quantum computing 
3 The Made in China 2025  
4 Regional Comprehensive Economic Partnership (RCEP) 
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المللی به عنوان متغیر وابسته، تأثیر  مستقل این تحقیق است که بر نظم تجاری چندجانبه بین

ی نیز متغیر در عرصه تجارت جهان نیبا چ یرقابت کردیرو یریگیپگذارد. رویکرد آمریکا در  می

های زیر شیوه اثرگذاری اقدمات  براساس شاخص میانجی این تحقیق است که در مقاله

متحده  به شکلی هدفمند بر نظم تجاری چندجانبه، مورد سنجش قرار گرفته است. این  ایالات

گذاری،  های تجاری و سرمایه تحریمهای تجاری،  اند از: افزایش تعرفه ها عبارت شاخص

 یاز نفوذ نهاد یریگ المللی و بهره ینهای تأمین ب بازآرایی زنجیره، های صادراتی فناوری محدودیت

متحده. مقاله برای بررسی فرضیه، پس از بررسی  ایالات دی و فناوریقدرت اقتصا ینسب یو برتر

پردازد و با  ادبیات تحقیق، به تمهید چارچوب نظری بر مبنای الگوی تقابل و تعامل تجاری می

  کند. یهای مربوط، فرضیه را تحلیل و ارزیابی م استخراج شاخص
 

 ـ پیشینه تحقیق1
، موضوعی محوری در مطالعات 2017ویژه از سال  متحده و چین، به جنگ تجاری میان ایالات

توان به  در این حوزه را میمنتشر شده الملل بوده است. کتب و مقالات  اقتصاد جهانی و روابط بین

و جنگ تجاری  تجارت آزاد»هایی مانند  کتاب، دسته کلی تقسیم کرد: دسته اول پنج

به تحلیل  (Yoon, 2023) 1ونی سو ونگینوشته ه« ای متحده و چین: دیدگاه شبکه ایالات

ای، وابستگی  اند. هیو با استفاده از چارچوب شبکه های اقتصادی این درگیری پرداخته پیچیدگی

کند که تمرکز صرف بر عدم تعادل تجاری یا  متقابل دو کشور را بررسی کرده و استدلال می

 واست که به بحث فناوری مطالعاتی ، دهد. دسته دوم رقابت قدرت، تصویر کاملی ارائه نمی

و ظهور  کایافول آمر»( در مقاله خود 1403آبادی ) باقری دولتاند،  های تأمین پرداخته زنجیره

 یها در شاخص کایآمر دهد ینشان م« و فناورانه قدرت یسنت یها بر اساس شاخص یابی: ارزنیچ

از  مؤثر یبردار فناورانه همچنان برتر است، هرچند بهره یها قدرت افول کرده اما در شاخص یسنت

 ,Kuo) 2مرسی کو. منجر شود نیچ یبا برتر یبه ظهور نظم چندقطب تواند یم دیجد یها یفناور

 «ینیچ نیتأم یها رهیبه زنج یو تداوم وابستگ نیتأم رهیزنج یابی دوست» نیز در مقاله خود (2023

که  کند یو استدلال م پردازد یم یجهان نیتأم یها رهیدر زنج 3یابی دوست یاستراتژ یبررس
 

1 Hyoungsoo Yoon 
2 Merci Kuo 
3 friendshoring 



  

   

 

 مطالعات راهبردی آمریکا

 41 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه

 یها رهیهمچنان به زنج ییکایآمر یها شرکت ن،یبه چ یکاهش وابستگ یها برا تلاش رغم یعل

های  گرایانه و استراتژی های حمایت طور خاص به سیاست بهدسته سوم،  وابسته هستند. ینیچ نیتأم

 یا سهیمقا یبررس»( در مقاله خود 1403اند. درج ) کاهش وابستگی اقتصادی دو کشور پرداخته

کند  استدلال می« (2016-2024) نیو چ رانیبر دو کشور ا دیبا تأک دنیترامپ و با یخارج استیس

گرایی تجاری، از جمله  سیاست خارجی آمریکا در قبال چین تحت ترامپ و بایدن با تداوم حمایت

همراه های تأمین برای کاهش وابستگی،  و بازنگری زنجیره« خرید آمریکایی»ها، قانون  حفظ تعرفه

دهنده تلاش برای مهار  نشان 1مانند اکوسهای ضد نفوذ چینی  این رویکرد با ائتلاف. بوده است

آثار رشد »ای تحت عنوان  در مقاله (1403) . احمدیان و همکاراناقتصادی و ژئوپلیتیکی پکن است

زایش کنند که اف تأکید می «متحده الاتیدر ا یاقتصاد ییگرا تیحما تیبر تقو نیچ یاقتصاد

متحده  شده و این کشور به  های تجاری ایالات قدرت اقتصادی چین منجر به تغییر در سیاست

ای تحت  ( در مقاله1402میرترابی و حسن پور ) گرایی اقتصادی حرکت کرده است. سمت حمایت

 نیبه انیز « (2008-2021) کایآمر متحده الاتیآن با ا یبر مناسبات تجار نیچ زشیخ ریثأت»عنوان 

 یدر توازن تجار رییآن منجر به تغ یقدرت تجار شیو افزا نیچ یکه رشد اقتصاد رسند یم جهینت

خود را  یتجار یها استیمتحده س باعث شده تا ایالات راتییتغ نیدو کشور شده است. ا نیب

 یپیامدهای ژئوپلیتیک چهارم بهدسته  .ردیگ شیرا در پ یتر کارانه کرده و اقدامات محافظه یبازنگر

نوشته شنگ و « جنوب -ابتکار کمربند و جاده در همکاری جنوب»کتاب اند،  توجه داشته

عنوان ابزاری برای گسترش نفوذ  ابتکار چین را به( Xing& Nascimento, 2021) 2ناسیمنتو

سنجی انتقال  امکان»جعفری و رسول پور نیز در مقاله خود با موضوع کند.  ژئوپلیتیکی تحلیل می

معتقدند که جنگ تجاری « دریای چین جنوبی: خیزش چین در تقابل با هژمونی آمریکاقدرت در 

کند که  در نهایت، مقاله تأکید می تر مهار چین در منطقه است. با آمریکا بخشی از راهبرد گسترده

پنجم به دسته و سرانجام،  پاسیفیک را متحول کرده است -خیزش چین نظم تجاری و امنیتی آسیا

در  نیچ یگریباز»با عنوان  یا در مقاله( 1402) نژاد یاحمدپرداخته است.  المللی های بیننقش نهاد

 19-دیکوو یکه پاندم کند یم دیتأک« قدرت ی سوم چرخه ی نظام پساکرونا؛ ورود به مرحله

 یاز هژمون یکیتیژئوپل ییزدا تیبه مرحله مشروع نیموجب ورود چ کننده، عیتسر یعنوان عامل به
 

1 AUKUS 
2 Li Xing, Cristiano R. Nascimento 
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و  یکیتیرقابت ژئوپل دیهژمون، بلکه عامل تشد رییعطف تغ شده است. کرونا را نه نقطه کایآمر

سازمان  ندهیآ»در مقاله خود با موضوع  (VanGrasstek, 2020) 1گراستک . ونداند یم یاقتصاد

 های پیش روی سازمان تجارت جهانی به بررسی چالش «2ییگرا در برابر دوجانبه یتجارت جهان

دهد که  ها نشان می یافته. پردازد الملل می گرایی در تجارت بین روند فزاینده دوجانبهدر برابر 

را تضعیف کند، مگر اینکه  این سازمان گرایی تواند چندجانبه های دوجانبه می افزایش توافق

 .اصلاحاتی ساختاری انجام شود

خلاف اغلب مطالعات که بر نوآوری این مقاله در چند محور اصلی قابل تبیین است. نخست آن

متحده را صرفاً در قالب جنگ تجاری یا رقابت فناورانه بررسی  پیشین که تقابل چین و ایالات

نگاهی تلفیقی و پویا ارائه « سیاسی -یمدل تقابل و تعامل تجار»اند، این پژوهش با طراحی  کرده

المللی را نه  تجاری بینکه این مدل بر مبنای رویکرد لارسون و اسکیدمور، نظم  دهد. دوم آن می

صورت ایستا بلکه در حالت نوسان دائمی میان دو قطب لیبرال )تجارت آزاد چندجانبه( و  به

کند. سوم، مقاله از دیدگاهی نو، روابط چین و آمریکا را فرآیندی  نئومرکانتیلیستی تحلیل می

 م،یها )نظیر اقل ر برخی حوزهداند؛ به این معنا که همکاری د زمانی تعامل و تقابل می ترکیبی از هم

( ها یهاد مهین ت،یامن ک،یتیهای دیگر )نظیر ژئوپل زمان با رقابت شدید در حوزه بهداشت( هم ،یمال

های نظری، چارچوبی مفهومی  های تجربی و تحلیل ادامه دارد. در نهایت، پژوهش با ترکیب داده

کند که در  میک و فناورانه ارائه میبرای توضیح بازآرایی نظم تجاری جهانی از منظر ژئواکونو

 .مطالعات پیشین کمتر مورد توجه بوده است
 

 3یاسیس -یمدل تقابل و تعامل تجارـ چارچوب مفهومی تحقیق: 2

(CPTI) 
عنوان یک طیف پویا در نظر گرفته  المللی به در چارچوب مفهومی این تحقیق، نظم تجاری بین

گرایی با رویکرد  شود که میان دو قطب تجارت آزاد چندجانبه با رویکرد لیبرال و حمایت می

نئومرکانتیلیستی در نوسان است. این طیف، که تحت تأثیر نیروهای اقتصادی، سیاسی و استراتژیک 

 

1 Craig VanGrasstek 
2 The future of the WTO in the face of bilateralism 
3 Commercial-Political Tension and Interaction - CPTI 



  

   

 

 مطالعات راهبردی آمریکا

 43 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه

المللی فراهم  های نظم تجاری را در مواجهه با تحولات بین گیرد، امکان تحلیل دگرگونی می شکل

در این میان، رویکرد نظری لارسون و اسکیدمور  (.Balaam & West, 2018: 14د )ساز می

در چارچوب « 3قدرت نسبی»و « 2نفوذ نهادی»، «1رقابت اقتصادی»( با تأکید بر سه عامل 2017)

زای تجارت  ویژه در دوران تنش مدلی تحلیلی برای درک تعاملات میان کشورها، به شدن، جهانی

. ترکیب این دو (Larson & Skidmore, 1997: 147- 182) دهد بین آمریکا و چین، ارائه می

گیری نظم تجاری جهانی در بازه زمانی  چارچوب، بنیان نظری محکمی برای بررسی روند بازشکل

 سازد. می فراهم 2025تا  2017

ها  نامه عمومی تعرفه در سوی طیف لیبرال، اصول تجارت آزاد مبتنی بر نهادهایی مانند موافقت

با نظارت بر اجرای  یسازمان تجارت جهان اند. تثبیت شده و سازمان تجارت جهانی و تجارت

ند قواعد تجارت، پایبندی به هنجارهای چندجانبه را تضمین کرده و تنها در شرایط خاص مان

(. WTO, 2020می داند )بحران اقتصادی یا تهدید امنیت ملی، استفاده از اقدامات حمایتی را مجاز 

های تأمین جهانی وابستگی متقابل تجاری را افزایش داده و همکاری  در این فضا، گسترش زنجیره

، که شدن با این حال، جهانی( Balaam & West, 2018: 132) میان کشورها را تسهیل کرده است

کند، علاوه بر تقویت همکاری، بستر تشدید رقابت میان  عنوان یک متغیر میانجی عمل می به

 (.Larson & Skidmore, 1997: 355) آورد های اقتصادی را نیز فراهم می قدرت

قواعد در این حال، . گیری است قابل شکلطیف، روندی معکوس این در طرف مقابل 

از کارایی افتاده، و کشورهای پیشرو  سازمان تجارت جهان ندمان چندجانبه تضعیف شده، نهادهایی

اند. جلوگیری از  گرایانه اتخاذ کرده های حمایت ای سیاست طور فزاینده متحده  به از جمله ایالات

ای بارز از این  توسط آمریکا نمونه سازمان تجارت جهانی انتصاب قضات در نهاد حل اختلاف

 گذاری خارجی های سنگین، محدودسازی سرمایه اعمال تعرفه هایی چون سیاست .روند است

(Balaam & West, 2018: 142-153)استراتژیک و بازآرایی  ، کنترل صادرات کالاهای

های تأمین برای تقویت خوداتکایی اقتصادی، از جمله راهبردهایی هستند که نظم مبتنی بر  زنجیره

 (.The Wall Street Journal, 2025د )ان همکاری را به چالش کشیده

 

1 economic competition 
2 institutional influence 
3 relative power 
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دهد که اگرچه پس از جنگ جهانی دوم، لیبرالیسم تجاری با  تحلیل تاریخی نیز نشان می

و سازمان تجارت  ت )گات(ها و تجار نامه عمومی تعرفه موافقت رهبری آمریکا تقویت شد و

ما ا (،Balaam & West, 2018: 112-113) عنوان ساختارهای نهادی آن تثبیت شدند به جهانی

کردند گرایی را فراهم  شده در این ساختارها امکان اعمال موقتی حمایت بندهای حفاظتی تعبیه

(WTO, 2020 .)عنوان یک قدرت اقتصادی و فناوری در دهه گذشته، رقابت  با صعود چین به

راهبردی میان واشنگتن و پکن شدت یافته و آمریکا از موقعیت هژمونیک خود برای بازتعریف 

درصد بر  145ها تا  این بازتعریف شامل اقداماتی نظیر اعمال تعرفه. ازی بهره برده استقواعد ب

های فناوری مانند هوآوی و محدودسازی صادرات  ، تحریم شرکت2025کالاهای چینی در سال 

 ,The Wall Street Journalت )های هوش مصنوعی به چین بوده اس های نوین مانند تراشه فناوری

2025.) 

از نفوذ  تواند می متحده  ، قدرت هژمونیک ایالاتاند گفته لارسون و اسکیدمور طور که همان

اکنون . (Larson & Skidmore, 1997: 98کند )برای تحقق منافع ملی استفاده خود نهادی 

های  و با افزایش سه برابری محدودیت سازمان تجارت جهانی با تضعیف ساختار متحده ایالات

 یبرا شرویمانند توافق جامع و پ ،ای جایگزین های منطقه و حمایت از پیمانتجاری پیش از پاندمی 

سازمان تجارت ضمن به چالش کشیدن کارایی نظام چند جانبه  ،1پاسفیک-ترانسمشارکت 

ش نهادی خود را بازتعریف قواعد تجارت جهانی را به سود خود بازنویسی کرده و نق ،جهانی

سو  شدن نقشی دوگانه ایفا کرده است؛ از یک در این فرآیند، جهانی(. IMF, 2024ت )کرده اس

های اقتصادی و فناورانه،  افزایش وابستگی متقابل را تسهیل کرده و از سوی دیگر با تعمیق شکاف

در این  .(Larson & Skidmore, 1997: 47- 67) زمینه رقابت راهبردی را فراهم ساخته است

های  ها و فناوری هادی های هوش مصنوعی، نیمه ویژه در حوزه رقابت، برتری فناوری آمریکا، به

های  عمل کرده است. سیاستاین کشور عنوان اهرمی کلیدی برای حفظ هژمونی جهانی  سبز، به

ورانه را به نفع های شرکت هواوی، شکاف فنا محدودکننده صادرات فناوری به چین، مانند تحریم

استانداردهای جهانی فناوری تقویت  به دهی در شکلرا آمریکا تعمیق کرده و نفوذ این کشور 

 .(Ghaffarizadeh et al., 2024: 85) کرده است

 

1 Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific Partnership 



  

   

 

 مطالعات راهبردی آمریکا

 45 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه

، با استفاده از 2025تا  2017متحده در بازه زمانی  توان فرض کرد که ایالات در نتیجه، می

های  واکنش به تغییرات قدرت نسبی، سیاست نهادی واقتصادی، نفوذ فناوری، برتری 

شدن گسترش داده و نظم تجاری چندجانبه را به سمت  گرایانه خود را در بستر جهانی حمایت

گرایی اقتصادی سوق داده است. این روند با پیامدهایی همچون تضعیف همکاری چندجانبه،  ملی

ای همراه  بندی تجاری منطقه و افزایش قطب سازمان تجارت جهانی کاهش کارایی نهادهایی مانند

المللی را با دقت بیشتری آشکار  های نظم تجاری بین بوده است. چنین رویکردی قادر است پویایی

 متحده  در بازآرایی ساختار تجارت جهانی منجر شود.  تری از نقش ایالات سازد و به درک دقیق

های لارسون و اسکیدمور  تلفیق نظریه اکه ب پژوهش است این مدل تحلیلیشکل شماره یک، 

المللی  های لیبرال و نئومرکانتیلیستی، تأثیر اقدامات تجاری آمریکا را بر نظم تجاری بین و دیدگاه

تجاری با چین متغیر مستقل  سیاسی و متحده  در توسل به جنگ کند. اقدامات ایالات بررسی می

عنوان  گر، بر نظم تجاری چندجانبه به عدیلاین مدل است که از طریق سازوکارهای میانجی و ت

برتری  سازوکار اصلی شامل رقابت اقتصادی، پنجگذارد. در این چارچوب،  متغیر وابسته اثر می

نفوذ نهادی، تغییر در قدرت نسبی و تقابل بین رویکردهای نظری، روند اختلال در نظم  فناوری،

گیری نئومرکانتیلیستی آمریکا موجب  جهت دهد که دهند. تحلیل نشان می لیبرال را توضیح می

 تضعیف نهادهای چندجانبه و تسریع بازآرایی روابط تجاری جهانی شده است.
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  یاسیس -یتقابل و تعامل تجار . مدل۱-شکل

 
 منبع: نگارندگان

 

و  یساز ثبات نی: بکمیو ستیمتحده در قرن ب ایالات یتجار استیسـ 3

 نظم ییبازآرا
 یده در شکل ینقش اصل ک،یهژمون یبه عنوان قدرت متحده الاتیدوم، ا یپس از جنگ جهان

 ونیلیتر 29.18 یناخالص داخل دیکشور با تول نی. ابودکرده  فایا یالملل نیب یو تجار ینظم اقتصاد

را  رومندین یو نظام مال میعظ یبازار ،یدرصد اقتصاد جهان 27از  شی، معادل ب2024دلار در سال 

فراهم  شیبرا بیرق یب یگاهیجا ،یجهان رهیعنوان ارز ذخ که با تسلط دلار به داشت اریدر اخت

 ییدر نهادها یهمراه با رهبر کا،یآمر یو نظام یاسینفوذ س(. World Bank, 2024بود )آورده 

 یبه آن امکان داده تا قواعد تجارت جهان ،یپول و سازمان تجارت جهان یالملل نیچون صندوق ب

 (.Cartwright, 2024: 456- 458د )کن تیو هدا یرا طراح
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 47 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه

شود؛  شناخته می« 1شیبا نظم خو زیستحال در  هژمون»عنوان  حال، آمریکا امروزه به این با

قدرتی که از درون ساختار نظم لیبرالی برخاسته، اما اکنون با پیامدهای آن درگیر است. فرایند 

تدریج  رهبری آمریکا شتاب گرفت، بههای پایانی قرن بیستم تحت  سازی، که در دهه جهانی

تر شد. این روند، ضمن افزایش  موجب انتقال صنایع تولیدی به کشورهایی با هزینه نیروی کار پایین

گیری  وابستگی اقتصادی متقابل، به تضعیف بخش تولید داخلی، افزایش نابرابری طبقاتی و شکل

گیری از قواعد  همین حال، چین با بهره متحده انجامید. در های اجتماعی در داخل ایالات شکاف

ترین رقیب اقتصادی واشنگتن بدل شد  های صنعتی هدفمند، به بزرگ تجارت آزاد و اتخاذ سیاست

 .U.Sت )ای از تغییر توازن قدرت جهانی اس میلیارد دلاری آن، نشانه 400و مازاد تجاری بیش از 

Census Bureau, 2023; Autor et al., 2016: 229-231 ،از  یعموم یتینارضا(. همچنین

 انهیگرا یمل یها بازگشت گفتمان ساز نهیزم ،یو از دست رفتن مشاغل صنعت یساز یجهان یامدهایپ

 یگسترش رفاه و ثبات جهان یبرا یکه قرار بود ابزار برالیمنظر، نظم ل نیشد. از ا انهیگرا تیو حما

 نیا جهی. نتدیگرد لیتبد کایآمردر درون جامعه  یاعتماد یو ب یتیبه منبع نارضا جیباشد، به تدر

مانده، اما نسبت  یباق یهمچنان رهبر نظم جهان متحده الاتیاست: ا نیادیبن یظهور تناقض ت،یوضع

 های تعرفه اعمال از –دولت ترامپ یتجار یها استیدارد. س یتیبه قواعد آن احساس نارضا

است  یاز تلاش بازتابی –یالملل نیب یتجار یها مانیدر پ یتا بازنگر یواردات یگسترده بر کالاها

 یدر تضاد با اصول سنت کردیرو نیهرچند ا ،یمنافع مل هیبر پا ینظم اقتصاد ییبازآرا یبرا

با وجود کاهش نسبی سهم در (. اگرچه Ikenberry, 2018: 17-18) قرار دارد یاقتصاد سمیبرالیل

 ییها شرفته و بازارهای مالی برتری دارد. شرکتهای پی تجارت جهانی، آمریکا هنوز در فناوری

 ونیلیتر 3.1) ایدیدلار( و انو ونیلیتر 3.2) کروسافتیدلار(، ما ونیلیتر 3.8مانند اپل )ارزش بازار 

سه شرکت برتر جهان از نظر ارزش بازار هستند، موتورهای اصلی  2025 سال در که –دلار(

 (.Statista, 2025د )شون نوآوری جهانی محسوب می

 

عنوان  ایالات متحده، به(: hegemon in conflict with its own order) یبا نظم خو ستیزحال هژمون در  ۱

اش درگیر است و از کاهش سهم نسبی خود در  معمار نظم لیبرال پساجنگ، اکنون با پیامدهای نظام خودساخته

 .ضی استنارا -رهبری تداوم رغم علی -آن
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که همچنان قدرت برتر نظام اقتصادی  متحده، در حالی دهد که ایالات این وضعیت نشان می

جهانی است، با چالشی درونی مواجه شده که از دل دستاوردهای خودش برخاسته است. نظام 

ای را بر  لیبرال تجاری که روزگاری ابزار گسترش نفوذ واشنگتن بود، اکنون فشارهای رقابتی تازه

دهنده رفاه و قدرت آمریکا  سازی، که قرار بود گسترش قتصاد آن تحمیل کرده است. جهانیا

باشد، در عمل به انتقال تولید، گسترش شکاف طبقاتی و تضعیف صنایع بومی انجامیده است. نتیجه 

های تجارت  گذاری اقتصادی است؛ جایی که آرمان گیری نوعی دوگانگی در سیاست آن، شکل

 .اند های رقابت جهانی و نیاز به حفظ قدرت ملی در تعارض قرار گرفته عیتآزاد با واق

در پاسخ به این تحولات، آمریکا در مسیر بازتعریف نقش خود در نظم جهانی گام نهاده است. 

های فناوری پیشرفته، و تقویت اتحادهای  اکنون تمرکز بر امنیت زنجیره تأمین، مهار رقبا در حوزه

گرایی شده است.  ی منتخب، جایگزین نگاه پیشین مبتنی بر بازار آزاد و چندجانبهاقتصادی با شرکا

ای از بازسازی  تنها بیانگر دگرگونی در رویکرد اقتصادی واشنگتن است، بلکه نشانه این چرخش نه

ای که بیش از آنکه بر گشودگی  رود؛ هژمونی شمار می ویکم به مفهوم هژمونی در قرن بیست

این تغییر  .تکیه داشته باشد، بر کنترل منابع، فناوری و ساختارهای قدرت تمرکز دارداقتصاد جهانی 

ای از  ها و اقدامات منجر شده که هر یک نشانه ای از سیاست رویکرد در عمل، به مجموعه

موارد  توان به گرایی است. از جمله این اقدامات می گیری از اصول تجارت آزاد و چندجانبه فاصله

 ه کرد.زیر اشار

های اقتصادی  همراه با تحریمها  تعرفه شیو افزا یتوسل به جنگ تجارـ 1ـ3

 و مالی
برای مقابله با کسری تجاری گسترده با چین، در  2024تا  2017متحده از سال  ایالات

چارچوب رقابت اقتصادی، جنگ تجاری را در پیش گرفت تا تولید داخلی را احیا و وابستگی به 

ای از افت  نشانه 2017میلیارددلاری با چین در سال  375دهد. کسری تجاری  واردات را کاهش

کار  انتقال صنایع به مناطق ارزان(. U.S. Census Bureau, 2018د )پذیری صنعتی آمریکا بو رقابت

ت و افزایش نابرابری درآمدی را در پی داش« « 1کمربند زنگار»مانند چین، زوال صنایع سنتی در 

(Autor et al., 2016: 223-227 .)ساز نارضایتی اجتماعی و مطالبه برای  این وضعیت، زمینه

 

1 Rust Belt 
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در واقع، بحران هویت (. Hacker & Pierson, 2020: 45-72د )های تجاری ش بازتعریف سیاست

عدالتی طبقاتی در میان کارگران آمریکایی، جنگ تجاری را از سطحی فنی  اقتصادی و احساس بی

گرایی در این مقطع، نه صرفاً سیاستی  یاسی و نمادین ارتقا داد. حمایتو اقتصادی به سطحی س

اقتصادی، بلکه ابزاری برای ترمیم مشروعیت داخلی و بازسازی پیوند میان دولت و طبقه کارگر 

اعتمادی  ویژه در شرایط بی دهد که تصمیمات تجاری، به سفیدپوست بود. این امر نشان می

 .کنند در بازتولید انسجام ملی ایفا میاجتماعی، اغلب نقش ابزاری 

میلیارد  34هایی به ارزش  ، تعرفه«1اول آمریکا»، دولت ترامپ با تکیه بر شعار 2018در سال 

اقدامات با هدف حمایت از تولید  این(. Swanson, 2018د )دلار بر کالاهای چینی اعمال کر

حال، از منظر نفوذ نهادی،  این با(. Lawder, 2018ت )داخلی و بازگرداندن مشاغل صورت گرف

ها به چالش کشیدن قواعد سازمان تجارت جهانی را رقم زدند و به تضعیف نهادهای  این سیاست

المللی  جای سازوکارهای داوری بین ای به چندجانبه منجر شدند؛ چراکه آمریکا از ابزارهای تعرفه

در این . نی دوم را زیر سؤال بردبهره برد. چنین رویکردی، مشروعیت نظم نهادی پساجنگ جها

متحده عملاً از جایگاه مدافع نظام تجارت آزاد به کنشگری تبدیل شد که در پی  سطح، ایالات

بازتعریف قواعد بازی به نفع خود بود؛ امری که موجب کاهش اعتماد سایر کشورها به کارکرد 

 .گرایی شد المللی و تضعیف روح چندجانبه نهادهای بین

میلیارد دلار  360ها بر بیش از  و افزایش تعرفه 2019ها در سال  ی بعد، با تشدید تنش در مرحله

جویانه روی آورد. با وجود این تقابل،  چین نیز به اقدامات تلافی(، BBC, 2019ی )از کالاهای چین

(. U.S. Census Bureau, 2023د )میلیارد دلار بو 279هنوز  2023کسری تجاری آمریکا در سال 

پوشانی نهادی و فناورانه، دستاورد  دهد که رقابت اقتصادی بدون هم حلیل این روند نشان میت

ای صرفاً  پایداری ندارد. در غیاب هماهنگی میان سیاست تجاری و ساختار تولید جهانی، ابزار تعرفه

ی که شود نه به تقویت مزیت رقابتی. به بیان دیگر، در اقتصاد ها منجر می به بازتوزیع هزینه

اند، هرگونه تلاش برای استقلال کامل تولید، ناگزیر به  های ارزش جهانی در هم تنیده زنجیره

 .شود ها و کاهش کارایی منتهی می افزایش هزینه

 

1 America First 
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هایی  های گسترده علیه شرکت با اعمال تحریم 2019متحده از سال  در سطح فناوری، ایالات

کوشید تا برتری فناورانه خود را حفظ (، DHS, 2021: 16ی )س آی ام ای و اس تی چون هواوی، زد

های نسل جدید را محدود کند. این سیاست، اگرچه سهم بازار هواوی را  و نفوذ چین در فناوری

زمان  اما هم(، U.S. Department of Treasury, 2020; Kei Tse et al., 2024: 8د )کاهش دا

کام و اینتل به همراه داشت که درآمدشان در های آمریکایی مانند کوال هایی برای شرکت زیان

دهد که وابستگی  این وضعیت نشان می(. West, 2022د )درصد افت کر 30بازار چین بیش از 

کند. رقابت  متقابل فناورانه، امکان پیروزی کامل در جنگ اقتصادی را از هر دو طرف سلب می

ها و  پیوستگی ای از هم باشد، بر شبکهکه بر انزوا استوار  فناوری در جهان امروز، بیش از آن

های فناوری از طریق فشار و تحریم،  گیرد. بنابراین، تلاش برای کنترل زنجیره تعاملات شکل می

 .شود های جایگزین در سایر کشورها می نهایتاً موجب بازتوزیع مراکز قدرت و تسریع نوآوری

های  عامل بومی و تراشه ی سیستم در واکنش، چین راهبرد خودکفایی فناورانه را با توسعه

(. این روند، همراه با تغییر در قدرت نسبی Jamshidi & Khatami, 2020: 18داخلی دنبال کرد )

جنوبی نیز مسیر مشابهی در استقلال  جهانی، موجب شد کشورهای دیگری مانند ژاپن و کره

قدرت در اقتصاد جهانی از ترتیب، توازن  بدین(. Yatsuzuka, 2025: 6د )فناوری در پیش گیرن

ای و دوجانبه تغییر جهت داد. این تحول، نشانه گذار از  محورهای چندجانبه به سوی ترتیبات منطقه

ها به جای  تر است که در آن دولت تر و چندقطبی نظم مبتنی بر همکاری فراگیر به نظمی رقابتی

تنها به تغییر مسیر  نین روندی نهآوری و کنترل داخلی تأکید دارند. چ وابستگی متقابل، بر تاب

 .کند شود، بلکه مفهوم امنیت اقتصادی را نیز بازتعریف می گذاری و تجارت منجر می سرمایه

زمان از رقابت اقتصادی، نفوذ نهادی،  گیری هم متحده در بهره در مجموع، راهبرد ایالات

لکه به تضعیف نهادهای برتری فناوری و تغییر در قدرت نسبی، نه به بازسازی نظم موجود ب

ای  دهنده مرحله این دگرگونی نشان. شده انجامید چندجانبه و تسریع بازآرایی روابط تجاری جهانی

ای که در آن قدرت نه صرفاً در تولید کالا بلکه در  الملل است؛ مرحله گذار در اقتصاد سیاسی بین

گیری است، بیش  که در حال شکلشود. نظمی  های نهادی متبلور می کنترل دانش، فناوری و شبکه

ای استوار  سازی منطقه گری داخلی و قدرت ائتلاف از هر زمان دیگر بر توان فناورانه، ظرفیت تنظیم

 .است و در نتیجه، الگوی سنتی تجارت آزاد را به چالش کشیده است
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 اعتنایی آمریکا به رکن حل اختلاف سازمان تجارت جهانی بیـ 2ـ3

گیری تدریجی از سازوکار حل  متحده با فاصله ، ایالات2024تا  2017 های در فاصله سال

گرایی در تجارت  اختلاف سازمان تجارت جهانی، روندی معکوس نسبت به اصول چندجانبه

یکی از مؤثرترین ابزارهای تضمین  1995الملل در پیش گرفت. رکن حل اختلاف، که از سال  بین

در اثر این رفتار ، (Hoekman & Mavroidis, 2020: 19)د بواجرای قواعد تجارت جهانی 

سابقه دچار شد. این تحول بازتابی از تغییر در نفوذ نهادی آمریکا بود؛  متحده به بحرانی بی ایالات

رفت، اما اکنون آن را مانعی در مسیر منافع  کشوری که زمانی معمار اصلی این نظام به شمار می

دهنده گذار از دوران رهبری هنجاری  لیلی، این دگرگونی نشاناز منظر تح .کرد ملی خود تلقی می

های بزرگ، قواعد را نه برای حفظ نظم مشترک، بلکه برای  ای است که در آن قدرت به مرحله

 .کنند دفاع از قلمرو منافع ملی خود بازتعریف می

جمهوری دونالد ترامپ، رکن استیناف را نهادی دانست که با  ریاست اول دورهمتحده در  ایالات

به باور (. Lawder, 2018ت )فراتر رفتن از اختیارات خود، به بازنویسی قواعد سازمان پرداخته اس

مقامات آمریکایی، این نهاد موجب تضعیف حاکمیت اقتصادی کشور و ترجیح منافع چین شده 

های  جای اتکا بر فرآیندهای داوری چندجانبه، سیاست واشنگتن به در نتیجه،(. Bown, 2018د )بو

این اقدام صرفاً واکنشی سیاسی نبود، بلکه بخشی از . جویانه را در پیش گرفت جانبه و تلافی یک

در واقع، . شد راهبردی ساختاری برای بازتعریف جایگاه آمریکا در نظام نهادی جهانی محسوب می

تار، مشروعیت سازمانی را که خود در ایجاد آن نقش مرکزی داشت، به متحده با این رف ایالات

 .اهرم فشار تبدیل کرد تا از درون قواعدی که زمانی وضع کرده بود، عبور کند

، آمریکا با وتوی انتصاب اعضای رکن استیناف، عملاً عملکرد آن را مختل کرد. 2017از سال 

سه قاضی نیاز داشت، اما با پایان دوره خدمت  کم این نهاد برای تداوم کارکرد خود به دست

صدها پرونده تجاری از جمله شکایات علیه  و ، عملاً فلج شد2019آخرین اعضا در دسامبر 

 (.Schneider-Petsinger, 2020د )های آمریکا بلاتکلیف ماندن تعرفه
 یرکن حل اختلاف سازمان تجارت جهان. اقدامات آمریکا در خصوص ۱-جدول
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 نتیجه برای رکن حل اختلاف مریکاآاقدام  سال

 کاهش اعضا به زیر حد نصاب وتوی انتصاب اعضای هیئت استیناف ۲۰۱9-۲۰۱۷

 فلج شدن رکن حل اختلاف از کار افتادن کامل هیئت استیناف ۲۰۱9دسامبر 

 ها ادامه بلاتکلیفی پرونده استمرار مخالفت با اصلاحات و انتصاب ۲۰۲4-۲۰۲۰
(Schneider-Petsinger, 2020) 

 

دهد که واشنگتن آگاهانه از سازوکار نهادی برای اعمال فشار سیاسی  این روند نشان می

مراتب قدرت در نظام تجاری  استفاده کرد؛ نه برای اصلاح ساختار، بلکه برای بازتعریف سلسله

 لیبزرگ تبد یها قدرت انیرقابت م دیتشد یبرا یبه عامل یسطح، انسداد نهاد نیجهانی. در ا

 یو سازوکارها یعملاً بر الزامات حقوق یو منافع مل یکه در آن ملاحظات اقتصاد یتیشد؛ وضع

 .افتندیچندجانبه غلبه 

توجیه کرد و مدعی شد که « اصلاحات ساختاری»دولت ترامپ این انسداد را با ضرورت 

ای بوئینگ و ایرباس یا رفتارهای تجاری ه های مرتبط با یارانه برخی آرای سازمان، از جمله پرونده

نهاد  یاگرچه انتقاد از کارآمد(. USTR, 2020د )ان متحده بوده چین، مغایر با منافع ملی ایالات

از آنکه در جهت اصلاح  شیانتقادات ب نیا رسد یقابل درک است، اما به نظر م یمزبور در موارد

را  یالملل نیآور ب از نظام الزام یریگ به فاصله کایآمر لیچندجانبه باشند، در عمل تما یسازوکارها

ها را به چالش کشید و با  . در واقع، آمریکا به جای بازسازی قواعد، مشروعیت آندهند یبازتاب م

المللی به بازیگر  گر بین تضعیف یکی از ارکان کلیدی نظام تجاری جهانی، از نقش تنظیم

 .محور تبدیل شد منفعت

اختلاف، بیش از همه به زیان کشورهای در حال توسعه بود. این کشورها تضعیف رکن حل 

بردند، اکنون در برابر اقدامات  های این نهاد برای دفاع از منافع خود بهره می که از ظرفیت

واکنش، بسیاری از  در(. Pauwelyn, 2025: 1107–1108د )پناه ماندن های بزرگ بی قدرت

ای روی آوردند و تلاش کردند از طریق سازوکارهای  و منطقه های دوجانبه ها به توافق دولت

با  ای منطقههایی نظیر مشارکت جامع اقتصادی  محدودتر، منافع تجاری خود را تضمین کنند. توافق

ای از  نشانه(، Katada, 2025: 66) پاسیفیک بدون حضور آمریکا -محوریت چین و پیمان ترانس

تغییر در قدرت نسبی، این روند به معنای انتقال تدریجی مرکز ثقل ز منظر . ااین گذار نهادی هستند

جای ساختارهای جهانی، در حال  ای به نظم تجاری از غرب به شرق است؛ جایی که نهادهای منطقه
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، سازمان تجارت جهانی های جدید هستند. این تحول نه فقط یک بحران در عملکرد ایفای نقش

 .ق در هندسه قدرت اقتصادی جهان استای از بازآرایی عمی بلکه نشانه

متحده نسبت به رکن حل اختلاف، بیانگر تغییر در منطق نفوذ نهادی  در مجموع، رفتار ایالات

است؛ از رهبری مبتنی بر قواعد به کنشگری مبتنی بر قدرت. این تغییر، اگرچه ممکن است در 

مشروعیت نهادهای چندجانبه را  مدت منافع ملی آمریکا را تأمین کند، اما در بلندمدت کوتاه

گیری نظامی چندقطبی و کمتر هماهنگ در تجارت جهانی  تضعیف کرده و راه را برای شکل

که بر اجماع استوار باشند، بر رقابت و  هموار ساخته است؛ نظمی که در آن قواعد، بیش از آن

 .موازنه قدرت تکیه دارند

های کشورهای  شرکت گذاری و همکاری با های سرمایه محدودیتـ 3ـ3

 های حساس متخاصم در حوزه فناوری
چون  ییرقبا یو مهار نفوذ راهبرد یمل تیاز امن انتیبا هدف ص متحده الاتیا ر،یدر دهه اخ

و  یخارج یگذار هیمحدودکننده را در حوزه سرما یها استیاز س یا مجموعه ه،یو روس نیچ

در ظاهر با منطق حفاظت از  ها استیس نیکار گرفته است. ا حساس به یها یانتقال فناور

 هیتوج شرفتهیپ یها یمتخاصم به فناور یکشورها یاز دسترس یریو جلوگ یاتیح یها رساختیز

بزرگ  یها قدرت انیم کیو ژئوتکنولوژ یاز رقابت اقتصاد یاند، اما در بطن خود بازتاب شده

بلکه  ،یدفاع ینه صرفاً ابزار یو فناور هیسرما انیمنظر، کنترل جر نی. از اشوند یمحسوب م

. دیآ یمتحول به شمار م یدر نظم جهان کایآمر یو اقتصاد یفناور یحفظ برتر یبرا یراهبرد

 رساناها، مهین ،ینسل پنجم، هوش مصنوع یها یتحت نظارت شامل فناور یدیکل یها حوزه

 فیها و بازتعر در رقابت قدرت یا کننده نییهستند که نقش تع یفناور ستیو ز یمحاسبات کوانتوم

 (.DHS, 2021: 13د )دارن یتوازن جهان

 ریست که زا 1یگذاری خارج کمیته سرمایه ر،یمس نیدر ا متحده الاتیا یاصل یاز ابزارها یکی

در  2گذاری خارجی قانون اصلاح ریسک سرمایه بی. با تصوکند یم تیفعال یدار نظر وزارت خزانه

مرتبط با  املاتمع یو بررس افتی شیافزا یریطور چشمگ به تهیکم نیا اراتی، دامنه اخت2018سال 

توانست  یساختار یواشنگتن به شکل جه،یدر نت(. Treasury, 2018د )ش یالزام شرفتهیپ یها یفناور
 

1 Committee on Foreign Investment in the United States (CFIUS) 
2 Foreign Investment Risk Review Modernization Act (FIRRMA) 
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مذکور با  تهی، کم2020حساس کنترل کند. در سال  یها را در حوزه یخارج یگذار هیسرما ریمس

شد و  1دنس بایت ینیتوسط شرکت چ تاک کیت مپلتفر دیمانع از خر ،یتیامن یها یاستناد به نگران

 ,BBCد )کر نییتع ییکایشرکت آمر کیآن به  تیانتقال مالک یبرا یالاجل دونالد ترامپ ضرب

های  بازتابی از تغییر اولویت یخارج یگذار هیسرما تهیکم گیرانه ، رویکرد سختواقعدر (. 2020

های نوظهور،  گذاری خارجی است. تمرکز بر فناوری امنیتی و اقتصادی واشنگتن در قبال سرمایه

تکنولوژیک با  متحده  برای حفظ برتری راهبردی در رقابت ژئو دهنده تلاش دولت ایالات نشان

یتیکی، به ابزاری برای اعمال های ژئوپل زمان با رشد تنش گیری سیاستی، هم چین است. این جهت

 انیم یاز تلاق یاقدام نماد روشن نیایعنی  .قدرت در فضای اقتصادی جهانی تبدیل شده است

. داد یکیتیئوپلخود را به منطق ژ یجا یکه منطق اقتصاد ییبود؛ جا یو رقابت فناور یمل تیامن

نتیلیسم فناورانه است؛ جریانی که چنین نگاهی، بیانگر گذار از لیبرالیسم اقتصادی به نوعی نئومرکا

جای تسهیل تجارت آزاد، فعالانه در کنترل سرمایه، مالکیت داده و انتقال فناوری  در آن دولت، به

گری، بلکه  تنها ابزار تنظیم گذاری خارجی نه کند. در این چارچوب، کمیته سرمایه مداخله می

 .شود اختار اقتصاد جهانی محسوب میسازوکار حفظ برتری فناوری و نفوذ نهادی آمریکا در س

های کشورهای متخاصم را نیز  ها، واشنگتن همکاری فناورانه با شرکت به موازات این سیاست

های ارتباطی و  ها درباره نفوذ چین و روسیه در زیرساخت شدت محدود کرده است. نگرانی به

ای  هایی مانند هواوی و زدتی شرکتاطلاعاتی موجب تدوین مقرراتی برای محدودسازی تعامل با 

یابند، زیرا  این تصمیمات در چارچوب رقابت اقتصادی و امنیتی معنا می(. Sacks, 2023د )ش

تنها مزیت اقتصادی بلکه ابزار نفوذ  ، نه(G5شبکه نسل پنجم )ویژه در حوزه  های نوظهور به فناوری

طور مستقیم با تغییر در قدرت نسبی  ی بهشوند. از این منظر، برتری فناور ژئوپلیتیکی محسوب می

به اطلاعات  رمجازیغ یسترسهمچینن واشنگتن با توجه به نگرانی خود از د .گره خورده است

، 2019در سال ها،  ی توسط این شرکتاتیح یها رساختیز فیو تضع یبریسا یحساس، جاسوس

د های دولتی ممنوع کر پروژه ای را در ستفاده از تجهیزات هواوی و زدتیا قانون مجوز دفاع ملی

(NDAA, 2019: 283 .)هایی  ، شرکت«فهرست نهادها»متحده نیز با ایجاد  وزارت بازرگانی ایالات

شدند، تحت تحریم قرار داد. قرار  را که تهدیدی برای امنیت ملی یا ناقض حقوق بشر شناخته می

 

1 ByteDance 
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های آمریکایی، از  اوریگرفتن هواوی در این فهرست موجب شد این شرکت از دسترسی به فن

 ,Zhao, Wangد )هایی مانند اینتل و کوالکام، محروم شو های تولیدشده توسط شرکت جمله تراشه

& Li, 2023: 46 .)ها علاوه بر آسیب به زنجیره تأمین چین، پیامدهایی برای  این تحریم

 .ری در نظام جهانی بودای از وابستگی متقابل فناو های آمریکایی نیز به همراه داشت و نشانه شرکت

مانند  شرفتهیپ یها یفناور یخود را برا یصادرات یها تیمحدود متحده الاتی، ا2024در سال 

در ظاهر  ها استیس نیشود. ا نیچ ینظام شرفتیکرد تا مانع از پ دیتشد یهوش مصنوع یها تراشه

 یها نهیهز شیاصول تجارت آزاد و افزا فیشدند، اما در عمل به تضع هیتوج یمل تیبا منطق امن

اتخاذ  یبرا ییفشار واشنگتن بر متحدان اروپا(. Chen, 2023: 299د )دنیانجام یجهان دیتول

چالش  انگریمقاومت، ب نیرو شد. ا آلمان، روبه یاز سو ژهیو به ،ییها مشابه با مقاومت یها استیس

منافع  انیاختلاف م رایاست؛ ز یسنت یشرکا انیخود در م یدر حفظ نفوذ نهاد متحده الاتیا

به شمار  یجهان برالیاجماع در نظم ل شیاز فرسا یا اروپا، نشانه یو منافع اقتصاد کایآمر یتیامن

 .رود یم

 یاز شکاف در نظم تجار یا نشانه ،یگذار هیو سرما یفناور یها تیمحدود ،یاز منظر اقتصاد

 نیا ،یاولیو ماک یگنانیکروس لیاست. مطابق تحل یساختار ییگرا تیو گسترش حما برالیل

در نظام تجارت  یقیعم یها فناورانه، شکاف یها و کنترل یصادرات یها میدر قالب تحر ها استیس

ند ا  شده یاند و برخلاف اصول رقابت آزاد، با هدف مهار رقبا طراح کرده جادیا یجهان

(Crosignani et al., 2024 .)بر  یگواه زین یصادرات یها میبه تحر یمال یبازارها یواکنش منف

 ها تیپس از اعمال محدود ییکایآمر کننده نیتأم یها مدعاست؛ چراکه ارزش سهام شرکت نیا

و منطق  رندگانیگ میتصم یاسیمنطق س انیم یخوان دهنده ناهم نشان ش،واکن نی. اافتیکاهش 

 یطراح یقدرت اقتصاد تیکه با هدف تثب یا محدودکننده یها استیبازار آزاد است. در واقع، س

 شدند. یداخل یاقتصاد گرانیخودِ باز فیشده بودند، به طور موقت موجب تضع
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 های صادراتی کنندگان آمریکایی پس از اعمال محدودیت واکنش منفی سهام تأمین. ۲-شکل

 
 

 

دهد.  نشان میرا  متحده ایالاتهای صادراتی  این نمودار واکنش منفی بازار نسبت به تحریم

دهنده تغییرات منفی شاخص سهام در روزهای پس از تحریم است، در حالی که  خط قرمز نشان

ها،  دهنده نوسانات و کاهش بیشتر آن است. به طور کلی، پس از اعلام تحریم خطوط آبی نشان

پس از وضع مقررات تر،  طور دقیق بهاست. ها کاهش یافته  واکنش بازار منفی بوده و شاخص

های  کنترلی برای صادرات )مثلاً تحریم علیه کشور یا شرکت خاصی(، ارزش سهام شرکت

ها واکنش منفی نشان داده است. این  کننده آمریکایی کاهش یافته یا بازار نسبت به آن تأمین

 باشدها  تواند ناشی از نگرانی بازار نسبت به کاهش درآمد یا کاهش سهم بازار آن شرکت می

(Crosignani et al., 2024). 

ها، مسیر مشابهی را در پیش گرفت. در سال  ها و محدودیت چین در واکنش به این تحریم

های داخلی دستور داد تا روند  ، کمیسیون ملی توسعه و اصلاحات چین به شرکت2024

تنها تلافی  این تصمیم، نه (.Bloomberg, 2025کنند ) گذاری در آمریکا را متوقف سرمایه

عنوان ابزار فشار ژئوپلیتیکی بود. در نتیجه،  اقتصادی، بلکه استفاده راهبردی از سرمایه به
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ها از چارچوب همکاری  گذاری متقابل میان دو کشور کاهش یافت و روابط اقتصادی آن سرمایه

ی خارجی به ابزاری در خدمت گذار به حوزه رقابت ساختاری انتقال پیدا کرد. از این منظر، سرمایه

گیری دیگر صرفاً سود اقتصادی، بلکه قدرت  ها تبدیل شد؛ جایی که معیار تصمیم رقابت قدرت

در حوزه  متحده الاتیمحدودکننده ا یها استیست. در مجموع، ملی و امنیت فناورانه اس

است.  کیگذار از منطق تجارت آزاد به رقابت ژئواکونوم انگریب ،یو فناور یگذار هیسرما

قواعد تجارت و  کوشد یم ،یفناورانه و نفوذ نهاد یبرتر ،یبر رقابت اقتصاد هیواشنگتن با تک

روند حاصل رقابت بر سر  نی. اکند فیبازتعر یرا بر اساس منافع مل یجهان یگذار هیسرما

 جه،یچندجانبه است. در نت یو کاهش همکار در موازنه قدرت رییتغ شرفته،یپ یها یفناور

 کایآمر یستیلینئومرکانت یریگ اصول بازار آزاد شده و جهت نیگزیو فناورانه جا یتیملاحظات امن

 .است دهیانجام یجهان ینظم تجار ییچندجانبه و بازآرا ینهادها فیبه تضع

  کیشر یبا کشورها یو فناور یاقتصاد یبند بلوک یتلاش براـ 4ـ3
به بعد، بازتابی از تغییر بنیادین در  2017ویژه از  های اخیر، به متحده در سال های ایالات سیاست

منطق قدرت اقتصادی و فناورانه این کشور است. واشنگتن در چارچوب رقابت ژئواکونومیک 

های اقتصادی و فناوری  دهی به بلوک فزاینده با چین، راهبردی را برگزیده که هدف آن، شکل

(. Hudson, 2023: 6-8ت )سو با منافع غرب و کاهش وابستگی متقابل به رقبای ژئوپلیتیکی اس هم

دهد که رقابت اقتصادی،  این رویکرد بر پیوند میان اقتصاد، امنیت و فناوری استوار است و نشان می

داده و  های فناوری، دیگر صرفاً در عرصه تولید یا تجارت کالا جریان ندارد، بلکه در قالب شبکه

ها، درصدد جبران  استانداردسازی جهانی بازتعریف شده است. چین نیز در واکنش به این سیاست

 ,.Salehi et alهای ارزش جهانی برآمده است ) شکاف فناورانه و تحکیم موقعیت خود در زنجیره

ده است؛ (. این دوگانگی، نظم اقتصاد جهانی را به سوی نوعی دوقطبی فناورانه سوق دا613 :2024

کننده موقعیت کشورها در نظام  های حیاتی، تعیین نظمی که در آن، کنترل فناوری و زیرساخت

 .(ghorbani, 2020: 149الملل است ) بین

کند از طریق سه محور مکمل، بلوک اقتصادی و  متحده تلاش می در سطح ساختاری، ایالات

ست، مقابله با رشد فناوری چین در فناورانه جدیدی را در برابر چین سازمان دهد. محور نخ

هایی که آینده  رساناهاست؛ حوزه های نسل پنجم و نیمه هایی نظیر هوش مصنوعی، شبکه حوزه
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های تأمین جهانی پس از  زنند. محور دوم، بازسازی زنجیره امنیت و اقتصاد جهانی را رقم می

در چارچوب سیاست گیری کرونا و کاهش وابستگی به تولید چین است؛ اقدامی که  همه

محور سوم، (. Cagri Gurbuz et al., 2023: 4د )یاب معنا می «1های تأمین سازی زنجیره دوست»

تقویت همکاری فناورانه با متحدان و تدوین استانداردهای جهانی است که بتواند فضای رقابت را 

 ,U.S.-China Economic and Security Review Commissionکند )به نفع غرب بازتعریف 

متحده نه صرفاً ساختاری اقتصادی،  بدین ترتیب، بلوک فناورانه مورد نظر ایالات(. 563 :2023

زمان تغذیه  های لیبرال و الزامات نئومرکانتیلیستی هم بلکه نظمی سیاسی و امنیتی است که با ارزش

 .شود می

اقیانوس آرام  -هندچارچوب اقتصادی »در این مسیر، یکی از ابتکارات شاخص واشنگتن، 

جنوبی، هند و  کشور از جمله ژاپن، کره 14با مشارکت  2022است که در سال  2«برای شکوفایی

ها، بلکه  آغاز شد. این چارچوب، برخلاف الگوهای سنتی تجارت آزاد، نه بر کاهش تعرفه استرالیا

هایی  رد. همکاری در حوزهسو تمرکز دا پیوستگی فناورانه و امنیتی میان اقتصادهای هم بر ایجاد هم

های تأمین، با هدف کاهش وابستگی به چین و  چون تجارت دیجیتال، انرژی پاک و زنجیره

در نتیجه اجرای این برنامه، (. USTR, 2022ت )آوری اقتصادی منطقه طراحی شده اس افزایش تاب

ای از تولید و  شبکه افزایش یافته و درصد 15 پیشرفته های رساناها و فناوری ظرفیت تولید نیمه

از منظر (. USTR, 2025ت )اس ها و نهادهای آمریکایی شکل گرفته نوآوری تحت هدایت شرکت

اقیانوس آرام تلاشی هدفمند برای بازتوزیع جغرافیای تولید جهانی  -رقابت اقتصادی، ابتکار هند

از چین به های ارزش را  کوشد بخشی از زنجیره متحده می است؛ تلاشی که طی آن ایالات

پیمان و قابل اعتماد منتقل کند تا وابستگی متقابل اقتصادی را به نفع خود بازتعریف  کشورهای هم

جایی، علاوه بر تغییر در توازن تولید جهانی، مسیر سرمایه، فناوری و نیروی انسانی  کند. این جابه

اری، انتقال فناوری و گذ سازد. در این چارچوب، واشنگتن با سرمایه متخصص را نیز دگرگون می

های کلیدی فناوری است.  تعیین استانداردهای فنی، در پی تثبیت نقش رهبری خود در حوزه

ترتیب، این چارچوب صرفاً توافقی اقتصادی نیست، بلکه بازتابی از گذار جهانی از منطق  این به

 .آید محور جدید به شمار می بازار آزاد به نظم فناورانه و امنیت
 

1 friend-shoring 
2 Indo-Pacific Economic Framework for Prosperity (IPEF) 
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که در اجلاس گروه « 1گذاری جهانی ها و سرمایه ابتکار شراکت برای زیرساخت»آن،  در کنار

میلیارد  600ای  معرفی شد، بخش دیگری از این راهبرد کلان است. بودجه 2021هفت در سال 

های ارتباطی در کشورهای در  های دیجیتال، انرژی پاک و شبکه دلاری برای توسعه زیرساخت

این طرح عملاً (. The White House, 2022ت )در نظر گرفته شده اس 2027حال توسعه تا سال 

چین است و تلاش دارد نفوذ اقتصادی پکن در آسیا، آفریقا « کمربند و جاده»پاسخ غرب به ابتکار 

 45بیش از  2024های گروه هفت و کاخ سفید، تا سال  و آمریکای لاتین را مهار کند. طبق گزارش

 G7ست )ا یافته صهای فناوری سبز و دیجیتال اختصا ای این طرح به حوزهه گذاری درصد سرمایه

Italy, 2024; The White House, 2022 .)و  یمانند بانک جهان ییچارچوب، نقش نهادها نیدر ا

 یگذار هیسرما یارهایمع میو تنظ ییربنایز یها پروژه یمال نیدر تأم 2کایآمر یشرکت توسعه مال

 نییو تع یگذار هیسرما نیتضم ،یده وام قینهادها، از طر نیا یتر شده است. سازوکارها پررنگ

 یاقتصاد ییسو با هم ییکشورها یرا به سو یجهان هیعملاً جهت حرکت سرما ،یفن یاستانداردها

 یاقتصاد گاهیجا تیموجب تقو میرمستقیطور غ روند به نی. ادهند یسوق م شتریب یو نهاد

 ینرم برا ییرا به ابزارها یمال یشده و سازوکارها یالملل نیب یدر ساختار مال یغرب یکشورها

 .کند یبدل م یاقتصاد حفظ توازن قدرت در رقابت ژئو
 

بر اساس  یجهان یگذار هیو سرما ها رساختیز یهای ابتکار شراکت برا گذاری توزیع سرمایه. ۲-جدول

 ایتالیا گروه هفت های کاخ سفید و گزارشای مفهومی از  خلاصه -(۲۰۲۱-۲۰۲4مناطق )

 ها کشورها/ پروژه کننده نوع تأمین مالی/ نهادهای مشارکت های کلیدی حوزه
منطقه 

 جغرافیایی

انرژی تجدیدپذیر، 

ونقل، سلامت،  حمل

 زیرساخت دیجیتال

بانک (، DFCا )شرکت مالی توسعه آمریک

های  گذاری ، سرمایهUSAIDجهانی، 

 ترکیبیخصوصی و دولتی 

کنیا، آنگولا، زامبیا، 

جمهوری 

 دموکراتیک کنگو

 آفریقا

ونقل پاک،  حمل

زیرساخت دیجیتال، 

 انرژی پاک

(، JICAن )، دولت ژاپDFCا همکاری ب

های  های مشترک با شرکت گذاری سرمایه

 G7 محلی و

فیلیپین، تایلند، 

اندونزی، 

 بنگلادش

 -آسیا

 اقیانوسیه

 

1 Partnership for Global Infrastructure and Investment (PGII) 
2 U.S. International Development Finance Corporation (DFC) 
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فناوری سبز، 

های  انرژیونقل،  حمل

 پایدار

و  G7 همکاری میان بانک توسعه آمریکا،

 های بخش خصوصی شراکت
 برزیل، کلمبیا

آمریکای 

 لاتین

امنیت سایبری، انرژی 

پاک، زیرساخت 

 دیجیتال

 PIF مانند) گذاری دولتی های سرمایه صندوق

، همکاری فنی با اروپا و (ربستانع 

 متحده ایالات

امارات، عربستان 

 سعودی
 خاورمیانه

(The White House, 2024; G7 Italy, 2024) 

فعال  2021که از سال  «1اتحادیه اروپا -شورای تجارت و فناوری آمریکا» در سطح اروپا نیز،

شود. این شورا با هدف تدوین  است، نماد همکاری فناورانه میان دو سوی آتلانتیک محسوب می

های نوظهور مانند هوش مصنوعی و نسل ششم مخابراتی  استانداردهای مشترک برای فناوری

ای برای ایجاد چارچوب مشترک امنیت سایبری به امضا  نامه توافق 2024تأسیس شد و در سال 

و  یفناور یاز برتر یا نشانه توان یفناورانه را م یساز نهاد نیا(. Atlantic Council, 2024د )رسان

فناورانه  یگر میبه سطح تنظ یدانست که با انتقال قدرت نرم از سطح اقتصاد کایآمر ینفوذ نهاد

فراهم  کایآمر یرا برا یجهان یو استانداردها یامکان کنترل قواعد فن ،یندیفرا نیهمراه است. چن

است. در واقع، تسلط بر  تر کننده نییتع زین یدیتول تیاز مز یحت بلندمدتکه در  یامر کند؛ یم

که  دهد یامکان را م نیا متحده الاتیبه ا ،یجهان تالیجید یها رساختیو ز یمقررات یها چارچوب

 ند.ک تیهدا یصورت ساختار را به یرقابت در اقتصاد جهان یو الگوها یتحول فناور ریمس

، که ترکیبی از همکاری نظامی و 3کوسآو  2ها، اتحادهایی چون کوآد ه موازات این تلاشب

اند، به بسترهایی برای اشتراک دانش در زمینه هوش مصنوعی، امنیت سایبری و محاسبات  فناورانه

 –ها بیانگر همگرایی امنیتی این همکاری(. Goodman & Nishino, 2022د )ان کوانتومی بدل شده

 نمونه، عنوان به. است شده تبدیل ژئوپلیتیکی متغیری به فناوری آن در که هستند ای فناورانه

نیز  2025شدت کاهش یافته و در  به 2024تا  2019اناهای آمریکایی به چین از رس نیمه صادرات

کاهش این (. Center for Strategic and International Studies, 2025د )این روند ادامه دار

های تأمین به کشورهایی چون هند و مکزیک، از منظر تغییر در  وابستگی، همزمان با انتقال زنجیره

 

1 EU-US Trade and Technology Council 
2 Quad 
3 AUKUS 
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قدرت نسبی بیانگر تلاش آمریکا برای بازآرایی جغرافیای صنعتی و مهار تمرکز تولید در شرق 

 (.MacroTrends, 2024aت )آسیاس

 (۲۰۲۰-۲۰۲3متحده  در چین و هند ) گذاری مستقیم خارجی ایالات روند سرمایه. 3-جدول

گذاری مستقیم خارجی  سرمایه

 در چین )میلیارد دلار(

در هند  گذاری مستقیم خارجی سرمایه

 )میلیارد دلار(
 سال

۲۵3٫۱۰ ۶4٫3۶ ۲۰۲۰ 

344٫۰۷ 44٫۷3 ۲۰۲۱ 

۱9۰٫۲۰ 49٫94 ۲۰۲۲ 

4۲٫۷3 ۲۸٫۰۷ ۲۰۲3 

(MacroTrends,2024a; 2024b) 
 

های اقتصادی نیستند؛ بلکه نوعی بازتعریف  ها تنها ائتلاف بندی بلوکدر سطح مفهومی، این 

متحده با تأکید بر استانداردسازی  آیند. ایالات نظم جهانی بر اساس فناوری و امنیت به شمار می

کوشیده است از مسیر نهادسازی فنی، سلطه چین بر (، The Strategist, 2022ی )المللی فناور بین

گیری موجب انتقال مرکز ثقل سیاست  المللی را مهار کند. این جهت بین گر نهادهای تنظیم

ای و ائتلافی شده است. از این منظر، فناوری به  الملل از همکاری چندجانبه به ترتیبات منطقه بین

 .ابزاری برای نفوذ نهادی و بازتولید قدرت اقتصادی تبدیل شده است

های مهمی نیز  ش وابستگی فناورانه به چین، چالشها در کاه با وجود دستاوردهای این سیاست

های فراملی، اختلال در  های تولید، کاهش سودآوری شرکت وجود دارد: افزایش هزینه

و تردید برخی شرکای آسیایی مانند مالزی و تایلند ( Chandak, 2025ی )های تأمین جهان زنجیره

بدون  یرقابت اقتصاد ،یجهان یاسیسویی کامل با واشنگتن. از منظر اقتصاد س نسبت به هم

 رایمنجر شود؛ ز داریپا یبه برتر تواند ینم ،یفناور یها رهیو زنج ینهاد یدر ساختارها ییافزا هم

در مجموع،  اند. وابسته هیسرما انیو جر دیتول کپارچهی یها در اوج رقابت، به شبکه یکشورها حت

تجارت آزاد به  برالیتبلور گذار از منطق ل توان یرا م متحده الاتیو فناورانه ا یاقتصاد یبند بلوک

نفوذ  ،یفناور یبرتر ،یقدرت دانست. واشنگتن با اتکا بر رقابت اقتصاد یستیلیمنطق نئومرکانت

 الملل نیدر اقتصاد ب یازاست قواعد ب دهیکوش ،یدر موازنه قدرت جهان رییاز تغ یریگ و بهره ینهاد

 ینهادها فینظم موجود، عملاً به تضع یبازساز یبه جا یریگ جهت نیکند. اما ا یسیرا بازنو
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از هر  شیکه اکنون ب یاست؛ نظم دهیانجام شده یجهان یروابط تجار ییبازآرا عیچندجانبه و تسر

 است. ردر حال ظهو یا منطقه یها و قدرت تیامن ،یبر فناور یمتک گر،یزمان د
 

 

 

 

 

 ـ پیامدهای جنگ تجاری آمریکا و چین بر ایران4
شدت گرفت، تنها محدود به  2018متحده و چین که از سال  جنگ تجاری میان ایالات

الملل ایجاد  هایی گسترده در نظام بین مناسبات دوجانبه این دو قدرت اقتصادی نماند، بلکه بازتاب

های گسترده آمریکا قرار دارد و از  سو تحت فشار تحریم کرد. برای کشوری مانند ایران که از یک

دیگر روابط راهبردی و اقتصادی نزدیکی با چین دارد، این تقابل اقتصادی پیامدهای خاصی سوی 

ترین  هایی چون انرژی و زیرساخت، یکی از مهم ویژه در حوزه به همراه داشته است. چین به

تواند  رو، تنش اقتصادی میان واشنگتن و پکن می رود. از این شرکای تجاری ایران به شمار می

های  انداز همکاری ها و چشم گذاری مستقیم یا غیرمستقیم بر سطح مبادلات، سرمایهصورت  به

فراتر از سطح (. Ghaffarzadeh et al., 2025: 49-50د )بلندمدت میان تهران و پکن اثرگذار باش

های جدید اقتصادی در پی  گیری بلوک روابط دوجانبه، تضعیف نظم تجارت جهانی و شکل

تواند جایگاه ایران را در معادلات ژئوپلیتیکی و اقتصادی  آمریکا و چین، میتشدید رقابت میان 

ای و جهانی دگرگون سازد. این تحولات دوگانه، در قالب فرصت یا تهدید، ایران را ناگزیر  منطقه

سازد که درک دقیقی از پیامدهای این جنگ اقتصادی داشته باشد تا بتواند استراتژی مناسبی  می

  .ها طراحی کند رداری از مزایا و کاهش آسیبب برای بهره

های غربی  هایی برای ایران پدید آمده است. با کاهش حضور شرکت در بعد اقتصادی، فرصت

های ایرانی در صادرات کالاهایی چون پتروشیمی،  در بازار چین، فضای بیشتری برای شرکت

چین نیز در پی (. Roush, 2025ت )محصولات کشاورزی و مواد معدنی فراهم شده اس

در مقابل، رکود د. ده سازی واردات خود، به کشورهایی مانند ایران توجه بیشتری نشان می متنوع

تواند بر قیمت جهانی نفت اثر منفی بگذارد و درآمدهای ارزی ایران را  حاصل از جنگ تجاری می

جیره تأمین جهانی شدت به صادرات نفت وابسته است، کاهش دهد. همچنین، اختلال در زن که به
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ای از چین شود. علاوه بر این، فشارهای  ممکن است موجب دشواری در تأمین کالاهای واسطه

آمریکا ممکن است باعث شود چین در همکاری با ایران جانب احتیاط بیشتری را در پیش بگیرد، 

آمریکا را گذاری یا انتقال فناوری که ممکن است واکنش  های حساس سرمایه ویژه در پروژه به

 .برانگیزد

از منظر ژئوپلیتیکی نیز جنگ تجاری موجب نزدیکی بیشتر ایران و چین شده است. چین برای  

ساله آغاز کرده و  25تقویت نفوذ خود در غرب آسیا، همکاری بلندمدتی را با ایران در قالب سند 

این حال، نزدیکی  با(. Fulton, 2022ت )برداری از خلأ حضور غرب در منطقه اس در صدد بهره

ای شود و قدرت مانور  بیش از حد ایران به چین ممکن است موجب نگرانی برخی بازیگران منطقه

المللی را محدود کند. از سوی دیگر، کاهش رشد اقتصادی چین و افت  ایران در عرصه بین

ایران را بیش تواند بازار نفت را دچار رکود کرده و درآمدهای  تقاضای جهانی برای انرژی نیز می

 .از پیش تحت فشار قرار دهد

تواند  بینی است. در سناریوی مثبت، ایران می در چنین شرایطی، دو سناریو برای ایران قابل پیش

ساز  دیده از جنگ تجاری، زمینه های چینی آسیب های همکاری با شرکت با شناسایی ظرفیت

های زیربنایی و گسترش  مشترک، پروژههایی چون مناطق آزاد  توسعه مناسبات دوجانبه در قالب

های لجستیکی شود. در مقابل، در سناریوی منفی، در صورت افزایش فشارهای آمریکا،  همکاری

چین ممکن است سطح تعاملات خود با ایران را کاهش دهد تا روابط خود با غرب را حفظ کند. 

ضو بریکس، اتحادیه اقتصادی در این وضعیت، ایران ناگزیر است با تقویت روابط با کشورهای ع

اوراسیا و سازمان همکاری شانگهای، از وابستگی بیش از حد به چین کاسته و وزن دیپلماتیک 

 .خود را افزایش دهد

در نهایت، جنگ تجاری آمریکا و چین را باید یک تحول ساختاری و ماندگار در عرصه 

تأثیر قرار داده است. ایران، به  را نیز تحتالملل دانست که کشورهایی مانند ایران  اقتصاد سیاسی بین

دلیل موقعیت ژئوپلیتیکی ویژه، منابع انرژی گسترده و ارتباط راهبردی با چین، هم در معرض 

های جدید و هم تهدیدهای پیچیده قرار دارد. موفقیت ایران در این وضعیت، وابسته به  فرصت

ری هوشمندانه از تحولات ژئواکونومیک، و بردا سازی شرکای تجاری، بهره رویکردی فعال، متنوع

های  در عین حال، حفظ هوشیاری نسبت به مخاطراتی چون کاهش قیمت نفت و اختلال در زنجیره
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های واقعی برای  توان از این بحران جهانی، فرصت تأمین است. تنها در این صورت است که می

 .رشد و ثبات ملی استخراج کرد
 

 گیری نتیجه
که ه ای شد های فزاینده ، روابط چین و آمریکا دچار تنش2025تا  2017های  در فاصله سال

که که این  با این حال، با عنایت به این .ه استبیشتر بر محور مناقشات تجاری و فناوری شکل گرفت

دهند، طبیعی است تنش و  می یلدو قدرت عمده اقتصادی، حدود یک سوم اقتصاد جهان را تشک

المللی را تحت تأثیر  ها، به روابط دوجانبه محدود نماند و نظم تجاری بین در مناسبات آن رقابت

رود ماهیت رقابتی روابط  قرار دهد.  با توجه به روی کار آمدن مجدد دولت ترامپ، انتظار می

ن آمریکا و چین همچنان ادامه پیدا کند و حتی تشدید شود؛ اگرچه دولت بایدن نیز به رقابت با چی

المللی  توان گفت این شرایط زمینه را برای تغییر اساسی در نظم تجاری بین رو می ادامه داد. از این

های فناوری و تضعیف  ، که از دل جنگ تجاری، محدودیتجدیداین نظم فراهم کرده است. 

و بندی بازارها  گرایی، قطعه نهادهایی مانند سازمان تجارت جهانی برخاسته، با افزایش حمایت

شود. این تحولات، همراه با تغییر مسیرهای تجاری و بازآرایی  گرایی مشخص می کاهش چندجانبه

شده  دهنده گذار از یک سیستم تجارت جهانی یکپارچه به ساختاری قطبی های تأمین، نشان زنجیره

 و رقابتی است که پیامدهای عمیقی برای همکاری اقتصادی و ثبات ژئوپلیتیکی دارد.

های  ل توجه در این میان، این است که رقابتی شدن روابط آمریکا و چین در حوزهنکته قاب

آوری، به واسطه تضعیف سازمان تجارت جهانی به عنوان رکن اصلی تجارت  تجاری و فن

های  چندجانبه در جهان، دیگر کشورها را نیز بر آن داشته است تا به جای ملاحظه قواعد و رویه

توان گفت  رو می دهند. از اینهای ملی و دوجانبه را در اولویت قرار  ریگی تصمیم، تجارت جهانی

روبرو شده است و های همسو با آمریکا و چین  بندی بازار جهانی به بلوک نظم جدید با خطر قطعه

این موضوع به ویژه در حوزه فن آوری های برتر پدیدار شده است. این شیوه بلوک بندی شدن 

با رژیم تجارت  های تجاری متفاوت استانداردهای رقابتی و رژیم روزتواند به ب تجارت، می

پذیری، کند شدن  خطر کاهش همکاری تواند این تحول به نوبه خود می. چندجانبه منجر گردد

داشته باشد. از سوی دیگر، تغییر های تأمین را به همراه  نوآوری جهانی و پیچیدگی بیشتر زنجیره
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فراهم برای برخی کشورها  های جدیدی را تواند فرصت جهانی، اگرچه میدر زنجیره های تأمین 

را به همراه های لجستیک  های تأمین و افزایش هزینه کاهش کارایی زنجیرههمزمان خطر اما  کند،

ها بدین معناست که رقابتی شدن روابط آمریکا و چین، در حال تضعیف  همه این گزاره دارد.

گیری است که  انبه است و به واسطه آن شرایط نوینی در حال شکلبنیادهای نظم لیبرال چندج

 های تجارت و فن آوری همراه است.   بیشتر با رویکردهای حمایت گرایانه در حوزه

جنگ تجاری میان چین و آمریکا، ای دیگر که باید به آن توجه داشت این است که  نکته

جمهوری  وژه مقطعی در دوران ریاستبرخلاف تصور اولیه که ممکن بود آن را صرفاً یک پر

دهد که  ترامپ بدانیم، در واقع یک روند بلندمدت و ساختاری )پروسه( است. شواهد نشان می

متحده تبدیل  رقابت با چین، به یک راهبرد پایدار و مشترک در سیاست خارجی و اقتصادی ایالات

هایی مانند فناوری،  ه بلکه در حوزهشده و حتی با روی کار آمدن دولت بایدن، نه تنها کاهش نیافت

های  گذاری و امنیت زنجیره تأمین تشدید نیز شد. این رقابت، مبتنی بر نگرانی صادرات، سرمایه

عمیق آمریکا از رشد سریع اقتصادی، فناورانه و ژئوپلیتیکی چین است که نظم موجود جهانی را به 

المللی  ای در نظم تجاری بین ت عمدهاز سوی دیگر، این وضعیت موجب تغییرا .کشد چالش می

ها به اتخاذ  و تمایل قدرتی المللی مانند سازمان تجارت جهان شده است. ضعف نهادهای بین

های تجاری  گیری بلوک تکه شدن بازار جهانی و شکل جانبه و دوجانبه، به تکه تصمیمات یک

های تأمین جهانی،  یی زنجیرههمسو با چین یا آمریکا انجامیده است. این تحول در کنار بازآرا

المللی را دشوارتر و  ای از گذار به نظمی قطبی و رقابتی است که همکاری اقتصادی بین نشانه

 .کند تر می پرهزینه

گذاری خود،  در چنین شرایطی، کشورهای دیگر بسته به جایگاه اقتصادی و ظرفیت سیاست

ربه کنند. ایران به دلیل جایگاه ژئوپلیتیکی، عنوان فرصت یا تهدید تج توانند این وضعیت را به می

 تجاریهای جنگ  ها و چالش منابع انرژی و روابط نزدیک اقتصادی با چین، در معرض فرصت

اتخاذ سیاستی فعال در حوزه خارجی و اقتصادی، تمرکز بر گسترش شرکای تجاری و  .قرار دارد

مندی از  اند ایران را برای بهرهتو های جدید همکاری با چین و دیگر کشورها می کشف فرصت

و  تحولات آینده آماده کند. در عین حال، هوشیاری نسبت به تبعات منفی نظیر افت قیمت

در ت. های فنی برای حفظ منافع ملی و ثبات اقتصادی کشور حیاتی اس نفت و محدودیت صادرات
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گذاری فعال،  تلزم سیاستها و کاهش تهدیدها در این نظم جدید، مس برداری از فرصت نتیجه، بهره

 .های فناورانه و صنعتی است تنوع شرکای تجاری، و ارتقاء زیرساخت
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