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Abstract: Islamic heritage is replete with allusions and 

emphases surrounding the identity of the promised savior. 

Despite disagreements in details, the majority of Muslims believe 

in the existence of an end-times savior, whom they call al-Mahdi 

(AS); a figure from the Prophet’s Household (Ahl al-Bayt) who 

will appear at the end of time to establish universal justice and 

peace. In Shiite thought, this promised savior is also known by 

the title al-Qa'im (AJ) In contrast, another perspective holds that 

Jesus, son of Mary (peace be upon him), is the savior of Islam. 

This viewpoint is documented in Islamic sources through the 

narration "al-Mahdi is Jesus, son of Mary (AS)," which has been 

used by some researchers to argue for the precedence of this view 

over the concept of an original Islamic savior. One of the 

significant versions of this narration is a debate between 

Mu'awiyah and Ibn Abbas, in which Mu'awiyah is cited as the 

narrator of this tradition. The objective of this research is to 

examine the validity of attributing this statement to Mu'awiyah 

using the approach of Form Criticism. To this end, the "debate" 

will be broken down into its constituent "sub-units," and after 

searching through Islamic sources, we will seek out "recurring 

themes" and "schemas." An analysis of the origins of these 

recurring themes, schemas, and related evidence in non-Islamic 

sources indicates that, among all individuals who could 

potentially be the narrator of this tradition based on available 

sources, Mu'awiyah is the most probable candidate. 
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عباس درباره مهدویت با روش نقد  تحلیل تاریخی مناظره معاویه و ابن 
 ( Form Criticismفرم ) 
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  ان،ی (، دانشکده فلسفه و ادCIERL)  سم یو سکولار  انی مطالعات اد  یارشته  انی مرکز م ، استاد مطالعات اسلامی،  گیوم دی.  ۳

 .کی (، بروکسل، بلژULBدانشگاه آزاد بروکسل )
 guillaume.dye@ulb.be/6339-9005-0001-https://orcid.org/0000    

 سپاس از همراهی علمی ارزشمند آقای احسان روحی.با 

 صص 
1-38 

 
 دریافت: 

 1403.12.13 
 پذیرش: 

 1404.06.08 
 

 : ها کلیدواژه 
و   هیمناظره معاو

  ، عباسابن
   ، نقد فرم

 ، یمهد 
 . میمربنیسیع

 یمنج  تیهو  رامونیپ  یداتیسرشار از اشارات و تأک   یاسلام   راثی م   چکیده:
 یعمده مسلمانان به وجود منج  ات،یدر جزئ  یموعود است. با وجود اختلافات

)ص(  امبریپ تیاز اهل ب یفرد نامند؛یم  )ع(ی آخر الزمان باور دارند و او را مهد 

کند. در   رقراررا ب   یعدالت و صلح جهانکه در آخر الزمان ظهور خواهد کرد تا  
قائم  یمنج  ن یا  ،یعیش  شهیاند  لقب  با  م   زین  )عج(موعود  در  شودیشناخته   .

در    دگاهید  نی. اداند یاسلام م   یرا منج  )ع(م یمر  بنیسیع  زین  یدگاهیمقابل، د
اسلام  طر  یمنابع  و )ع(میمربنیسیع  ی»المهد   تیروا  قیاز  شده  مستند   »

  ینسبت به منج  دگاهید  نیامتقدم بودن    ی پژوهشگران برا  یبرخ  هیمادست
  ان یم   یامناظره  تیروا  نیمهم ا  یهار یاز تحر  یک یاست.  اسلام شده    لیاص

 یمعرف  تیروا  نیا  ندهیعنوان گوبه  هیعباس است که در آن معاوو ابن  هیمعاو
با    هیعبارت به معاو  نیصحت انتساب ا  یپژوهش، بررس  نیاست. هدف اشده  

بد   کردیرو است.  فرم«  »ز  ور،منظ  نی»نقد  به  را    « یواحدهاری»مناظره« 
به دنبال    ،یکرده و پس از جستجو در منابع اسلام   هیآن تجز  دهندهل یتشک 

و »طرح  نی»مضام  تحل  میها« خواهوارهتکرارشونده«  ا  لیبود.   نیخاستگاه 
غوارهپرتکرار، طرح   نیمضام  منابع  مرتبط در  و شواهد  نشان   ،یاسلام   ریها 

 ن یا  ندهیگو  توانند یکه بر اساس منابع م   ی افراد  یتمام   انیکه از م   دهد یم 
 .شودیمحسوب م  نهیگز نیترمحتمل  هیباشند، معاو تیروا
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 . مقدمه 1
های مهم روایات اسلامی است که معمولًا مناظره، از سبک  (ژانرگونه )وگو در  گفت 

بین دو شخصیت کلیدی جریان دارد. این سبک در منابع غیراسلامی مرتبط با جهان  
می مشاهده  نیز  مناظرات  اسلام  اسلامی،  منابع  در  مناظرات  پربسامدترین  از  شود. 

.  استه بت شدکه در آثار مختلف ث  است  (ق60( و معاویه)مق68عباس)ممیان ابن
وگوها که درباره مسئله پیوسته چالش برانگیز خلافت و معیارهای  یکی از این گفت 

شایستگی برای این امر است، حاوی عبارت مهمی در خصوص هویت منجی موعود  
مناظره  شد؛  خواهد  بررسی  پژوهش  این  در  که  به  است  رو  معاویه  آن  در  که  ای 

کند. او ضمن تأکید  فت را با چند دلیل رد میهاشم نموده و ادعای آنان برای خلابنی
بنی ادعایی  »مهدی  اینکه  عیسیبر  همان  تا  )ع(مریم بنهاشم  را  خلافت  است،   »

عباس هم سخنان معاویه را یک داند. ابندر خاندان خود باقی می )ع(بازگشت عیسی
ست.  عباس اعباس مطابق با تبلیغات بنیگوید. آهنگ پاسخگویی ابنبه یک پاسخ می

 است ه مریم«، در دیگر روایات از افراد دیگری نیز نقل شدبنعبارت »المهدی عیسی 
 )نک. ادامه مقاله(.  

او    : درباره هویت منجی موعود در روایات اسلامی دو دیدگاه متباین وجود دارد
پیامبر نسل  از  و  مسلمانان  میان  عیسی   ؛است«  )ص(»از  »او  اینکه  « )ع(مریمبندیگر 

مایه نداشته، اما دست  پی  است. هرچند دیدگاه دوم حمایت چندانی از مسلمانان را در
هدف پژوهش    .1استهبرخی پژوهشگران در ادعای عدم اصالت منجی مسلمانان شد

گذاری این مناظره  ت انتساب این عبارت به معاویه با تاریخحاضر بررسی امکان صح
تاریخ برای  از جمله روش کهنگذاری روایت روش است.  ترین منبع، های مختلفی 

mmmmmmmmmmmmmmm ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
در میان  به مرور داند و معتقد است باور به »مهدی« می )ع(مریمبن. ویلفرد مادلونگ منجی اولیه در اسلام را عیسی1

. برخی خاورشناسان  (Madelung, 2012bدر این خصوص نک. )مسلمانان شکل گرفت و جایگزین عیسی)ع( شد.  
چرخش دیدگاه  ادعای  دیوید کوک  .  اند نیز دیدگاه مادلونگ در این خصوص را قطعی دانسته و به آن استناد کرده

 . (cook,2002)استبیان کرده  مطالعه در آخرالزمان اسلامی   سی به مهدی را در فصل چهارم کتاب مسلمانان از عی
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اسناد تحلیل  و  اسانید  تحلیل  متن،  دارد-تحلیل  وجود  دیگران،   متنی  و  )شیری 
سناد است  متن، مستلزم تنوع در متن و ا-. تحلیل اسانید و اسناد(15ش، ص  1399

و چون مناظره مذکور این تنوع متنی و سندی را ندارد )نک. ادامه( در این پژوهش 
توجه به ماهیت این مناظره، از    شود. باگذاری استفاده میاز دو روش نخست تاریخ

گذاری بر اساس نقد  تاریخ.  استهای نقد متن، روش نقد فرم انتخاب شده میان روش 
مقاله  در  تاکنون  تاکنون    هایفرم،  هم  مناظره  این  و  نداشته  بازتابی  فارسی 

 است. گذاری نشده تاریخ

 ترین منبع عباس بر اساس کهن گذاری مناظره معاویه و ابن . تاریخ 2
در   مناظره  العباسیةاین  نامعلوم(،    اخبارالدولة  (، 413)م  مفیدالأمالي  )نویسنده 

والفتن   ،  692)م  اربلی   الغمةکشف(،  664)م  طاووس ابنالملاحم  الدرالمنثور  ( 
-51تا، صص ، بیأخبارالدولةالعباسیةاست )ذکر شدهبحارالأنوار ( و 911)م سیوطی

مفید،  52 صص  1413؛  ابن 17-15ق،  ج1398طاووس،  ؛  ص  1ق،  ؛  115-117، 
،  33ق، ج1403، المجلسي، 568، ص 2تا، ج؛ سیوطی، بی405، ص 1تا، جإربلي، بی

 .   (.)نک. پیوست(257-256صص 
زبیربن  از  این مناظره  اخذ  به  اربلی  و  اشاره کردهشیخ مفید  اند. سیوطی بکار 

زبیربن  نام  بر  کتاب  علاوه  از  اخذ  به  تصریح کرده  الموفقیاتبکار،  نیز  بر  وی  است. 
اساس اطلاعات ارائه شده از این سه تن در نقل مناظره مذکور)نک. بعد(، تردیدی  

 است.بوده الموفقیاتنقل این گزارش  ترین منبعماند که کهنباقی نمی

 . اخبارالموفقیات 2-1
زیبربن   اخبارالموفقیات  )منوشته  زبیربن 256بکار  نواده  راوی (  شاعر،   عوام، 

شناس برجسته اهل مدینه و قاضی مکه در عصر متوکل قدر، مورخ و نسبصاحب
،  1400المزي،  )  بالله عباسی نوشته استرا برای الموفق   الموفقیات عباسی بود. وی 
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  30بیش از  ندیم   ابن  است؛صاحب کتب متعددی بوده بکار  زبیربن   .(294، ص  9ج
است  را نام برده  اخبارالموفقیاتیعنی همان    اللغة اللموفقنوان از کتب وی از جمله  ع

ج)ابن گزارش 141- 140، صص1الندیم،  اساس  بر  موجود،  (.    اخبارالموفقیات های 
هایی از دو نسخه جزء بود که تنها بخش  19بسیار گسترده و بنابر برخی اقوال شامل  

شود؛ العانی  جزء از کتاب را شامل می  3که حدود  است  باقی ماندهخطی از این کتاب  
نقلبا بهره و  این دو نسخه خطی  از  ما گیری  باقی  از  های  منابع   الموفقیاتنده  در 

 (.22-17ش، صص1386)العانی، است چاپ کرده متأخر این اثر را در یک مجلد
اما متن آن با سبک و    ، چاپ العانی این مناظره وجود ندارد  اخبارالموفقیاتدر  

ساختار کلی آن همخوانی دارد. از سوی دیگر،  و های این کتابسیاق برخی گزارش 
  اند )نک. ادامه(، در این سندی که برخی منابع مذکور برای این گزارش ذکر کرده 

 است.چاپ چندین بار تکرار شده

 . اخبارالدولة العباسیة 2-2
این گزارش  کهن بر اساس است که    الدولةالعباسیة  اخبارترین منبع موجود حاوی 
، ص 4الف، ج-1399ها متعلق به قرن چهارم هجری است )بهرامیان،  گذاری تاریخ
مناظره است.  عباس از منابع مختلف  ای از اخبار بنی (. این کتاب شامل مجموعه 794

   است.بدون ذکر سند و منبع آمده  اخبارالدولةمذکور در 

 . الأمالی مفید 2-3
بکار زبیربن های خویش از ، با واسطه امالیوم شیخ مفید این گزارش را ذیل مجلس د 

 است:  بدین ترتیب نقل کرده
بْنُ » هِ  عَبْدُاللَّ ثَنِي  حَدَّ قَالَ  صَالِحٍ  بْنُ  عَلِيُّ  خْبَرَنِي 

َ
أ قَالَ  ارٍ  بَکَّ بَیْرُبْنُ  الزُّ خْبَرَنَا 

َ
أ

هِ  بِیهِ قَالَ: حَضَرَ عَبْدُاللَّ
َ
اسٍ مُصْعَبٍ عَنْ أ  « مَجْلِسَ مُعَاوِیَةَ ...بْنُ عَبَّ
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است. عمده ( روایت کرده157)م  ثابتبنمصعب بر اساس سند، این روایت را  
(. مصعب،  18، ص  28ق، ج1400اند )نک. المزی،  علمای رجال وی را توثیق نکرده

عبدالله  ابن فرزندش  مصعب،  از  است.  منقطع  سند  این  و  نکرده  درک  را  عباس 
صاحب  184)م از  کرده(،  نقل  عباسی،  دستگاه  از منصبان  بعد  وی  هرچند  است. 

ای سرود، ولی بعدها به  ( در رثاء او و برادرش قصیده145زکیه )م  شکست قیام نفس
عط از  نیز  او  اولاد  پیوست.  عباسیان  بی ادربار  دربار  نماندند  یای  )غضنفری، نصیب 

جبِ زبیری مأمون صالح کاتب و حابن. راوی او در این سند، علي(108، ص  1388
 (.  1652، ص  3ق، ج1417البغدادي، الخطیب )است 

بکار، نام  با بررسی روایات این افراد در دیگر منابع مشخص شد که بجز زبیربن
مجموعه  در  ندرت  به  سند  افراد  به دیگر  روایی  می های  در چشم  اما    خورد. 

از منابع آن    تاریخ طبریو    تفسیر  ؛اخبارالموفقیات  )نک.   است  الموفقیاتکه یکی 
ادامه(، روایاتی از این افراد با همین سند و یا سندی دیگر، وجود دارد. بررسی متن  

دهد که مضامین آنها هیچ شباهتی با مضامین  روایات منقول از این افراد نشان می
 .1موجود در مناظره مورد بحث ندارد 

تفاوت مفید  نتحریر شیخ  با  که مهم  اخبارالدولةقل  هایی  فقدان  دارد  آن  ترین 
جای کلمه ههای مربوط به مهدی است. علاوه بر این، در اولین ادعای معاویه، بعبارت 

 شود.  »خلافة«، عبارت »امامة« مشاهده می 

 طاووس سیدبن   . الملاحم و الفتن 2-4
هاشم امیه با بنیهفتم از کتابش، که درباره دشمنی بنیوطاووس ذیل باب بیستابن

دانسته است. او معتقد    اثبات امر مهدی است، این مناظره را نقل کرده و آن را در  
شناختند. تحریر امیه این نام را میاست نام مهدی در دوران معاویه ذکر شده و بنی

............... ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
گفت1 بررسی  با  ابن.  متعدد  مختلفوگوهای  آثار  در  معاویه  و  جمله    عباس  موسوعة  جلدی  10مجموعه  از 

 خورد. نام این افراد به چشم نمی هم عبّاسبنعبدالله
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طاووس به اخذ روایت از  بسیار شبیه است. سیدبن  اخبارالدولةبه تحریر    طاووس ابن
بنی  اخبار  )م  هاشمعیون  ذکر 310طبری  آن  برای  طریقی  اما  کرده،  اشاره   )

اکنون موجود نیست117-115، صص  1طاووس، جاست )ابننکرده این کتاب   .) .  
آورده  بکار  زبیربنهایی از  ، نقلالبیانجامعخود،    تفسیرو    تاریخطبری با این که در  

 است. ای نکردهمذکور اشارهاما به مناظره 

 اربلی   . کشف الغمة 2-5
که در شرح فضائل، احوالات و معجزات چهارده معصوم است،    کشف الغمةاربلی در  

  اخبارالدولة است. تحریر او نیز به تحریر  آورده   )ع(این مناظره را ذیل فضایل امام علی
و بدون ذکر سند بسنده  بکار  زبیربن بسیار شباهت دارد. اربلی تنها به اخذ روایت از  

 است. کرده

 سیوطی . الدرالمنثور  2-6
سوره نساء، بخشی از این مناظره را بدون سند    54ذیل آیه    الدرالمنثورسیوطی در  

 دی را، ضمن نقل قسمت دیگری از این مناظره، سنتاریخ الخلفاءاست. اما در  آورده
از    کندعیناً ذکر می ،  ب-تا)سیوطی، بی  است  نقل کردهبکار  زبیربن که شیخ مفید 

، درمنبع دیگری ذکر اخبارالموفقیات(. این سند به جز این دو کتاب و  19، ص1ج
 است. نشده

اساس کهن از سال  بر  این مناظره پیش  وجود داشته است.    256ترین منبع، 
وگویی حقیقتاً اتفاق افتاده یا روایت سراسر اکنون پرسش این است که آیا چنین گفت 

 جعل است؟ 

 ( Form Criticism)  . »نقد فرم« 3



 68پلوی ، و1404، زمستلن4، ش لخع 22سللیث« میو  قمآن ش حت قلتیتحقمصیظلمع می پ »                  7

 

ریشه در نقد کتاب مقدس دارد که توسط   1های نقد متن نقد فرم مانند سایر روش 
است. این روش کار گرفته شدهمحققان غربی برای تحلیل میراث مکتوب مسلمانان به

   :شودبه دو دسته تقسیم می 
 

رواییِ    »نقد فرم کلاسیک«   الف( واحد  تکیه دارد که در ورای هر  این فرض  بر 
وظیفه    .استنهفته  3و یک »محیط اجتماعی«   2متنی معین، یک »صورت شفاهی«

منتقد فرم، مطالعه »تاریخ فرم« یا به عبارتی تجزیه و تحلیل مراحل مختلف تکامل  
بلوک  به  با تجزیه متن  یا »زیرواحدها«، روایت  به  شناسایی   4های سازنده  است که 

   .شودمنجر می 6ها«واره و »طرح  5ها«»توپوس 
 ,Roohi, 2022)در متون    « های روایی تکرارشونده وکلیشه  مضامین»توپوس  

p 306)   کاررفته درمتن است های انتقالی به الگوهای ساختاری و فرمول  وارهطرح  و
(Noth, 1994, pp. 174–177.)   می فرض  کلاسیک  فرم  نقد  که  در  روایات  شود 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
(.  Literary Criticism( و نقد ادبی)Textual Criticismی)قیتطب  یشناس متنروش تحلیل صوری،    : از جمله.    1

وجود دارد   « اصل استفاضه»و  « اصل عدم نقیصه»های کلاسیک تحلیل متن هم مانند ها، روشدر مقابل این روش
های نقد کتاب مقدس قابل مقایسه هستند.  از برخی جهات با روشاند، اما  بکار رفته  یعمدتاً در مطالعات اسلامکه  

نقصان    ای دچار حذف    ت یکه متن روا  کند یو فرض م رودیبه کار م  یو سند   یدر نقد متن  شتریب  «صهیاصل عدم نق»
  ی احتمال  راتییو کشف تغ  تیصحت نقل روا  یاصل در بررس  نی خلاف آن ارائه شود. ا  یشواهد   نکه یاست، مگر انشده

در منابع مختلف    تیروا  ایکه آ  کند یم  یدارد و بررس  دیتأک  تیبر تعدد نقل روا  «استفاضه  اصل»  در متن کاربرد دارد.
  نقش دارد  یثیآن در جامعه حد   رشی پذ   زان یو م  ت یاعتبار روا   یابی اصل در ارز  ن یاست. ا نقل شده  یکاف  ی با گستردگ

 . (1401 ،ییطباطبا؛ 1400، مهر یبیحب ی وعلو )نک.
2 . oral form 
3. social setting 
4. Subunits 

کنند و تمایزی برای این دو قائل  را در یک موقعیت استفاده می  Subunitsو    building blocksبرخی منتقدان فرم،  
 نیستند.

5. Topoi (Topos)   
6. schemata 
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از چهارچوبی به چهارچوب   است که  گسسته  »مضامین پرتکرار«ترکیبی از    ، اسلامی
   .باشدمی قابل انتقال دیگر 

« علاوه بر تعیین »محیط اجتماعی« پیدایش روایت و تطور  »نقد فرم جدید ب(  
ادبی«،  »محیط  شناسایی  به  مکتوب  1آن  منابع  در  روایت  جایگاه  توجه   نیز  یعنی 

 . (Roohi, 2022, p 306د )کنمی 

 گذاری مناظره بر اساس »نقد فرم« . تاریخ 4
 شود. از اکنون بر اساس قواعد نقد فرم، »زیرواحدهای« این مناظره شناسایی می

عباس تنها  ابنهای آنجا که بحث مهدی بودن عیسی در ادعاهای معاویه آمده، پاسخ
 در حد ضرورت بررسی خواهد شد )نک. پیوست(. 

 . بررسی و تحلیل پیشینه زیرواحدهای اصلی مناظره 4-1
 اصلی است:   »مضمون پرتکرار«شامل پنج  ادعاهای معاویه با توجه به پیوست، 

  ؛شودنبوت و خلافت هرگز در یک خاندان جمع نمی •

 ؛استلازمه خلافت، رضای عامه و شورای خواص   •

   ندارند ؛ تمایل هاشممردم به خلافت بنی •

 ؛است )ع(مریمبنمهدی موعود عیسی  •

 .  امیهابقای خلافت تا پایان دنیا نزد بنی •

 نبوت و خلافت در یک خاندان  عدم اجتماع  .  4-1-1
 عباس پاسخ ابن  ادعای معاویه 

وا الْخِلَافَةَ بِمَا  نْ تَسْتَحِقُّ
َ
کُمْ تُرِیدُونَ أ إِنَّ

بُوَّ  حَدٍ اسْتَحَقَقْتُمْ بِهِ النُّ
َ
 ةَ، وَلَنْ یَجْتَمِعَا لِأ

هِ  یْنَ قَوْلُ اللَّ
َ
لَ إِبْرَاهِیمَ الْکِتَابَ   :فَأ فَقَدْ آتَیْنَا آ

لُ   وَالْحِکْمَةَ وَآتَیْنَاهُمْ مُلْکًا عَظِیمًا" وَنَحْنُ آ

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
1 . setting in literature 
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نَّ  هِ فِینَا وَفِیهِمْ وَاحِدٌ، وَالسُّ مْرُ اللَّ
َ
ةُ لَنَا  إِبْرَاهِیمَ؟ أ

 وَلَهُمْ جَارِیَةٌ.
را به مثابه معیاری برای شایستگی   )ص(معاویه خویشاوندی با پیامبر  ، در این زیرواحد

سوره  54عباس با استناد به بخش دوم از آیه است. در مقابل ابنبر خلافت رد کرده
می  ابراهیم  آل  حق  را  مُلک  آل نساء،  »نحن  تعبیر  با  و  بنی داند  را ابراهیم«  هاشم 

 نامد.ابراهیم می آل 
النبوة  »عبارت   و  از  مناظره در    یجتمعا لأحد« لن الخلافة  های مختلف میان یکی 

( ضمن  ق13است. اولین بار ابوبکر)مهاشم،  توسط خلفا نقل شدهخلفا و یکی از بنی
است نقل کرده  )ص(( این سخن را از قول پیامبرق40)م)ع(وگویی با حضرت علیگفت 

اند. اما امام ( و تعدادی از صحابه نیز به صحت این قول شهادت دادهق23و عمر)م
وگویی چند بار در کتاب  داند. چنین گفت می )ص(این را دروغ بستن بر پیامبر )ع(علی

(.  268و    203،  241،  187، ص1تا، ج، بیقیسبنکتاب سلیماست )تکرار شده   سلیم
است در دیگر منابع این عبارت به انحاء گوناگون، به ابوبکر و عمر نسبت داده شده

)طبرسی،    مقابل آنان قرار دارد  )ع(و امام علیکه عمدتاً ناظر به اتفاقات سقیفه بوده  
ج1403 ص1ق،  ابن 150و   95،  ج1418الحدید،  أبي؛  ص12ق،  مجلسی، 85،  ؛ 
( قرار  ق11)م)س((. در مواردی هم مقابل این دو حضرت فاطمه86، ص9ق، ج1403

یوسف )الشامي،  ج١٤٢٠حاتم، بندارد  ص 1ق،  مجلسی،  473،  ج1403؛   ،53  ،
کرده که در آن عمر  عباس نقلای بین عمر و ابن مناظره   الایضاح(. نویسنده  19ص

جمع   مردم  است  نبوتگفته  و  نمی  خلافت  خوش  را  عباس  خاندان    دارند در 
ذکر شده   عبارت ی از این  کاربردهایدر آثار بعدی نیز    1(.169تا، ص  شاذان، بیبنا )

داند که اهل بیت را از این که عمر پس از بیان این قول، ابوبکر را »اولین« کسی می 
،  ١٠ق، ج1415؛ اصفهانی،  222ق، ص  1387طبری،  جریرابنامر بازداشته است )

کاربرد دیگر   .(53و    9الحدید، همان، صابی ؛ ابن 439ق، ص1417أثیر،  ؛ ابن٢٠٧ص  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
 (.   18، ص1386طباطبایی، شاذان تردیدهایی مطرح است )نک. مدرسیبنبه فضلالایضاح درباره انتساب . 1
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، قیسبنکتاب سلیم ( )ق50)م)ع(عاویه و امام حسنوگویی بین ماین عبارت در گفت
الطبرسی،  367، صهمان ای بین  ( و همچنین در مناظره287، ص 2ق، ج1403؛ 
النبوة  ( عبارت»إن الله لایجمع  ق122)م)ع(علی( و زیدبن ق125عبدالملک)مبنهشام

  (.  468، ص 19ق، ج1415عساکر، ابنلأحد« از هشام صادر شده  است ) والملك 

 های انتساب این عبارت و فرد هاشمی مقابل خلیفه گزینه  •
 فرد هاشمی  خلیفه  
 )س( حضرت فاطمه /)ع(علیامام ابوبکر  1
2 

 عمر
حضرت   /)ع(علیامام

 )س( فاطمه
 عباسابن عمر 3
 )ع( حسنامام معاویه  4
 عباس )مناظره مدنظر(ابن معاویه  5
 )ع(علیزیدبن عبدالملکبنهشام 6

است.   علی  حضرت  و  ابوبکر/عمر  تقابل  خصوص  در  عبارت  این  کاربرد  بیشترین 
است. هرچند درباره اصالت این کتاب    سلیمترین منبع نقل این عبارت کتاب  کهن

به هسته کهنی از کتاب تواند  می هایی مطرح است اما برخی اقوال مذکور،  تشکیک
. در  (1398)نک. قندهاری،  متعلق به قرن دوم است    که حدوداً شته باشد  تعلق دا

ترین منبع، اولین گوینده این عبارت ابوبکر صورت پذیرفتن این نکته، بر اساس کهن
است. از طرف دیگر، با نگاه به منابع بعدی تا قبل از   )ع(یا عمر در مقابل حضرت علی

اطمینان حاصل می ةاخبارالدول  این  از ،  پیش  توسط خلفای  مذکور  که عبارت  شود 
است. با توجه به نکات مذکور، تعدد نقل این عبارت از زبان دو خلیفه  معاویه نقل شده 

، دلیل متقنی نداریم که بیان چنین استدلالی  )ص(اول و اتفاقات پس از وفات پیامبر
اگر چنین استدلالی در خصوص  از طرف دیگر،  اول را نپذیریم.  از زبان دو خلیفه 
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کسب مشروعیت برای خلافت مطرح شده باشد، هیچ استبعادی ندارد که خلفای  
 بعدی نیز در توجیه اقدام خود از این دلیل بهره برده باشند.   

 لازمه خلافت: رضای عام و شورای خواص   . 4-1-2
 عباس ابن پاسخ   ادعای معاویه 

هِ... و هْلُ نَبِيِّ اللَّ
َ
کُمْ تَقُولُونَ: نَحْنُ أ ا الْخِلَافَةُ   َإِنَّ مَّ

َ
أ

حْیَاءِ قُرَیْشٍ بِرِضَی الْعَ 
َ
لَتْ فِي أ ةِ وَ فَقَدْ تَنَقَّ  امَّ

ةِ   بِشُورَی الْخَاصَّ

نْوَرُ مِنْ 
َ
 مِنْ ضَوْءِ الْقَمَرِ، وَأ

ُ
ضْوَأ

َ
هِ لَهُوَ أ فَوَاللَّ

لِكَ، وَ  مْسِ، وَ نُورِ الشَّ  كَ لَتَعْلَمُ ذََٰ کِنَّ  إِنَّ لََٰ
كَ وَ  تَثْنِي عِطْفَیْكَ وَ  یْكَ. قَتَلْنَا جَدَّ   تَصْعَرُ خَدَّ

خَاكَ وَ 
َ
 خَالَكَ... أ

پیامبر خویشاوندی  مقابل  در  معاویه  زیرواحد،  این  را  )ص(در  »شورا«،  و  »رضا«   ،
عباس در پاسخ، با یادآوری و است. ابنکردهمعیارهای شایستگی بر خلافت مطرح  

هاشم، بر وضوح و حقانیت امیه و در برابر افتخارات بنی سرزنش گذشته ننگین بنی 
 کند. خلافت خاندان پیامبر تأکید می

دو معیار مدنظر معاویه در شایستگی بر خلافت؛ »رضا« و »شورا«، در روایات  
شده  بیان  متون  متعددی  این  عمده  کرده است.  گزارش  را  اموی  دوران  اند. اخبار 

اللفظی کلمه »الرضا«  کرون معتقد است در متون مربوط به این دوران، معنای تحت
است و به معنای کسی است که موقعیت خود را مدیون توافق  بسیار مورد توجه بوده 

روایت از  9. در تأیید این دیدگاه، وی  استهجمعی است؛ او توسط شورا انتخاب شد
(. pp, 2008Crone , 96-99)  استکاربست این عبارت در دوران اموی ذکر کرده 

هاشم بر  دهد که معاویه بارها در مواجهه با بنیشواهد موجود در آثار کهن نشان می
کرده  تأکید  نکته  رضایت   استاین  و  شورا  سبب  به  خلافت  برای  وی  انتخاب  که 

بوده کتاب  مسلمین  براساس  کهن ةصفینوقعاست.  سخن  ،  این  بیان  موارد  ترین 
و    544،  71، ص1ق، ج1404المنقري،  گردد )توسط معاویه به جنگ صفین برمی 

ابن... به   خطابکرده که در آن معاویه  گزارشی نقل  عیون الاخبارقتیبه نیز در  (. 
ابنبنی که  بر هاشم،  مقدم  را  »جماعة«  و  »رضا«  است،  آنان  میان  در  نیز  عباس 
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( نیز در  ق73عمر)مبن. عبدالله (58، ص  1، ج1418،  قتیبةابن) داند  خویشاوندی می 
تأکید  بودن خلافت  بر غیرموروثی  یزید،  بیعت  اخذ  برای  معاویه  به تلاش  اعتراض 

ترین فرد از میان یستهشود که عمر، شورایی تشکیل داد تا شاکند. او یادآور می می 
،  1تا، ج، بیقتیبةابنقریش را برگزینند؛ کسی که مسلمانان به او »رضایت« بدهند )

در   ، گرفتزمانی که برای خود بیعت می ، (. همچنین، ابوحرّه، مولای خزاعه150ص
( اعلام داشت که تو گفتی »الرضا و الشوری«، پس  ق73زبیر)مبناعتراض به عبدالله 

 (.341، ص6ج ق، 1417 نماندی و مشورت نکردی؟ )البلاذري، چرا منتظر 

 های انتساب این عبارت و فرد مقابل آن گزینه  •
 هاشمی   مقابل/   فرد  خلیفه  
 )ع(افراد متعدد، سفرای امام علی معاویه  1
 عباس )مناظره مدنظر(ابن معاویه  2
 عباس ابن-هاشم بنی معاویه  3
 عمربنعبدالله  معاویه  4
 ابوحره  زبیربنعبدالله  5

»رضا و شورا« در روایات مذکور، به عنوان استدلال خلیفه برای کسب اعتبار خویش  
است. بیشترین کاربرد آن توسط معاویه برای خلافت خویش است. اما وقتی  بیان شده

اعتراض   با  رویه عمل کرد،  این  یزید خلاف  برای  گرفتن  بیعت  معاویه در خصوص 
معاویه در این زیرواحد  ترین منبع و کثرت نقل،  عمر، مواجه شد. بر اساس کهنابن

   ترین گزینه برای انتساب این قول است.محتمل

 هاشم  عدم تمایل مردم به خلافت بنی .  3-1-4
 عباس ابن پاسخ   ادعای معاویه 
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اسُ: لَیْت بَنِي هَاشِمٍ ... فَلَا هُمُ  اجْتَمَعُوا  فَلَمْ تَقُلِ النَّ
وْکُمْ. عَلَیْکُمْ، وَ   لَا هُمْ إِذَا اجْتَمَعُوا عَلَی غَیْرکُِمْ تَمَنَّ

ا حَرِمْنَا مِنْهُمْ، وَ  عْظَمُ مِمَّ
َ
ا أ  فَمَا حُرِمُوا مِنَّ

هُ وَ    کُلُّ امْرِئٍ إِذَا حَصَلَ حَاصِلُهُ ثَبَتَ حَقُّ
 زَالَ بَاطِلُهُ.

عباس، با  ابن  .هاشم استبه خلافت بنی  «عدم تمایل مردم»از دیگر ادعاهای معاویه  
و باطل    شده تثبیت  ، کند که در نهایت حقها بر اهل بیت، تأکید میاشاره به اجحاف

 شود. نابود می
شود. در روایت سلیم که گذشت این مضمون در روایات دیگری هم دیده می

علت اتفاقات سقیفه را »حسد« به فضلی دانسته که خداوند به خاندان    )ع(حضرت علی
آیه    .استهعطا نمود  )ص(پیامبر به  نیز  این روایت  و    54در  استناد شده  سوره نساء 

کتاب  ) استهمنظور از »کتاب و حکمت و ملک«، »نبوت، سنت و خلافت« بیان شد
جقیسبنسلیم ص  2،  منازعه577،  در  بین  (.  ابنق35عثمان)مای  و  در (  عباس 

هاشم است، اما علت ناکامی آنان عثمان اذعان دارد که خلافت حق بنی   الموفقیات، 
این خاندان می ابنرا عدم اجماع بر  علت عدم اجماع را »حسد«    ، عباس همداند. 

عباس«، »معاویه و  (. در مناظره »عمر و ابن234ق، ص  1416بکار،  داند )زبیربن می 
حسن »زیدبن ع()امام  و  هشام  )ع(علی«  همبنو  نیز  تکرار    نیعبدالملک«  مضمون 

سوه نساء   54در گزارشهای مذکور مستند فرد هاشمی »بخش اول« آیه    .استشده
هُ مِنْ فَضْلِهِ( است. این استدلال در مناظره مدنظر  اسَ عَلَی مَا آتَاهُمُ اللَّ مْ یَحْسُدُونَ النَّ

َ
)أ

توان گفت او نیز به طور ضمنی همین  کار نرفته اما میبه  عباس این مقاله، توسط ابن
، قسمت دوم همین آیه ذکر شده که سیاق  1-1- 4در بخش  زیرا  ، استپاسخ را داده

بینیم که در تحریر شیخ مفید  کلی آن در خصوص »حسد« است. از طرف دیگر می 
 است )نک. پیوست(.  آیه به طور کامل ذکر شده 

 این عبارت و فرد هاشمی مقابل آن های انتساب  گزینه  •
 فرد هاشمی  خلیفه  
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 )ع( علیامام ابوبکر  1
 عباسابن عمر 2
 عباسابن عثمان  3
 )ع( حسنامام معاویه  4
 عباس )مناظره مدنظر(ابن معاویه  5
 )ع(علیزیدبن عبدالملکبنهشام 6

است و بیان این سخن از جانب   1- 1-4در این بخش نیز نتیجه گیری مانند بخش
 هیچیک از خلفا مذکور استبعادی ندارد. 

 عیسی  و  مهدی    یکی بودن   ؛ مهدی هاشمی نبود حاکمیت نهایی با  .  4-1-4
 عباس ابن پاسخ   ادعای معاویه 

ا قَائِمًا، وَ  وَ  ا مَهْدِیًّ نَّ لَکُمْ مَلْکًا هَاشِمِیًّ
َ
الْمَهْدِيُّ   قَدْ زَعَمْتُمْ أ

 مَرْیَمَ.ابْنُ عِیسَی 

نَّ لَنَا مَلْکًا، وَ  وَ 
َ
ا نَشْهَدُ أ کِنَّ نَّ  لََٰ

َ
أ

ا قَائِ  رْضَ  لَنَا مَهْدِیًّ
َ
 الْأ

ُ
مًا یَمْلََ

 عَدْلًا 

هاشم درباره اینکه خلافت نهایی از آن مهدی قائم  معاویه ادعای بنی  ، در این زیرواحد
داند. در  را مصداق حقیقی مهدی می   )ع(مریمبنعیسیهاشمی است را رد کرده و  

گستر از آن  دهد که هم ملک و هم مهدی قائم عدالت عباس شهادت میمقابل ابن
  هاشم خواهد بود.بنی

برخی   و  اسلامی  روایات  اساس  غیراسلامی بر  موعود    1منابع  منجی  مفهوم 
سوءاستفادهمدت  اما  بوده،  شده  شناخته  معاویه  خلافت  از  پیش  عنوان ها  از  ها 

های پس از مرگ معاویه به تدریج آغاز شد و در دوران »مهدی« در دوران شورش 
قیام ضداموی و سپس در ابتدای دوران عباسیان، به اوج رسید. در منابع اسلامی  

ای از روایات، به منجی موعود اختصاص دارد؛ روایات مربوط به نام او  طیف گسترده 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  

  )ص(دانند که پیامبربا استناد به برخی منابع کهن غیراسلامی، اسلام اولیه را جنبشی مسیحایی می  برخی محققان.  1
 .( Costa, 2020, p49است )به آمدن یک مسیحا بشارت داده
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ترین  است و روایات نسب که از جمله متقدم   قائم« و »   »مهدی« که مشهورترین آنها  
در این گزارش هر سه ویژگی مذکور از زبان  داند.  می  )ص(نبی  بیتاهل آنها مهدی را از  

ب منجی  توصیف  برای  همه،    راکهمعاویه  رد  با  وی  و  واقعی  رفته    را منجی 
پیامبرداند.  می   )ع(مریمبن عیسی  به  سخن  مجاهد)م)ص( این  حسن ق104،  و   )

محتملق110بصری)م که  است  منسوب  نیز  دوران (  در  بصری  حسن  است  تر 
اما ق101عبدالعزیز)معمربن  مقاله(.  ادامه  )نک.  باشد  کرده  روایت  را  قول  این   )

های شیعی، حداقل از اوایل قرن دوم، برای اشاره به فردی از در حلقهاصطلاح قائم،  
رفت علیه ظلم رژیم حاکم قیام و شد که انتظار می استفاده می  )ص(پیامبرخانواده  

قرا »قاعد«  مقابل  در  ظاهراً  »قائم«  کند.  احیا  را  از عدالت  افرادی  است؛  داشته  ر 
انقلاب اهل به  ورود  از  که  می بیت  اجتناب  مسلحانه  )های   ,Madelungکردند 

2012a  کاربرد »قائم« در سیاق مورد بحث احتمالًا زودتر از اوایل قرن دوم نبوده .)
»مهدی« و »عیسی«   و یادکرد این واژه از جانب معاویه دور از ذهن است. با این حال، 

از ق کهندر همین سیا واژه »قائم«  بعید نیست که  بنابراین  از »قائم« هستند.  تر 
 های متاخر به این مناظره باشد.  جمله افزوده 

مریم« به معاویه را  بنشواهدی در دست است که انتساب قول »المهدی عیسی 

  )نک. ادامه مقاله(. کندباورپذیر می 

 امیه بنی ابقای خلافت تا پایان دنیا نزد .  4-1-5
 

 عباس پاسخ ابن  ادعای معاویه 

مَهُ إِلَیْهِ. وَ  ی نُسَلِّ یْدِینَا حَتَّ
َ
مْرُ فِي أ

َ
 هَذَا الْأ

لَا شَهْرًا إِلاَّ    لَا یَمْلِکُونَ یَوْمًا إِلاَّ مَلَکْنَا یَوْمَیْنِ، وَ 
 لَا حَوْلًا إِلاَّ مَلَکْنَا حَوْلَیْنِ  مَلَکْنَا شَهْرَیْنِ، وَ 

امیه تا تحویل آن به مهدی که او را  زیرواحد معاویه بر استمرار حکومت بنی در این  
گوید عباس پاسخ میاست و در مقابل، ابنداند تأکید کردهمریم میبنهمان عیسی
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امیه غلبه خواهد کرد و آنان دو هاشم بر بنیکه در نهایت، قدرت و مشروعیت بنی
 اند، حکومت خواهند داشت. ده امیه حکومت کرای که بنی برابر هر دوره 

اینجا همان ملک در زیرواحد پیشین است. هرچند معاویه   منظور از هذاالامر 
ادعای خلافت و استمرار آن در خاندان خود را داشت اما به گواهی منابع اسلامی و  

پیامبر از  متفاوت  او  به  )ص(غیراسلامی حکومت  بیشتر  و  بود  پادشاهی و حتی خلفا 
اسلامی.   خلافت  تا  داشت  ملوک  شباهت  نخستین  را  خود  معاویه  که  شده  گفته 

این سیره به شدت مورد انتقاد بود تا (.  207  ق، ص 1409شیبة،  أبيابندانست )می 
عباس، سلاحی برای حمله به امویان و تطهیر عباسیان  حدی که در ابتدای دوران بنی 

 . (271، صهمان شیبة، أبي )ابن تاس هبود
در   )ع(مریمبنامیه و تحویل آن به عیسی العمر بودن حکومت بنیمادام ادعای  

منابع غیراسلامی شواهدی از این   است اما درهمنابع اسلامی، تنها در این مناظره آمد
شود )نک. ادامه مقاله(. عهده داری حکومت تا پایان جهان تمایل معاویه یافت می

بر Cook, 2002, pp 322-324)  استهعباس هم مطرح شدبعدها توسط بنی (؛ 
به   را  »خلافت«  که  است  عباس  خاندان  از  »مهدی«  روایت،  سه  اساس 

 )ص(عباس و یک مورد به پیامبرداد. دو مورد به ابن تحویل خواهد    )ع(مریمبنعیسی 
به استمنسوب شده  تا تحویل آن  . جزء مشترک هر سه، در دست داشتن خلافت 

عباس در حمایت از سه خلیفه نخست  است. موارد منسوب به ابن   )ع(مریمبنعیسی 
ست نیز ظاهراً تکمیل شده همان روایات ا  )ص(پیامبرعباسی است و روایت منسوب به  

 . (533 ، ص 2ق، ج1400،  عاصمأبيابن ؛  247و  370 ، ص 1ق، ج1412)المروزي،  
دهد که این روایات از جمله ادعاهای ذکر نام خلفای عباسی در این روایات نشان می

( یا آغاز 158احتمالًا اواخر خلافت منصور)معباسیان در خصوص مهدویت است که 
 (. Madelung, 2012b) است( در کوفه شکل گرفته169حکومت مهدی)م
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   های پژوهش تحلیل داده . 5
از   »ادله رد حق خلافت   مضامین پرتکراربر اساس آنچه گذشت، روایت ما ترکیبی 

برای خلیفه وقت« در طرح بنی اثبات آن  واره مناظره است که در  هاشم« و »ادله 
منابع اسلامی از یک مناظره به مناظره دیگر میان یک خلیفه و فرد هاشمی منتقل 

وفات  شده از  پس  در  )ص(پیامبراند.  بنی،  مختلف،  حق ادوار  احقاق  پی  در  هاشم 
گرفت؛ مانند آنچه استفاده قرار می رفته خود بودند. این انگیزه گاه مورد سوءازدست

ادامه   )نک.  داد  روی  آن  از  پس  اتفاقات  و  عباسیان  رسیدن  قدرت  به  روند  در  که 
 مقاله(. 

ی اقوال  بر اساس آنچه از تجزیه زیرواحدها دیدیم، کاملا محتمل است که برخ
مذکورِ منسوب به خلفا، در نیمه اول قرن نخست و حتی در زمان ابوبکر مطرح شده 
باشد و سپس برای دفاع از مشروعیت خلافت، از زبان دیگر خلفا نیز بیان شده باشد.  

. تعیین هسته اصیل 1:  استه های نقد فرم این روایت، دو مسیر را هموار کردیافته
. بررسی صحت انتساب عبارت 2  ؛شمی بر سر خلافتمناظره بین خلیفه و یک ها

« به معاویه. مورد اول خارج از اقتضای این پژوهش است )ع(مریمبن»المهدی عیسی 
این مناظره به معاویه و  از  اما برای بررسی مورد دوم، نیاز است بدانیم چه میزان 

 گردد. بنابراین سؤالات زیر پیش روی ماست: دوران او برمی 
مناظر .1 متاخر آیا  ادبی  ژانر  یک  یا  افتاده  اتفاق  معاویه  خلافت  دوران  در  ه 

 است؟ 
 آیا ادعای مهدویت قابل انتساب به معاویه است؟  .2

 
برای پاسخ به سؤال اول، باید به پیشینه روایات در ساختار مناظره توجه کنیم. 

آنجا که می آثار مکتوب دفاعیه تا  به  دانیم، تمامی  زبان پردازانه اسلامی و مسیحی 
یا گفت   از  سریانی  عربی  شکل  عباسیان،  زمامداری  نخست  خود  وقرن  به  شنود 
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؛ یک فرد پرسشگر مخاطب قرار گرفته و انتقال از استدلالی به استدلال  استگرفته 
شود. میان محققان  نگاهی برای ابطال سخنِ مخالف انجام می دیگر، همواره با نیم

کارگیری این فن در محیط اسلامی وجود دارد.  هب  هایریشه  درباره   اختلافات زیادی
محققان   قائلند  برخی  گفت تمایز  محسوب  میان  ادبی  خلاقیت  نوعی  که  وگوهایی 

نشستمی  و  کهشود  افتاده  واقعاً   هایی  (. 122و  87،  1386)گریفیث،    ستا  اتفاق 
به گفت  اسلامی  منابع  در  اول  قرن  از  بسیاری  میوگوهای  اثبات چشم  که    خورد 

 اند. رسد حقیقتاً اتفاق افتادهساختگی بودن برخی از آنها دشوار است و به نظر می 
وگو بین دو شخصیت اصلی از دو جریان مهم سیاسی مناظره مد نظر ما، گفت 

ترین و متقدم  جد خلفای عباسی.  ، عباس ابن  و  بنیانگذار سلسله امویان  ، است: معاویه
؛ یک  الدولة العباسیة  اخباردر آن وجود دارد؛  ترین کتابی که این روایت اکنون  کامل

و    اخبارالدولةوگوی این دو تن در  منبع تبلیغی عباسی است. با توجه به تعدد گفت 
ابن که  عباسیان،  دوره  به  منسوب  آثار  معاویه  دیگر  و  مناظره  پیروز  همواره  عباس 

تواند اهداف خاصی را دنبال کند. محتوای روایت، وگو نیز میمحکوم است، این گفت
وگو، همه در بافت کلی کتاب و دوران عباسی  نوع طرح بحث، ادبیات طرفین گفت 

 دهد. معنا می
درت رسیدند، توجه زیادی به نوشتن تاریخ رسمی خود  زمانی که عباسیان به ق 

پس    .1ویژه به دنبال بازسازی تصویر عباس، نیای خود، بودنداختصاص دادند. آنها به
هدف   با  مخالفان،  نظامی  سرکوب  بر  افزون  عباسیان  علوی،  رقیبان  خیزش  از 

عباسیان   از حدیث بسیار بهره بردند.  ، 2تجدیدنظر در نظریۀ مشروعیت خلافت خویش
کاری در احادیث، مشروعیت خویش و در رأس آنها منصور، کوشیدند با جعل و دست

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
عباس در برخی حوادث دوران پیامبر)ص( در مخالفت با  به منفی حضور . دربارۀ تلاش عباسیان برای کاستن از جن1

 . 978، ص 4ب، ج- ش1399اسلام، مانند حضور وی در جنگ بدر در صف مشرکان، نک. بهرامیان، 
   . همان: مراحل نکمشاهده این  عباس، طی مراحلی تشکیل و تبلیغ شد. برای. نظریۀ مشروعیتِ برساخته بنی2
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- ش 1399به آن حضرت مستند کنند )بهرامیان،    )ص(پیامبررا از طریق عباس عموی  
شناسان را احضار کرد تا فضائل (. احتمالًا دربار، مورخان و نسب 978، ص  4، جب

(. گاه نیز این اهداف در  Sharon, 1983, p 213,237عباس و اولاد او را بنویسند ) 
در   متعددی  روایات  می مناظره،  قالب  متجلی  دوره،  آن  مرسوم  از ژانر  برخی  شد. 

های قدرتمندی  که در آن عباسیان به ملامت شخصیت  اخبارالدولة  مناظراتی از کتاب
می  یزید  و  معاویه  و  همچون  جسارت  جرأت،  دادن  نشان  جهت  به  پردازند، 

(. در دوران بعد از 122ش، ص  1397اند )دنیل،  طلبی عباسیان ساخته شدهتمامیت
پایه بود، خلفا دغدغه خاطری منصور که  یافته  قوام  از هر حیث  نوین  های خلافت 

)بهرامیان، درخ نداشتند  خلافت  بنیان  مشروعیت  بههمان  صوص  بنابراین،  نظر (. 
 1رسد ابتدای دوران خلافت عباسیان و نهایتاً دوران منصور، دیرترین زمان ممکن می 

 برای تدوین این مناظره در شکل کنونی آن باشد.
دهد که این مناظره یک جعل  اما زیرواحدهای مذکور در بخش قبل نشان می 

ها تبلیغات خود را بر مبنای جعل ص نیست. بر اساس شواهد موجود، حکومتخال
های کردند بلکه با دستکاری و استفاده از روایات موجود، اندیشه مطلق استوار نمی 

رغم اینکه این نقل در گفتمان عباسی به خوبی قرار گرفته گستراندند. به خود را می
ستگاه و اصالت دیگری حتی در زمان ادعایی  تواند خادهد، میو در آن بافت معنا می

 . خود یعنی زمان معاویه داشته باشد
ای در  جز بخش آخرالزمانی روایت، برای تمام زیرواحدها، پیشینهه دیدیم که ب

شود. شاید بتوان قالب مناظره بین خلیفه وقت با یک فرد شاخص هاشمی یافت می
ای واقعی بین خلیفه و یکی از هاشمیان  ره الگوی اولیه این روایت، مناظ استدلال کرد که 

باشد واقعاً   .بوده  اینکه  فرض  با  زیرواحدهاست،  ثابت همه  معاویه خلیفه  آنجا که  از 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
1. Terminus ante quem 
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ترین گزینه برای تواند محتملوگویی رخ داده باشد، در حال حاضر معاویه می گفت 
 آن خلیفه باشد. 

 توانسته اتفاق افتاده باشد؟ اما آیا در زمان معاویه مناظره می 
میراث اسلامی مملو از متونی درباره مشروعیت حکومت در اسلام است. عمده 

اصلی  عنوان  به  شیعه  و  خلفا  بین  مجادلات  بر  اسلامی  ادبیات  در  ترین  مناظرات 
ی متعددی بین وگوهاجنبش مخالف جریان حاکم، متمرکز است. منابع اسلامی گفت

. (ق1403طبرسی،  ق؛  1418  ، قتیبةابن )نک.    اندهاشم را گزارش کردهمعاویه و بنی 
برخی شواهد کهن غیراسلامی نیز حکایت از علاقمندی معاویه به برگزاری مناظره  

میلادی    659کند که در سال  گزارش می  تاریخ مارونیدارد. برای نمونه، متنی به نام  
های یعقوبی و نمایندگان مارونی ترتیب داد کلامی بین اسقف  ق(، معاویه مناظره38)

شواهد فوق جای    (.Donner, 2021, p 26)و در آن به عنوان میانجی حاضر شد  
در دوران معاویه و توسط وی باقی   ، ولو به صورت محدود،  تردیدی در وقوع مناظره

از مباحث مطرح   )ع(گذارد. اما هنوز مشخص نیست که ادعای مهدی بودن عیسینمی
شده در هسته اصیل این روایت بوده و یا توسط معاویه مطرح شده باشد. در واقع 

 درباره صحت انتساب این ادعا به معاویه شواهد هنوز کافی نیست. 
ادله  اما  است،  بحث  آغازگر  معاویه  مناظره،  این  متن  اساس  برای  بر  که  ای 

هاشم درباره  ه ادعاهای پیشین بنیکند، در واقع پاسخی بمشروعیت خلافت ارائه می 
خلافت است. ادعای او درباره مهدویت نیز در این چارچوب قابل بررسی است. جمله  

ای آشنا در اذهان مسلمانان اشاره دارد.  مریم« آشکارا به مهدی بن»المهدی عیسی 
می  نشان  معاویه  بنی اقوال  که  می دهد  خود  نسل  از  را  مهدی  این  دانستند. هاشم 

بنیمعاو حقوق  تصاحب  موارد  دیگر  مانند  نیز،  سیاستیه  ادامه  در  و  های هاشم 
عنوان یک به،  زدایی )نک. ادامه مقاله(، احتمالًا درصدد تغییر آموزه مهدویتاسلام

 است. و انتساب آن به مسیحیت بوده ، آموزه اصیل اسلامی
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گفتمان   های نخستین اسلام دوبه اذعان منابع اسلامی و غیراسلامی، در سال
. مهدی،  2است و    )ص(. مهدی از نسل پیامبر1اصلی درباره مهدویت وجود داشت:  

)  )ع(عیسی رایج Madelung, 2012bاست  عقیده  همواره  نخست  گفتمان   .)
طور محدود  جز مناظره موردنظر، به در حالی که گفتمان دوم، به   .استمسلمانان بوده

های است. بر اساس پژوهشح شده، حسن بصری و مجاهد مطر)ص(و از سوی پیامبر
متقدم انجام استشده،  بصری  به حسن  منسوب  تحریر  متنی   .1ترین  اسناد  تحلیل 

این روایت، احتمالًا در دوران خلافت عمربننشان می عبدالعزیز در بصره، دهد که 
نقل شده تمایلات توسط حسن  و  بود  آشنا  تعالیم مسیحیت  با  بصری  است. حسن 

ای آن داشت. همچنین، عمده راویان او در طبقات ابتدایی، از همین  هخاصی به آموزه
حال، تأیید انتساب این  ش(. بااین1403گرایش برخوردار بودند )اسکاف و دیگران،  

است. آیا  معنای آن نیست که او نخستین گوینده آن بودهسخن به حسن بصری به
از حسن بصری و دمی  این ادعا پیش  انتظار داشت که  ر قرن نخست هجری  توان 

 مطرح شده باشد؟ 
معاویه در    مسیحیان جمعیت قابل توجهی در بصره داشتند.در دوران حسن،  

این شهر نیز همچون شام )نک. ادامه مقاله( به دنبال جلب رضایت اقشاری خاص 
(. به طورکلی سیاست معاویه در  2، ص1401خصوص اهل کتاب بود )فان اس،  به

پس از مرگ وی به تدریج تغییر کرد و نهایتاً در دوره قبال مسیحیان دوستانه بود اما  
( تغییر قطعی در سیاست امویان نسبت به  ق86-65مروان ) بنحکومت عبدالملک 
کرد گیرانه، تلاش می های ضدمسیحی سختعبدالملک با سیاست  مسیحیان رخ داد؛

آموزه برخی  و  خود  اسلامی  اعتقادات  شود.  بین  قائل  تمایز  مسیحیت  اصلی  های 
های ضدمسیحی را با جدیت دنبال  عبدالعزیز هم سیاست( و عمرینق99)م سلیمان

دانیم که در این دوران  . از طرف دیگر، می(Donner, 2021, pp 29-30)  کردندمی 
لقب مهدی سوءاستفاده  نیز در  شد.  ای متعددی می هاز  اموی  حتی برخی خلفای 

ای در صدد تصاحب این لقب برای خود بودند. اگر عقیده مهدی بودن عیسی پیشینه 
قرن اول داشته باشد، محتمل نیست که در دوران پس از روی کار آمدن عبدالملک  

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ـــــــــــــ  
  (. 1403، اسکاف و دیگراننک. ) خر استأ مت یهااز جعل امبریمنسوب به پ ریتحر. 1
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ار  باشد. در این دوره که شکاف بین دستگاه حاکم و مسیحیان زیاد شده بود، بسی
 بعید است که حاکمان اسلامی منجی خود را به دین دیگری نسبت دهد.

بدین ترتیب انتساب این دیدگاه به معاویه تاحدی باورپذیر خواهد بود، هرچند 
برای اثبات آن به شواهد بیشتری نیاز داریم. بیان این سخن از جانب معاویه مستلزم 

انب آنان برای معاویه است. برای  وجود تمایلاتی به مسیحیت و یا کسب منفعتی از ج
گرایش چنین  فضای  یافتن  معاویه،  در خصوص شخصیت  بیشتری  اطلاعات  هایی، 

 تواند راهگشا باشد. زیست و حکمرانی او می 

 . معاویه و فضای شام 6
رفت مسیح در آنجا ظهور کند. مطابق باور یهودیان، دمشق مکانی بود که انتظار می

یهودیان اماکن   انتظارات مسیحایی  ادامه داشت.  نیز همچنان  اسلام  از ظهور  پس 
مقدس شام همچون محل مصلوب شدن مسیح و بازگشت دوباره  او نقش مهمی در  
در  عیسی  که  مسلمانان  تصور  برخی  داشتند. حتی  آخرالزمانی  فضای  این  تثبیت 

ن  کند تا به جنگ دجال برود را به همیآخرالزمان در آنجا بر »مناره سفید« نزول می 
بازگردانده  اس،  باور  )فان  تا 6ش، ص  1400اند  کتاب، بخصوص مسیحیان  اهل   .)

ای در مناطق مختلف شام بودند. اورشلیم بیش پیش از فتح شام جمعیت گسترده
ق(، از زمان حکومت معاویه تا ولید، نقش محوری در سیاست 96-40از نیم قرن ) 

اول آغاز شد. در دوران خلیفه  امویان داشت. حضور معاویه در شام از زمان خلیفه  
انتقال قدرت   ی قوت گرفت که پس ازدوم تثبیت و در دوران خلافت عثمان به حد

. معاویه  العاده محکم بودجایگاه او به عنوان حاکم شام فوق   )ع(به امیرالمؤمنین علی
با اسقف  های ستیزگر شام رابطه مؤثری  نیروی دریایی و ارتش قدرتمندی ایجاد و 

نمی  فروگذار  از هیچ تلاشی  قبایل مسیحی  با  اتحاد  برای حفظ  و  کرد  کرد. برقرار 
با   اقدامات بود؛ معاویه  این جمله  از  با قبیله مهم کلب  برقراری پیوند خویشاوندی 

و احتمالا برای استحکام این پیوند، کلیسای متروکی بنت بحدل ازدواج کرد میسون 
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داد هدیه  همسرش  خانواده  به  را  دمشق  -Humphreys, 2006, pp 63)   در 
64,128.)  

از  وقایع پس  )اندکی  مارونی  با 664نگار  سکه  ضرب  برای  معاویه  تصمیم   ،)
هایی که  نبشتهاست. ضرب سکه با نقش یحیی و سنگ علامت صلیب را گزارش کرده 

ام معاویه به عنوان »امیرالمؤمنین« برآن حک شده و در کل اقداماتی مانند تکریم  ن
دهد که معاویه خود را مدافع اماکن مقدس شام  اماکن مقدس مسیحیان، نشان می

توانست خود را به عنوان حاکم مسیحیان و مسلمانان معرفی کند.  دانست و میمی 
دیگری   جانشین  معاویه  که  شده  گفته  منابع  همچنین  برخی  در  که  یزید،  جز 

قبیله از  عرب  »مسیحیِ  تعیین  غیراسلامی  شده،  معرفی  سوریه«  صحرای  در  ای 
 (. Awad, 2018, p 136نکرد)

به   منجر  که  کتاب  اهل  با  معاویه  حکومت تساهل  در  مسیحیان  برخورداری 
 اند: گونه نگریستهرا سه  ها و مروانیان شدسفیانی
دانند  برای ایجاد اتحاد یکتاپرستی از »مؤمنان« می برخی این اقدام را تلاشی    -

ها کنند، اهل کتاب نیز سازمانکه در آن ضمن اینکه مسلمانان نقش اصلی را ایفا می 
 کنند.  و ساختارهای خود را حفظ می

بی عده   - مذهبی  نظر  از  معاویه  معتقدند  ایمان  ای  با  مسلمانی  بوده؛  مبالات 
 مصلحتی، نه قلبی و صادقانه.

دینان خود و جلوگیری از  برخی نیز معتقدند این اقدام صرفاً برای کنترل هم  -
احتمالی رعایای مسیحی  Humphreys, 2006, p)  استه اش در شام بودشورش 

125-126). 
اسلام را دین نهایی بشریت قرار  کرد  به شهادت برخی منابع، معاویه تلاش نمی

اسلام و حتی محو نام ایشان    )ص(مخدوش از پیامبرهایی در ارائه تصویری  . تلاش دهد
. معاویه مقر سلطنتی خود را در دمشق مستقر و به عنوان پادشاه استه از او ثبت شد
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همچنین اعتقاد بر این است   .خودداری کرد  )ص(ملبس شدن به لباس پیامبراعراب، از  
ن دهنده جدیت که او اولین پادشاهی واقعی مسلمانان را تأسیس کرد که همین، نشا

نگاری او در جدا کردن حکومت خود از هرگونه معانی اسلامی است. در متون تاریخ
تقوایی و دوری امیه به بی اسلامی پس از امویان، چنین رفتاری کفرآمیز تلقی و بنی 

ها به عنوان »پادشاهان« صرف )و نه های واقعی اسلامی متهم و خلفای آناز ارزش 
-Awad, 2018, p 136  ؛577ق، ص  1416بکار،  زبیربن ال)  دانخلفاء( نکوهش شده

137 .) 
المقدس  در چنین فضایی، احتمالًا کمی پس از جنگ نهروان، معاویه در بیت

شدن   مصلوب  محل  گلگتا،  در  همچنین  او  کرد.  اعلام  »امیرالمؤمنین«  را  خود 
آیین مسیحیت بجا آورد. با توجه به ،  )ع(مقبره مریم مقدس ،  ، و جتسیمانی)ع(عیسی

کانون   عنوان  به  آن  نقش  و  مسیحیت  و  یهودیت  برای  اورشلیم  مرکزی  اهمیت 
گذاری، ، انتخاب این شهر برای تاجمذکور  هر دو سنتدر  های آخرالزمانی  زنیگمانه

می او می نشان  که  دینی  دهد  اهمیت  نوعی  با  را    ( مسیحی)خواست حکومت خود 
اما نکته   (.83ش، ص  1400؛ فان اس،  Donner, 2021, pp 26-27همراه سازد )

ها بیانگر آموزه مسیحی مشخصی بودند و در متون بسیارمهم این است که این مکان
است. این  به آنها استناد شدهبازگشت دوباره مسیح  آخرالزمانی مسیحی به عنوان محل  

با   معاویه  آشنایی  دهنده  نشان  باشد،  افتاده  اتفاق  واقعاً  اینکه  فرض  با  اقدامات 
با بزرگداشت   در منابع مسیحیت است.  ( )ع بازگشت دوباره عیسی آخرالزمان مسیحی و 

توانست بر تداوم ناگسستنی دو دین تأکید  معاویه می   )ع(علنی زندگی عیسی مسیح
نش و  آن  کند  تحقق  برای  بلکه  مسیحیت،  جانشینی  برای  نه  اسلام  که  دهد  ان 

به طور ضمنی عیسی    (. معاویه با این مناسک، Humphreys, 2006, p 84)  استهآمد

(. این شواهد  Crone & Cook, 1997,p 11به رسمیت شناخت )  را به عنوان مسیحا 
  مریم و بن لمهدي عیسی ابا این سخن منسوب به معاویه در مناظره نیز سازگاری دارد: 
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. با توجه به مجموعه شواهد مذکور، تاکنون معاویه  الأمر في أیدینا حتی نسلّمه إلیه  هذا 
 ترین گزینه برای این انتساب است. محتمل

 گیری از نقد فرم جدید نتیجه . 7
مناظره مذکور، مانند بسیاری از مناظرات منتسب به قرن نخست هجری، پیرامون  

ویژه آثاری که مسئله خلافت شکل گرفته است. این متن ابتدا در منابع تاریخی، به
است. افزون بر این، به دلیل محتوای  گیرند، نقل شده در زمره أخبار الخلفاء قرار می 

است. بخش مهدویتی آن به صورت  یز ثبت شدهمهدویتی آن، در کتب ملاحم و فتن ن
های است. همچنین، گونهمجزا، در منابع متقدم این حوزه با چند تحریر گزارش شده

اند. در آثار متأخر،  متون فضایل و مناقب، و تفاسیر روایی نیز به این مناظره پرداخته 
 است.شده ، این مناظره تحت باب نوادر ذکربحارالأنواراز جمله در اثر جامع 

  گیری نتیجه  •
بین معاویه    مناظره منبع« و »نقد فرم«  نیتر»کهن   یهااین پژوهش بر اساس روش در  

ابن  عیسی و  »المهدی  روایت  از  تحریری  واقع  در  که   ، است  «)ع(مریمبنعباس 
 است:دست یافته  یهرچند نه با قطعیت کامل، اما به نتایج باورپذیرشد و    یگذارخیتار

  الموفقیات   اخبارترین منابع نقل این مناظره آثار تاریخی جدلی همچون  کهن .1
 اند.بوده  الدولةالعباسیة اخبارو 

است که    یترکهن  اجزایاز    یبیترک   یفرم متن نشان داد که متن فعلنقد   .2
منصور   اواخر خلافت  در  مهد   یابتدا  ایاحتمالا   ی برا  ، یعباس   یحکومت 

 است.  شده نیتدو یاهداف خاص
مناظره  ترپیش   مناظره  ی اجزا .3 ساختار  با  متونی  مسئله  در  حول  عمدتاً   ،

هاشمی فردی  و  خلیفه  میان  و  داشته   خلافت  عمده است.  وجود  در 
 زیرواحدهای استخراج شده، معاویه حضور دارد.  
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، در زیرواحدها« هم به عنوان یکی از این  )ع(مریمبنعبارت »المهدی عیسی  .4
که نقل   استمنسوب شده ، حسن بصری و مجاهد )ص(پیامبر دیگر روایات به

ها پیش از حسن این  منسوب به حسن بصری است، اما سال  اصیل و کهن
 دیدگاه وجود داشته است.  

  ی بر نقد فرم، همراه با شواهد معتبر از منابع اسلام   یمبتن  یهای ریگجه ینت .5
 ی برا   یو  یهاو تلاش   هی دوران معاو  یاجتماع–یاس یس   ط یشرا  ، یراسلامیو غ

مفاه از  کردن حکومت  تأک  ی حی مس  لاتیتما  ی، اسلام  میجدا  بر   ی و  دیو 
در    نهیگز  نیتررا به عنوان محتمل  معاویه  ت، ی حیمس  یآخرالزمان  یهاآموزه
تغ  نیا  یریگشکل منظور  به  مهدو  رییادعا  به    تیآموزه  آن  انتساب  و 

 . کندی م یمعرف  تیحیمس
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