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 ی دفاع   ی گذاراست یس   یم یپارادا  لی تحل 

 1حسن قرونه
 2*راد اعظم بابکی 

 چکیده 
م  ی نظ   ت به    ی م ی پارادا   ی ل ی در چارچوب تحل   ی گذاری دفاع و مکاتب سیاست   ها پارادایم   هدف   با  مقاله 

ب  ر رواب      ی مهتن    بن  دی موم  ومی روش تحقی  ط قهقه . گردد می  ارائه و جامع   ع ی بد   با چارچوبی   شده و 
مدرن،  ت پس    م ی ج  امع در لال  ب پ  ارادا  ی بن  د قهقه  ک ی دهنده نشان  ط ی تحق  های یافته است.  ی معناساز 

  س یو پ  ار   ی مکتب کپنماگ و مکتب انتق  اد سم،  ی و نئورئال   سم ی مکاتب رئال   ی در راستا  ی ر ی و توس  ن ی نماد 
بخ  ر را فق    در چ  ارچوب   ن ی   ا  ات ی نظر  توان ی مدرن نم هرچند با واردشدن به مهاحث پست   ؛ است 
  ن ی   است. الهته ا ه م ی دا پارا   ر ی عقهه در سا   ی که دارا   ی ست ی ن ی فم   ه ی پا   ه ی مانند نظر ،  مدرن به نظم درآورد پست 

 
 (. hassan.ghoronh@gmail.com)   ران ی ا   راز، ی ش  راز، ی دانشگاه جامع ش   ، ی گروه حکمران   ار ی استاد   . 1
مس   ئو (    س   نده ی )نو   ران ی    واح   د مش   مد، مش   مد، ا   ی دانش   گاه آزاد اس    م   ، ی دولت      ت یر ی م   د   ارگروه ی اس  تاد   . 2

 (babaki.rad@gmail.com .) 

 10/1403/ 30تاریخ پذیرش:                                                 08/1403/ 08تاریخ دریافت: 
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از    ی ناش     ز ی   ن   ی و لسمت   سنده یضعف نو   ل ی از آن به دل   بخشی که  ست ی و جامع ن  ز ی کامً  متما  ی بند قهقه 
،  است و نه هدف  ر ی پذ مرزها در آن نه امکان  ط ی دل  ن یی است که تع  ی و علوم اجتماع   ی علوم انسان   ت ی ماه 

 . است   زاننده ی برانگ   و بخر  لذت ،  ها مدرن کولاژ پست   ی بلکه مانند پرده نقاش 

 :  ها دواژه ی کل 
 های پایه. گذاری دفاعی، نظریه پارادایم، مکتب، سیاست، سیاست 
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 مقدمه و بیان مسئله .  1
چ  ه نه  رد ل  درت و  -  است ی به موموم علم س   « اولی Policy»   و   « Politics»   واژه دو   ی س ی در زبان انگل 

)فروزن  ده و    ن  د ک ی م   آسان دو موموم را   ن ی ا  ز ی تما ژه، ی و  است ی س  ک ی به موموم  ی گر ی و د  -چه علم دولت 
  ف ی   دادن به عمل« تعر مشخص شکل  وه ی ساده »ش  ی در معنا  ی گذار است ی ( و س 181 : 1388 ، ی وجدان 

در   ی گذار اس  ت ی س  . ( 2002، چ ی )کو  ب  ی هانه و هدف است تا نامنظم و تصادف آگا   ی که ت ش   شود ی م 
  ی گذار اس  ت ی نوشتار اساساً بر س  ن ی ا  د ی اما تأک ؛ شود ی منحصر نم  ی اصل تنما به ت ش در بخر عموم 

  م ه  ا ان   ا ( آنچ  ه را دولت 2:  1999)   ی (. توم  اد دا 181  : 1388  ، ی )فروزنده و وج  دان   است  ی عموم 
.  خوان  د ی م  اس  ت ی س  ، ان   ام مترت  ب اس  ت  ن ی   که بر ا را    ی   ی و نتا   دهند ی چرا آن را ان ام م دهند،  ی م 

ه  ا و عملکرده  ا  ب  ا اه  داف، ارزش   ن ی  برنامه مع  ی معنا ( آن را هم 4: 1979 نگ، ی هارود لاسو  )استارل 
  ر ی ت  أ    ان عن  و   ب  ه   اس  ت ی از س است،  ی در س  ی ستم ی س  شه ی ( معمار اند 212: 1965)  ستن ی دا یو ی . د داند ی م 

دار از  ه  دف   ی ه  ا از کنر   ی ا ( م موع  ه 5: 1997اندرس  ون )  م  ز ی . ج کن  د ی م  اد ی دولت  ی ها ت ی فعال 
. س  ران ام م  ولر  داند ی م   است ی مسئله را س  ک ی در ارتهاط با  گران یاز باز  ی ا م موعه  ا ی  گر یباز  ک ی  ی سو 

  خوان  د ی را مع  اد  عل  م دول  ت در عم  ل م   اس  ت ی س   ف یتع  ار   ن ی تر از کوت  اه   ی ک   ی   ( در 3:  1998) 
  ، اس  ت  ی ر ی گ م ی انتخ  اب و تص  م  اس  ت ی س  ن  د ی جوهره فرا  ی کل  قور   (. به 178:  1385  ، ی محمد )ملک 

  ی عم  وم   ی گذار اس  ت ی س   . ( 1971،  س  ون ی )آل   ی اب ی   ارز   ا ی   اجرا    ی ها ت ی فعال   ا ی   ی گذار است ی خواه در س 
اس  ت )فروزن  ده و    ی ر ی گ م ی و تص  م   ی س  از م ی در مق  ام تص  م   ی راهه  رد -ی ل   ی تحل   یی کننده الگ  و عرضه 
 (. 180: 1388  ، ی وجدان 

  گذاری عم  ومی و امنی  ت سیاس  ت  ه  ای به عن  وان یک  ی از حوزه  گذاری دفاعی سیاست  مطالعات 
گرفته در ای  ن ب  اره همچن  ان  ه  ای ص  ورت ها پاسخ دهد و علی رغم ت ش کند بدین پرسر ت ش می 

گذاران عمومی و دفاعی را به خود مش  لو   و ذهن سیاست  موضوعی حساد در مهاحث عمومی است 
سازی نوین اس می و مهاحث الگوی اس می ایرانی پیشرفت  تمدن   شدن با توجه به مطرح   کرده است. 

گذاری دف  اعی  سیاست   ها و مکاتب در بخر دفاعی و امنیت، ضرورت اندیشیدن به هر یک از پارادایم 
 را دوچندان کرده است. 
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و تأ یر آنما بر مکاتب   های چندگانه کردن نگاه این کار، ضمن تدلیط نگاه پارادایمی غرب و برجسته 
  کن  د؛ اندیشی را برای ما میس  ر می گذاری دفاعی در حوزه نظری و عملی، امکان بدیل و نظریه سیاست 

؛  ش  ود ی م ی گون  اگون ه  ا دانر ( موجب پیدایر ها م ی پارادا کردن به جمان ) ی مختلف نگاه ها وه ی ش زیرا  
ی  ه  ا نگاه . آگاهی از  د ن خور ی م ی خاص خود پیوند  ها ه ی نظر ( با مواهیم و ها م ی پارادا )  مختلف ی ها نگاه 

، ع  دم لطعی  ت و درک تقاض  اهای  ها ی دگ ی   چ ی پ مختلف از آن جمت اهمیت دارد که اولًا به ما در درک  
( و ان ام عمل مس  ئولانه را  Ethical actionمورد کنر اخ لی ) .  انیاً تسمیل در  کند ی م متنالض کمک  

ی زیربنایی نظری  ه و عملت  ان آگ  اه  ها ارزش و  ها فرض ر ی پ از  آنما واده از ؛ زیرا هنگام است کند ی م فراهم  
ها و  دارد ب  ارکر و پی  رو ص  رف نظری  ه آن می   و ما را بر  د ی کن ی م را بمتر درک  ها کنر و اساد  د یشو ی م 

دفاعی چیست؟ با توسل ب  ه چ  ه چ  ارچوب و    گذاری دفاعی نهاشیم. بنابراین سیاست مکاتب سیاست 
گذاری دفاعی چیست؟ نظری  ات  شود؟ مرجع سیاست گذاری دفاعی الدام می مهانی فکری به سیاست 

 اند؟ پایه آن کدام 

 پژوهش   های . سؤال 2
 . سؤال اصلی 1-2
 ؟ اند کدام  گذاری دفاعی ها و مکاتب سیاست پارادایم   بندی قهقه . 1

 های فرعی . سؤال 2-2
 اند؟ کدام های پایه پارادایمی آنما نظریه . 2
 ؟ گذاری دفاعی چیست نگاه پارادایمی آنما به سیاست . 3

 پژوهش   شناسی روش .  3
  ب  ر  ی مهتن    بن  دی قهقه  ل ی   تحل »  روش   شده است و از نظ  ر   از راههرد کیوی استواده   پژوهر   ن ی ا   در 
  و   ده ی   چ ی پ   موموم   دربردارنده   ی معناساخت   رواب    بر   ی مهتن   ل ی تحل   . است  شده  ده بمره بر  ی« معناساز  رواب  
  از   ی ک   ی (  ی افق     و   ی عم  ود   رواب     اد ی ا   و   ز ی تما )   بندی دسته .  است (  بندی قهقه )   بندی دسته   یافته تکامل 
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  و  زب  ان  س  ازی موموم  در  بلکه  ات ی اض یر  و  آمار  در تنما نه  بندی قهقه . ست ا م  ی زندگ   ی ندها ی فرا   ترین ممم 
-  تنظ  یم   و   -بیرون   از -  انتظام   ی معنا   خود، به   یی ابتدا   موموم   در  بندی قهقه . گیرد  لرار  مهنا  تواند گوتار می 

،  ی ن ی ش   ی پ  ب  ه ص  ورت  م  ا  بندی قهقه  در . است  متواوت  های گروه  و  قهقات  در  مشابه  ی اعضا  -درون   از 
  اعتن  ا   رلاب  ل ی غ   را   گر ی د   ی برخ   و   توجه لابل   را   ها ویژگی   ی برخ   اساد   آن   بر   که   ایم نموده  فرض  را  ی م ی مواه 

  م  ا   ی آم  ار   زبان   به   . م ی ده   ی لرارم   متواوت   های قهقه  ا ی  قهقه  ک ی  در  را  آنما  اساد  ن ی ا  بر  و  کنیم می  ی تلق 
لطیو  ی،  )  ه  ا هس  تیم گروه  ن ی ب    ز ی تم  ا  ر ی اف  زا  و  گروهی درون  ی پراکندگ  کاهر  دنها   به   بندی قهقه   در 

بن  دی  به قهقه  بندی نظریات پایه یافتن به قهقه تا از این قریط در این پژوهر ضمن دست  ( 72: 1388
 یابیم. دفاعی دست   گذاری ها و مکاتب سیاست از پارادایم  و مانع جامع 

 های پژوهش .یافته 4
 . پارادایم و مکتب 1-4

ی اس  ت. الهت  ه ای  ن  بررس    مورد برای تهیین پدیده  آنما ی از مواهیم و رواب  بین ا م موعه »"نظریه"  
ی ارائ  ه نده  د، بلک  ه  گر ا هات تعریف نسهتاً مدرنیستی و   است؛ زیرا نظریه ممکن است صرفاً تهیین عل   

ی ارائ  ه  ج  ا   ب  ه صرفاً توصیوی از رفتار پدیده را نشان دهد یا تهیین دلیلی   ه  چ و ک  انلیف  )   « ده  د ی عل   
 (Hatch & Cunliffe  ،)1389  :26  .) یا    دهند ی م یی که اجزای ممم ترکیب یک نظریه را تشکیل  ها مقوله

الگوه  ای   " لوانین " » . ها م ی پارادا از: لوانین، مواهیم و  اند عهارت در ارتهاط نزدیک با آن اجزا لرار دارند، 
ی و ی  ا س  ایر  ن   ی ب ر ی پ ممک  ن اس  ت ب  رای    آنم  ا   . کنن  د ی م ی خاص را بیان  ها ده ی پد نظام حاکم در میان 

از ل  وانین    دهن  د ی م و الگوه  ا ک  ه نظری  ه را تش  کیل    ها م  د  مقاصد توصیوی به کار روند و بسیاری از  
( اج  زای  Concept"موم  وم" ) »   (. 78:  1386« )میرزایی اهرن   انی،  ند ی آ ی م   دست   به رسمی یا ت ربی  

ی ذهن  ی را  بن  د قهقه و   کنن  د ی م و در نقر سنگ بناهای ساختار نظری  ه عم  ل  اند ه ی نظر اصلی ساختار 
  سازد ی م ( ت ربه فراهم  Storingی ) ساز ره ی ذخ و   ( Organizingی ) ده سازمان (،  Sortingدهی ) برای نظم 

موم  وم بع  دی ک  ه در    (. 31:  1389ه  چ و ک  انلیف،  )  « رند ی گ ی م سازی شکل و از قریط فرایند انتزاعی 
( در  Thomas Kuhnک  وهن )   توم  اد   ارتهاط بسیار نزدیک با نظریه لرار دارد، مقوله »پ  ارادایم« اس  ت. 

نظری  ه »پ  ارادایم« را ارائ  ه داد. ک  وهن از موم  وم   ی علمی ها انقلاب ساختارهای کتاب معروفر به نام 
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ی علم  ی را حاص  ل  ها ش  رفت ی پ ی اینکه جا  به پارادایم استواده و نظریه جدیدی را مطرح کرد که در آن 
در    ه  ا انق ب ک  ه ای  ن   کن  د ی م ه  ای علم  ی تأکی  د ی علمی بداند، بر انق ب ها ت ش انهاشت صرف 
  ن وه ک     توم  اد .  آورن  د ی م ی علم  ی ب  ه وج  ود  ها شرفت ی پ و نقاط عطوی را در  دهند ی م مقاقعی روی 

  که  دارد  وجود  « ی ع ی قه »  حالت  ک ی  ی علم  ی ها ت ی فعال  و   ی انق ب   عطف   نقاط   آن   ن میا   که   کند ی م   فرض 
  متمرک  ز  ( Problem-Solution)  « حل مس  ئله راه »  و  ی فن  ی ها جنهه  به  ی علم   ی ها ت ی فعال   عام ن   آن   در 
  ، کنن  د ی م   عم  ل   ، اس  ت   م« ی پ  ارادا »   همان   که   ی تر ع ی وس   نر ی ب   چارچوب   در   آنما   که ی  حال  در  ؛ د ن شو ی م 

  نر ی   ب   آن   ی ها رت ی بص     و  ه  ا ارزش  از  ی انه  وه  از  ک  ه  را  نر ی ب  آن  ا ی  شوند  حالت  آن  متعرض  آنکه  بدون 
  و   ه  ا ت ی فعال   دار عم  ده   ک  ه   محقق  ان   و   دانش  مندان   ی عه  ارت   ب  ه . کنن  د  نق  د ی جد  قور  به ، شده  ل ی تشک 

  در   گیرن  د. می   ل  رار   خ  اص  نر ی   ب  از  ی تر ع ی وس  چارچوب  تابع  خود ، ند ا ی علم  ی ها شرفت ی پ  و  ها ت ش 
  ه ی   بق   ب  ر (  ه  ا )پارادایم   ه  ا نر ی ب   ن ی   ا   از   ی ک ی ،  ی مقطع   و   دوره   هر   ی اجتماع -ی خ یتار   حوادث   و  تحولات 

 . کند ی م   دا ی پ  ت ی حاکم  و   غلهه   ها نر ی ب 
  گون  اگون   ی ه  ا حوزه   ی ات ی عمل   ی ازها ی ن  با  م ی پارادا  از  خود  ی کل  ف ی تعر  کردن متناسب  ی برا  ن وه ک اما 

  در   ( Masterman)   مس  ترمن   خ  انم .  ندارن  د   تطابط   هم   با  ی آسان به  که  کند ی م  انتخاب  را  ی و یتعار ی، علم 
.  اس  ت   برده   کار   به   اوت متو   ای معن   21  در   را   م« ی پارادا »   واژه  معروفر  کتاب  در  ن وه ک  که  داد  نشان  ی نقد 

.  اس  ت   ی بن  د قهقه  لاب  ل ی، اص  ل  مقول  ه  سه  در  ن وه ک  متواوت  ای معن  21 دهد ی م  نشان  مسترمن  خانم 
  ی مع  ان  در  را  م ی پارادا  قهقه  ن ی ا  در . است  ( Meta  Paradimی ) م ی متاپارادا   ا ی ی ک یز ی متاف   قهقه   مقوله   ن ی اول 

  ت، اص  ل ی   رؤ   از   ی د ی   جد   وه ی ، ش   ی ک یز ی مت  اف  موف  ط  توک  ر  ک ی   معتق  دات، اس  طوره،  از  ی ا م موعه 
  خ   ف   ی مع  ان   در   و   دوم   مقوله   در .  است   برده   کار   به   نما ی ا   جز  و  دهد ی م  جمت  را  ادراک  که  ی گر ت ی هدا 

  ک در ای  ن معن  ا ی     م« ی پ  ارادا : » است   برده   کار   به   آن   ی شناخت جامعه   موموم   به   را   م ی پارادا  ن وه ک  او   قهقه 
غی  ر از نس  ل فعل  ی  به  م ی پارادا  ت ی مشروع  شعاع   که   است   ی جمان   سطح   در   شده رفته ی پذ   ی علم   ت ی موفق 

  ار ی بس    ای معن    در  را  م ی پ  ارادا  ن وه ک     ب  الاخره .  رد ی   گ ی م   ب  ر   در   ز ی   ن   را   ی بع  د   ی ها نسل ی،  علم   عام ن 
  او  را ی   ز  ؛ اس  ت  آم  ده  ن یی پ  ا  ابزار  ک ی  حد  تا  م ی پارادا ا معن   آن   در   . برد ی م   کار   به   ز ی ن   محدودتر و    تر ک یبار 

.  اس  ت  ب  رده  ک  ار  ب  ه  ز ی   ن  « پ  ژوهر  اب  زار »   و   « معم  ا   ح  ل   روش »   ص  رف   ای معن     به   ی گاه   را   م ی پارادا 
  م ی پ  ارادا   ن وه ک   که   ی ا مقوله   سه   از   . کند ی م   ان ی ب   برساخته«  م ی پارادا »  عهارت  با  را  ر ی اخ  ای معن  « مسترمن » 
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  نوش  تار  ن ی   ا  مقاص  د  ب  ه  ا معن    ن ی تر مرته   و  ن ی تر ک ی نزد   آن   ی شناخت جامعه   ای است، معن   برده   کار   به   را 
  مم  م (  برس  اخته   و   ی ک یز ی مت  اف )   دیگ  ر   مقول  ه   دو   ا ی     قهقه   دو  ی معان  که  ست ی ن  ا معن  بدان  ن ی ا  الهته . است 

  و  تر ط ی   دل  م ی پارادا  و  ه ی نظر   ن ی ب   رابطه   ت ی ماه ،  م ی پارادا   ی شناخت جامعه   ای معن   چارچوب   در   بلکه   ، ستند ی ن 
  و  ت  ر ی کل  ی ش  ناخت جامعه ب  ه معن  ای  ی ه  ا م ی پارادا  و  ها« م ی »پارادا  که ی حال  در  ؛ شود ی م  روشن   دتر ی مو 

  برس  اخته«  ی ها م ی »پارادا  . ند ی نما ی م  فراهم  را  ه ی نظر  ر ی دا ی پ ، محدودکننده    ی شرا  و   اند ه ی نظر   از   تر ع ی وس 
  س  طح   ن ی   ا   در   م ی پارادا .  اند ه ی نظر   از   محدودتر   و   تر ی جزئ   مسلماً ،  شوند ی م    اد ی ا   معما  حل منظور  به  که 
ب  ه   و  اس  ت  افت  ه ی م ی تعم ی، نظ  ر  ی محت  وا  ن  وع  هر  از  ی عار  و  ست ی ن  پژوهر   روش   ک ی   از   ر ی ب   ی ز ی چ 

منزل  ه    به   م«ها ی پارادا »   نوع   ن ی ا .  شود ی م   گرفته   کار   به یی  محتواها   چنان   توسعه   ند ی فرا   در   له ی وس  ک ی عنوان 
  و   ی معم  ول   ی علم     ی ه  ا ت ی فعال   ی ب  را   و   شوند ی م   محسوب   ط ی تحق   ی ها دستورالعمل   از   للم  چند  ا ی  ک ی 

 (. 84-80: 1386،  ی اهرن ان   یی رزا ی م )   روند ی م  کار  به   ی عاد 

 گذاری دفاعی  ها و مکاتب سیاست . پارادایم 2-4
ی  ک ب  ه عن  وان  آن    ترن  از س  طح    و  ش  وددر این ا ابتدا پارادایم در س  طح ک   ن آن مط  رح می

مکات  ب رئالیس  م و نئورئالیس  م،   است که شامل  شده  مطرح »برساخته« در مکاتب سیاست دفاعی  
( با توجه به معیارها ب  ه بررس  ی ای  ن 2)  مکتب کپنماگ و مکتب انتقادی و پاریس است. در جدو 

ب  ا تأکی  د ب  ر   و الگوهای هر مکت  ب  هامد ی نظری،  هاچارچوب   قور کلیپردازیم. به  مکاتب می
 گرفت  ه لراری بررس مورد است و هر یک از این مکاتب با معیارهای جدو   شده مطرح   نظرانصاحب

ها و الگوهای این مکاتب اس  ت، بلک  ه ب  ه ای، مد های نظریهاست. حرکت ما نه به سمت دلالت
منظور ش  ناخت بمت  ر ای  ن مکات  ب مهنای این مکاتب، به  های پایه، عناصر پارادایمی وسمت نظریه

ی« بررس    م  ورد و اساس  ی از »پدی  ده  )مکاتب( پارادایم یک تص  ور بنی  ادی ترناز ر سطح د است.

؛ بلکه منظور تصور، استو مصداق خارجی    در این تعریف کمتر توجمی به بیان مد ، مثا   است.
ی« اس  ت. ح  ا  اگ  ر عل  م م  ورد نظ  ر م  ا بررس  مورد کلی و بنیادی نسهت به »پدیده    تأملدیدگاه و  
بوده است، پارادایم، در یک نگاه کلی، عهارت است از تصورات بنی  ادی و   گذاری دفاعی«»سیاست

گذاری دفاعی. با فرض تعری  ف »تص  ور بنی  ادی از موض  وع« اساسی از موضوع سیاست و سیاست
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. علت این تن  وع بودتنوع و چندگانگی خواهد  دربردارنده گذاری دفاعیسیاست  مهاحث، سیاست و
. گ  رددیبرمدر خصوص سیاست دف  اعی، در ق  و  ت  اریخ    شدهمطرح های  به گوناگونی در موضوع

وج  ود نداش  ته، بلک  ه   تص  ور واح  د از موض  وعات سیاس  ت دف  اعی  ترن  از بنابراین در این سطح  
واره« به »مث  ا   ترناز اما این تعریف    .اندبودهمعارض با یکدیگر مطرح    بساچهتصورات گوناگون و  

(Exemplar  )مد نظر لرار گیرد. در این تص  ور   واره در سیاست دفاعیتا هزاران نوع مثا   ان امدینم
ی فک  ری مش  ابه و هاریگرا حوزه توکر یا   یعنی  ؛دن شویمشده به مکاتب نزدیک  ی مطرح هامیپارادا

ی فکری مشابه و نزدی  ک، هاریگرا . این دهندیملرار   ریتأ احیاناً یکدیگر را تحت    که  همنزدیک به  
معمولًا هر مکتهی ح  و  ی  ک   کنند وی را فراهم میپردازهینظرزمینه خاصی را برای تحقیط و تتهع و  

اصو  و ضواب  و نحوه توکر آن را دنه  ا    روانریپ  وتشکیل    گذارانیبناندیشه اصلی و به همت یک  
 (.11: 1367)قالب،   کنندیم

ها را در ب  ر  ی از نظری  ه ا م موع  ه محدود است، مکتب اصو  کل  ی و   که نظریه مولتی و   در حالی 
ی ج  ای داد،  ت  ر بزرگ پردازان را در م موع  ه ب  ر مهن  ای آن، اندیش  ه   ت  وان ی م دارد. این ویژگی کلی که  

داشته باش  د؛ یعن  ی   تأخر نسهت به نظریه تقدم و   تواند ی م دهنده مکتب باشد. »مکتب  تشکیل   تواند ی م 
و گ  اه ب  ر اس  اد نظری  اتی ارائ  ه    ش  ود ی م ی از نظری  ات، مکت  ب اس  تخرا   ا م موع  ه گاهی از درون 

 (. 15: 1386پاپلی یزدی و ابراهیمی،  )  « شود ی م 
ی  بند م ی تقس   برای  شدن بحث هر یک از معیارهای جدو  در این راستا ابتدا لازم است برای روشن 

 ها و مکاتب توضیح داده شود. پارادایم 
 : دهد ی م بنیادی زیر پاسخ    سؤا  هر پارادایم به سه 

 یی درباره آن باید دانسته شود؟ زها ی چ ی: شکل و ماهیت والعیت چیست و چه شناس ی هست 
 ی: ماهیت رابطه بین پژوهشگر و والعیت چیست؟ شناس شناخت 

 والعیت را درک کند؟   تواند ی م ی: پژوهشگر چگونه شناس روش 
  ش  ناخته ی و ف  ن ب غ  ت نی  ز شناس انسان ی،  شناس ارزش با عناصر دیگری همچون    ها م ی پارادا الهته  

ی دانش  ی  و ادعاه  ا ی انس  انی  ها س  ازه   ه  ا م ی پارادا   ن ی بنابرا (. 1389 :66، ( Neuman) نیومن شوند ) ی م 
 . دهند ی م نگاه ما را شکل   بوده و 
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 ( ن ا محقق   منبع: )  ی دفاع گذاری  و مکاتب سیاست   ها م ی پارادا : انواع  1شماره  جدول  

 عناصر پارادایمی پارادایم
یات پایه  نظر

 پارادایم
پارادایم امنیتی 

 مکاتب()   متناظر 

 مدرن

(:  Ontologyشناس           ی ) هستی 
گرایی، باور به والعیت  ی خ  ارجی و  عینی 

عین  ی ک  ه وج  ودش مس  تقل از دان  ر  
 ماست. 

  (: Epistemologyشناس    ی ) شناخت 
حقیق   ت را از قری   ط    گرایی، ا ه   ات 

گیری پای  ا  س  ازی معته  ر و ان  دازه موموم 
 کنیم. آزمون می 

  (: Methodologyشناس       ی ) روش 
  ها بندی فرضیات، گردآوری داده صورت 

 بردن به رواب  آنما. و پی 

نظری   ه عم   ومی  
 ها سیستم 

های نظریه سیستم 
اجتماعی -فنی 

 ( Social

 Technical

Systems 

Theory سخت( )
 و نرم(

 
 

رئالیسم و  
 نئورئالیسم

 نمادین و توسیری

گرای  ی، والعی  ت  ذهن   شناس  ی: هستی 
ص  ورت  ها نیست و ب  ه  مستقل از انسان 

 شود. اجتماعی ساخته می 
شناس  ی: تومم  ی، تعام  ل ب  ین  شناخت 

پژوهشگر و موضوعات و از قریط توافط  
 بر سر توسیرهای چندگانه. 

شناس   ی: توس   یرهای مختل   ف  روش 
 دهد. الگوی مورد توافط را شکل می 

نظری   ه س   اخت  
 اجتماعی 

نظریه معنابخشی و  
 وضع والعیت 

 نمادگرایی 
 گری انعکاد 

 مکتب کپنماگ 

 مدرنیستپست 
شناس  ی: والعی  ت ی  ک پدی  ده  هستی 

و چیزی اس  ت ک  ه    اجتماعی چندبعدی 
 نظریه انتقادی 

 زبان و بازی زبانی 
 مکتب انتقادی
 مکتب پاریس
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 عناصر پارادایمی پارادایم
یات پایه  نظر

 پارادایم
پارادایم امنیتی 

 مکاتب()   متناظر 

های  شود که در لایه از آن سخن گوته می 
 زبان و گوتمان نموته است. 

  هیچ والعیتی نیس  ت و   شناسی: شناخت 
 دانر نوعی بازی لدرت است. 

افش  ای رواب       شناسی: روش  چگونگی 
 شده. سرکوب  لدرت و افشای افراد 

روای    ت بلن    د و  
 اعطای صدا 

گوتم  ان و اعم  ا   
 گوتمانی 

ش     کنی و  شالوده 
 تواوت 

ص   ور خی   الی و  
تص   ور خی   الی از  

 والعیت 
 فمینیسم 

اس  اد معیاره  ای مختل  ف دیگ  ری نی  ز    ب  ر   ت  وان را می   گذاری ه  ای و مکات  ب سیاس  ت پارادایم 
اس  ت و دیگ  ری    ها و مکات  ب این پارادایم   از این معیارها مکان پیدایر و تکامل  بندی کرد. یکی تقسیم 
ب  رای مث  ا  از   های فکری، علمی و دانشگاهی در غ  رب اس  ت؛ های مورد اجماع در نحله بندی تقسیم 

ت  وان از  ه  ا و مکات  ب دانس  ت؛ از ای  ن رو می را باید مهدأ پیدایر برخ  ی پارادایم   حیث مکان، آمریکا 
ان  د،  پارادایم آمریکایی و در مقابل آن پارادایم اروپایی که بیشتر در نقد پارادایم آمریک  ایی هوی  ت یافته 

  گ  ذاری و در نام  کاری های لیهرالی، نئولیهرالی و محافظ  ه ایدئولوژی   آمریکایی بر محور   نام برد. پارادایم 
ه  ای  ان  د. »اگ  ر بخ  واهیم پارادایم یافته س  ازمان    گرایی، نظری  ه نظ  م جم  انی س  ازه   رئالیسم و انواع آن، 

 Offensiveه   ومی )   گرایی گرایی شامل والع توان گوت والع ی را روی برداری نشان دهیم، می آمریکای 

Realism )   و والع ( گرایی دف  اعیDefensive Realism و در مرک  ز )   گرایی پساک س  یک ) و وال  ع-Post

classical Realism گی  رد. س  ازه ( در حاشیه این مرک  ز ل  رار می ( گراییConstructivism  نظری  ه نظ  م ،)
کاران و لیهرالیس  م  شود که با ایدئولوژی نئو محافظه ( در میانه والع می World System Theoryجمانی ) 

 . ( 833: 1393سنتی نزدیک است« )لیصری،  
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  و  کش  ی )خانه  محور دانس  ت اما پارادایم غالب در توک  ر دف  اعی آمریک  ا را بای  د رئالیس  م ل  درت 
گرایی(، انتق  ادی، مکت  ب  والع )   های اروپا شامل پارادایم سنتی پارادایم   . ( 4:  1387  اسماعیل،  مشمدی 

ل  رار دارد.   مدرنیستی و فمینیس  تی این مهاحث پارادایم پست   کپنماگ و مکتب پاریس است. در حاشیه 
مدرنیس  م  کاران  ه انگلیس  ی، لیهرالیس  م و پست نوعی مت  أ ر از ای  دئولوژی محافظه ه  ا ب  ه »این پارادایم 

ب  الا در خص  وص ادع  ای    ه  ای ام  ا هم  ه پارادایم   اند. فرانسوی و ایدئولوژی مارکسیستی پدیدار ش  ده 
های ای  دئولوژیک هم  ه  های پژوهر متواوت هستند، اما بنیان های نظری و روش بندی دانشی، صورت 

 (. 834:  1393لیصری،  )  آنما ماتریالیستی است« 
گرایان  ه و  گرایان  ه و ماتریالیس  م عقل ایدئالیسم ذهن   شناختی از به لحاظ منشأ هستی   ها این پارادایم 

رویک  رد در    درنتی   ه   . ( 836:  1393لیص  ری،  )   شناس  ی بازت  ابی و پوزیتیویس  تی متأ رن  د معرفت 
در غرب است. در ای  ن    فلسوه علم یا فلسوه مضاف  گرفته از ها و مکاتب نشئت بندی این پارادایم تقسیم 

تری را  و ک  اربردی   تواند تمایزهای بمتر بندی می ایم؛ زیرا این تقسیم نوشتار، رویکرد دوم را انتخاب کرده 
گذاری  های مختلف فکری، چه در سطح پارادایمی و چه س  طح مکات  ب سیاس  ت جمت مقایسه نحله 

دفاعی برای »بررسی مهانی مکاتب )عناصر پارادایمی و نظریات پایه« و »نگ  اه مکات  ب ب  ه سیاس  ت و  
 ای اد نماید.  گذاری دفاعی« سیاست 

 : رئالیسم و نئورئالیسم  . مدرنیسم 3-4
  ؛ م  رته  اس  ت  یی گرا عق  ل  با مواهیمی همچون ت دد و مدرنیته، خردگرایی و  رئالیسم درک موموم 
مس  تلزم درک مه  انی نظ  ری مدرنیت  ه   رئالیس  م گوتمان مدرنیته است؛ بنابراین درک   ر یز   مکتب رئالیسم 

مدرنیت  ه موم  ومی    .  ر از جری  ان ت   دد و مدرنیت  ه اس  ت أ جریان تاریخ در دوره جدید مت  اساساً  است. 
به معنای تازه و کمن ب  ه  و  رد ی گ ی مدرن همواره در تقابل با دو موموم کمنه و سنت لرار م . » پیچیده است 

 (. 1376(، Kantکانت ) ) « معنای گذشته است 
ن کمنه اس  ت.  شت فراخواندن نو و کنارگذا   حا    ن ی ع   رفتن و در ر ی پ اصل مدرنیته به معنای همواره به 

لدر به موموم باور به عقل وابسته است که به موموم »پیشرفت« در معنای عام و پیش  رفت   مدرنیته همان 
مدرنیته ب  ه معن  ای رش  د التص  ادی، اف  زایر   جمت  ن ی ا  عقل انسانی در معنای خاص وابسته است. از 
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 به شرح ذیل برشمرد:   توان ی محورهای مدرنیته را م   ن ی تر است. ممم ه ی شمرنشینی و پیشرفت فناور 
ف  رد چم  ره اص  لی جم  ان م  درن محس  وب  .  »فرد« اس  ت   ی ر ی گ محور مدرنیته شکل   ن ی تر ممم .  1

دانس  ت ک  ه ب  ه پی  دایر    یی ه  ا و ارزش   ها شه ی نظامی از اند  توان ی مدرنیته را م  گر ی د  عهارت  . به شود ی م 
 فردگرایی در جمان مدرن ان امیده است. 

کانت نخستین کسی است که جم  ان فیزی  ک را از  .  عصر مدرنیته در فلسوه آغاز شد   « کانت »  با . 2
  ک  ه ی  حال   در   ؛ داراست   . به تعریف او جمان فیزیک لابلیت مشاهده و تهیین علمی را کرد متافیزیک جدا 

 جمان متافیزیک خار  از ادراک و فمم ما لرار دارد. 
کتاب مقدد( و فیزیک گالیل  ه ب  ه للم  رو    ی جا   سازی برآمده از فلسوه دکارت )عقل به عق نی . 3

علوم انسانی همچون سیاست نیز گسترش یافت. با ظمور مدرنیته، جامعه سیاسی تدری اً از همه لی  ود  
مثابه نمادی مدرن مس  ئو  و ض  امن حو  ی آزادی تولی  د و ت  داوم   و دولت به  شود ی رها م  عه ی ماوراءالطه 

 . گردد ی م   گذاری و سیاست   جتماعی ا لراردادهای  
اور .  4 .  کن  د ی است که امکان سروری و مالکیت قهیعت را ممیا م  ی از دیگر محورهای مدرنیته، فن 

اور   . برد ی کمن را از میان م   ی ها اوهام انسان را زایل و افسون لصه  ی به لو  ماکس وبر فن 
گونه که از زمان کوپرنی  ک   تلییر موضع انسان در جمان از محورهای ممم مدرنیته است. همان .  5

و س  رور و    رد ی   گ ی ، با دکارت نیز »سوژه مدرن« در مرکز کائن  ات ل  رار م گردد ی زمین به دور خورشید م 
 (. 1378سو،  شود ) ی مالک قهیعت م 

اما با کوپرنیک زمین به یک  ی از    ؛ المی بود  ی ا ده ی میوسی زمین پد ل ارسطویی و بط  ی شناس مان ی در ک 
توک  ر م  درن    ی ر ی گ ب  ر ش  کل   ی شناخت مان ی . این گسست یا واژگونی ک شود ی آسمانی تهدیل م   ی ها جرم 

  ی ها ده ی   پد  گذاری کوش  ید سیاس  ت سیاس  ت و جا نماد. از آن زم  ان اندیش  ه  سیاسی ا رات عمیقی به 
 کشف کرده بود. ، بوممد که فیزیک جدید   یعی را با مراجعه به نظم قه   سیاستی 

نه بر اس  اد    شود ی که بنا بر لوانین انسانی اداره م   خوانند ی را مدرن م   ی ا بر این اساد جامعه 
یابی به هدف  شده در راستای دست و کنر عق نی حساب   ی نظامر بر خردباور   ؛ لوانین آسمانی 

اوران  ه. »اندیش  ه مدرنیت  ه را م   ی ها یعنی کنر   ،باشد  در چن  د موم  وم اساس  ی    ت  وان ی علمی و فن 
 : خ صه کرد
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 یی گرا عقل  .1
 اومانیسم  . 2
 لیهرالیسم  . 3
 فردگرایی  . 4
 آزادی  . 5

 برابری  . 6
 کارگزاری تاریخی انسان  . 7
 داعیه معرفت انسان  . 8
 حدوحصر بی اصل ترلی و پیشرفت  . 9

     
دهند. ت دد و مدرنیت  ه متض  من نو  ی  برافکن ت دد را تشکیل می پروژه انق بی و بنیان  ی اجزا  ینما ا 

  : 1378)بش  یریه، « هر خصوصیت و تمایزی است که بتوان ب  ر اس  اد آن درب  اره انس  ان داوری ک  رد 
447 ) . 
ی دهم دارد ک  ه منتس  ب  ه پارادایم مدرنیست ریشه در روشنوکری فلسوه اروپا در لرن هودهم و  » 

و در پ  ی    ش  ود توص  یف می  روشنگری که به عنوان عصر خرد  است.  " کانت " و  " لاک " ، " دکارت " به 
ده  د ک  ه  و عق نیت به انس  ان اج  ازه می  پرستی بود به جای فئودالیسم و موهوم  جایگزینی علوم عقلی 

را از قریط دانر علمی و کاربرد آن از قریط ابزارهای فناورانه کنت  ر  نمای  د و مهن  ای ای  ده   محی  خود 
انواع دان  ر    دانسته است؛ زیرا صاحب می   های باستانی پیشرفت بود؛ یعنی انسان مدرن بیشتر از انسان 

 های خاص خود است. برخی دانر  به اضافه   باستانی 
گیرد؛ کسی که معتقد به ن  وعی از  المام می   " امانوئل کانت " از فیلسوف آلمانی    مدرنیست امروزی نیز 

اس  توار اس  ت؛ ن  وعی از ای  دئولوژی ک  ه بع  دها ب  رای توجی  ه    های عدالت و آزادی انسان بود که بر آرمان 
ش  رای  انس  ان اس  ت«    ش  مو  استعمارگری استواده شد؛ زیرا چنین گوته ش  د ک  ه من   ر ب  ه بمه  ود جمان 

پردازان مدرنیست سیاست دفاعی معتقدن  د دان  ر کام  ل ب  ه معن  ای فم  م کام  ل  یه نظر  . ( 1371مولانا، ) 
ها در حوزه دفاع و امنیت است. چگونگی تأ یرات کارکردی سیاس  ت  چگونگی و چرایی نحوه الدام دولت 

دفاعی نیازمند فمم شرای  مختلف محیطی در سطوح مختلف است. به قور خاص از منظ  ر مدرنیس  ت  
دف  اعی را ش  کل    ه  ای و لابلیت   نمای  د فشارهای داخلی و خارجی را مت  وازن می   سیاست دفاعی ا ربخر 

ها  یس  تم س   ی  ه پای  ه نظر   ده  د؛ دهد؛ کارایی و انطهاق با تلییرات محی  امنیت  ی و دف  اعی را اف  زایر می می 
 دهند. بخر اعظم منطط زیربنایی مدرنیست امروزی را در رئالیسم و نئورئالیسم دفاعی شکل می 
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 . نظریات پایه رئالیسم سنتی و نئورئالیسم 4-4
یه عمومی سیستم   ( General Theory of Systemsها ) نظر

برای درک توکر سیستمی در نظریه سیاست دفاعی، درک موموم یک سیستم ضروری اس  ت. سیس  تم  
بخر به عنوان عام  ل    شوند. هر می   که سیستم فرعی نامیده   های مرته  به هم چیزی است مرکب از بخر 

اس  تواده از واژه چی  ز    اند. کلی  ت پدی  ده وابس  ته   ش  ود و ه  ر ک  دام ب  ر های دیگر تص  ور می مؤ ر بر بخر 
 (Thing )   های »مرته  ب  ه  اشاره به بخر   تا چه حد عمومی است.   ها دهد نظریه عمومی سیستم نشان می

توانند از لحاظ تحلیل  ی و بن  ا ب  ه  ها می همه سیستم   بر این نکته تأکید دارد که گرچه   سیستم   هم« در نظریه 
و تعی  ین ش  ود ک  ه    توان  د زم  انی شناس  ایی فق  می  ت زیه شوند، ولی فلسوه وجودی آنما  اهداف مطالعه 

  ان  د؛ ش  دت لاب  ل توکیک به   ها ک  ه سیس  تم   ویژگی دیگر این اس  ت   سیستم به عنوان یک »کل« دیده شود. 
الهت  ه ای  ن    گرایی« در آن وج  ود دارد. و ن  وعی »تخص  ص  ده  د ان ام می  نوعی کار ویژه  سیستم  یعنی هر 

 (. 91: 1389هچ و کانلیف،  )  گرایی نیازمند یکپارچگی و هماهنگی در سطح سیستم است تخصص 
ها را از »ساده به پیچی  ده« م  د  مراتب سیستم این اساد بولدینگ، التصاددان آمریکایی، سلسله   بر 

ها در مطالع  ه آنم  ا توج  ه داش  ت. الهت  ه  کرد که باید ب  ه »س  طح« سیس  تم نظر لرار دارد. وی تأکید می 
ند، همچون آنتروپی منوی، هم پایانی، انطهالی  ا های دیگری نیز برای سیستم لائل نظران ویژگی صاحب 

دف  اعی در قراح  ی و اج  رای   دهی ب  ه توک  ر بودن، مرزداشتن که همه این موارد سهب جم  ت و تحولی 
یاب  د. در  معن  ا می  تمدی  د، آس  یب و لابلی  ت  و در پرتو این نظریه  سیاست دفاعی تا به امروز بوده است 

ب  رای مث  ا  در این   ا  –  اج  زای داخل  ی سیس  تم  و یکپارچگی  رواب  داخلی و خارجی به منظور توازن 
تعری  ف و   -المل  ل ای ی  ا بین خار  از مرزها به قور مثا  محی  منطقه -با محی  بیرونی خود   -کشور 

های پویا برای درک معن  ای  ها و سیستم شود. ویژگی آنتروپی مثهت و منوی در نظریات سیستم تهیین می 
 شود. به کار گرفته می   ومر  و تحلیل محی  دفاعی هر  

 . رئالیسم سنتی 5-4
محور رئالیس  تی در چ  ارچوب نظری  ه سیس  تمی  با آغاز جنگ جمانی دوم و بعد از آن نگاه ل  درت 

های داخل  ی و خ  ارجی دی  ده  اجرای سیاست دفاعی با توج  ه ب  ه وابس  تگی  باعث شد عوامل تدوین و 
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در برابر نقاط لوت و ضعف، پیشران اندیشه دف  اعی و امنیت  ی   مواهیمی همچون تمدید و فرصت   شود. 
»ماهی  ت    رئالیسم س  نتی  شود. در و ارتهاط این عوامل تعریف می  سیاست دفاعی در تعامل  بوده است. 

گی  رد ک  ه از  گرفته از قهیع  ت انس  ان اس  ت و تمای  ل او ب  ه کس  ب ل  درت سرچش  مه می نشئت  دفاع« 
،  ( Goldstein) گلدس  تین  )   اس  ت  بودن انس  ان شناسی »مورگنتایی« مهنی ب  ر عال  ل انسان  موروضات 

( و اگر نگاه رئالیستی داشته باشیم، وضعیت ضعیف ب  ه لح  اظ نظ  امی س  هب پن  دار ب  ه  488:  2010
  گرای  ان اساد ایده والع  (. بر 175: 1390لطویان، )  دهد تمدید و خطر را در سیاست دفاعی افزایر می 

از    ده  د، س  اختارهایی ک  ه ال  دامات دول  ت را ش  کل می  دیگ  ر عه  ارت دهنده یا ب  ه های شکل پویایی 
ها را ب  ه کس  ب ل  درت و الزام  ات  این ویژگی دولت   گیرد. نشئت می   یا آنارشیستی   مر  و خصلت هر  

امنی  ت خ  ود    در چن  ین فض  ایی ه  یچ دولت  ی از   کن  د. ناشی از آن در تدوین سیاست دف  اعی وادار می 
و از ه  یچ گون  ه ت ش  ی ب  رای   ند ا شدت حساد مطمئن نیست و از این رو به والعیت بیرونی لدرت به 

(. در ای  ن  839:  1393لیص  ری،  )   کنن  د از لح  اظ ل  درت دری    نمی   به مولعیت مطل  وب   یابی دست 
پارادایم هدف مطالعات سیاستی انهاشت دانر درباره لدرت نظامی است و سیاست دف  اعی معط  وف  

ها تمدی  د را ب  ه عن  وان  رئالیست   . ( 16:  1372افتخاری،  )  به امنیت دولت در برابر تمدید خارجی است 
 (. 175: 1390هاست )لطویان،  دهند که تابع نابرابری لدرت والعیت خارجی مد نظر لرار می 

 . نئورئالیسم 6-4
  ن  د. ا مرزهای چندلایه سیستمی برای تدوین سیاس  ت لائل  رئالیسم سنتی و نئورئالیسم تصویری از 

که هر سطح دارای رابطه علت معل  ولی ب  ا س  طح  (  51:  1380کرمی، )  الملل کشور، منطقه و نظام بین 
هر س  طح اس  ت. حت  ی ت زی  ه و تحلی  ل ب  رای   تر و منشأ عدم لطعیت محیطی خار  از سیستم پایین 

گیرد و از منظر موازنه عوامل داخل  ی و خ  ارجی  ها صورت می سیاست دفاعی با توجه به این مرزبندی 
:  1385، )خلیل  ی  کنن  د ها تحلیل و سیاس  ت دف  اعی را تئ  وریزه می ها و ضعف تمدید، آسیب، لابلیت 

تر« اس  ت و ی  ک چ  ارچوب  ها در چارچوب یک مد  سیستمی »ن  امتوازن دیدگاه نئورئالیست  (. 470
های ب  زرگ در مح  ی  دف  اعی  الملل و لدرت ها بیشتر بر ساختار بین کامل نیست و نئورئالیسم  جامع و 

ویژه هویت و جنگ ش  ناختی ح  رف چن  دانی ب  رای گو  تن  تأکید دارند. نسهت به عوامل داخلی نرم به 
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بلک  ه   گرفته از قهیعت انسان نیست نشئت  ماهیت دفاع  اما در نئورئالیسم   (. 52:  1380کرمی،  )   ندارند 
های کن  ت والت  ز  گی  رد. نظری  ه یا کنشگران اصلی شکل می   ها های ناشی از رواب  بین دولت از پویایی 

شناختی مورگنتا را که تأکید بر قهیع  ت انس  ان و تمای  ل ب  ه  موروضات انسان  سرآغاز این مکتب است. 
الدامات دفاعی دولت از نگاه والت  ز ب  رای ای   اد موازن  ه ل  وا در    کسب لدرت انسان داشت، کنار نماد. 

 گردد. ومر  تدوین می وضعیت هر  
ها همواره به دنها  افزایر  درنتی ه دولت   ومر  است. نیز وجه غالب محیطی، هر    در این پارادایم 

ی وج  ود دارد. و سیاست   بین نظام محیطی درونی و برونی   لدرت خودند.  در   گذاری دفاعی رابط  ه عل   
ند و سیاست دفاعی در ت ش برای ح  ل  ا گذاری دفاعی ها، مرجع اصلی سیاست دولت   این پارادایم نیز 

را ب  ر   ه  ا ومر  و عدم لطعیت محی  دف  اعی پیچی  ده دولت هاست. هر  معضل لدرتمندسازی دولت 
دلی  ل توج  ه ب  ه   که به   دهد سازی در سیاست دفاعی برای افزایر لدرت و توان دفاعی سوق می ائت ف 

گون  ه  های همکاری سازی نه به دلی  ل سیاس  ت های محی  امنیتی است و توجه آنما به ائت ف پیچیدگی 
و ب  رای سیاس  ت    مشمور است، معضل تئوریک دارد   نئورئالیسم »والتزی«  است. اما این نظریات که به 

های جدی  دی  ورزی اندیش  ه  معض   ت ای  ن نظری  ات  دهد. در پاسخ به دفاعی نظریه روشنی ارائه نمی 
،  ( Snyder) اس  نایدر  )   گرایی ه ومی و دفاعی پا به عرص  ه گذاش  تند های والع و گرایر  صورت گرفت 

ویژه  مر  محی  بیرونی ب  ه و از هر   نیز  (. این دو نحله فکری 840:  1393/ ر.ک: لیصری،  67:  2011
  کنند؛ اما هر یک تهیین  ی متو  اوت از سیاس  ت دف  اعی ارائ  ه پردازی آغاز می الملل برای نظریه نظام بین 

و بررس  ی اس  ت،    و لاب  ل بح  ث   رسند. از هر دو منظر آنچه اهمیت دارد کرده، به نتایج متواوتی نیز می 
گذاش  ته،   ا   ر  مردان دول  ت  های و عواملی است که به نحوی ادراک و برداش  ت  داخلی   عوامل سیاست 

ان  د، متو  اوت  که با منطط شرای  راهه  ردی ک  ه دول  ت ب  ا آن مواجه  کند هایی می وادار به انتخاب  آنما را 
 (. 841: 1393/ ر.ک: لیصری،  68: 2011اسنایدر،  )  است 

و فرید زکریا به افزایر    ( Jhon Mearsheimer) گذاران رئالیست ه ومی مانند جان مرشایمر  بنیان 
لدرت نووذ یک کشور در سایر کشورها معتقدند. از نظر آنما ت ش کش  ورها ب  رای اف  زایر ح  داکثری  

کند ه  ر کش  ور از ه  یچ فرص  تی  شود؛ منطقی که ای اب می می  لدرت از منطط حاکم بر رلابت ناشی 
  دف  اعی حاص  ل ک  ار اف  رادی  رئالیسم   (. 35:  2001مرشایمر،  )   نکند   برای گسترش نووذ خود فروگذار 
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و ج  ان اس  نایدر    ( Stephen Walt) ، اس  تون وال  ت  ( Stephen Van Evera) همچون استون ون ای  ورا  
ه  ا ی  ا س  ایر  می  ان دولت   ای ویژه در موض  وع هس  ته اس  ت و ب  ه دنه  ا  موازن  ه ل  وا و بازدارن  دگی ب  ه 

کن  د، بلک  ه مش  وق  مر  محیطی، منطط تشویط به ت اوز را ای اد نمی و هاست. از نظر آنما هر  لدرت 
در   به مثاب  ه نی  روی بازدارن  ده   افکار عمومی   گرایان دفاعی دارانه است. برای والع های خویشتن سیاست 

از نظ  ر   . ( 2007 :157، ( Lieber) نماید )لایه  ر مقابل نخهگان خودخواه در سیاست دفاعی عمل می 
گرای  ان دف  اعی آن را  صورتی که والع  ان امد؛ در امنیت می   الدام ه ومی دولت به   گرایان ه ومی والع 
(. از نظر هر دوی اینم  ا مرج  ع اص  لی  841: 1393. ر.ک: لیصری، 67: 2011اسانیدر، )  پذیرند نمی 

 ابزارهای سیاست دفاعی است.   و متولی ت میزات، فناوری، دانر و  سیاست دفاعی دولت است 
نظریات مکتب رئالیسم و نئورئالیسم از تأکید بر ماهیت خودخواهانه و ترس  وی انس  انی ش  روع و    

گرایی، وض  ع موج  ود و  الملل و موضوعاتی چ  ون ل  درت نظ  امی، دول  ت به ماهیت آشوته رواب  بین 
شود. این مکاتب تأکید دارند که دف  اع بای  د ب  ه عن  وان عرص  ه ی  ا  ناپذیری منازعات کشیده می اجتناب 

ش  ود ک  ه ه  دف  حوزه »سخت« منظور شود و در این راستا الدامات فنی و راههردی دولت را شامل می 
 آنما بقاست. 

های  را نیابند؛ زی  را ب  ه ج  ای ق  رح پرس  ر   این امر باعث شده است این مکاتب عمط نظری لازم   
نگری و اعتق  ادات سیاس  ی، مش  لو   به مهاحثه روی  ین، ناش  ی از جم  ان  بنیادین در خصوص سیاست 

ش  ایع و    معنای رئالیستی و نئورئالیسمی، سیاست دفاعی که ناشی از ترد »هابزی« است،  در  اند. شده 
شود ک  ه دف  اع از  آمیز را سهب می الدامات تنالض  ومر  موجود در محی  است و ناشی از ماهیت هر  

به این معنا که هر ال  دام دول  ت    ؛ ( 839:  1393لیصری،  )   کند را تعقیب می   خود به زیان امنیت دیگران 
مدی  دات  شود و الدامات تأمینی آنما در واکنر ب  ه ت از قرف دولتی دیگر تمدید درک می   در حوزه دفاع 

نهود اقمینان عنصری ممم در تدوین سیاست دف  اعی    شود. دیگر من ر می   تصوری، به الدامات مشابه 
آنچ  ه هم  ه    گ  ردد؛ می   من ر به ب  روز جن  گ و منازع  ه  است و ترد و شک نسهت به الدامات یکدیگر 

(. ای  ن موض  وع  840:  1393/ ر.ک: لیص  ری،  29:  2004کلی  نس، )  تممیدات برای گریز از آن است 
ای  ن    نتوان  د   چند تضاد اص  لی دیگ  ر نی  ز مواج  ه باش  د و  از آغاز با  گرایی آمریکا باعث شده است والع 

گرایی  بینی لیهرال  ی، جم  ان گرایان  ه در براب  ر خ  وش و فصل کند که شامل ب  دبینی والع ها را حل تنالض 
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گرایی التض  ایی، انس  ان علم  ی در براب  ر سیاس  ت ل  درت و جایگ  اه  ایدئالیستی در برابر اخ ق نتی ه 
 (. 839: 1393/ ر.ک: لیصری،  54: 2011اسنایدر،  )   نخهگان در برابر افکار عمومی است 

توجه ویژه این مکاتب به دولت به عنوان مرجع سیاست دفاعی، هواداران ای  ن مکات  ب را از توج  ه  
  ای و حتی جنسیتی باز داشته است. اما در ها نژادی و بلوکی و لاره جدی به مهاحثی مانند فقر، خشونت 

شوند و س  کوت در  ضعوا« کنار گذاشته نمی »   مردمان فقیر« و » های خاموش«، جمان قهیعی »اکثریت 
مستضعوان افرادی فال  د   و  این سکون، سکوتی سیاستی است  عالم به معنای نهود فیزیکی صدا نیست. 

کش  ف  فق  ر ژن  ی ن  دارد ک  ه لابل   اند. لدرت نیستند، بلکه افرادی هستند که به استضعاف کشیده ش  ده 
جم  ان    (. 852:  1393های سیاستی است که برخی را فقیر کرده اس  ت )لیص  ری،  باشد، بلکه انتخاب 

شود؛ آنچه ما را وادار به ورود ب  ه پ  ارادایم  و پرداخته می گذاران ساخته  گذاری از قریط سیاست سیاست 
 نماید. گذاری دفاعی می بعدی سیاست 

 : مکتب کپنهاگ ( Symbolic - Interpretation)   تفسیری   –. نمادین 7-4
نامند، سیاست دفاعی رابطه ب  ین ب  ازیگران  گرایی می در پارادایم نمادین و توسیری که گاه آن را سازه 

ها،  نق  ر ای  ده   در این راستا بر   های دفاعی و سیاست دفاعی تأکید دارد. شدن والعیت ساخته  بر   است و 
ن  ام    انگلیسی« نی  ز »   شود؛ از آن به عنوان پارادایم ها، هن ارها و معانی نیز تأکید می شدن هویت ساخته 

الاذه  انی س  اخته  شناسی آن توممی و توسیری است و سیاست آن چیزی است که بین برند؛ معرفت می 
سوژه اصلی ساخت اجتم  اعی   کند یا توسیری از الدامات دفاعی دولت است. دولت اجرا می  شود. می 

معض ت دفاعی از قریط همگرایی و تعریف م   دد   مدنی( است. )  و امور غیردفاعی   سیاست دفاعی 
آمیز عل  م  کش  یدن موفقی  ت چالر نمادگراها و توسیریون با ب  ه   . حل است هویت جمعی و دفاعی لابل  

لهو  ب  رای آن،  لاب  ل   ج  ایگزین   ک  ار م، برای نخستین بار و ارائه راه مدرنیس   ( Objective Scienceعینی ) 
ای  ن ب  اور اس  ت ک  ه    منطط ای  ن نگ  اه ب  ر   نقر بسیار مممی در سیر تطور تاریخ سیاست دفاعی دارند. 

کنن  د، ت رب  ه خ  ود را معن  ا  والعیت امنیتی و دفاعی به موازاتی که افراد شروع ب  ه تعام  ل و م  ذاکره می 
گذاری دف  اعی در ای  ن  سیاس  ت  ش  وند. س  اخته می   ها به ص  ورت اجتم  اعی بخشند و این والعیت می 

کن  د؛  معانی دفاعی و امنیتی را در وض  عیت خ  اص مطالع  ه می  معنابخشی و اب غ پارادایم، چگونگی 
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و ب  ه وس  یله اف  راد مختل  ف،    ( درون تعام ت و نمادها و مصنوعات مستتر است Meaningچون معنا ) 
و نقشی که    ( Multiple Interpretationsشود. در این پارادایم باید به تواسیر چندگانه ) می   متواوت توسیر 

ها و روی  دادها دارد، بپ  ردازیم. ای  ن تواس  یر از س  وی  دهی توس  یر وض  عیت ( در شکل Contextبستر ) 
ند. در ان ام این کار باید به قور خ  اص ب  ر زب  ان  ا یا ایواکننده آن  اند افرادی است که آنما را ت ربه کرده 

س  ازیم،  های مکتوب( است که والعیت را می شکل ک می و هم هم )   زیرا از قریط زبان  حساد باشیم؛ 
(  Common Senseپس این نگاه بر شعور متعارف )   دهیم. بخشیم و انتقا  می کنیم، معنا می اص ح می 

تأم  ل(  )   ها و تواسیر خود به م  وازات مطالع  ه س  وژه، بازاندیش  ی و فمم ت ربه تأکید دارد و غالهاً بر فمم 
 (. 99: 1386هچ و کانلیف،  )  کند می 

ه  ا،  ها، ش  عائر، نماده  ا، کنر س  خنان، داس  تان  گران دفاعی از قریط تواس  یر چگونه تحلیل  -
 کنند. تعام ت روزانه و غیره معنای دفاع و سیاست دفاعی را خلط می 

کنن  د و  های مختلف معانی چندگانه از دفاع و سیاست دفاعی را تولید می چگونه افراد و گروه  -
 کنند. آن را در درون بستر فرهنگی و فرهنگ دفاعی خود توسیر می 

با ساخت اجتماعی از مقول  ه دف  اع و سیاس  ت   ها فرهنگ افراد و خرده  چگونه تواسیر چندگانه  -
 آمیزد. در هم می  دفاعی 

یعن  ی نظری  ه    پ  ردازیم؛ آنما در مقوله دفاع و سیاس  ت دف  اعی می  نظریه پایه در بخر بعد به چمار 
(،  Enactment Theory(، نظری  ه وض  ع والعی  ت ) Social Construction Theoryس  اخت اجتم  اعی ) 

(. نظریه ساخت اجتماعی والعی  ت،  Reflexivityگری ) ( و انعکاد Institutionalizationسازی ) نمادینه 
اجتم  اعی   که ما والعی  ت  پذیرند همه نمادگرایان و توسیریون می  هاست؛ زیرا رشته پیونددهنده این ایده 

س  ازی ب  ه  سازیم. از این چمار نظری  ه ب  ه نمادینه می  -بخشیم که درون آن زندگی خود را حیات می - را 
 شود. دلیل ح م نوشتار پرداخته نمی 

 . نظریات پایه مکتب کپنهاگ 8-4
 الف( ساخت اجتماعی واقعیت 

گونه« ش  ده اس  ت  ء شی »   که گویی   گرایان اجتماعی معتقدند والعیت آن قور عینی نیست ساخت   
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 ه  اتی  آی  د(. ای  ن ام  ر  ه  ات و بی که عینی ب  ه نظ  ر می   شود اجتماعی به قریقی ساخته می  )به صورت 
پتانسیل تلییر امور دفاعی تأکید دارد. اگر دف  اع و   و بر  کند در دورن فمم ما تزریط می  سیاست دفاعی را 

توان آنما را تلییر  و می  شود ند،  هات آنما با بازسازی مستمر خلط می ا ساخت اجتماعی   سیاست دفاعی 
الاذه  انی پتانس  یل تلیی  ر را  بین  در عین حا  گرایر انسان به تکرار رفتار گذشته در کن  ار ماهی  ت   داد. 

ها و جمان اجتماعی آنما به قریقی ب  ا ه  م تعام  ل  متذکر این نکته نیز هست که انسان  کند. محدود می 
ش  رح   ساخت اجتم  اعی ب  ه  کنند. شده را تولید می را و هم والعیت ت ربه   که هم هویت فردی   کنند می 

س  ازی  س  اخت اجتم  اعی س  ه عنص  ر وج  ود دارد: برون   کن  د: ب  رای پ  ردازش ذی  ل عم  ل می 
 (Externalization ) س    ازی  گونه ء ، شی (Objectification )   س    ازی  و درونی (Internalization ) .  

را ه  م ب  ه ص  ورت    ها در حین تعامل، مع  انی خ  ود سازد و انسان فعالیت اجتماعی انسان، جمان را می 
ای  ن    دهن  د. کنند؛ یعنی به آن صهله خ  ار  از ذه  ن می سازی می والعیات شخصی و هم مشترک برون 

کنن  د،  سازی می افرادی که آنما را برون  شوند، در تصور الاذهانی ساخته می ها که به صورت بین والعیت 
پ  ذیر  جامعه   شوند. سپس اعض  ای جدی  د در ای  ن »بافت  ار معن  ا« گیرند و شیءگونه می می  شکل عینی 

آن« را   ه  ا، »آن« و پ  ذیرش »مع  انی گ  رفتن برخ  ی نقر با درپیر  کند یعنی آنما را وادار می   شوند؛ می 
ک  ه در وب   گوت »انسان حی  وانی اس  ت درونی کنند. این ایده، عقهه عهارت مشمور گیرتز است که می 

 (. 103: 1386هچ و کانلیف،  )  معانی که خود او ریسیده، گرفتارشده است« 

 ب( معنا بخشی و وضع واقعیت 
که زن  دگی معن  ا   قوری - دهی ت اربمان معنابخشی بر کشف حقیقت بنا نماده نشده، بلکه بر نظم 

کنیم، بلک  ه  الهته ما معمولًا این نقشه مع  انی را ب  ه ص  ورت ف  ردی خل  ط نم  ی  استوار است.  -پیدا کند 
وج  ود دارد.    ( Social  Agreement and Cooperationهمک  اری اجتم  اعی ) میزانی خ  اص از تواف  ط و  

به موازاتی ک  ه   سازی مترادف است. و با موموم شیءگونه  ( نامید Reificationبخشی ) وایک آن را ت سم 
ه  ای حاص  ل از  ب  ا اس  تواده از س  اخت والعیت  کنن  د، را وض  ع می  ها دف  اع و سیاس  ت دف  اعی انسان 

(.  105: 1386ه  چ و ک  انلیف، )  کنن  د های خود را نیز معن  ا می سازی، کنر ءگونه سازی و شی ت سم 
گران دف  اعی،  از افراد یک کش  ور ی  ا بمت  ر بگ  وییم تحلی  ل  یک کشور مستقل  برای نمونه محی  دفاعی 
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  ک  رده، ب  ر   ها را اتخ  اذ کنند، تصمیم و تحلیل می   اق عات را گردآوری  وجود ندارد؛ بلکه به موازاتی که 
اجتم  اعی   ب  ه ص  ورت  شان زنند. خودشان و سیاست دفاعی های خود دست به کنر می اساد تحلیل 

کن  د، بلک  ه ای  ن  های را برای تحلی  ل ف  راهم می شود. محی  عینی نیست که داده ساخته و بازسازی می 
 آورد تا آنما واکنر نشان دهند. وجود می  های امنیتی و دفاعی را به که ویژگی   تحلیل آنماست 

 گرایی ج( انعکاس 
گرایان اجتم   اعی و هم   ین ق   ور  ه   ای اندیش   یدن در ل   امود س   اخت بخش   ی از راه 

کنن  د ک  ه  ای  ن نکت  ه را موش  کافی می   ش  کنان گرایان و همچنین شالوده ست. ساخت ها مدرنیست پست 
ما از    ( Producing Interaction-Meaningقریط تعام ت معناسازی ) های اجتماعی از  چگونه والعیت 

در ای  ن   (. 109: 1386هچ و ک  انلیف، )   شود از قریط استواده از زبان، ساخته می   خصوص جمله و به 
گر دفاعی عضوی از آن است، ع ئ  ط  ( که تحلیل Interpretive Communityهای توسیری ) نگاه محول 

گری به موازات دیگران که »پدی  ده م  ورد بررس  ی« را مش  اهده  اما با خودانعکاد  خاص خود را دارند؛ 
ب  رد ک  ه  گری ب  ه ای  ن ام  ر پ  ی می در خودانعک  اد   کن  د. ، خود را نی  ز بررس  ی و مش  اهده می کنند می 

و چگونه تحلی  ل و ت  دوین سیاس  ت دف  اعی را تح  ت ت  أ یر ل  رار   های زیربنایی من چیست فرض پیر 
 شود. های ناکامل و پیوسته مورد مذاکره تهدیل می دهد تا آنچه والعیت پنداشته شده، به شرح می 

 . مکتب کپنهاگ 9-4
مدرنیس  تی  یک مکتب برجسته نمادگرایان و توسیریون که دارای اشتراکاتی با مکتب انتقادی پست   

لیص  ری،  )   پردازان ای  ن مکت  ب اس  ت گرایی از نظریه ویور با گرایر سازه   است، مکتب کپنماگ است. 
موضوعات زن  دگی   های راههردی مربوط به دفاع نیست، بلکه در این نگاه فق  موضوع   (. 844:  1393

ه  ای  لطهی ب  ه رهیافت ب  ه ج  ای رهیاف  ت ت  ک   شود. به دفاع و سیاست دفاعی وارد می   روزمره مردم نیز 
یابند و رواب     شناسی به سیاست دفاعی راه می شناسی و جامعه شناسی، لوم انسان   ای همچون رشته بین 

(. در ای  ن  1:  1998( و همک  اران،  Buzanب  وزان ) ) گی  رد  می بوم نیز مد نظر ل  رار  بین بازیگران و زیست 
ح  ل و  های دفاعی نهاید متخاصم باشند و مربوط به اموری هستند که با این نگاه لاب  ل  مکتب، سیاست 
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  . ( تحلی  ل انتق  ادی )   ش  ده اس  ت ند. والعیت دفاع با ساختاردهی اجتم  اعی و سیاس  ی تحری  ف  ا فصل 
توانند ب  ه گوتم  ان متع  ارف  گیرند، می ها در گوتمان سیاست دفاعی لرار می وضعیتی که در آن موضوع 

اساس  ی ای  ن مکت  ب آن    (. بن  ابراین پرس  ر 2007  :20(،  Wilkinsonولکیسون ) )   مدنی تهدیل شوند 
  توان سیاست دفاعی را تدوین نمود، بلکه این است که چه کسی و چ  را و چگون  ه می  نیست که چگونه 

نی را ب  ه    گر مس  ائل دف  اعی کش  اند؛ از ای  ن رو نق  ر تحلی  ل های دف  اعی می موض  وع  موضوعات معی 
های دف  اعی جاس  ازی  های خاص  ی را در موض  وع او موض  وع  گری موضوعات دفاعی نیست. مشاهده 

 مدار است. گر باشد، سیاسی و سیاست تحلیل  کند و پیر از آنکه می 
و اصلی این مکتب آن است که لواعد، هن اره  ا، نماده  ای اجتم  اعی و    از جمله ادعاهای کلیدی 

ای را ب  رای اعم  ا  رفتاره  ای غیرانس  انی  ش  ده ند؛ زیرا فضای حراست ا خشونت سیاسی  ها جواز دولت 
(. تلیی  ر مرج  ع  850:  1393لیص  ری،  )   کنن  د علیه افراد، بدون پیگیری و م ازات ع  ام ن ای   اد می 

ترین تلییری است که باید ب  ه ص  ورت اجتم  اعی معناس  ازی و س  اخته  ممم   ها به افراد از دولت   امنیتی 
در    در نظری  ات لهل  ی هوی  ت   شود. این مکتب در پی آن است که موموم نویی از هوی  ت ای   اد کن  د. 

ی تعریف می  شد؛ اما در ای  ن مکت  ب ش  مروندی و وف  اداری را  چارچوب وفاداری و تعلط به دولت مل 
ی تعریف می  کند؛ مرزهایی چون »جنسیت« یا »م  ا مردم  ان« ک  ه ناش  ی از نگرش  ی  فرای مرزهای مل 

ی جمان  کن  د. ام  ا  گرایانه است و سیاست دفاعی را در راستای حقوق بشر تعری  ف می گرایانه و ورای مل 
  آید که حقوق بشر چه کسی؟ حقوق بشر غالب یا حقوق بشر محض ی  ا محل  ی باز این سؤا  پیر می 

ک  ه اول  ی نگ  ران    (. این دوگانه »دفاع از دول  ت« ی  ا »دف  اع از جامع  ه« 99:  1386،  صارمی و   )اولاف 
گذاری دفاعی اس  ت.  از ابداعات این مکتب در عرصه سیاست   حاکمیت و دومی نگران هویت است، 

سیاس  ت دف  اعی تأکی  د دارد و    منابع مختلف و متنوعی ب  رای س  اخت و معنابخش  ی ب  ه  این مکتب بر 
 کند. های غیرنظامی لدرت را نیز فراهم می امکان تأ یرگذاری بر شکل 

س  ازی و انض  مام اجتم  اعی  منازع  ه، موموم   در این رویکرد اگر هویت همکاری به جای رلاب  ت و 
( و سیاس  ت دف  اعی نی  ز  2000 :301(، Hansenهانس  ن ) یابد ) شود، هزینه تسلیحاتی نیز کاهر می 

جویان  ه و ائت ف  ی« ک  ه ا   ر آن را در  همکاری  های »والعیت  همکارگونه است؛ یعنی ساخت اجتماعی 
  امنیتی از سوی نخهگان   و ساخت اجتماعی   توانیم معناسازی می   بینیم. اما گیری اتحادیه اروپا می شکل 
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تری را در پیر گیریم. در این مکت  ب  تر و متخاصم محور نیز داشته باشیم تا سیاست دفاعی بسته لدرت 
  نم  ادگرایی(. )   اند جامعه ت معی از نمادهایی است که با احساد هویتی مشترک ب  ا ه  م ترکی  ب ش  ده 

تواند بامعناسازی جدید به ب  ازی  گری و بازی با جمع صور، می بنابراین معناسازی دفاع به عنوان نظامی 
دیگری تلییر کند؛ یعنی ک  نر ک م  ی ب  ا رویک  ردی مثه  ت و غیرنظ  امی. تمای  ل ب  ه تلیی  ر از س  وی  

الاذهانی این معنا را ای اد کند و این توس  یر  تواند در رواب  بین گذاران دفاعی می گران و سیاست تحلیل 
را برای کنر گسترش دهد؛ برای مثا  از نظر این نگ  اه س  اخت اجتم  اعی هوی  ت مش  ترک، پن  دار از  

ها ب  ه  (؛ آنچه در اتحادی  ه اروپ  ایی و س  ایر اتحادی  ه 175: 1390لطویان، )  تمدید را کاهر خواهد داد 
تأکی  د ب  ر نق  ر    گرایی و ترین نقد این نگ  اه، نس  هی عنوان والعیتی ساخته و معناسازی شده است. ممم 

تعی  ین کن  د   این مکتب را به موضعی کشانده اس  ت ک  ه ل  ادر نیس  ت  گر است که تحلیل   کنندگی وضع 
 مردم والعی« و در »مکان والعی« چیست. »   »دفاع والعی« برای 

 پاریس   مکتب انتقادی و   مدرنیسم: . پست 10-4
که یافتن نکات توافقی میان آنم  ا   های متعدد و متواوتی در چنته دارند ها چنان ایده مدرنیست پست 

کشیدن افکار مدرنیست در مورد والعی  ت، دان  ر و  چالر تمایل آنما برای به  دشوار است. با وجود این 
اش  گیری ن مدرنیسم، غالهاً جم  ت کرد مدرنیسم با هدف مخدوش پست   آید. هویت، به نظر مشترک می 

ها معتقدن  د ه  یچ والعی  ت  مدرنیس  ت تواند باشد. پست آید، اگرچه مضحک نیز می به نظر می  انتقادی 
دانیم، نسهت به لحظه ت ربه ما از آن  من یا شما می  تعریف به صورت عینی وجود ندارد؛ هر آنچه لابل  

نسهی است؛ چون زبان هیچ گونه معنای  ابتی ندارد، هیچ گونه شرح دلیقی از جمان ما وجود ن  دارد و  
اص  لی منهع  ث    مدرن از دو مأخذ نظریه پست   آن یا خودمان بسازیم. توانیم گزاره لطعی در مورد  ما نمی 

  پژوه  ان مکت  ب فرانکو  ورت ( است که به وسیله دانر Critical Theoryاست. نخست نظریه انتقادی ) 
وم نمضت فراساختارگرا در فلسوه فرانسه ک  ه بع  دها  در آلمان پس از جنگ جمانی دوم توسعه یافت و د 

( ب  ه ق  ور برجس  ته در ای  الات متح  ده و بریتانی  ا  Theory of Literary Criticismادب  ی ) با نظریه نق  د  
 (. 11: 1389چ و کانلیف،  ه )   گسترش یافت 
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یس  یات پایه مکتب انتقادی و پار  نظر
یه انتقادی 1  ( نظر

در س  ا    های اجتماعی نظریه انتقادی زاییده مکتب فرانکوورت است. این مکتب در مؤسسه پژوهر 
فرانکوورت آلمان برای مطالعه اندیش  ه مارکسیس  تی تأس  یس    ای وابسته به دانشگاه به عنوان مؤسسه   1923

دارد و ب  رای ان   ام    ریشه در آ ار کار  مارکس   (. بنابراین نظریه انتقادی 15:  1381فرد،  الوانی و دانایی )   شد 
را از س  رکوب آزاد ک  رد و ب  دان قری  ط، ش  رای     ش  ده ه  ای سرکوب ضروری است ک  ه گروه   هایی پژوهر 

(. ک  اربرد نظری  ه  1382دیوتی  اک و درم  ان،    / 1378،  ( Habermas) هابرمارد  )   شان را تلییر داد اجتماعی 
ام  ا ب  ا مدرنیس  م لرابت  ی ندارن  د. ای  ن   ش  ود؛ افزایی من ر می به نوعی هم  انتقادی به همراه پارادایم توسیر 

ده  د، م  ورد نق  د ل  رار  ارزش می   نظریه، پارادایم توسیری را نیز به دلیل اینکه همه نظرها را ب  ه ی  ک ان  دازه 
مدرنیست به نظری  ه و علم  ی  های اللیت استواده کند. پست پژوهر برای تقویت گروه   علم و   تا از   دهد می 

درک  لاب  ل    والعیت در این نظریه   رود.   شده به کار های سرکوب دهد که برای تلییر جمان به نوع گروه بما می 
عوامل اجتم  اعی، سیاس  ی، فرهنگ  ی، التص  ادی و    ای از منعطف است و هاله   شود؛ اما والعیتی فرض می 

ان  د ک  ه در زم  ان ح  ا  ب  ه  ای از س  اختارها ل  رار داده و سپس آن را درون م موعه   اند ... آن را احاقه کرده 
  ش  ود اس  ت؛ والعیت  ی ک  ه قهیع  ی و لایتلی  ر للم  داد می   به خ  ود گرفت  ه   شکلی نامناسب، عنوان والعیت 

ک  ه از    پیچی  ده اس  ت   ای (. بنابراین نظریه انتقادی مدعی است جمان پدیده 1383فرد و همکاران، دانایی ) 
س  ازند و  ه  ا را می ص  احهان ل  درت والعیت   یافته است. ساختارهای آشکار و پنمان لدرت، سازمان    قریط 
را    هایی از ل  درت اق  راف والعی  ات بن  ابراین هال  ه   این والعیات ندارند.  های اللیت نقشی در ساخت گروه 

از اف  راد و    ای هماهن  گ اجتم  اعی م موع  ه   جم  ان   ه  ا، والع  ی نیس  تند. احاقه کرده است و این والعیت 
شود که برای حوی وضع موج  ود و متعاله  اً جایگ  اه لدرتش  ان ت   ش  نمادهای صاحب لدرت تصور می 

 (. 99: 1386فرد،  ر.ک: دانایی  / 1986(،  Steffy   &Grimesو جیمز )  استف )  کنند می 

 های زبانی ( زبان و بازی 2
تشخیص زیربنای همه به این باور مدرنیسم که الگوی لابل    فراساختارگرا   پردازان نقد ادبینظریه

ور شدند. فراساختارگراها بر اساد نظریه ع ئم کنند، حملهو رفتار آن را تعیین می  ها هستندسیستم
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(Theory of Signs که به )این ب  اور مدرنیس  م را ک  ه  شناد بنا شد، وسیله فردیناند دی سوسور زبان
ای  ن نظری  ه   زبان آینه انعکاد والعیت است، زیر سؤا  بردند؛ نظری که تا به امروز نیز غالب است.

های پیون  دی ب  ین های خاص به چیزهای خاص آن است که برخی حلق  هگوید علت اق ق نام می
بی  ان   شود. در عوض سوس  ورکه از قریط مطالعه تاریخچه زبان بازیابی می  کلمه و چیز وجود دارد 

ش  ود؛ بلک  ه از قری  ط کند که معنای یک کلمه به وسیله چیز یا موم  وم بازنم  ایی آن تعی  ین نمیمی
به گوت  ه سوس  ور زب  ان  شود.با دیگر کلمات تعیین می اشموضع آن درون زبان یعنی از قریط رابطه

و همه ع ئم دو بخر دارند:  است -نظیر حرف و کلمات-( System of Signsسیستمی از ع ئم )
کند(. در نظری  ه سوس  ور ( )مومومی که به دا  اشاره میSignified( و مدلو  )Signifierدا  )تلوی=

 و یک موموم   بین یک کلمه  زیرا هیچ رابطه قهیعی و ضروری  اختیاری است؛  دا  و مدلو    رابطه بین
ه  چ و ) های مختل  ف وج  ود دارد برای پرنده در زبان  هااز دا   برای مثا  دامنه وسیعی  وجود ندارد؛

 (.115: 1389کانلیف،  
ع ئ  م،  از ماهی  ت اختی  اری ای  ده سوس  ور را  هامدرنیس  تگرایان و پستتعدادی از فراساختار

توانند تولید کنند را که کلمات می  و مدعی شدند زبان، ساخت هر والعیتی  خود لرار داده  مایهدست
برای  و دیگر ع ئم استواده از زبان کند؛ همچنین به زعم ویو توهم( میسر می  از جمله امر محا -

جوام  ع خ  اص، سیس  تم ع ئ  م خ  اص خ  ود را  اجتماع( اس  ت.) ساخت معنا، خاص یک محول
در فضای فرهنگ  ی، التص  ادی و ... معن  ای متو  اوتی   و سیاست دفاعی  دارند؛ برای مثا  کلمه دفاع

فیلس  وف  ( ب  ه اندیش  ه لودی  گ ویتگنش  تاین، Communities of Meaningایده محافل معن  ا ) دارد.
شود. دلیقاً همان قور که بازی مثل فوتها  لواعد خاص خ  ود مرته  می آلمانی، در باب بازی زبانی

ب  ا لواع  د م  ورد اس  تواده در جوام  ع خ  اص،   که از قریط آن کلمات در پیوند  را دارد، زبان نیز دارد 
ش  وید، ن  وع زب  ان م  ورد اساد بازی زبانی ک  ه ب  ا آن درگی  ر می  بر  گیرند.معنای خاص به خود می

ها متواوت است. ب  رای کس  انی ک  ه ب  ه ی  ک ب  ازی زب  انی استواده و چگونگی واکنر شما به گزاره 
ه  چ ) کندبازی شوند و سردرگمی فراوانی ای اد میمتواوتی هم  پایهندند، دشوار است با بازی زبانی

 (.124: 1389و کانلیف،  



 

 

فصلنامه
 

ش
پژوه

ها
نو ی

نی 
 

در حکمران
 ی

اسلام
ی | دوره اول | شماره 

2  |
پاییز
 

1403
 

100 

 ( Deconstructionشکنی ) ( شالوده 3
متولد ال زایر( یک معنا نسهت ب  ه معن  ای دیگ  ر  )  به گوته دریدا، فیلسوف فراساختارگرای فرانسوی 

گیری متن جدیدی باش  ید ت  ا معن  ای دیگ  ر  شکل   توانید منتظر تر باشد. شما فق  می تواند صحیح نمی 
توانی  د  نظریه دریدا آن است که با تلییر بستر محاط بر ی  ک م  تن، ش  ما می  ظاهر شود. رهنمود ضمنی 

ش  کنی یک  ی از  ش  کنی« دری  دا اس  ت. شالوده عم  ل »شالوده  معنای آن را تلییر دهید و ای  ن زیربن  ای 
ک  ردن  ب  ه منظ  ور برم    لرائت و لرائت م دد متون با استواده از متون مختلف است. این ک  ار  شیوهای 

حقیقت و دان  ر ب  ه ان  دازه ه  ر عنص  ر دیگ  ر زب  انی،   آنماست.  های بنیادی و تواسیر چندگانه  هاتی بی 
کردن  ب  دیل نیس  ت، بلک  ه آش  کار معن  ای غ  ایی و بی   ش  کنی م  تن، ی  افتن ه  دف شالوده   ان  د.  هات بی 

 و استثناهاست.   ها ها، تنالض فرض پیر 

 ( گفتمان و اعمال گفتمانی 4
شناس  ی،  تحلیل  ی، جامعه شناس  ی، روان انتق  اد ادب  ی، روان   فوک  و ب  ه مطالع  ه س  یر تط  ور ت  اریخ 

که جوامع م  درن غرب  ی   گیری کرد و نتی ه  شناسی، علم سیاست و التصاد پرداخت شناسی، جرم انسان 
(،  Fukuyamaفوکویام  ا ) )  ان  د اجتم  اعی را ب  ه عل  وم انس  انی تو  ویض کرده   اختیار تعیین هن اره  ای 

عل  وم   بود  های که »چه چیزی قهیعی است؟«، فوکو معتقد و پاسخ به سؤا    در فرایند قراحی   (. 1379
کند. به ع وه چون دانشی ک  ه ای  ن  را ای اد و حوی می  انسانی نوعی حلقه ارتهاقی بین لدرت و دانر 

بن  دی و کنت  ر  و در برخ  ی م  وارد ب  رای  کنن  د، ب  رای قهقه دانش  گاهی را تولی  د می -های علم  ی رشته 
و ما نهاید آنم  ا را ب  ه   شود، دانر و لدرت یک چیزند می   لدرت جامعه استواده کردن اعضای کم زندانی 

  بلکه باید آنما را ب  ه ش  کل »ل  درت/دانر« تص  ور کن  یم.  صورت م زا یعنی »لدرت و دانر« بهینیم؛ 
  کنن  د و نرمالیت  ه ه  ای ب  روز می ش  وند و در گوتمان لدرت/دانر از قریط اعم  ا  گوتم  انی اعم  ا  می 

آن   ( اس  ت. Jargonدهند. از جمله اعما  گوتم  انی زب  ان فن  ی ) سازی رفتار( را نظم و نسط می نرما  ) 
ای از  توک  ر، م موع  ه  کند، »گوتمان« اشاره به نوعی مد، اندیشیدن یا الگ  وی قور که فوکو ترویج می 

ه خ  اص را عرض  ه  ی  ک گ  رو  یا نوعی چارچوب نمادی است که همیشه جزئی از نگ  اه   اعما  فرهنگی 
(. از دی  دگاه فوک  و گوتم  ان ب  ه  118: 1389/ ر.ک: هچ و کانلیف، 2001، ( Morgan) کند )مورگان می 
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شود و کسانی ک  ه ل  درت  موجود لدرت، درون یک جامعه ساخته می  صورت تاریخی بر اساد رواب  
اما برخی چیزه  ا    شود؛   دهند چیزهای گوته، نوشته یا راجع به آنما اندیشیده کنند، اجازه می را اعما  می 

و ا رات اعما  گوتم  انی   های فوکو در باب گوتمان رهنمودهای ضمنی متعددی از ایده   کنند. را منع می 
ش  ود،  وجود دارد. یکی از آنما این است که ولتی فردی ب  ه بخش  ی از ی  ک گوتم  ان خ  اص ته  دیل می 

  ند. به عهارت دیگر آنچ  ه ب  ه عن  وان هویتت  ان ا ساختمان گوتمانی است که جزء آن   هویت آنما خنثی از 
  رهنم  ود ض  منی دیگ  ر ای  ده  جامعه( از زبان است. )  پذیرید، صرفاً ا ر شیوه استواده محول خود( می ) 

خواه  د داد و   ش  ده، گوتم  ان موج  ود را تلیی  ر شده یا مخوی فوکو آن است که تمرکز بر عناصر سرکوب 
 (. 2004،  ( veræW) ویور )   شود بدان قریط ساختن و نگمداری الگوهای توکر جدید را سهب می 

 ( صورت خیالی و تصور خیالی از واقعیت 5
  خیااالی او وایتیاا    صورت خیالی و تصور بودریار فیلسوف اجتماعی فرانسوی است که در کتاب   

کردن درباره آنچ  ه والعی  ت  گذر کرده است، صحهت  ذهنی( از مراحلی )  کند چون تصویر می  استدلا  
 د: کن غیرممکن می  است را 
 انعکاد یک والعیت بنیادی.  -
 کردن یک والعیت بنیادی. پوشانیدن یا از حالت عادی خار   -
 یک والعیت بنیادی.  داشتن عدم حضور نگه مخوی  -
  / 6:  1994بی  ودی لارد،  )   با هیچ والعیتی رابطه ندارد و تصویر، صورت خیالی محض اس  ت  -

 (. 125: 1389ر.ک: هچ و کانلیف،  
زنند، به نحوی مش  ابه،  ها دست به تهلیلات یا عدم اشاعه اق عات می برای مثا  ولتی دولت  -

ها  س  ازی مدرن این است ک  ه شهیه کنند. ویژگی عصر پست می  مخوی  عدم حضور والعیت را 
کنند. والعیت موس  وم ب  ه تلویزی  ون، فض  ای  والعیت را خلط می  آن قریط  تصاویر ذهنی و از 

ای ب  ا والعی  ت ن  دارد،  کنند که هیچ رابط  ه های تولید می های اجتماعی جعل م ازی و شهکه 
لن  د( نم  اد  گوی  د ش  مربازی )دیزی ند؛ برای نمونه بودری  ار می ا بلکه صور خیالی از والعیت 

ه  ای  و ارزش  کن  د در ذهن مخاقب و بازدیدکننده خلط و توصیف می  را  آرمانی   صور خیالی 
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نی  ز زن  دانی    ها اند؛ اما مخاقب بعد از س  ا  کنند که هرگز وجود نداشته را خلط می  آمریکایی 
 این صور خیالی است. 

 ( فمینیسم 6
نظریات فمینیستی قیف متنوعی از عقاید درباره نقر، مولعیت و هویت زنان به نس  هت م  ردان را  

  های مربوط ب  ه زن  ان، زب  انی مردان  ه شود. فرض کلیه نظریات فمینیستی این است که روایت شامل می 
اگرچه رهیافت آنما به موضوع متو  اوت   بنابراین تلییر وضعیت زن، جزء اهداف مشترک آنماست،  دارد. 
  ها این است ک  ه گذاری دفاعی، ت ش فمینیست (. در مطالعات سیاست 845:  1393لیصری،  )   است 

سازی سیاس  ت و پاس  خ ب  ه  در موموم  های متواوت اندیشیدن به آن توجه را به موضوع جنسیت و روش 
 ها ماهیت جنسیتی دارد. معض ت دفاعی جلب کنند. از نظر آنما این موضوع 

 ها دارای گرایر مختلوی هستند و رهیافت آنما نیز به سیاست دفاعی متواوت است: فمینیست 
فمینیسم: در این نگاه اصل ایده برابری است و بنابراین حضور زن در عرصه و فضاهای  لیهرا   -

ب  ه لح  اط    در فضاهای عم  ومی   از نظر آنما وضعیت زن  کند. عمومی را بررسی و ارزیابی می 
ه  ای  مقایس  ه نیس  ت. آنم  ا ب  ا روش شده با مردان لاب  ل های اشلا  کمیت و کیویت مولعیت 

ه  ای  کنند که در ح  وزه سیاس  ت دف  اعی نابرابری های کمی ا هات می ت ربی و توسل به داده 
جنسیتی وجود دارد؛ برای مثا  نسهت مردان به زنان در ارتر و پرسر آنما این است که چ  را  

ه  ا را ح  ذف ک  رد؟ موان  ع ن  ابرابری  توان نابرابری وضعیت این گونه است و دیگر اینکه آیا می 
ر.ک:    / 105:  2008وی  ت ورت، )  چیست؟ پیشنماد آنما ای اد فرصت برابر مشارکت است. 

 (. 845: 1393لیصری،  
های جنس  یتی  در مقابل این جریان لرار دارد و به جای ایده برابری، تمایزها و تواوت   رادیکا :  -

و   اند. از نظر آنما مرد و زن تمایزهای وجودی ب  ا ه  م دارن  د را مهنای تحلیل موضوع لرار داده 
که زنان ذاتاً متم  ایز    پذیری در دو جنس باعث شده است های بیولوژیکی و جامعه این تواوت 

ند و بیش  تر ب  ه  ا ند و پرخاشگر و مماجم ا برای مثا  مردان کمتر لادر به ابراز احساسات  باشند؛ 
ن  د. از  ا نگر و کمت  ر انتزاعی در حالی که زنان بیشتر مشوق و حامی، ک  ل   اندیشند؛ رلابت می 
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نح  وه اندیش  یدن ب  ه جم  ان را   گرفت  ه و  نظر آنما ساختار و سازمان جامعه مردسالارانه ش  کل 
تأکید آنما بر ورود زنان در عرصه جامعه از منظر براب  ری نیس  ت،    تحت تأ یر لرار داده است. 

های وجودی زن  ان ب  ر تص  میمات عم  ومی نس  هت ب  ه  تأ یری است که تواوت  بلکه به خاقر 
ک  ه ب  ه ج  ای لم  ر و خش  ونت ب  ه    و منازع  ات   موضوعاتی مانند جنگ و ص  لح   مردان دارد؛ 

/ ر.ک: لیص  ری،  106:  2008وی  ت ورت،  )   ش  ود همک  اری و م  دیریت مس  ائل مه  د  می 
1393 :846 .) 

از ای  ن   گرفته های آنما به مس  ائل ش  کل فمینیسم انتقادی: به جای تأکید بر مرد و زن و تواوت  -
درباره عقاید جنسیتی، موروض  اتی درب  اره الگ  وی رفت  اری و    حساد است؛ برای مثا   توجه 
در محی  کار و خانواده رایج است. این اعتقادات باید واکاوی ش  ود؛   های مطلوب زنانه نقر 

ویژه مردانی ک  ه از حی  ث مش  ارکت اجتم  اعی و سیاس  ی در  به  زیرا حتی بر مردان ا ر دارند؛ 
اند. از نظ  ر آنم  ا لازم اس  ت ای  ن موروض  ات در س  طح گوتم  انی و  حاشیه و انزوا لرار گرفته 

لیص  ری،  )  همچنین سطح و شرای  والعی زندگی زن و م  رد و زم  ان و مک  ان ب  ازبینی ش  ود 
1393 :846 .) 

فمینیسم پسااستعماری: معتقد است امپریالیسم یکی از نق  اط عط  ف در پایدارس  ازی هوی  ت   -
رابطه می  ان قهق  ه، ن  ژاد و    و از جمله در رابطه با جنسیت است. بااینکه  مدرن در همه اشکا  آن 

اما تصویری ک  ه اینم  ا در ذه  ن دارن  د از   شده است، ها بررسی برخی فمینیست  جنسیت توس  
و    نه زنی که استعمار را ت ربه کرده است. چنین زن  ی درک   آغاز در گرایر رادیکا  و لیهرا  است 

:  1393ر.ک: لیص  ری،    / 106:  2008وی  ت ورت،  )   دارد  ای متواوت با سیاس  ت دف  اعی رابطه 
 ناپذیر از هویت جنسیتی وی است. ( و هویت مقاومت، مهارزه و پایداری بخشی جدایی 845

مواض  ع نظ  ری نس  هت ب  ه    ق  ور کل  ی تعاریف و ب  ه   بودن شمو  مدرن: به جمان فمینیسم پست  -
مدرن در  های پس  ت شکنی، راههرد فمینیست جنسیت و زن و مرد انتقاد دارد. واسازی یا ساخت 

گرفت  ه اس  ت. ای  ن  شکنی چیزهایی که ب  ر اعتق  اد مردان  ه ش  کل  این زمینه است؛ یعنی ساخت 
راههرد شامل بررسی، واسازی، رد و ابطا  رواب  خاصی است که ب  ه ص  ورت قهیع  ی درآم  ده  

 است. 
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بندی این پارادایم باید گوت جنسیت یکی از متلیره  ای اص  لی در نگ  رش فمینیس  تی ب  ه  در جمع 
ه  ای  و از نظر آنما ابژه سیاست دفاعی باید »افراد« باش  د؛ در ح  الی ک  ه پارادایم   سیاست دفاعی است 

جمان اس  توار اس  ت و زن  ان در آن نق  ر و س  ممی   محور و تولیدکننده برتری مردان در دولت   مالهل بر 
تنما  شدن سیاست دفاعی از قریط جنس  یت تأکی  د دارد. ای  ن ام  ر ن  ه اند. این پارادایم بر ساخته نداشته 

کن  د، بلک  ه در نق  ر و کارکرده  ای تحمیل  ی ب  ر زن  ان ب  ه عن  وان  ماهیت سیاست دفاعی را متمایز می 
ه  ای  ش  ود؛ حت  ی نق  ر آنم  ا در جنهر کننده، جاسود یا لربانی ب  ازنگری می گیرنده، مذاکره تصمیم 

 مخالف جنگ و هواداری از صلح. 

 . مکتب انتقادی 11-4
»شدن تاریخی« را ای   اد کن  د؛    در پارادایم انتقادی، سیاست دفاعی زمانی مناسب است که بتواند 

میزان  ی ک  ه    عمل کن  د؛   بردن ناآگاهی و سوء ادراک تواند برای ازبین یعنی میزانی که سیاست دفاعی می 
هدف ت  دوین سیاس  ت دف  اعی انتق  ادی    کند. الدام عملی برای تحو  در ساختارهای موجود فراهم می 

ک  ه بش  ر   انتقاد، تحو  و تلییر ساختارهای اجتماعی، سیاسی، فرهنگی، التصادی، اخ لی و ... است 
گر ب  رای رفتاره  ای  گذار دفاعی نق  ر مح  رک و تس  میل سیاست   دهد. را تحت فشار و استثمار لرار می 

گیرد؛ زیرا موضع این پارادایم در ابتدا نسهت ب  ه هم  ه ام  ور  گرایانه به خود می جویانه و مذاکره همکاری 
(.  1393لیص  ری، )  داند شناختی و فرایندی است و تلییر در جمان را امری ضروری می پرسشی هستی 

و    های سیاس  ی دارد ها و رفتارهای مختلف سیاست دفاعی، ریش  ه در نظری  ه در نگاه این مکتب گرایر 
صرفاً فنی و راههردی نیست. الهته تأکید بر این موروض مهنی ب  ر ای  ن نیس  ت ک  ه پ  ارادایم انتق  ادی در  

ه  ای نظ  امی، مهاح  ث موش  کی و تأس  یس  تأسیس پایگاه  موضوعات فنی و راههردی دفاعی، همچون 
ه  ای نظ  امی چی  زی ب  رای گو  تن ن  دارد؛ بلک  ه تأکی  د دارد در مطالع  ات سیاس  ت دف  اعی ب  ه  پایگاه 

ه  ای  هایی که به سیاس  ت و بنیان اندیشد؛ پرسر از موضوعات راههردی و فنی می  تر های عمیط پرسر 
(؛ پرسشی مانند اینک  ه  850:  1393/ ر.ک: لیصری،  2007  :158(،  Boothبوث ) )   شود آن مربوط می 

کنن  ده امنی  ت اس  ت،  ش  ود؟ ی  ا خ  ود دول  ت تأمین امنی  ت من   ر می   آیا مرجعیت دولت برای دفاع به 
سیاس  ت   . ( 853: 1393/ ر.ک: لیص  ری،  2013(،  Diskayaدیس  کایا ) )   ترین عامل ناامنی است ممم 
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شناس  ی رئالیس  م  در هستی  در نگ  اه انتق  ادی سیاس  ت دف  اعی  بخر است. دفاعی نوعی ت ش رهایی 
شود، لابل درک اس  ت؛ والعیت  ی منعط  ف و در  ( و والعیتی که فرض می Historical Realismتاریخی ) 

و س  پس آن   گی، التصادی، اخ لی و ... احاقه شده اس  ت از عوامل اجتماعی، سیاسی، فرهن   ای هاله 
که در حا  حاضر در شکلی نامناس  ب عن  وان والعی  ت را    اند ای از ساختارها لرار داده م موعه  را درون 

ن  د،  ا شود. س  اختارها ظ  اهراً والعیت به خود گرفته است؛ یعنی والعیتی که قهیعی و لایتلیر للمداد می 
(. ب  رای مث  ا   37:  1383فرد و همک  اران،  دان  ایی )   ان  د و تاریخی   ول  ی در اص  ل والعیت  ی م   ازی 

گر سیاس  ت و پدی  ده م  ورد  تحلی  ل   ش  ود گرایی و تعاملی این مکتب س  هب می شناسی ذهنیت شناخت 
بر پدیده مورد بررس  ی    و سایرین   گر های تحلیل با هم پیوند داشته باشند و ارزش  تعاملی قور بررسی به 

(  37:  1383فرد و همک  اران،  دانایی   / 2000(،  Dillonدیلون )   / 1999(،  Millerمیلر ) )   گذارد تأ یر می 
والع مورد شناخت لرار گیرد، حاص  ل عق نی  ت ارته  اقی و ک  نر متقاب  ل  تواند به تردید آنچه می و بی 

داش  ته    گو بای  د م  اهیتی دی  الکتیکی و است و گوت   گو و بحث دیالکتیکی و شناسی آن گوت روش  است. 
ای ب  ه  س  اختارهای واس  طه  ها جلوگیری کند؛ یعنی پذیرش تاریخی ولت ها و غ باشد تا از سوءبرداشت 

م  فرد و همک  اران،  دان  ایی )   ته  دیل ش  ود   گوها به نوعی آگاهی و و تلییرناپذیر تا گوت  عنوان والعیتی مسل 
و ممک  ن اس  ت تلیی  ر داده    کند آن این است که چگونه ساختار تلییر می  رهنمون ضمنی  (. 37: 1383

 شوند. های لازم برای تأ یرگذاری بر تلییر درک می و کنر  شود 

 . مکتب پاریس 12-4
ند.  ا گذاری پردازان برجس  ته ای  ن مکت  ب در سیاس  ت دار بیگ  و و ج  ف ه  ویز م  انز از نظری  ه دی 

:  1393لیص  ری،  )  متأ رند  فراساختارگرایانه  اندیشه  ویژه شناسی فرانسوی به های این نگاه از جامعه آموزه 
که نظریات پایۀ آنما مرور شد. در این مکتب برای درک معنای سیاست دفاعی، به جای تعری  ف   ( 842

یعن  ی درک معن  ای سیاس  ت دف  اعی از خ        آن، تحلی  ل موم  ومی سیاس  ت دف  اعی رهگشاس  ت؛ 
و   کند. ادراک ما از سیاست دفاعی به رواب  م  ا ب  ا دیگ  ران هایی که سیاست دفاعی را ای اد می پرسر 

  ه  ای قهیعت با خودمان بستگی دارد؛ از ای  ن رو سیاس  ت دف  اعی ب  ه بافتاره  ای معن  ایی و چارچوب 
کنیم. در چن  ین  دهی م  ی که ما شکل خاص حیات خود را از قریط آنما سازمان  شود مرته  می  رده گست 
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زمین  ه و    یاب  د؛ موض  عی ک  ه ت  ابع تلیی  ر می  بسیار متواوت  نگاهی، سیاست دفاعی به موضع و جایگاه 
 Thick. سیاست دف  اعی بای  د ب  ه عن  وان »دال  ی غل  یی« ) بافتار معنایی روزمره و جمان زیست ماست 

Signifier )  .ه  ا ی  ا  از دا    ها ترکیه  ی ه  ویز م  انز ب  ه پی  روی از سوس  ور معتق  د اس  ت نش  انه  درک شود
از    ای ه  ا و در زن ی  ره در تمایز ب  ا س  ایر دا    ند و خود استق   معنایی ندارند؛ بلکه معنای آنما ا کلمات 

ک  ه   نیس  تند  ه  ا ابزاره  ای خنث  ی شود؛ از این رو دا  گیرد و مشخص می مرته  شکل می هم های به دا  
که به چی  زی ی  ا محت  وایی    سیاست دفاعی دالی است  بتوان برای بیان هر مقصودی از آنما استواده کرد. 

جانه  ه، سیاس  ت  شود؛ برای نمونه »دفاع همه روشن می  ها ای از دا  که معنای آن در زن یره   ارجاع دارد 
ی ماست« که درک سیاس  ت دف  اعی در ارته  اط ب  ا »دف  اع«، »همه  ی دفاع مل  م  ا« و  »   و «  جانه  ه«، »مل   

 شود. های آنما حاصل می مدلو  
و ناظر ب  ر معن  ایی و بی  ان  از این رو درک سیاست دفاعی به عنوان اینکه تاریخی برای خود دارد  

شود. تحلیل سیاس  ت دف  اعی ب  ه عن  وان دال  ی غل  یی خاصی از رواب  اجتماعی است، منسوخ می
از قری  ط روای  ت سیاس  ت  گذاری دف  اعیو مراج  ع سیاس  ت  کننده معناهای تمدی  داتتنما تهییننه

وض  عیت  دا  ه  م  دفاعی است، بلکه بیانگر رواب  ما ب  ا دیگ  ران، خودم  ان و قهیع  ت نی  ز اس  ت.
ده  د. کند و هم رواب  اجتماعی را در درون رواب  دفاعی س  ازمان میسیاست دفاعی را تصویر می

یا غل  از آن. سیاست، دا  اف  راد   در این راستا »سیاست دا « است که اهمیت دارد نه تهیین درست
 و نم  ادین خاص  ی ها در درون نظم  ی گوتم  انیانسان ان با همدیگر، با قهیعت و سایررا در روابطش

ه  ای موم  ومی مرب  وط ب  ه (. به عهارت دیگر در کنار چارچوب 843: 1393لیصری،  )  دهدلرار می
تعریف سیاست دفاعی، معن  ای سیاس  ت دف  اعی، ش  کل خاص  ی از س  ازمان اجتم  اعی را ای   اد 

با نگاه رئالیستی ای  ن اس  ت ک  ه در   تمایز این نگاه در تعریف و تهیین سیاست دفاعی  وجمه  کند.می
و سیاس  ت دف  اعی ب  ه آن   شود، مث  ل تمدی  دات خ  ارجیرئالیسم، والعیت خارجی فرض گرفته می

( اس  ت؛ ب  ه Referential-Selfشود؛ اما در این نگاه، سیاست دفاعی خ  ود ارج  اع )ارجاع داده می
دا    ده  د و تص  ریحی، خود سیاس  ت دف  اعی را ش  کل میجای ارجاع به یک والعیت عینی خارج

نگ  اه  ده  د. در ای  نو ه  م ب  ه آن ش  کل می کن  دوضعیت دفاعی و بدون دفاع را تهی  ین می  است که
در م  ورد معن  ای سیاس  ت دف  اعی   های تهینی صرف دستورالعمل مطالعات سیاست دفاعی، دغدغه
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ب  ه منظ  ور توس  یر   ال  دامات دف  اعی  دهد، بلکه هدف مطالعات سیاست دفاعی، توس  یرشکل نمی
سیاست دف  اعی اس  ت. مطالع  ات   دهندهمعنای سیاست دفاعی است که بیانگر و همچنین سازمان

تمدیدها و اتخاذ تممی  دات لازم باش  د، ک  اوش   سیاست دفاعی به جای اینکه ابزاری برای شناسایی
ا ر سیاسی، دا  سیاستی است که ا   ر آن چیس  ت و ای  ن  یعنی آشکارساختن معنای سیاست دفاعی

از این رو ابعاد ذهنی، معنایی و هن اری   دهد؟کند و چگونه به رواب  اجتماعی نظم میدا  چه می
ش  ود، نق  ر پررنگ  ی دارن  د و می  ان از ورود آن پرهی  ز می  گرایان  هکه در دی  دگاه رئالیس  تی و ا هات

پردازان و کنن  د و نظری  هگذاری دفاعی و معنای سیاست دفاعی، رابطه تنگ  اتنگی ای   اد میسیاست
های دف  اعی دارن  د. در ای  ن نگ  اه کلی  ه مش  یها و خ گران دفاعی تأ یر مستقیم در سیاستتحلیل
ه  ا ک  ه اعم از دولت، نمادهای غیردولتی و س  ایر آژانس  هایی که بر سیاست دفاعی ا رگذارندآژانس

اس  ت، م  ورد توج  ه   ویژه فرایندها و الداماتی که خار  از گوتمان ی  ا گوتم  ان رس  میتأ یرگذارند به
پردازان ای  ن مکت  ب، سیاس  ت دف  اعی این مکتب است. از نگ  اه نظری  ه  پردازان و پژوهشگراننظریه
های داخلی و خارجی ندارد و کشورها در سیاست دفاعی اهمیت گذش  ته را ندارن  د و عرص  ه حوزه 

 هایی است که کارکردهای دفاعی دارند.پذیری با آژانسرلابت

 گیری و پیشنهادها  . بحث، نتیجه 5
 . بحث 1-5

کنن  ده موم  وم سیاس  ت  تهیین   ه  ای ای از نظری  ات و رهیافت گذاری دفاعی م موع  ه مکاتب سیاست 
شناس  ی  شناس  ی، انسان شناسی، روش شناسی، شناخت های نظری و هستی مهتنی بر بنیان  دفاعی است که 

از سیاس  ت و    ه  ای مختلو  ی ه  ا روایت ند. این پارادایم ا به مثابه ادعاهای دانشی   شناسی پارادایمی و ارزش 
  زمینه و پایگ  اه س  رزمینی و ای  دئولوژیک   اند و ها و مختصات آنما ارائه داده گذاری دفاعی، ویژگی سیاست 

گذار دفاعی ای اد نم  وده اس  ت. ام  ا داوری در م  ورد اینک  ه ک  دام  متنوعی در مهاحث سیاست و سیاست 
آس  ان نیس  ت. ب  ه دلی  ل  و مکتب فارغ از نگ  رش مؤسس  ان و ه  واداری ب  ر دیگ  ری برت  ری دارد،    پارادایم 

گذاری دف  اعی، ه  یچ ی  ک از  سیاس  ت و سیاس  ت   بودن و تنوع عوامل مؤ ر در ای   اد پیچیدگی، چندلایه 
و    گذاری دف  اعی را در ب  ر گیرن  د اند همه زوایای موضوع سیاست ادعا نتوانسته   ها و مکاتب به رغم پارادایم 
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ه  ا و مکات  ب آنم  ا را ب  ا آن  ومی  رو غولت و ناتوانی پارادایم از این    آمیز باشند. نویدبخر وضعیتی رضایت 
ه  ا  پارادایم   ها جدید فراهم کرده است. همواره عرصه را برای ظمور مکاتب و پارادایم  مواجه ساخته است و 

ه  ا و  پارادایم   ان  د و شده ان ام داده را برای بازنمایی وجوه غولت  و عملی  های نظری و مکاتب جدید ت ش 
را ب  رای خ  ود    ه  ا و مکات  ب لهل  ی ن  اتوان از بازنم  ایی در پارادایم   ش  ده ی  ا مکات  ب جدی  د وج  وه غولت 

ص  رفاً ب  ه    ه  ا ی  ا عناص  ر پ  ارادایمی ی  ا فرض ه  ا ب  ه پیر تواوت مکات  ب و پارادایم  اند. سازی کرده هویت 
ه  ا و مکات  ب پیام  دهای ض  منی ی  ا  های مختلف پارادایم بلکه موضع  شود؛ های فلسوی ختم نمی تواوت 

های  برای مث  ا  ش  هکه   گذاری دفاعی به همراه دارد؛ های سیاست و بدیل   ها غیرضمنی را برای هدایت الدام 
ای  ه اجتماعی، اگرچه به لحاظ ای اد و توسعه در پارادایم رئالیس  تی و نئورئالیس  تی و نظری  ه پای  ه سیس  تم 

نم  ادین و توس  یری و مکت  ب    توانن  د کارکرده  ای دیگ  ری در پ  ارادایم اجتماعی و فنی لرار دارند؛ ام  ا می 
فرد و خانواده( توسعه دهند. ی  ا  )   و سطوح   ها کپنماک داشته باشند و مقوله سیاست دفاعی را به دیگر عرصه 

جویان  ه را  همکاری   های اجتم  اعی، تعام  ل و ال  دامات در رویکرد انتق  ادی و ب  ا رویک  رد مثه  ت، ش  هکه 
مدرنیس  تی  در نگ  اه پست   ه  ا ب  ه جوام  ع گس  ترش دهن  د. گسترش داده و مرجع دفاع و امنیت را از دولت 

را ب  رای دف  اع    همچون »ص  ور خی  الی ی  ک والعی  ت«   تواند کارکردهای محتوایی های اجتماعی می شهکه 
ا و جوام  ع ه  دایت کنن  د؛ مانن  د  ه   های دفاعی و امنیتی را از س  وی دولت و الدامات و کنر   داشته باشند 

های  س  ا  )   های رنگی غرب علیه بلوک شرق شاهد آن بودیم یا آنچه در اعتراض  ات اخی  ر آنچه در انق ب 
های کنر جدی  د امنیت  ی  های اجتماعی باعث تعریف میدان ( در ایران رخ نمود و شهکه 1401و    98،  96

های اجتم  اعی ب  ه عن  وان  با تکیه ب  ر ش  هکه  -شمرها نه کوچک و نه ک ن -در ایران شد. شمرهای متوس  
 بافتارهای جدید برای امنیت داخلی ایران مطرح شدند. 

 گیری . نتیجه 2-5
اغل  ب ادراک و آگ  اهی م  ا را مح  دود   باید به این نکته توجه داشت که پ  ارادایم   ( Daft) اما نظر دفت  

. ما لادر به دیدن چیزی که با فرضیات بنیادی ما مطابقت ندارد، نیستیم؛ به تعهیری س  اده، پ  ارادایم  د کن ی م 
یی بررس  ی ش  ود و در توس  یر  ها پرس  ر که در حوزه علمی خاص چه چیزی از قریط چ  ه   کند ی م تعیین 

ه  ای  دانر   کردن ب  ه جم  ان موج  ب پی  دایر ی مختل  ف نگ  اه وها ی ش     چه لواعدی رعایت ش  ود.   ها افته ی 
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و مو  اهیم و    ان  د ب  ا مو  اهیم خ  اص خ  ود گ  ره خورده   ه  ای مختل  ف . بدین ترتیب نگاه شوند ی م گوناگون  
(.  38:  1389ه  چ و ک  انلیف،  )   کن  د بارزی را به شما عرض  ه می  های یک نگاه ویژه ابزار اندیشیدن نظریه 

هایی در مورد پدیده م  ورد بررس  ی،  ایده  که به مدد آن  های مختلوی هستند های چندگانه، پارادایم این نگاه 
ب  ه خ  ود    های پارادایمی صرفاً علمی و دانشگاهی نیستند، بلک  ه جنه  ه عمل  ی خواهید داشت. این تواوت 

وج  ود    اصولًا هیچ شکافی ب  ین ای  ده و عم  ل   کنند. گیرند و نحوه عمل هر واحد اجتماعی را تعیین می می 
ای چندگان  ه ب  ه  ه   ای  ن نگاه شناخت    گیرد. چارچوب یک نظام فکری خاص لرار می   ندارد و هر عملی در 

ه  ای  اما مواجمه با چنین نگاه   کند؛ کمک می   -در این ا سیاست دفاعی -شناخت بمتر پدیده مورد بررسی  
رای  ب     و حم  ا  نظری  ه،   خواهد نه ذهنی جزءنگری برای درک می   جوگر و گوناگون و متنالض، ذهنی جست 

و    س  م ی رئال   م ی در پ  ارادا ی اجتماعی  ها شهکه ی اجتماعی و امنیت. کارکرد  ها شهکه نمونه در خصوص رابطه  
بس  تر س  اخت و    مکتب کپنم  اگ بستر همسویی یا مخالف با یک پدید عینی امنیتی است. در   سم ی نئورئال 
س  ازی و تس  ل   ی ش  هکه اجتم  اعی بس  تر سلطه مکتب انتق  اد سازی یک پدیده امنیتی است و در اجماع 

 ی جمانی لدرت و  روت است. ها شهکه روایت خاص از سوی 

 گذاری دفاعیبندی مکاتب سیاست : تقسیم 2جدول شماره  

مکاتب 
گذاری سیاست 

 دفاعی

 سیاست به 

 مثابه
گذاری سیاست 

 مثابه به 

  حوزه 
عملکرد 
سیاست 

 دفاعی

 کانون تمرکز 
مرجع ) 

سیاست 
 دفاعی(

محیط 
 خارجی

رئالیسم و  
 نئورئالیسم

تصمیمی  
والعی و  
  آگاهی 
 بخر 

فراین    د ت    دوین  
ه     ای  موجودیت 

والع    ی ش    امل  
ها و  ل  وانین، ش  یوه 

فنون هستند که بای  د  
و  به  قراح  ی  خوبی 

 اجرا شوند 

ابتدا نظامی 
و اخیر سایر 

ای حوزه 
 سخت و نرم 

ومر  و  هر   دولت 
ومر   هر  

 شدهکنتر  
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مکاتب 
گذاری سیاست 

 دفاعی

 سیاست به 

 مثابه
گذاری سیاست 

 مثابه به 

  حوزه 
عملکرد 
سیاست 

 دفاعی

 کانون تمرکز 
مرجع ) 

سیاست 
 دفاعی(

محیط 
 خارجی

تصمیمی   مکتب کپنماگ 
اجماع  

 سازی شده

قور   فرایندی که به 
وس  یله   ب  ه   پیوس  ته 

اعض   ا از قری   ط  
تعام   ل نم   ادین،  
ساخته و بازس  ازی  

 شود. می 

جامعه؛  
دفاع از 

اجتماع و  
 هویت 

 آنچه به  هویت 

صورت  
الاذهانی بین 

شده  ساخته 
 است.

 مکتب انتقادی
 مکتب پاریس

تصمیمی  
پاره و  پاره 

شالوده 
 شکن 

فراین   دی ب   رای 
وض    ع رواب      

عقلی و لدرت، بی
 تخریب است.

فرد؛ رهایی 
 از سلطه 

 فرد 
های  و آژانس 

 دفاعی

 ذاتاً منوی و 
 انتقاد مورد 

 . پیشنهادها 3-5
و    ه  ای فرض گ  ذاری دف  اعی از پیر مکات  ب سیاس  ت   های چندگانه با درنظرگرفتن این نگاه  -

و دلای  ل و اس  اد ک  نر دیگ  ران را در    شوید های زیربنایی، نظریه و عملتان آگاه می ارزش 
 کنید. سیاست دفاعی درک می 

ه  ا ب  رای  حل گذاری دفاعی یعنی نح  وه ت   ویز راه های سیاست های چندگانه بدیل این نگاه  -
دهن  د و گزین  ه ع  دم ال  دام یعن  ی غیردف  اعی و  مسئله و معض   ت دف  اعی را گس  ترش می 

های ه   ومی و ت  دافعی  ه  ا ب  دیل ای  ن نگاه   ها باشد. تواند یکی از گزینه کردن هم می امنیتی 
 دهد. دفاعی هر مرجع امنیتی اعم از فرد، جوامع و کشور را نیز افزایر می 
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   منابع .  6
 نابع فارسی م . 6-1

 . 3-9(،  19)  6،  راهبردی  مطالتات   امنیتی.   مطالعات   در  ا هاتی   شناسی (. روش 1382افتخاری، اصلر ) 
.  ک  ردن ک  ردن امنیت  ی : غیرامنیتی پس  اکپنماگی  امنیت  ی  مطالع  ات (.  1386)   اصلر شماب،   صارمی و    نادسن ،  اولاف 
 . 93-116(،  3)   93،  امنی  

 . انتشارات نقد و نظر . تمران:  شناسی تجدد امته ج (.  1378)   بشیریه، حسین 
 . 1، چ اختران :  تمران   . باره ایستادگی در برابر نئولیبرالیسم ر گفتارهایی د (.  1387)  ر ی بوردیو، پی 

. تمران: انتشارات س  مت،  ی توسته روستایی ها ه ی نظر (.  1386)   یر محمدام پاپلی یزدی، محمدحسین، و ابراهیمی،  
 . 3چ 

. ترجم  ه حس  ن  مدرن توسیری و پس  ت -نظریه سازمان: مدرن، نمادین   (. 1389کانلیف، آن )   آ  ، ماری، و  هچ جو 
 . 1، چ مؤسسه کتاب ممربان نشر   : ، تمران فرد یی دانا 

 آمریکا  متحده ایالات  امنیتی  و  دفاعی  سیاست  گیری (. جمت 1387)   ایر  اسماعیل،   مشمدی ، و  کشی، فرهاد خانه 
 . 1-40(،  32، ) نظامی  مدیری  .  نامتقارن   تمدیدات  با  مقابله  در 

 . 463-490(،  33، ) ی راهبرد  مطالتات .  امنیتی  مطالعات  تهارشناسی : پایه  مطالعات (.  1385)   خلیلی، رضا 
شناس  ی،  های رلیب در علم س  ازمان و م  دیریت: رویک  رد تطهیق  ی ب  ه هستی (. پارادایم 1386)  فرد، حسن دانایی 

 . 89-104(،  26)   14پژوهشی دانشگاه شاهد،  -شناسی. دوماهنامه علمی شناسی و روش شناخت 
شناسی پژوهش کیفی در ماادیری ر رویدااردی  روش (. 1383)  فرد، حسن، الوانی، سیدممدی، و آذر، عاد  دانایی 
 . تمران: انتشارات صوار. جامع 

 . تمران: نشر نی. مدرنیسم نظریه انتقادی و پس   (.  1382)   رد، و دردرمان، جیمز دیوتیاک، دی 
ترجمه محمود حهیهی مظ  اهری، انتش  ارات پژوهش  کده مطالع  ات    توسته.   و   اجتماعی   تغییر (.  1378)   آلوین ،  سو 

 . 1راههردی، چ 
 (. 108)   8،  ماهنامه جهاد ی از ترویج.  شناخت جامعه ی ها جنهه (.  1367)   ی ممد قالب،  
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  ی اساا ی اطلاعااات س   ؟ س  ت ی چ   ی عم  وم   ی اس  تگذار ی س .  ( 1388ف  ؤاد ) ،  ی و وج  دان   ، الل  ه لطف ،  ی دهکرد   فروزنده 
 (. 270) ،  ی ایتصاد 

 توسلی، تمران: انتشارات جامعه ایرانیان.  عهاد غ م . ترجمه پایان نظم (.  1379)  س ی فرانس فوکویاما، 
، م ل  ه  فصلنامه سیاس  (. مکاتب امنیتی؛ نقدهای موجود و ضرورت قرح نگرشی نوین.  1393)   لیصری، نوراله 

 . 833-858(، 4)   44دانشکده حقوق و علوم سیاسی،  
 . 1، چ نشر آگه  : پور، تمران سیرود آرین  ترجمه ؟  روشنگری چیس  (.  1376)  مانوئل ی کانت، ا 

ی جمم  وری اس   می ای  ران.  (. پندار از تمدید و سیاست 1390لطویان، سعیده )  فصاالنامه رواباا   های امنی  ت مل   
 . 175-207(،  1)   3،  خارجی 

با تأکید بر رویکرد اس می(. رس  اله دکت  ری،  )   (. بازپردازی موموم نظم و انضهاط در سازمان 1388لطیوی، میثم ) 
 فرد، دانشگاه تربیت مدرد. حسن دانایی  استاد راهنما دکتر 

-178(،  1)   1، ی داخلاا  اساا  ی فصاالنامه س . روش  دان  ر و  ؛ ی گ  ذار است ی س . ( 1385)  درضا ی حم ، ی محمد ملک 
189 . 

. ترجم  ه ی  ونس ش  کرخواه، تم  ران: انتش  ار  گذر او نوگراییر ارتباطات و دگرگااونی جامتااه (. 1371)  د ی حم مولانا، 
 . ها رسانه وزارت فرهنگ و ارشاد اس می، مرکز مطالعات و تحقیقات  

. تمران: انتشارت س  ازمان مطالع  ه و ت  دوین  ی ساومان ها ی تئور مبانی فلسفی  (.  1386)   حسن میرزایی اهرن انی،  
 . 2سمت(، چ )   ی درس کتب 

 . ترجمه دکتر حسین بشیریه، تمران: نشر نی. حووه عمومی   نقد در (.  1378)  هابرماد، یورگن 
، تم  ران:  های دولتاای هااای ساااومان گفتارهااای در فلساافه تئوری (.  1381)   فرد، حس  ن الوانی، سیدممدی، و دانایی 

 انتشارات صوار. 
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