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Abstract 

Triage in clinical medicine is commonly defined as the process of 

prioritizing patients when resources are scarce—a process typically 

interpreted through the lens of maximizing outcomes. This article, 

employing a philosophical–analytical approach, challenges the 

prevailing assumption and argues that the normative logic of triage is 

not necessarily reducible to utilitarianism. The methodology draws on 

conceptual analysis, examination of core principles in bioethics, and 

normative interpretation of standard decision-making scenarios in 

emergency settings. The findings indicate that the internal structure of 

triage aligns more closely with natural law theory. This is because 

triage decisions consider not only clinical outcomes (such as the 

probability of survival) but also the clinician’s intention, the moral 
limits of action, and the intrinsic value of human life. Case-based 
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analysis of difficult triage decisions shows that many of them can be 

coherently explained only through the principle of double effect, 

which distinguishes between intended harms and unavoidable side-

effects in moral evaluation. The study concludes that triage can be 

interpreted consistently within a natural-law framework—a 

perspective that highlights the need to revise policy guidelines and 

clinical-ethics training to enhance both theoretical coherence and 

practical decision-making in crisis conditions. 
 

Keywords 

Triage; moral decision-making; natural law; utilitarianism; clinical 

ethics; principle of double effect. 
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 دراسة الإشکالیات الأخلاقیة في الفرز الطبي 

 −الطبیعي مقابل النفعیةترکیزا علی نظریة القانون 
 

  3سیداحمد فاضلی 7 آدریانی زهرا مهری سیده فاطمه

 
 طالبة الدکتوراه في قسم فلسفة الأخلاق، جامعة قم، قم، إیران )الکاتبة المسؤولة( -7

fz.mohri@stu.qom.ac.ir 
 الأخلاق، جامعة قم، قم، إیرانأستاذ مشارك في قسم فلسفة  -2

ahmad.fazeli@qom.ac.ir 
 

 الملخص

یطلق الفرز الطبي أو التریاج في الط ، علی عملیة تقییم وتصنیف حالة المرضی في النروف 

ر ضمن نموذج معیارم، یقوم علکی تعنکیم المنکاف  والنتکائج.  الطارئة، وهي عملیة غالبا ما تفسَّ

 تیسیسا علی ذلك، فتتوخی هذه الورقة البح یة، من خلال المقاربة التحلیلیة ک الفلسفیة، مسکاءلة

هذا ا فتراض السائد، واستکشاف أن البنیة المعیاریکة فکي التریکاج   یقتصکر بالضکرورة علکی 

کي مبکادا الأخلاقیکات الحیویکة،  النفعیة. تعتمد منهلایة الدراسة علی التحلیل المفهومي وتقصخ

                                                 
(. دراسة الإشکالیات الأخلاقیة في الفرز الطبي 3237) زهرا، فاضلی، سیداحمد مهری آدریانی، سیده فاطمه هذه المقالة:إلی  نادست ا−

  .17 -48 صص، (03) 4الأخلاق التطبیقیة، في دراسات  ترکی ا علی ننریة القانون الطبیعي مقابل النفعیة.

https://doi.org/1022081/jf.2025.71722.2039. 

  المؤلفون ©، أصفهان، إیران( العلوم و ال قافة الإسلامیةالإسلامیة في حوزة قم )معهد  رک  الدعوة؛ الناشر: مینوع المقال: بح 

  3238 /74/28: ا ستلامتاریخ      3238 /77 /33: التعدیلتاریخ      3238 /77 /32 :القبولتاریخ      :3237/ 74/23تاریخ الإصدار  

 دراسات في الأخلاق التطبیقیة

 معهد العلوم والثقافة الإسلامیة مجلة فصلیة محکمّة

 معهد الإلهیات والأسرة

 

Elssn: 7898-2251  

Issn:  6760-2676  

mailto:fz.mohri@stu.qom.ac.ir
mailto:fz.mohri@stu.qom.ac.ir
mailto:ahmad.fazeli@qom.ac.ir
mailto:ahmad.fazeli@qom.ac.ir


 

 

ی،
رد

ارب
 ک

لاق
اخ

ت 
لعا

طا
م

 
رم،

چها
رۀ 

ما
 ش

م،
ده

انز
ل پ

سا
 

14
04

 

48 

www.akhlagh.morsalat.ir 

م  التفسیر المعیارم لنمکاذج قیاسکیة  تصکاذ القکرار فکي النکروف الحرجکة. تنهکر النتکائج أن 

الداخلي للتریاج یتوافق بدرجة أکبر م  مبادا القانون الطبیعي؛ إذ إن هکذا الأسکلوب  الهیکل

العلمي یهتمخ لکین فقک  بنتکائج العکلاج کاحتمکال البقکاء، بکل أیضکا بالنیکة السکریریة للطبیک  

والحدود الأخلاقیة للفعل والقیمة اللاوهریة للحیاة الإنسانیة. فإن التحلیل القائم علی الحکا ت 

رات الصعبة في التریاج یکشف عن أن عددا ک یرا من هذه القرارات   یکتم تفسکیرها إ  للقرا

با عتماد علی مبدأ الأثر المک دوج الکذم یؤککد علکی ضکرورة التمییک  بکین الفعکل المقصکود 

والنتائج غیر المقصودة في سیاق التقکویم الأخلاقکي. فتبکیخن أیضکا أن التریکاج یمککن تفسکیره 

ي إطار ننریة القانون الطبیعي، الأمر الذم یبرز الحاجة إلی إعادة الننر فکي بصورة متماسکة ف

صناعة السیاسات العامة وتعلیم الأخلاقیات السریریة، لتع ی  ا تساق الننرم والعملکي لعملیکة 

 اتصاذ القرار في حا ت الطوارا.

 

 الکلمات المفتاحیة

القانون الطبیعکي، النفعیکة، الأخکلاق السکریریة، الفرز الطبي أو التریاج، اتصاذ القرار الأخلاقي، 

 مبدأ الأثر الم دوج.
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 بررسی مسائل اخلاقی تریاژ با تکیه بر نظریۀ قانون طبیعی 

گرایی برابر فایده در
−

 
 

  3سیداحمد فاضلی 7 آدریانی زهرا مهری سیده فاطمه
 

 (نویسندۀ مسئولیران )اقم، قم،  دانشلاوی دکتری فلسفۀ اخلاق، دانشگاه -7
fz.mohri@stu.qom.ac.ir 

 رانایقم، قم،  دانشیار گروه فلسفۀ اخلاق، دانشگاه -2
ahmad.fazeli@qom.ac.ir 

 
 چکیده

شکود؛  بندی بیمکاران در شکرای  کمبکود منکاب ، گفتکه می فرایند اولویت  تریا  در پ شکی، به

شکود. ایکن مقالکه، بکا  سازی پیامدها تفسیر می فرایندی که معمو ظ با رویکردی مبتنی بر بیشینه

دهکد  کنکد و نشکان می فلسفی، پرسشی دربارۀ این فکرض متکداول مطکرح می رویکرد تحلیلی

پذیر نیست. روش پکژوه  مبتنکی بکر تحلیکل  گرایی تقلیل تریا  ال اماظ به فایدهمنطق هنلااری 

گیری  های استاندارد تصکمیم مفهومی، واکاوی اصول اخلاق زیستی، و تفسیر هنلااری نمونه

                                                 
 بررسی مسائل اخلاقی تریا  با تکیه بر ننریکۀ(. 7424) زهرا، فاضلی، سیداحمد مهری آدریانی، سیده فاطمهاستناد به این مقاله:  −

  .17 -48صص ، (03)4. مطالعات اخلاق کاربردی، ییگرا قانون طبیعی در برابر فایده

https://doi.org/1022081/jf.2025.71722.2039. 

 نویسندگان ©قم )پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی، اصفهان، ایران(  ۀعلمی ۀنوع مقاله: پژوهشی؛ ناشر: دفتر تبلیغات اسلامی حوز 
  :23/7424 /34 تاریخ دریافت       :7424/ 27/29 تاریخ اصلاح       :7424/ 29/ 23تاریخ پذیرش      :77/7424 / 38 تاریخ انتشار آنلاین 

 مطالعات اخلاق کاربردی
 

 پژوهشی   –فصلنامه علمی 
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دهد ساختار درونی تریکا  بکا اصکول قکانون طبیعکی  ها نشان می در شرای  بحرانی است. یافته

تنها به پیامکدهای درمکان )ماننکد احتمکال بقکا( توجکه  ا این ننام نهخوانی بیشتری دارد؛ زیر هم

های عمککل و ارزش ذاتککی حیککات را جکک ء  کنککد، بلکککه نیککت بککالینی پ شکک ، محککدودیت می

سکازد  داند. تحلیل موردیل تصمیمات دشوار در تریا  آشککار می گیری می های تصمیم مؤلفه

اند؛ اصلی ککه تمکای   اثر مضاعف قابل تبیینکه بسیاری از این تصمیمات تنها با اتکا بر اصل 

سازد. نتیلاهٔ پژوه  آن است  میان عمد و پیامد ناگ یر را برای ارزیابی اخلاقی ضروری می

ارچوب قانون طبیعی تفسکیر ککرد؛ تفسکیری ککه هنحوی منسلام در چ توان به که تریا  را می

ای ارتقای انسلاام ننکری و ها و آموزش اخلاق بالینی را بر گذاری ل وم بازنگری در سیاست

 کند. گیری در شرای  اضطراری برجسته می عملی تصمیم

 

 ها کلیدواژه

 گرایی، اخلاق بالینی، اصل اثر مضاعف. گیری اخلاقی، قانون طبیعی، فایده تریا ، تصمیم
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 مقدمه

گیر و وقککوع بلایککای طبیعککی و جنککگ،  هککای همککه در مواقکک  بحرانککی، ماننککد شککیوع بیماری

رو  بنککدی منککاب  بککرای نلاککات جککان بیمککاران روبککه بهداشککتی اغلکک  بککا مسککئلۀ بودجهسیسککتم 

یو و داروهککای حیککاتی ممکککن اسککت کمیککاب  سککی هککای آی اسککت. ونتیلاتورهککا، تصت

شکککوند تصکککمیم بگیرنکککد  هکککای بهداشکککتی ملابکککور می دهنکککدگان مراقبت شکککوند و ارائه

گیری کرونککا،  همککه کسککی را در اولویککت درمککان قککرار دهنککد؛ شککرایطی کککه در زمککان چه

 سراسر جهان با آن مواجه شد.

هکای  بکرای دریافکت مراقبت  بندی بیمکاران )بکر اسکا  شکدت بیمکاری( به فرایند اولویت

طور  گوینککد. تریککا ، بککه می 1«روش تریککا »پ شکککی در دنیککای بهداشککت، سککلامت و درمککان، 

ایکن وا ه ابتکدا در  بنکدی افکراد و منکاب  اشکاره دارد. سکازی یکا طبقه عمومی، بکه عمکل مرت 

شکد؛ امککا  کردن محصکو ت بککر اسکا  کیفیکت اسککتفاده می های تلاکاری بککرای مرتک  زمینکه

  .تری پیدا کرد سرعت معانی عمیق به

هکای بکارون د ومینیک   ان  رلی های تریکا  مکدرن بکه پ شککی ننکامی و فعالیت ریشه
2 ،

ملاروحان را بر اسکا  نیکاز  دهی به گردد. او روش اولویت جراح ارشد ارت  ناپلئون، بازمی

 )نه رتبۀ اجتماعی( اعمال کرد.

هکای میکدانی و بیمارسکتانی وجکود دارد.  های مصتلفی برای تریا  در حوزه امروزه سیستم

های میدانی، بیماران بر اسا  وضعیت تنفسی، گردش خکون و سکطو آگکاهی بکا  در سیستم

های رنگی )قرم  برای موارد فوری، زرد برای تیخیر، سب  برای جراحات  استفاده از برچس 

ترین زمکان  شوند تا وضعیتشان در سکری  بندی می شدنی( دسته فوتج ئی و سیاه برای موارد 

 ممکن تشصیص داده شود. 

                                                 
1. Triage. 

2. Baron Dominique-Jean Larrey. 
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ESIهای بیمارسکککتانی ننیکککر  از سکککوی دیگکککر، سیسکککتم
1 ،ATS

2 ،CTAS
MTSو  3

از  0

برند که بر اسا  نیاز به مداخلات زودهنگکام، تعکداد منکاب   های چندسطحی بهره می مقیا 

تی، بیماران را از سطو ی  )با ترین اولویت( تا سکطو پکنج مورد نیاز و پایداری علائم حیا

ها هکدف ارائکۀ مراقبکت  بندی طور کلی، ایکن دسکته کنند. به بندی می )کمترین اولویت( طبقه

حداک ررساندن کارایی و استفادۀ بهینه از منکاب  درمکانی  موق  و بهینه به بیماران، همراه با به به

 (.Yancey & O'Rourke, 2025, pp. 2-4) کنند را دنبال می

 بندی بیماران را به دو دسته تقسیم کرد: توان معیارهای موجود برای اولویت طور کلی می به

طور که گفته شد، شدت بیماری، نصستین معیار  . شدت بیماری و فوریت درمان: همان7

در  توجه به وضعیت بالینی بیماران است. کسانی که در صورت عدم مداخلۀ فکوری جانشکان

حکال، اگکر وضکعیت  گیرنکد. بااین گیرد، معمو ظ در اولویکت بکا تری قکرار می خطر قرار می

سوی بیمکارانی هکدایت  ای وخیم باشد که احتمال نلاات، ناچی  به ننر برسد، مناب  به اندازه به

 (؛Briggs et al., 2023, pp. 350) شود که احتمال نلااتشان بیشتر است می

بینی وضعیت  زندگی پن از درمان: دومین معیار مربوط به پی  آگهی و کیفیت . پی 3

بیمار پن از مداخله است. بیمارانی که احتمال بیشتری برای بهبود و بازگشت به زنکدگی بکا 

          اولویکتآگهکی ضکعیفی دارنکد، در  کیفیت مناسک  دارنکد، در مقایسکه بکا کسکانی ککه پی 

                 کننکککده دارد عامکککل نقشکککی تعیینگیرنکککد. در پیونکککد اعضکککا نیککک  معمکککو ظ ایکککن  قکککرار می

(Briggs et al., 2023, p. 350.) 

3هر دو معیار ارزیابی عملاظ بر مبنای شانن بقا
پردازنکد. در  بنکدی بیمکاران می بکه اولویت 

 :شود که شامل ای از عوامل تعیین می دان  پ شکی، شانن بقا معمو ظ بر اسا  ملاموعه

                                                 
 (.Emergency Severity Index. ترکیبی از شدت بیماری و مناب  مورد نیاز )1

 (.Australasian Triage Scaleشود ) بندی درمان استفاده می . سیستم تریا  استرالیا و نیوزیلند که برای تعیین زمان2

 (.Canadian Triage and Acuity Scale. سیستم تریا  و شدت بیماری کانادا بر اسا  شدت علائم و تهدید حیات بیمار )3

 Manchester Triageها ) های الگککوریتمی بککرای علائککم و نشککانه . سیسککتم تریککا  منچسککتر بککر اسککا  دسککتورالعمل0

System.) 

5. survival chance. 
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2پایداری فی یولو ی ، علائم حیاتی و 1شدت بیماری یا آسی  
 های همکراه ، بیماری 

3 ،

SOFA)ماننکد  3دهی های نمره ننام ،0واکن  اولیه به درمان
1 ،APACHE II 

1 ،TRISS
یکا  1

CFS
 .است14 ( و در نهایت، سن و وضعیت کلی بیمار1

گرایانکه اسکت ککه غایکت خکود را در  بسیاری بر این باورند که ننام تریا ، الگویی فایده

 ,Vearrier & Henderson, 2021) کند یافته تعریف می های نلاات تعداد جان سازی بیشینه

pp. 47-49گرایانه داشکته باشکد،  رسد تریا  پی  از آنکه صرفاظ مبنایی فایده (. البته به ننر می

های تعارض، از اصل اثر مضاعف  خوانی دارد و در موقعیت بیشتر با دستگاه قانون طبیعی هم

هکای میکان  ادامه، تلاش خواهد شد ضمن تبیین ایکن مکدعا و تبیکین تفاوتگیرد. در  بهره می

روی  گرایانه و تفسیر مبتنی بر قانون طبیعکی، بکه برخکی از مسکائل اخلاقکی پکی   تفسیر فایده

 .بندی تریا  پاسخ داده شود ننام اولویت

 

 اصل قانون طبیعی

م( مکورد توجکه 7314-7338) 11ویژه در فلسکفۀ تومکا  آکوینکا  ننریۀ قانون طبیعی که به

ها گکرای   سمت خوبی طور طبیعی به ها به قرار گرفته است، در این ایده ریشه دارد که انسان

های فردی اسکت. وی  دارند و هدف از زندگی انسان، شکوفایی بهترین استعدادها و ظرفیت

                                                 
1. severity of illness or injury. 

2. physiological stability. 

3. Comorbidities. 

4. initial response to treatment. 

5. scoring systems. 

 (.Sequential Organ Failure Assessmentها ) . ارزیابی متوالی نارسایی اندام1

 Acute Physiology and Chronic Health Evaluation. ارزیابی فی یولو ی حاد و سلامت م من، نسصۀ دوم )1

II.) 

 Trauma and Injuryو سن بیمار ) (RTS) ، امتیاز فی یولو ی (ISS)دیدگی آناتومی   . ترکیبی از امتیاز آسی 1

Severity Score.) 

 . مقیا  ناتوانی بالینی.1

10. age and overall condition. 

11. Thomas Aquinas. 
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خیکر سکوق سکمت  هکا را به ها از ی  عقل طبیعی برخوردارنکد ککه آن کند انسان استد ل می

عنوان  ایکن مفهکوم ککه اغلک  بکه .تواند راهنمای زندگی اخلاقی باشد دهد و این عقل می می

شود، در فلسفۀ اخلاق نق  اساسی دارد. از ننر آکوینکا ،  از آن یاد می 1«شکوفایی انسان»

سو شده، رفاه کلی افراد و جامعکه  هایی هستند که با این هدف طبیعی هم اقدامات خوب، آن

 .(ST Ia IIae 94, 4; 94, 6)دهند  تقا میرا ار

بسیار توجه شده اسکت. خیرهکای  2«های پایه خیر»در ننریۀ قانون طبیعی جدید، به مفهوم 

، نکه خود مطلکوب و ارزشکمندند خودی بکهشکود ککه  هایی گفتکه می پایه به آن دسته از ارزش

ها ذاتکی، همگکانی و قابکل ای باشند برای رسیدن به اهداف دیگر. این خیر اینکه صرفاظ وسیله

ای  گونکه های اخلاقی دارنکد؛ به ها هستند و نق  بنیادین در قضاوت شناسایی برای همۀ انسان

هکا محافنکت  بصشکند یکا از آن هایی هستند که این خیرها را تحقکق می که اعمال درست، آن

 (.Tollefsen, 2004, p. 32) کنند می

)حفظ حیات و سلامت جسکم و روان(،  زندگیهای معمول خیرهای اساسی شامل  نمونه

)رواب  انسانی صکادقانه  دوستی و جامعه)تمایل به یادگیری و در  حقیقت(،  دان  و فهم

 پرسکت  یکا معنویکت)تلاربۀ شادی، زیبایی و خلاقیکت( و  بازی و تفریوو حمایت متقابل(، 

دلیل اینکه به رفاه و  ها بههای روحانی یا دینی( است. علاوه بر این، این خیر )ارتباط با ارزش

هکا  داننکد مشکارکت در آن ها می انکد و انسکان انلاامند، برای افراد جذاب شکوفایی انسانی می

های مبتنی بر خیرهکای اساسکی  ، ننریه3بصشد. به تعبیر جرمن گریس  شان را بهبود می زندگی

شککککل « شککککوفایی انسکککان سکککوی تحقکککق دادن اعمکککال انسکککانی به بکککر اسکککا  ننکککم»

 (.Tollefsen, 2004, p. 33) اند فتهگر

هکایی ماننکد  ویژه در حوزه های اخلاقی دشوار )بکه گیری ای برای تصمیم این مفاهیم، پایه

شکوند؛ بکرای م کال، آکوینکا  معتقکد  جنین(، محسکوب می اخلاق پ شکی، ا تانازی و سکق 

                                                 
1. human flourishing. 

2. Basic Goods. 

3. Germain Grisez. 
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دیگکران و جامعکه  عنوان موجوداتی اجتماعی، باید در جهت بهبود وضعیت ها، به است انسان

طور  کن نبایکد بکه ها به این معناسکت ککه در حکق هکیچ گام بردارند. احترام به کرامت انسان

غیرمنصفانه تبعیض صورت گیرد و همه باید فرصکت شککوفایی داشکته باشکند؛ بنکابراین، در 

شود، فضای مناسبی برای شکوفایی اخلاقی و معنوی  ها حفظ می ای که کرامت انسان جامعه

آید. اما در برخی از مواق  ممکن است به ننر برسد ککه رفکاه عمکومی بکا کرامکت  هم میفرا

ویژه زمانی که برای تیمین رفاه جامعه، نیاز اسکت برخکی حقکوق یکا  انسانی در تضاد است؛ به

 (.ST IIa IIae, q. 58, a. 5 & q. 57, a. 2های فردی محدود شوند ) آزادی

 

 گرایی رویکرد فایده

گککذاری کککرد. ایککن رویکککرد دارای  بنیان 1گرایی را جرمککی بنتککام سککی  فایککدهرویکککرد کلا

محور اسکت؛ بکه  های مشصص و قابل توجهی است؛ از جمله اینکه این رویکرد، فعکل ویژگی

شکود و ارزش ذاتکی  صرفاظ از پیامکدهای آن ناشکی می ،این معنا که ارزش اخلاقی ی  عمل

(. به عبارت دیگر، خود 387-382، صص 7293)وست،  شناسد خود فعل را به رسمیت نمی

شککود و ارزش آن وابسککته بککه پیامککدهای  اسککت؛  فعککل ذاتککاظ خککوب یککا بککد محسککوب نمی

دلیل  گفکتن، صکرفاظ بکه ترتی ، ی  عمل ماننکد صکداقت، کمک  بکه دیگکران یکا درو  این به

ن شود ککه پیامکدهای آ ماهیت  ارزش اخلاقی ندارد، بلکه تنها زمانی عمل درست تلقی می

کردن لذت یا کاه  درد برای بیشترین افراد منلاکر شکود. اگکر پیامکد عمکل م بکت  به بیشینه

شککود و در غیککر ایککن صککورت، نادرسککت  باشککد، آن عمککل اخلاقککی و درسککت محسککوب می

 (.West, 2000, pp. 74–77) است

گرایی کلاسکی  بنتکام، دو  شده دربارۀ فایکده های مطرح در پاسخ به نقدها و محدودیت

گرایی  های عمکل کننکد برخکی از کاسکتی انکد ککه تکلاش می رویکرد جکایگ ین توسکعه یافته

گرایی  گرایی ترجیحکی و فایکده صرف و تمرکک  صکرف بکر لکذت را برطکرف کننکد: فایکده
                                                 

1. Jeremy Bentham. 
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های اخلاقککی بیشککتری بککه  انعطککاف و محککدودیتنگر. ایککن رویکردهککا سککعی دارنککد  قاعککده

سککازی سککود را رهککا  ارچوب اصککلی بیشینههککگرایی اضککافه کننککد، بککدون آنکککه چ فایککده

 (.372-377، صص 7293)اسمارت،  کنند

های  شکدن ترجیحکات و خواسکته گرایی ترجیحی، معیار اخلاقی اصلی، برآورده در فایده

شکود  زش ی  عمل بر ایکن اسکا  سکنلایده میافراد است، نه صرفاظ توجه به لذت و درد. ار

کند. این رویکرد تکلاش  اندازه به تحقق ترجیحات واقعی و معقول افراد کم  می که تا چه

ها یا تمرکک   گیری لذت های سودگرایی کلاسی ، مانند دشواری اندازه کند محدودیت می

ککی را کککاه  دهککد و تمرککک  بیشککتری بککر کیفیککت و مشککرو      عیت صککرف بککر پیامککدهای کمخ

              ترتی ، عمککل اخلاقککی زمککانی درسککت اسککت کککه ترجیحککات انسککانی داشککته باشککد. بککدین

                           ای ترجیحکککات سکککنلایدۀ افکککراد را بیشکککینه کنکککد، نکککه هکککر میکککل گکککذرا یکککا خودخواهانکککه

 (.Simões, 2013, pp. 128–129) را

ای  نگر، ی  عمل، زمانی اخلاقی است که مطکابق بکا قاعکده گرایی قاعده بر اسا  فایده

کنکد. بکرخلاف سکودگرایی  شد ککه اجکرای آن بیشکترین سکود را بکرای جامعکه ایلاکاد میبا

                     کنککد، ایککن رویکککرد ای ارزیککابی می کلاسککی  بنتککام کککه هککر عمککل را جداگانککه و لحنککه

هکا پیامکدهای م بکت مکداوم  بر ایلااد قواعد عمومی و پایدار تمرک  دارد تا اجرای مککرر آن

 داشته باشد.

               ای و محاسککبات پیچیککدۀ پیامککدها را کککاه   گیری لحنککه ایککن روش، فشککار تصککمیم 

های ذاتی، مانند حقکوق و شکین  ها و ارزش کردن برخی از محدودیت دهد و امکان لحاظ می

سککازی سککود را حفککظ  ارچوب بیشینههکککککه همچنککان چ کنککد، درحالی انسککانی را فککراهم می

 (.Miller, 2012, pp. 148- 150) کند می

خود دارای ارزش ذاتی نیسکت؛  خودی گرایانه، عمل به ی  از رویکردهای فایده در هیچ

اخلاقکی ر   به همین دلیل، اگر در ننام تریا ، بیماری کنار گذاشکته شکود، ل ومکاظ عمکل غیر

اسکا ، در  شکود. براین طور ذاتی، خیکر محسکوب نمی نداده است؛ زیرا نلاات جان انسان، به
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گرایی ترجیحکی،  گیکرد؛ در فایکده سازی لذت، معیکار قکرار می ایی کلاسی ، بیشینهگر فایده

              گرایی سکککازی بیشکککترین ترجیحکککات معقکککول افکککراد، مکککلا  اسکککت؛ و در فایکککده برآورده

نگر، معیار، تبعیت از قواعدی اسکت ککه در بلندمکدت بیشکترین سکود اجتمکاعی را بکه  قاعده

 همراه دارند. 

گیری  ترین مصکادیق تصکمیم عنوان یکی از مهم قصد داریم نشان دهیم تریا ، بهدر ادامه 

گرایی و ننریکۀ قکانون طبیعکی(  اخلاقی در شرای  بحرانی، در پرتو دو رویکرد اصلی )فایده

شود. مقایسۀ این دو دیدگاه آشکار خواهد کرد ننام تریا ، برخلاف آنچه  چگونه تفسیر می

گرایانه تلقی شود، در واق  بیشتر با مبکانی  عنوان الگویی فایده در نگاه نصست ممکن است به

 خوانی دارد. ننریۀ قانون طبیعی هم

 

 گرایی تریاژ از منظر قانون طبیعی و فایده

بکه اور انکن منتقکل  فکرض کنیکد در یک  حادثکهٔ ترافیککی چهکار بیمکار )الکف، ب، ج، د(

سکاله( 38)جوان « الف» اختیار دارد: بیمارشوند و بیمارستان تنها سه دستگاه ونتیلاتور در  می

رود حکدود  مانکد و انتنکار مکی درصکد زنکده می92در صورت استفاده از ونتیلاتور با احتمال 

درصکدی 12مانکدن  سکاله( احتمکال زنده48سکال  )میان «ب»پنلااه سال دیگر عمر کند؛ بیمار 

المند هشتادسکاله بکا )سک« ج»دارد و در صورت بقا حدود سی سال عمر خواهد داشت؛ بیمار 

درصد احتمال دارد زنده بماند و حتی در صکورت بقکا بکی  از 72ای( تنها  های زمینه بیماری

)جوانی ککه دچکار ترومکا و آسکی  شکدید شکده و بکه « د»پنج سال عمر نصواهد کرد؛ بیمار 

مانکدن حکدود بیسکت  درصد شانن بقا دارد و در صورت زنده82مراقبت طو نی نیاز دارد( 

 دیگر زندگی خواهد کرد. سال

گرایی  گرایی کلاسکی  بررسکی کنکیم. فایکده بیایید ابتدا این موقعیکت را از مننکر فایکده

دهد و معیکار سکنلا   کلاسی  تمرک  اصلی خود را بر حداک رسازی مناف  جمعی قرار می

 یافتکککککککه اسکککککککت هکککککککای نلاات عمکککککککل درسکککککککت، بیشکککککککترین تعکککککککداد جان

 (Ghanbari, 2020, pp. 171–173 .) 
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هکای  ای انلاام شود ککه ملامکوع جان گونه از این دیدگاه، تصصیص مناب  پ شکی باید به

کردن بیمکاری بکا احتمکال بقکای کمتکر  یافته بیشینه شود؛ حتی اگر این به معنای قربانی نلاات

تنهایی مطلکق نیسکت و  گرایانه، ارزش هر جکان انسکانی بکه باشد. به بیان دیگر، در منطق فایده

 .در مقابل مناف  جمعی سنلاید توان آن را می

های  فرض اخلاقی است که سیستم حال، پذیرش چنین رویکردی مستل م چند پی  بااین

ها  پذیرنککد؛ نصسککت، بایککد قبککول کنککیم جککان انسککان بهداشککتی موجککود معمککو ظ آن را نمی

ها را فدای نلاکات دیگکران ککرد. دوم، بایکد  توان آن خود ارزش مطلق ندارند و می خودی به

مکان فداکردن ی  نفر برای نلاات چند نفر دیگکر، از ننکر اخلاقکی پذیرفتکه شکود. سکوم، ا

ممکن است تصور شود بیمارانی که حتی با دریافت مراقبت پ شکی احتمکال بقکای ضکعیفی 

دارند، کمتر مورد توجه قرار گیرند تا مناب  صرف بیمارانی شود که احتمال نلااتشکان بیشکتر 

و سککه ونتیلاتککور موجککود اسککت، محاسککبۀ  ی کککه چهککار بیمککاراسککت؛ بککرای م ککال، در فرضکک

« الکف»دهکد بیمکاران  های زندگی، نشکان می گرایانه بر اسا  ترکی  احتمال بقا و سال فایده

با وجکود « د»گیرند. بیمار  های زندگی بیشتر( در اولویت قرار می )با احتمال بقا و سال« ب»و

توانکد گ ینکۀ سکوم باشکد. امکا بیمکار  توجه، میهای زندگی قابل  احتمال بقای متوس  و سال

شکود. از  های زندگی اند ، کنار گذاشته می دلیل احتمال بقای بسیار ضعیف و سال ، به«ج»

شکود، بلککه دقیقکاظ همکان  تنها غیراخلاقی تلقکی نمی گرایی کلاسی ، این نتیلاه نه مننر فایده

 کند. د جمعی را تضمین میآید؛ چراکه بیشترین سو تصمیم اخلاقی درست به شمار می

سکازی  گرایی ترجیحکی بررسکی کنکیم، معیکار بیشینه اگر همین موقعیت را از مننر فایکده

های زنکدگی نیسکت، بلککه میک ان تحقکق  یافته یا سال های نلاات سود دیگر صرفاظ تعداد جان

         ، 7294گنلاککارودی،  نژاد و زارع )مهککدوی شککود ترجیحکات معقککول افککراد در ننککر گرفتکه می

(. در این رویکرد، هر بیمار، وزن مشصصی بر اسا  ترجیحات معقکول خکود دارد؛ 771ص 

توانکد در محاسکبه  م لاظ میل به ادامۀ زندگی برای حمایت از خکانواده یکا نقک  اجتمکاعی می

خود  خودی دهندۀ ایککن اسککت کککه ارزش جککان بککه لحککاظ شککود. نتیلاککۀ نهککایی همچنککان نشککان

 شود. سازی سود )ترجیحات معقول( گرفته می   بیشینهکننده نیست؛ تصمیم بر اسا تعیین
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شکود؛  انلاام می ای ثابت قاعدهگیری مبتنی بر  ، تصمیمنگر گرایی قاعده فایدهدر رویکرد 

بر «. عملی اخلاقی است که در بلندمدت بیشترین سود را برای جامعه ایلااد کند»م ل اینکه: 

اولویت با بیمارانی است که احتمال بقکای بیشکتری »ای وض  کرد که:  توان قاعده این مبنا می

مدت را دارند و مناب  پ شکی محدود را به کسانی اختصاص دهید که بیشترین اثر م بت بلند

را در اولویکت قکرار « ب»و« الکف»ترتی  بیمکاران  در م ال ما، این قاعده بکه«. بر جامعه دارند

، بکا شکانن بقکای کمتکر و «ج»شود. بیمار  عنوان گ ینۀ سوم انتصاب می به« د»دهد و بیمار  می

، جای محاسبۀ موردی نگری در اینلاا به شود. قاعده اثر محدود بر سود کل، کنار گذاشته می

شکود )یعنکی  گرایی حفکظ می کند؛ امکا همکان اصکل فایکده ارچوب ثابت عمل میهبا ی  چ

 (.سازی سود کل است شود و تمرک  بر بیشینه ارزش ذاتی جان انسان در ننر گرفته نمی

حال بیایید همین موقعیت را از مننر قانون طبیعی بررسی کنیم. بر اسکا  قکانون طبیعکی، 

دلیل شکانن بقکای کمتکر یکا سکن  کن نباید صرفاظ به ت و هیچحفظ جان انسان، خیر ذاتی اس

بیشتر از دسترسی به مراقبت محروم شود. تمرکک  قکانون طبیعکی بکر حفکظ خیرهکای اساسکی 

ای انلاام شود ککه ایکن  گونه انسان )مانند زندگی و سلامت( است و هر اقدام پ شکی باید به

 خیرها محترم شمرده شوند.

گیری بر اسکا   کند تصمیم ونتیلاتور، قانون طبیعی پیشنهاد می در م ال چهار بیمار و سه

یافتکه یکا  هکای نلاات سکازی جان ارزش ذاتی هر بیمار انلاام شود، نکه صکرفاظ بکر اسکا  بیشینه

مانکدن  انکد   سالمند باشکد و احتمکال زنده« ج»وری جمعی؛ بنابراین، حتی اگر بیمار  بهره

دلیل محاسبۀ سکود ککل،  دارد و کنارگذاشتن او بهباشد، همچنان حق دسترسی به مراقبت را 

نیک  هرککدام حقکوق ذاتکی خکود را « د»و « ب»، «الکف»قابل قبول نیست. در مقابل، بیمکاران 

 شان بر خیر جمعی باشد. دارند و تصمیم پ ش  نباید صرفاظ بر اسا  می ان اثر بالقوه

ایکد بپکذیریم ایکن رویککرد در گرایانه در ننر بگیریم، ب اگر تریا  را بر اسا  اصل فایده

ککه  سوی ایلااد ضرر نکدارد، درحالی شرای  خاص، ابایی از هدایت عامدانۀ کادر پ شکی به

در سیستم تریا  واقعی، پذیرش ضرر تنها زمکانی قابکل توجیکه اسکت ککه پیامکدی ناخواسکته 

 (. Stuchlik, 2022, pp. 7–10داشته باشد )
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طور ککه در رویککرد  ارزش ذاتکی دارد و همکان اف ون بر این، در تریا ، حفکظ زنکدگی،

 شود، این اصل یکی از ارکان بنیادین است. قانون طبیعی نی  مشاهده می

گرایانه در ننکر بگیکریم چکه  ها، چه تریا  را فایده در نهایت، اگرچه در برخی از موقعیت

زیربنای فلسکفی  مبتنی بر قانون طبیعی، ممکن است به نتایج عملی مشابهی برسیم؛ اما به دلیل

های عملکی را  تصکمیم توانکد و زمینۀ متفاوت این دو رویکرد، مواردی نی  وجود دارد که می

، یک  پ شک  «الکف»متفاوت و حتی متعارض کنکد؛ بکرای نمونکه، در شکرایطی ککه بیمکار 

های عفونی است و احتمال دارد در آینده جان صدها نفر را نلاات دهکد و  متصصص بیماری

ماندن بیشتر اسکت، عمکل بکر اسکا  قکانون طبیعکی و  ردی عادی با احتمال زنده، ف«ب»بیمار 

گیری پ شک   شود. بر اسکا  قکانون طبیعکی، تصکمیم گرایی به نتایج متفاوتی منلار می فایده

آگهکی و کیفیکت  باید بر پایۀ ملاحنات پ شکی )مانند شدت بیماری، فوریکت درمکان، پی 

ر اسا  تکیثیر بکالقوۀ اجتمکاعی بیمکار؛ بنکابراین، اگکر زندگی پن از درمان( اتصاذ شود، نه ب

صکرفاظ بکرای اینککه بتکوان از « الکف»وضعیت پ شکی هر دو بیمار مشابه باشد، انتصاب بیمکار 

 پذیر نیست. طریق او جان افراد بیشتری را نلاات داد، از مننر اخلاقی توجیه

فکاه اجتمکاعی اهمیکت کنکد، ر طور ککه آکوینکا  تیکیکد می از مننر قانون طبیعی، همان

ارچوب شککوفایی انسکانی و تحقکق خیرهکای بنیکادین هکدارد؛ اما تنها در صکورتی ککه در چ

ای برای نلاات جمک  بیشکتری  م ابۀ وسیله ، به«الف»گرایانه، بیمار  تحقق یابد. در نگرش فایده

ش کنکار ا دانستن ظرفیت اجتماعی دلیل ناکافی ، به«ب»شود و بیمار  از مردم در ننر گرفته می

شود. چنین رویککردی، انسکان را از موجکودی دارای شکین و غایکت مسکتقل، بکه  گذاشته می

 کند. ای برای مقاصد دیگران تبدیل می وسیله

های گسکترده، آشککارتر و  این نگرش در شرای  بحرانی، از جمله وقوع جنگ یا بحران

مکادر خکود و یک  هکایی ممککن اسکت میکان نلاکات  شود. در چنین موقعیت سازتر می مسئله

یکا « ککارکرد»ای بر اسکا   فرمانده یا میان نلاات ی  پ ش  و ی  شهروند عادی، مقایسه

یا در وضعیتی که جامعه به مهارت خاصی )مک لاظ مککانیکی یکا  صورت گیرد« منفعت بالقوه»

ککارکرد اجتمکاعی »گرایی ممکن است ترجیحاتی مبتنکی بکر  نلااری( نیاز حیاتی دارد، فایده
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سکازی سکود جمعکی  حال، حتی اگر این نوع معیارگکذاری بکه بیشینه اعمال کند. بااین« بالقوه

 منلار شود، از مننر شکوفایی انسانی و کرامت ذاتی فرد، پذیرفتنی نیست.

های  های تریکا  در بسکیاری از دسکتورالعمل ترتی ، فلسکفه و ماهیکت پشکت سیسکتم این به

خود و حفظ خیرهای اساسی او اسکتوار اسکت؛ فکار   خودی بالینی، بر احترام به جان انسان به

دهکد در عمکل، اخکلاق  از اینکه نتیلاۀ محاسبات پیامکدی چکه باشکد. ایکن دیکدگاه نشکان می

زمان مناب  محدود را بهینه اسکتفاده کننکد و در  کنند هم ها سعی می پ شکی و تریا  در بحران

 سی عمداظ قربانی دیگران شود.عین حال، حق ذاتی بیماران را رعایت کنند، بدون اینکه ک

گیری فکوری،  دلیل محکدودیت منکاب  و ضکرورت تصکمیم های تریا  به حال، سیستم بااین

سکد همچنکان  ر کننکد. بکه ننکر می بنکدی می هکا اولویت بیماران را بر اسکا  شکانن بقکای آن

د؛ کنک بندی بر اسا  شانن بقا، ی  تضاد فلسفی ظریف با کرامت انسانی ایلااد می اولویت

عنوان اب اری برای مدیریت مناب  محدود در شرای  بحرانی استفاده  هرچند در عمل از آن به

گردد. به عبارت دیگر، اگر از مننکر قکانون طبیعکی، جکان هکر انسکانی ارزش ذاتکی دارد،  می

دلیل احتمکال بقکای  تکوان کنارگذاشکتن بیمکاری را صکرفاظ بکه پرس  این است که چگونه می

 د.کمتر، توجیه کر

 

 مسائل بازخوانی تریاژ بر اساس دیدگاه قانون طبیعی

 مسئلۀ اول:

ارچوب قانون هدادن به سؤال با  بیان چند نکته ضروری است. اول آنکه در چ پی  از پاسخ

ها  ای در ارزش اخلاقککی آن دارد. انسککان کننککده طبیعککی، نیککت و هککدف عمککل، نقکک  تعیین

شکوند و تحقکق ایکن خیرهکا  خیرهکا هکدایت می سکوی مندی از عقل طبیعکی، به واسطۀ بهره به

مستل م نیت آگاهانه است. به عبارت دیگر، موفقیت نهایی ی  عمل تا حد زیکادی بکا نیکت 

فرد مرتب  است؛ یعنی عملی که با نیکت خیکر انلاکام شکده باشکد، از ننکر اخلاقکی ارزشکمند 

بکه قصکد و نیکت  ترتی ، ارزش اخلاقکی عمکل، بیشکتر از نتیلاکۀ آن، این شود. به محسوب می

 (.Murphy, 2011, pp. 254-255) کند ای وابسته است که عمل را هدایت می آگاهانه
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دومین نکته، توجه به اصل اثر مضاعف است که آکوینا  در بص  دوم از قسمت دوم 

کند. او در ایکن بصک  بکه  و در مقالۀ هفتم مطرح می 74، ذیل سؤال 1جام  علم کلامکتاب 

دست به عملکی  ،کند که فردی ممکن است به نیت محافنت از خود میهایی اشاره  وضعیت

رساندن به دیگری دارد؛ م ال معروف او قاتلی اسکت  ای چون آسی  ب ند که پیامد ناخواسته

زدن به دیگری است؛ حال اگر کسی هنگام دفاع از خود ملابور به واکن   که در پی صدمه

توانکد اخلاقکاظ ملاکاز  د، این عمکل همچنکان میطور ناخواسته به مهاجم آسی  برسان شود و به

               زدن بککه  باشککد؛ زیککرا هککدف اصککلی از عمککل، محفاظککت از خککود بککوده اسککت، نککه آسککی 

گیرد اگر فرد ککاری قکانونی انلاکام دهکد و همکهٔ اقکدامات  زم  دیگری. آکوینا  نتیلاه می

          زدن را رعایککت کنککد، در صککورت مککر  ناخواسککتهٔ دیگککری،  بککرای جلککوگیری از آسککی 

نکردن یکا انلاکام ککاری غیرقکانونی، او مقصکر  گناهی متوجه او نیست؛ اما در صورت احتیاط

 (.ST IIa IIae, q. 64, a. 7است )

آکوینا  دریافت که برخی از اعمال ممکن است عواق  خوب و بد داشته باشکند؛ لکذا 

هایی تعیین کرد ککه در آن، عملکی بکا  ارچوبی اخلاقی برای موقعیتهکتاب، چ 74در سؤال 

 تواند از ننر اخلاقی ملااز تلقی شود:  نتایج خوب و بد می

بکه عبکارت دیگکر، عمکل  .قی خن کی باشکداول اینکه خود عمل باید خوب یا از ننر اخلا

انلاام شده نباید ذاتاظ اشتباه باشد؛ برای م کال، تلاکوی  یک  داروی مسککن بکرای یک  بیمکار 

  علاج، ذاتاظ اشتباه نیست؛

دوم اینکه قصد ما باید معطوف به اثر م بت کار باشد؛ در م ال با  اگر هدف پ شک  از 

خلاقکی اسکت؛ حتکی اگکر دارو مکر  بیمکار را تلاوی  مسکن، تسکین درد باشکد، عمکل او ا

 تسری  کند؛

ای برای رسیدن به اثکر خکوب باشکد. در واقک ، پیامکد مضکر  سوم اینکه اثر بد نباید وسیله

نباید گامی ضروری برای دستیابی به نتیلاه خوب باشد؛ برای م ال، قصد پ ش  این نیسکت 

                                                 
1.Summa Theologica. 
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مکر ، یک  عارضکۀ جکانبی  که باعق مر  شود. اثکر مسکتقیم دارو، تسککین درد اسکت و

 ناخواسته.

ای  تر، فایکده برای توجیه اثر منفی، باید دلیلی جدی وجود داشته باشد. بکه عبکارت سکاده

آیکد بایکد بیشکتر از ضکررهای احتمکالی آن باشکد؛ یعنکی اگکر  که از عمل خوب به دست می

ککرد ککه تکوان آن را توجیکه  بص ، عوارضی داشته باشد، تنها در صورتی می درمانی نلاات

 های احتمالی باشد. فایدۀ نلاات بیمار، بیشتر از آسی 

دهد اقداماتی را انلاام دهیم که ممککن اسکت بکه ضکرر  اصل اثر مضاعف به ما اجازه می

مانکدن  ، زمانی که احتمکال زنده«ب»و « الف»ناخواسته منلار شوند؛ برای نمونه، بین دو بیمار 

تور بسکیار زیکاد اسکت، پ شک  بایکد تصکمیم بگیکرد با استفاده از دستگاه ونتیلا« الف»بیمار 

طبق اصل اثر مضاعف، اگر هدف پ شک ، نلاکات  .دستگاه را به کدام بیمار اختصاص دهد

بکدون ونتیلاتکور بمانکد و « ب»طور جانبی باعق شود بیمار  باشد و این تصمیم به« الف»بیمار 

 :شرط اینکه تواند اخلاقاظ قابل توجیه باشد، به فوت کند، این انتصاب می

را به مر  محکوم نکرده باشد، بلکه تنها تصکمیم بکه نلاکات « ب». پ ش  عمداظ بیمار 7

 گرفته باشد )حفظ حیات(؛« الف»بیمار 

ناپذیر باشد، نه ی  وسیلهٔ عامدانه بکرای نلاکات  نتیلاهٔ جانبی اجتناب« ب». مر  بیمار 3

 ؛«الف»بیمار 

را ککاه  دهکد، حتکی « ب»به بیمار  رسیدن پ ش  موظف باشد تا حد ممکن آسی  .2

 تواند او را نلاات دهد. اگر نمی

گردیم: اگر از مننر قانون طبیعی، جان  با توجه به این توضیحات، به پرس  اصلی بازمی

دلیل  تکوان کنارگذاشکتن بیمکاری را صکرفاظ بکه هر انسانی دارای ارزش ذاتی است، چگونه می

 شانن بقای کم، توجیه کرد؟

که در قرائت مبتنی بر قانون طبیعی )در تریا (، مقصود اصلی نلاات جان  پاسخ آن است

گرفتن دیگران. تصمیم م بور با استناد به اصل اثر مضکاعف  بیماران است، نه کشتن یا نادیده
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پذیر است؛ چراکه اساساظ هیچ قصدی برای کشتن بیمار وجکود نکدارد  در قانون طبیعی توجیه

شککوند  ل و بککا هککدف کمتککرین میکک ان آسککی  گرفتککه میای معقککو ها بککه شککیوه و تصککمیم

(Woodward, 2001, pp. 7-8در واق  تریکا  بکا هکدف نلاکات زنکدگی، در چ .)ارچوبی هک

شود. همچنین، وقتی هکدف نلاکات جکان دیگکری  شفاف و با حفظ کرامت انسانی انلاام می

اصکولی  گیری بکر اسکا  ضررتر بررسی شکده باشکند، عمکلاظ تصکمیم های کم باشد و همۀ راه

 گذارد.  گیرد که به کرامت انسانی احترام می صورت می

گرفتن بیمکاری ککه شکانن  گیری، اهمیکت اساسکی دارد. نادیکده در تریا ، فرایند تصمیم

شود، بلککه نکوعی انتصکاب  خود امری اخلاقاظ پسندیده تلقی نمی خودی بقای کمتری دارد، به

گیکرد. در اینلاکا، همچنکان بکه اصکل  می است که از سر ناچکاری صکورت« بدتر»و « بد»میان 

شکود؛ بکه  عنوان خیر پایه توجه می بنیادین، یعنی حفظ کرامت انسانی و صیانت از زندگی، به

بندی بیماران دقیقاظ برای پاسداشت همین کرامت و امکان بقکا  همین دلیل، تصمیم به اولویت

در نهایت هر دو زنکدگی  شود؛ زیرا اگر چنین انتصابی صورت نگیرد، ممکن است اتصاذ می

 از دست برود.

 

 مسئلۀ دوم:

ترین انتقادات به اصل اثر مضاعف به تمای  میان پیامد ناخواسکته و قصکد و نیکت  یکی از مهم

های پیچیدۀ پ شکی، تعیین ایکن مکرز دشکوار  واقعی مربوط است. در دنیای واقعی و موقعیت

را بکر « الکف»دانکد اگکر بیمکار  میاست؛ برای م ال، در مسئلۀ پیوند عضو، پ ش  متصصص 

از دسکت خواهکد رفکت. هرچنکد پ شک ، مکر  « ب»ها انتصاب کنکد، فکرد  اسا  اولویت

را مستقیماظ قصد نکرده است، از آن آگاه است. این آگاهی، مرز میکان قصکد و « ب»شصص 

دهد اجکرای دقیکق اصکل اثکر مضکاعف بسکیار  کند و نشان می شده را مبهم می بینی پیامد پی 

انکد  در عمکل اغلک  غیرقابکل تفکی « دان  پیشکین»و « نیت»شوار است؛ چراکه محدودۀ د

(Murphy, 2011, pp. 255-256.) 
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بینکی بکه معنکای  وجکود دارد. پی   بینکی در پاسخ باید گفت تمای  مهمی میان نیت و پی 

فکردا  کنم بینی می من پی »گوید  باورداشتن به وقوع ی  رویداد است؛ م لاظ وقتی کسی می

، مننورش ایکن اسکت ککه بکر اسکا  اطلاعکات خکود انتنکار دارد چنکین «باران خواهد بارید

وضعیتی ر  دهد. در مقابل، نیت به معنای داشتن هدف یا خواست برای تحقق چی ی اسکت 

خکواهم فکردا  مکن می»گویکد  کند؛ م لاظ وقتی کسکی می و این هدف، عمل فرد را هدایت می

تنها وقکوع آن را بکاور دارد، بلککه  ، نکه«کنم کنم یا تلاش می آن دعا میخاطر  باران ببارد و به

بینکی نکوعی بکاور  دهد تا این هدف محقق شود. به عبارت دیگکر، پی  عمداظ عملی انلاام می

کوشد جهکان را  که نیت شبیه ی  خواسته یا هدف است که می دربارۀ جهان است، درحالی

            بککاور و خواسککته یککا« جهککت»بککد. از آنلاککا کککه ای تغییککر دهککد تککا هککدف تحقککق یا گونککه به

بینکککی نیککک  از یککککدیگر متمکککای   هکککا بکککا جهکککان متفکککاوت اسکککت، نیکککت و پی  آن تناسککک 

 (.Murphy, 2011, pp. 252-253) شوند می

شده برای رسیدن بکه  موفقیت و ارزش اخلاقی ی  عمل بر اسا  نیت و وسایل انتصاب

شده. در م ال تریا ، نیت پ شک   بینی های پی شود، نه صرفاظ بر اسا  پیامد هدف تعیین می

                        ای شککده بینی صککرفاظ پیامککد پی « ب»اسککت و مککر  بیمککار « الککف»نلاککات جککان بیمککار 

ای برای هدف عمل انتصاب نشکده اسکت؛ بنکابراین، آگکاهی پ شک  از ایکن  است که وسیله

تکککیثیر قکککرار  بکککد، بکککه معنکککای قصکککد آن نیسکککت و ارزش اخلاقکککی عمکککل را تحتپیامکککد 

 (.Murphy, 2011, p. 261) دهد نمی

کنککد. طبککق ایککن اصککل، هککر پیامککد  را نقککد می 1ایککن دیککدگاه همچنککین اصککل انتشککار نیککت

شکود؛ حتکی اگکر بکرای رسکیدن بکه هکدف ضکروری نباشکد.  شده به نیت تبکدیل می بینی پی 

داننکد؛  ، این رویککرد را غیرمنطقکی می2فیلسوفان مداف  قانون طبیعی، همچون مار  مورفی

شده صرفاظ جانبی هسکتند و ل ومکاظ هکدف عمکل  بینی را در بسیاری از اعمال، پیامدهای پی زی

هکا تنهکا زمکانی  دهد ککه برخکی از فعالیت شوند؛ برای م ال، مورفی توضیو می محسوب نمی

                                                 
1. diffusiveness of intention. 

2. Mark C. Murphy. 
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ها عمکل کنکد؛ ماننکد کمک   بص  هستند که فرد بدون قصد دریافت لذت از آن واقعاظ لذت

بینی کند که انلاام این کار باعق لذت خودش خواهد شد  فرد پی  دریغ به دیگران. اگر بی

غرض نصواهکد بکود و بنکابراین، انلاکام آن  بینی به نیت تبدیل شود، عمل دیگر بی و این پی 

(؛ در نتیلاکه، حتکی در Murphy, 2011, pp. 256-258شکود ) طور عقلانکی نکاممکن می بکه

پیامد بد به معنای قصد آن پیامد نیست. نیکت  شرای  بحرانی و پیچیده مانند تریا ، آگاهی از

است و پیامد جکانبی ناشکی از انتصکاب او، بکا اصکول « الف»اصلی پ ش  همان نلاات بیمار 

اخلاقی قانون طبیعی و اصل اثر مضاعف سازگار است. ایکن تمکای  کلیکدی، امککان اجکرای 

 کند. دقیق و اخلاقی این اصل را در عمل فراهم می

 

 مسئلۀ سوم:

بکار، هکدف اصکلی عمکل  تا وقتی نتیلاۀ زیان :از مفروضات اصل اثر مضاعف این است یکی

حکال، منتقکدان معتقدنکد ایکن  نباشد، انلاام آن عمل از ننکر اخلاقکی قابکل قبکول اسکت. بااین

               طوری کککه افککراد ای شککود بککرای توجیککه اشککتباهات اخلاقککی؛ بککه توانککد بهانککه دیککدگاه می

کنند  ش مسئولیت پیامدهای منفی عمل خود شانه خالی میتنها با ادعای نیت خوب، از پذیر

(Stuchlik, 2022, pp. 21-23؛ بککرای م ککال، یکک  پ شکک  ممکککن اسککت بی)  تککوجهی و

گرفتن ی  بیمار را توجیه و ادعا کند قصدش نلاات بیماری است که به احتمال زیاد  نادیده

کننکد ایکن ادعکا  اسکتد ل میرساندن به دیگکر بیمکاران. منتقکدان  زنده خواهد ماند، نه آسی 

ککه قکانون طبیعکی و  دهد؛ در نتیلاکه، درحالی اهمیت جلوه می شده را کم آسی  واقعی ایلااد

دهند، همچنکان بکا مسکائل عملکی و  اصل اثر مضاعف، اب ارهای اخلاقی ارزشمندی ارائه می

 اند. های بهداشتی مواجه ننری مهمی در امر مراقبت

ض کنید دو تیرانداز قصد دارند به ی  هدف شلی  کننکد. برای پاسخ به این مسئله، فر

دهد تا به هکدف  گناه عبور می تیرانداز اول، هنگام شلی  عمداظ گلوله را از بدن ی  فرد بی

ای برای دستیابی به هکدف تیرانکداز  عنوان وسیله گناه به اصلی برسد؛ در این حالت، از فرد بی
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داند احتمال برخورد گلوله با شصص دیگکری  دوم میاستفاده شده است. در مقابل، تیرانداز 

در مسیر رسیدن  به هدف وجود دارد؛ امکا هکیچ نیتکی بکرای چنکین عملکی نکدارد و مکر  

شککده  بینی شککده اسککت. در چنککین شککرایطی، پیامککد منفککی پی  بینی احتمککالی صککرفاظ پی 

تیرانککداز توانککد توجیککه اخلاقککی عمککل باشککد؛ آنچککه اهمیککت دارد، نیککت  خود نمی خودی بککه

 (.Watt, 2005, pp. 238-239) است

طور مشابه، در شرای  تریا ، اگر پ ش  عمداظ تصمیم بگیرد به بیمکار بکا شکانن بقکای  به

های  زم برای بهبود وضعیت یا کاه  درد بکرای او انلاکام  توجه باشد و حتی اقدام کمتر بی

، هماننکد تیرانکداز اول عمکل ندهد تا مناب  خود را صرف بیماران با شانن بقکای بیشکتر کنکد

شود؛ اما اگکر پ شک   کرده است. در واق ، این رفتار، نقض اصل اثر مضاعف محسوب می

ای بکرای  صرفاظ بداند که برخی از بیماران ممکن است بمیرند، بدون اینکه این مر ، وسکیله

خود  ودیخ شکده اسکت )مشکابه تیرانکداز دوم( و بکه بینی هدف او باشد، پیامد منفی تنهکا پی 

 کنندۀ عمل نیست. توجیه
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 گیری نتیجه

ای از  ای ننیکر مهندسکی یکا حقکوق، ملاموعکه هکای حرفکه در ننام پ شکی، همانند سایر ننام

ها وجود دارد که باید از حیق اخلاقی، قابل دفاع باشند. یککی از ایکن قواعکد،  قواعد و رویه

ویژه در شکرای   های بکالینی بکه گیری تصکمیمای در  کننکده ننام تریکا  اسکت ککه نقک  تعیین

حال، صلرف کارآمدی عملکی یک  ننکام، بکرای مشکروعیت اخلاقکی آن  بحرانی دارد. بااین

رو، ضروری است تریا  نی  در پرتو مبانی اخلاقی ارزیکابی و در صکورت  کافی نیست؛ ازاین

 های بنیادین انسانی منطبق گردد. نیاز، با ارزش

لحاظ اخلاقی، قابکل دفکاع  این پژوه  در پی آن بود که نصست نشان دهد ننام تریا  به

کنندۀ کرامت انسانی نیسکت، و دوم آنککه میکان  های پ شکی، نقض گیری است و در تصمیم

         رویکردهککای مصتلککف اخلاقککی، بیشککترین سککازگاری را بککا ننریککۀ قککانون طبیعککی دارد. 

شککود، از قککوت  زم  گرایی متوجککه تریککا  می ه از مننککر فایککدهاسککا ، انتقادهککایی ککک براین

محور تریکا ، در نهایکت بکا اصکول اخلاقکی قکانون  برخوردار نیستند؛ زیرا مبانی عملی و نیت

 خوانی دارد. طبیعی هم

دهد تصمیمات تریا ، اگرچه ظاهراظ بکا منطکق  شده در این مقاله نشان می های انلاام تحلیل

شوند. بررسی مکوارد  سو می رند، در عمل، بیشتر با اصول قانون طبیعی همگرایانه سازگا فایده

های فلسفی مرتب ، مشصص کرد پ شکان هنگام مواجهه بکا منکاب  محکدود،  بالینی و استد ل

کردن بقای بیماران توجه دارند، بلکه ارزش ذاتی هر جکان انسکانی را نیک  مکد  تنها به بیشینه نه

گیری نشکان  ه از اصکل اثکر مضکاعف و تیکیکد بکر نیکت در تصکمیمدهند. اسکتفاد ننر قرار می

ارزشی او، بلککه  دلیل کم دهد انتصاب کنارگذاشتن بیمارل با شانن بقای اند ، غالباظ نه به می

کننکد فهکم  ها تیکیکد می های عملی و پیامدهای ناخواسته است. ایکن یافتکه دلیل محدودیت به

دهکد و تصکمیمات را قابکل توجیکه  لینی را شکل میعمیق نیت و پیامد عمل، اسا  اخلاق با

 .کند می

گرایانه و قانون طبیعی نشکان داد بسکیاری  علاوه بر این، بررسی تطبیقی بین دیدگاه فایده

گرایی توجیه شوند. در عمکل،  توانند صرفاظ با منطق محاسباتی فایده از اصول عملی تریا  نمی
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گیرند و  عایت کرامت انسانی را در ننر میهای عملی، عدالت و اصل ر پ شکان محدودیت

شوند. به بیان دیگر، تمرکک  صکرف بکر  ها از جنبۀ اخلاقی قابل دفاع می از این طریق، تصمیم

های  کردن نیکت و محکدودیت یافتکه، بکدون لحکاظ های نلاات کردن سود یا تعداد جان بیشینه

  .دهد ذاتی عمل، تصویر ناقصی از اخلاق بالینی ارائه می
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