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Abstract 

Language in general, and literature in particular, can be employed as a 

powerful tool for the free transmission of thoughts and the creation and 

discovery of new meanings within a vast system of signs and significations. 

Utilizing structuralist semiotics and employing a descriptive-analytical 

method, the present study attempts to examine the underlying semantic layers 

of Nezami’s Khosrow and Shirin through Roland Barthes’ ten-stage definition 

of hermeneutic codes. The aim of this research is to unveil the hidden 

relationships and interactions between the characters and to present a new yet 

textually grounded interpretation of this work. The conducted analyses reveal 

that Nezami, with precision and ingenuity, has not only crafted a romantic 
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narrative but has also constructed a complex and symbolically rich structure 

within his work. The characters, particularly Khosrow and Shirin, have been 

analyzed from a novel perspective, and the findings suggest that, contrary to 

common perception, Shapūr, who is typically regarded as a passionate lover, 

is in fact the key figure of the story. Although he initially appears to be 

enamored with Shirin, he quickly reverts to his original hidden intention and, 

with remarkable intelligence and cunning, strives to use Khosrow and Shirin’s 
union as a means to fulfill his own ambition of ascending from servitude to 

kingship. Consequently, Nezami, through the use of semantic codes, does not 

merely seek to narrate a love story but endeavors to embed intricate and 

profound layers of meaning within his text. 
Keywords: Khosrow and Shirin, Nezami Ganjavi, Hermeneutic Codes, 

Roland Barthes’ Theory. 

Detailed Abstract 

Introduction 

Persian literature abounds with texts that embody profound and intricate 

layers of meaning. One of its most distinguished works is Khosrow and Shirin 

by Nezami Ganjavi - a masterpiece that deserves deep scrutiny not only from 

an aesthetic and narrative standpoint but also from the perspective of semantic 

and hermeneutic analysis. In this study, the hermeneutic codes of this 

composition will be examined, and the intricate relationships among the 

characters in the story will be analyzed based on Roland Barthes' theory. 

Barthes, as one of the theorists of structuralism and post-structuralism, 

introduces the concept of “hermeneutic codes” as one of the key elements in 
the process of deciphering a text. These codes refer to the narrative knots and 

semantic suspensions that drive the reader to uncover hidden meanings and 

fundamental questions surrounding the narrative. In Khosrow and Shirin, the 

characters are situated within a framework of emotional, social, and ethical 

tensions, with hermeneutic codes playing a crucial role in advancing these 

conflicts. By examining these codes, one can discern how narrative 

suspensions, the secrets, and the unspoken elements of the text render its 

meaning intricately complex and double the pleasure of reading. This article 

seeks to employ Barthes’ method to explore how these codes are formed and 
what role they play in the intricate ties between characters and it also addresses 

these research inquiries by asking whether, by taking into account the 

narrative staging and employing Barthes' hermeneutic codes, one can decipher 

the main characters and the events associated with them and could the 

character of Shapur be regarded as the primary actor and the 

behind-the-scenes orchestrator of the love between Khosrow and Shirin? 
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- Research Methodology 

Language in general - and literature in particular - can be employed, within 

a vast array of meanings and signs, as a powerful tool for the free expression 

of thoughts as well as for the creation and exploration of new concepts. The 

present study by employing structural semiotics and a descriptive-analytical 

method, has attempted to examine the underlying layers of semantic meaning 

in Nezami’s epic "Khosrow and Shirin" by utilizing Roland Barthes’ ten-stage 

definition of hermeneutic codes. The objective of this study is to unveil the 

hidden relationships and interactions among the characters, and to present a 

new reading—one that is, however, substantiated by the verses of this work. 

Analyses of this text demonstrate that Nizami, with deliberate precision and 

cunning, has constructed a love story in his work based on a complex 

framework of literary codes. In this analysis, employing Barthes’ perspective, 
the characters—especially Khosrow and Shirin- have been thoroughly 

examined, and the findings indicate that, contrary to the common perception 

that Khosrow is not regarded as a deeply heart-broken lover, he in fact 

constitutes the central enigma of the narrative. Shapur initially fell in love with 

Shirin; however, he swiftly reverted to his original, covert intention and, with 

all his ingenuity and deceit, endeavored to exploit the union of Khosrow and 

Shirin as a means to fulfill his own agenda-namely, the transition from 

servitude to kingship. Consequently, by utilizing semantic codes, Nizami 

aimed not only to narrate a love story but also to establish intricate and richly 

layered semantic dimensions within his text. 

-Discussion and Analysis 

An analysis of the epic Khosrow and Shirin based on hermeneutic codes 

reveals that this story, beyond being an eventful romance, is replete with 

puzzling mysteries. In the beginning, the childhoods of certain characters such 

as Shirin and Shapur remain shrouded in ambiguity. Time and space in 

Nizami’s narrative are compressed and vague, with major events sometimes 

recounted in just a single verse. Mysteries- such as the peculiar behavior of 

Khosrow’s horse, his enigmatic dream, and the absence of his sagacious 
mentor, Bozorg Omid, in unraveling the narrative- provoke questions in the 

reader’s mind. Moreover, the sudden entrance of Shapur and Shirin is 

unprecedented. From a Jungian psychological perspective, Khosrow’s dream 
can be interpreted as a sign from the unconscious, cryptically foretelling the 

future. Overall, Nezami’s narrative abounds with meaningful ruptures, cryptic 

silences, and characters who appear within an enigmatic framework, 

collectively forming the hermeneutic codes of the story. 

In the tale of Khosrow and Shirin, fate and the archetypal role of Shapur-

as both intermediary and wise counselor- determine the course of Khosrow 

and Shirin’s love. Khosrow’s dream serves as an augury of union, while 
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Shapur, through his eloquence, ignites the love between them. Initially, he 

introduces Shirin to Khosrow with vivid imagery and carefully chosen words, 

and then he reveals an image of Khosrow to Shirin. However, as the story 

unfolds, Shapur’s role becomes increasingly complex; he who initially 
appears as a loyal and helpful aide gradually adopts an ambiguous, and at 

times, deceptive persona. Rather than relying solely on mere speech, Shirin is 

inclined to pursue genuine observation and deeper understanding. This blend 

of deceit and truth enhances the richness and mystery of the narrative, 

signifying that behind an appearance of loyalty, there are hidden motives. In 

Nezami’s Khosrow and Shirin, certain facets of truth emerge gradually over 

time. Shapur, who at the outset serves as Khosrow’s devoted messenger and 
envoy, slowly transforms into a counselor and close confidant of Shirin, 

transcending his initial role as a mere intermediary. Meanwhile, Khosrow 

distances himself from a life of indulgence, confers with the wise, and attains 

a measure of intellectual maturity. The bitter exchanges between Khosrow and 

Shirin peel away parts of Shapur’s façade, revealing his multifaceted 

character. Shirin, with a touch of sarcasm, comments on the influence of 

Shapur’s rhetoric and imagery in crafting a fanciful love between herself and 
Khosrow. On the other hand, Shapur- armed with distinctive wisdom and 

cunning- consistently endeavors to soften the harshness of events, thereby 

paving the way for the union. Through his artistry, charm, and dream 

interpretation, he plays a pivotal role in the progression of the narrative, acting 

not only as a messenger but as a covert performer on the stage of Shirin and 

Khosrow’s destiny. 

- Conclusion 

This study, employing Roland Barthes’ theory of hermeneutic codes, has 
analyzed the hidden semantic layers in the epic Khosrow and Shirin. The 

results indicate that Nezami was not merely intent on creating a love story; 

rather, by using various codes, he offered a multi-layered work full of 

concealed meanings. The characters- especially Khosrow and Shirin- are 

depicted in a more intricate manner, and the narrative contains contrasts such 

as love versus power and lust versus nobility. Shapur initially appears as a 

wise and loyal counselor; however, in reality, through deception and clever 

schemes, he alters the course of the narrative to suit his own interests. Contrary 

to previous analyses, Shapur is not simply an innocent lover, but rather he 

stands at the core of the narrative’s transformations. Ultimately, the story of 
Khosrow and Shirin evolves from a mere romantic legend into a complex 

analysis of love, power, and deceit, with Shapur recognized as the true hero 

of the tale. 
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هرمنوتیکی  ای رمزگان  مرحله  منظومۀ خسرو و شیرین نظامی را با استفاده از تعریف ده 

  نهان مورد بررسی قرار دهد. هدف این پژوهش آشکارسازی روابط و تعاملات  ،رولان بارت

این  ی هاتحلیلخوانشی جدید، اما مستند به ابیات این اثر است.  ۀها و ارائمیان شخصیت

از    ده یچ یپ  ی عاشقانه را با ساختار  ی ت و زیرکی، داستاننشان داد که نظامی با دقّ   متن،

پ   یادبرمزگان   اثر خود  است. شخصیت  یزیر   یدر  بهکرده  داستان،  و  های  ویژه خسرو 

ها  و یافته  است  همورد بررسی قرار گرفت  ،بارت  دگاهیشیرین، در این تحلیل از بر اساس د

شود، در  مینسوخته شناخته  عنوان عاشقی دلبه  خسرو ر که  برخلاف تصوّ  دهد مینشان  

است.    حقیقت بوده  داستان  اصلی  بود  شاپوررمز  مبتلا  به عشق شیرین  ابتدا  ولی  هدر   ،

ت نهان اولیۀ خود بازگشت و با تمام ذکاوت و فریبکاری، تلاش کرد تا از  سرعت به نیّبه

پس وصال خسرو و شیرین به نقشۀ خود که رسیدن از غلامی به پادشاهی بود، دست یابد.  

فقط در پی روایت یک داستان عاشقانه،  معنایی، نه  ز رمزگاندر نتیجه، نظامی با استفاده ا

 .های معنایی پیچیده و پرمحتوا در متن خود بوده استبلکه در تلاش برای برقراری لایه

. رولان بارت  یۀنظر  ،ک ی رمزگان هرمنوت  ی،اگنجهی  نظام  ،نیریخسرو و ش   :هاکلیدواژه  

 مقدمه   -1

را در خود    ی ادهیچی و پ  ق یعم  یی معنا   ی هاهیلا   است که   ی سرشار از متون  ی ادبیات فارس 

است    ای  گنجه  ی نظام  نی ریخسرو و ش  ۀمتون برجسته، منظوم  نیاز ا  یک یاند.  داده  یجا

و    سیمعناشنا  یهاتحلیلبلکه از منظر    ، یپردازتیو روا  یشناس ییبای ز  ث یتنها از حکه نه

  ن یا  یک یپژوهش، به رمزگان هرمنوت  نیاست. در ا  قیدق  ی بررس  ۀستیشا  زین  یکیهرمنوت

رولان    یۀنظر  یداستان بر مبنا  یها شخصیت  ۀدی چیمنظومه پرداخته خواهد شد و روابط پ

تحل  بهشودیم   لیبارت  بارت،  نظر  ی کی عنوان  .  و    یی ساختارگرا  پردازانهیاز 

  ند یعناصر مهم در فرآ  از   یک ی عنوان  را به  ک«یمفهوم »رمزگان هرمنوت  ، ییپساساختارگرا

اشاره    یی معنا  ی هاقیو تعل  ی داستان  ی هارمزگان به گره  نی. ا کندیمتن مطرح م  یی رمزگشا

معان به کشف  را  که خواننده  پرسش  یدارد  و  سوق    تیروا  رامونیپ   نیادی بن  یهاپنهان 

   .دهدیم

و    یاجتماع   ، یعاطف  یها از تنش  ی در بستر  هاشخصیت  ن، یریخسرو و ش  ۀمنظوم  در

  فا یها اکشمکش  ن یا  شبرد ی در پ  ی نقش مهم   ، ک یقرار دارند که رمزگان هرمنوت  ی اخلاق 

بررسکندیم با  م  نیا  ی.  تعل  افتی در  توانیرمزگان،  چگونه  و    ،ییروا  یهاقیکه  رازها 
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مقاله    ن ی. اکندیچندان م  ت خوانش را دو و لذّدچار پیچیدگی  متن، معنا را    ی هاناگفته

ها در  رمزگان و نقش آن نی ا یریگشکل یبارت، چگونگ لی بر روش تحل ه یبا تک کوشدیم

 کند.   یرا واکاو هاشخصیت انی م ۀدی چیپ  یوندهایپ

 بیان مسئله  -1 -1

گیری  سیر تحوّل معناشناسی در متن، پژوهش حاضر در پی آن است تا با بهره   به با توجه  

لیل و رمزگشایی  تح   به   –   بارت   رولان   معناشناسی   رمزگان   پنج   از   یکی   – از رمزگان هرمنوتیکی  

پردازد. در حقیقت، خسرو و شیرین  ب ها و معانی در جریان روایی منظومۀ خسرو و شیرین  نشانه 

رود که در تاریخ ادبیات ایران، از  شمار می ها در ادبیات غنایی به ترین نمونه برجسته   ، از جمله 

ای، با  نظامی گنجه   .ی مختلفی روایت شده است ها سوی شاعران بزرگ همچون نظامی، به گونه 

بدیل بنیان نهاد که همچنان در  نظیر خود در آفرینش شعر و داستان، سبکی بی های بی توانایی 

های ایران باستان  خورد. او با رجوع به اساطیر و افسانه اش به چشم می آثار شاعران پس از او سایه 

ها و  عربی، یونانی و پیش از خود، توانست شخصیت گیری از ذخایر فرهنگی و ادبیات  و بهره 

  ، اما هدف نظامی از سرودن شعر و نگارش داستان   ؛ خلق کند   نمادین تحوّلات داستانی پیچیده و  

با  کردن مخاطب نبوده است؛ بلکه او در پی آن بود تا از دریچۀ زیباشناسی هنر و  تنها سرگرم 

با ابعاد عم   بر تکیه   های شایستۀ زیست  ی و روش س شنا یق انسان عنصر سرگرمی، مخاطب را 

  ان ی است م   ی پل   ا ی   قت ی و حق   ت ی واقع   ان ی است م   ی هنر پل »   که ین ا با توجه به    بشری آشنا سازد. 

  ی ار ی است که در آن بس   ی اثر هنر  ک ی   ۀ مثاب به   ز ی . داستان ن اند فلسفه و علوم که محصول تجربه 

  ؛ مدفون گردند   ، خالق خود   باور که تنها در    ستند ی ن   ی تجرب   ی ر ی از قهرمانان و ضد قهرمانانش تصاو 

  ی و فرهنگ   ی عناصر اجتماع   ر ی فرد تحت تأث   یی رفتار نها   شک ی عمل دارند. ب   ی اند و آزاد بلکه زنده 

 (.۳۰: ۱۴۰۰، « )یاوری خواهد بود   ط ی موجود در مح 

نظامی می فاخر  آثار  میان  اشاره  از  و شیرین  منظومۀ خسرو  به  با  کردتوان  نظامی   .

تلاش کرده    ، گیری از نمادهای اساطیری و تاریخی و قریحۀ ادبی خود، در این منظومهبهره 

ها و روایتگری به تصویر است تا ابعاد گوناگونی از تاریخ ایران و عرب را از دریچۀ شخصیت

تحلیلی و با گزینش منظومۀ خسرو و شیرین  -بنابراین، این پژوهش با روش توصیفی؛  کشدب

بهرهنظ با  و  مرحله  امی  ده  تعریف  از  موضوعیت  یاجستن  رمزگان  از  افشای  تا  بخشی 

ی اثر دست یابد و با  س های زیرین معناشناهرمنوتیک رولان بارت، کوشیده است تا به لایه

اما مستند به    ،ها، خوانشی جدید میان شخصیت  پردۀ  پسآشکارسازی روابط و تعاملات  
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  ، . در نتیجه، این پژوهش با واکاوی مراحل رمزگان هرمنوتیکیکندارائه    ۀابیات را از منظوم

آرایی داستان و  نظر گرفتن صحنه  آیا با درکه  پاسخ دهد  ها پرسشاین  بر آن است تا به  

میبهره  بارت،  هرمنوتیکی  رمزگان  از  شخصیتجستن  از  رویدادهای  توان  و  اصلی  های 

رمزگشایی   ایشان  با  میو    ؟کندمرتبط  بازیآیا  را  شاپور  و  توان شخصیت  اصلی  گردان 

 نشین عشق خسرو و شیرین دانست؟ پرده

 پژوهش پیشینه و ضرورت  - 2  -1

های پنهان  های رولان بارت در باب معناشناسی و آشکارسازی لایهاز رمزگان  گیریبهره 

ری  بسیا های  آید. پژوهشآثار ادبی، موضوعی نوین در ادبیات ایران و جهان به شمار نمی

( از این چارچوب نظری در بررسی انواع مختلف ادبی  ۷۷:  ۱۴۰۲)دالوند و دیگران،    در ایران 

از    ، های آنشخصیت  اند. همچنین، منظومۀ خسرو و شیرین نظامی و استفاده نموده  بارها 

 .سوی پژوهشگران مورد نقد و بررسی قرار گرفته است

مقال ۱۳۸۹)  ی قنبر  وسفی در  »بررس  ۀ(  عنوان  با  انطباق صدا  ی خود  شخصیت    ی و 

  یی را دوصدا  نیریخسرو و ش  ۀ شناسانه، منظومروان  یبا نگاه  « ینظام   ۀشی با اند  نیریش

او معتقد است که صدا برابر صدا  یرسا و سرکوبگر نظام   ی دانسته است.  خاموش    یدر 

  ی . قنبرشودیغالب م   ینظام  ۀ شیبر اند  نیریشبانگ    ت،یاما در نها   رد،یگیقرار م   نیریش

  ت یدر روا  ی نظام   ی مایگرفته است که آن  جهی نت  ونگ، ی  یشناس روان  یۀ از نظر  یریگبا بهره

 اند.داشته ینقش مؤثر نیریبه شخصیت ش یدهخردمند در شکلریداستان و پ 

)نرجس   »(  ۱۳۹۵نظیفی  عنوان  با  خود  پژوهش  بهمهیندر  شاپور  و  عنوان بانو 

  شناسی یونگ، مفهومگیری از روانبا بهره  « خردمندانی فرزانه در منظومۀ خسرو و شیرین

نتایج  .  برده استکار  ها در این اثر به عنوان ابزاری برای تحلیل شخصیتپیر فرزانه را به

  ن یمه  ۀرخواهانیخ  یهاییتحت راهنما   ،منظومه  در کلّ  نیر یش  پژوهش، بیانگر آن است که

برخ  ک ی از    بانو و  از جانب د  دار جهت  یهاتی هدا  یطرف  م   گریشاپور  . در  ردیگ  ی قرار 

از ابتدا    بیترت  ن یباشد و بد  نیرید خرد درون ش م و تجسّتواند تجسّیبانو م   نیمه   قت،یحق 

انتها مه  یتا  فرزان  نیمنظومه،  خردمند  و  استحاله    گریکدیبه    نیریش  یبرا  وندر  ۀبانو 

-همان کهن  ای از خرد درون    یتواند نمادیبانو م  نیشود که مهیگونه م  نیگردند و ایم

تواند نماد خرد درون  یشاپور م  ن یباشد. همچن  نیریش  یدرون برا   ۀخردمند فرزان  یالگو

که آغازگر    تاوس  .خسروست  یبرا  ریبه خ   یراهنما  ،بانو  نی مانند مه  زیخسرو باشد. شاپور ن
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عاشق و معشوق    ن،یریخسرو و ش  ۀاست. پس در منظوم  ن یریخسرو و ش  ۀعاشقان  انیجر

خود را حفظ    ی همراهند تا راه را از چاه بازشناسند و ارزش انسان  ی هر کدام با خردمند

 کنند. 

و  محسن   )شیاده  ذوالفقاری  عنوان  در(  ۱۳۹۷قنبریان  با  خود  خوانش  »  پژوهش 

به این نکته اشاره    « ای در فرایند معنایی منظومۀ خسرو و شیرین نظامی لایه شناسی  نشانه

از شگردهای داستانی و نشانه   کرده است  آب، شیر، خون، درخت،    : گذاری نظیر که نظامی 

سنگ، خورشید و دیگر عناصر در جایگاه کنشگران اصلی داستان برای افزونگی معنا و تعمیق  

های  که نشانه   همچنین نتایج پژوهش بیانگر آن است ساختار معنایی اثر استفاده کرده است. 

و در پایان  وجود دارد    ی  س شناای و روانف عرفانی، اسطورهمختل  های مختلف، در پیرنگ 

 .گرفته استهای ضمنی خاصی قرار داستان، شیرین در جایگاه دلالت

  ی مای ( در پژوهش خود با عنوان »س۱۳۸۸حسینی )سیّد مجتبی  صفری و    جهانگیر

او    تأثیرهای مختلف شخصیت شاپور، نقش و  جنبهبه    «نی ریخسرو و ش  ۀشاپور در منظوم

های زیرین روایت  به لایهپرداخته و  یابی داستان خسرو و شیرین  گیری و جهتدر شکل

معرفی  شیرین  دلدادۀ  و  عاشق  شخصیتی  را  شاپور  و  است   رفته  از    کرده  اگرچه  که 

های خاصی در جهت رسیدن به شیرین برخوردار بود، اما  هرگز نتوانست به سبب توانایی

 .مایان سازدملاحظات اجتماعی این عشق را ن

ادبیات و پیشینۀ پژوهش،   که منظومۀ خسرو و شیرین    گرددمشخص میبا بررسی 

تاکنون بر اساس هیچ چارچوب نظری    ، ترین آثار ادب فارسیعنوان یکی از مهمنظامی به

های زیرین و رمزگون این داستان همچنان برای اهل ادب  منسجمی تحلیل نگشته و لایه

، خوانش هرمنوتیکی این اثر بر مبنای  بنابراین  ؛ مانده استه باقیزبانان ناشناختو پارسی

محور  رمزگان و نیز افشای مستند و بیت  ۀگانمراتب دهنظریۀ رولان بارت، با حفظ سلسله

 .ت و ضرورت انجام پژوهش حاضر استخود، گویای اهمیّ

 روش تحقیق  -3 -1

و تحلیل محتوایی و فکری    تحلیلی است و با تجزیه-این پژوهش از نظر روش، توصیفی

های پژوهش از طریق مطالعات  ی بنیادی دارد. دادهاثر انجام شده است. از نظر هدف، ماهیتّ 

صورت    لی تحلی   -توصیفی ها بر اساس روش  و تحلیل آنای گردآوری شده و تجزیه  کتابخانه

 .گرفته است



 1404جستارنامۀ ادبیات تطبیقی دورۀ نهم، شمارۀ سی و سوم، پاییز   /98

  

 ینظر یمبان-4- 1

 زبان-4-1- 1

پل    ۀ مثاب به تعبیر عام و واژگان به معنای خاص، از آغاز پیدایش بشر تاکنون، همواره به بان ز

آفرینی کرده است. به دیگر سخن، زبان چه در قالب گفتار و چه  ها نقش ارتباطی میان انسان 

ها، همواره ابزاری قدرتمند در جهت  ای وسیع از معانی و نشانه نوشتار با توانایی انتقال مجموعه 

توان بیان  می   ، رود. در این راستا شمار می افکار و نیز خلق و کشف مفاهیم جدید به   ۀ نتقال آزادان ا 

نظام » داشت که   از  نشانه زبان یکی  انسان های  است که  آن ای  از  ارتباطات    ، ها  برقراری  برای 

 (.۱۲: ۱۳۸۸، ۱الر)ک «برندبهره می فردی اجتماعی و بین 

 ی شناسنشانه - 2- 4- 1

ها و  آن   ر ی تبادل و تفس   د، ی تول   ی ندها ی ها، فرآ نشانه   ی است که به بررس   ی دانش   ی اس شن نشانه »

نشانه   ن ی قوان   ن ی همچن  بر  ابزارها حاکم  در  ارتباط   ی ها  م   ، ی گوناگون  زبان،  «  پردازد ی از جمله 

  ۳شناسانی ساختارگرا های زبان نتیجۀ دیدگاه   ۲ی ا شناسی لایه (. فرضیۀ نشانه ۱۷:  ۱۳۹۳)صفوی،  

  ، ها در تعاملات گفتمانی و دیگران است که بر اساس آن، ورود نشانه   ۴همچون فردینان دو سوسور 

(. در ادامه و در میانۀ قرن  ۱۳: ۱۳۸۲)سجودی،  « تواند با خلق معنایی جدیدی همراه گردد می 

سور  ساختارگرایی سو  بر با تکیه شناس بزرگ فرانسوی،  پرداز و نشانه ، نظریه ۵بیستم، رولان بارت 

ساختارگرایانه را در قالب معناشناسی    شناسی ها، توانست نشانه نمادها و نشانه   ۀ و از پس مطالع 

 .کندمطرح  ۶پساساختارگرایانه 

 نظریۀ رولان بارت -4-3- 1

ف را  (، در مواجهه با متن، خواننده حضور مؤل۴۱ّ: ۱۳۸۷بر اساس نظریۀ رولان بارت )

کند. بارت بر این باور است  را حذف میدر متن  ف  ؤلّمحضور    ،نادیده گرفته و از این طریق

 
1. Caller 
2. Semiotics Layer 
3. Structural Linguistics 
4. Ferdinand de Saussure 
5. Roland Barthes  
6. Poststructuralism 
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خواننده نیّ  ،که  به  توجه  بدون  را  بهمتن  و  نویسنده  و  ت  ذائقه  اساس  بر  مستقل،  طور 

ها  کند. بارت همچنین به مفهوم رمزگانخواند و تفسیر میهای شخصی خود، میبرداشت

اهمّ آنو  نشانهیت  در  نوها  نقد  و  آنویژهتوجه    ،شناسی  و  دارد  دستۀ  ای  پنج  در  را  ها 

.  کند میبندی  طبقه  ،)روایی/چیستانی(، معنایی، نمادین، کنشی و فرهنگی  ۱هرمنوتیکی 

رمزگان» بارت،  منظر  ارتباطاز  در  جامعه  ناهنجارهای  و  هنجارها  با  بهها  و  عنوان  اند 

ارزشنظام میهای  عمل  چراگذاری  رمز   کنند،  این  تعامل  حاصل  متن    « هاستگانکه 

 .(۳۵: ۱۳۸۲)بارت، 

 گانۀ رولان بارت رمزگان پنچ - 4- 4- 1

فرا با تحل  یۀنظر  یسازینی ع  ند یبارت در  بالزاک،    نیداستان ساراز  لیخود،   ۵۶۱اثر 

. او  کرده است  ی بندرمزگان طبقه ۀ ها را در پنج دستکرده و آن یی را شناسا  یی واحد معنا

ا ا  نیبر  متن    یدر درک ساختار و معناپرداز   ی نقش اساس  ی،بندطبقه  نیباور است که 

م   ها،تی»روا  دارد. گرفتن  نظر  در  در    یدگ ی چیپ   زانیبدون  گسترده  تنوع  وجود  با  و 

  دگاه ی از د (.  ۲۲۳:  ۱۳۹۷« )پاینده،  د ان ل ی پنج رمز قابل تحل   ن ی گوناگون، بر اساس ا   ی ها فرهنگ 

  ی است که ط   ی ند ی بلکه فرآ   ست، ی ثابت ن   ی ها ت ی درک واقع   ی بارت، شناخت هر داستان به معنا 

عملکرد واژگان، نه از    ی ادراک چگونگ » . او معتقد است که  شوند ی م   ر ی آن رمزها کشف و تفس 

راه    ز از متن، بلکه ا   رون ی ب   ی ت ی و ثابت داستان و نه با ارجاع به واقع   یی نها   ی بازگشت به معنا   ق ی طر 

«  ردیگ یخواننده شکل م   ی ذهن   ی هاو دانسته  یی ساختار معنا  ، یساختار نحو  ان یم  امل تع 

 (. این رمزگان عبارتند از:  ۲۴۱: ۱۳۹۱)احمدی، 

تأویلی:  (۱ آن    رمز  به  معماگون  و  رمزآلود  روایت، حالتی  در  ابهام  ایجاد  با  رمز  این 

بهمی را    عبارتبخشد.  او  کنجکاوی  و  داشته  نگه  انتظار  حالت  در  را  خواننده  دیگر، 

ها، خواندن  کند تا برای یافتن پاسخ پرسشبا ایجاد تعلیق، او را ترغیب می»انگیزد.  برمی

هایی از معنا، خواننده را به تلاش برای کشف  داستان را ادامه دهد. رمز تأویلی با ارائه سرنخ

 (.  ۲۲۳: ۱۳۹۷)پاینده،   « .کنو درک مفهوم ترغیب می

  ی و نقش   شودیمربوط م  یداستان   یهابه رخدادها و کنش  ی رمزگان کنشرمزکنشی:    (۲

های داستانی، یعنی  ی کنشدهندهاین رمز نشان»  .کندیم   فای ا  تیروا  شبرد ی در پ  یاساس

 
1. Hermeneutic 
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ی توصیف، در خواننده انتظاری  ها و رویدادها، است. رمز کنشی با ارائهاعمال شخصیت

نتیجه برسد و بدین ترتیب، پیاد میایج به  بهکند که آن کنش  را  سوی پیشرفت  رنگ 

از میان  سوق می را  این رمز، خواننده  رویدادهای متوالی عبور داده و او را با  سلسله دهد. 

سازد. علاوه بر این، عناصر کنشی با ایجاد ارتباط میان رویدادها، به  جریان داستان همراه می 

ساختاری  می   روایت  پیوسته  و  )نظامی:  بخشند منسجم  رمز  ( ۲۲۴«  این  دیگر،  عبارت  به  ؛ 

روند...  ها پیش میکنش  دهد چگونه داستان و توالی »واحدی است در داستان که نشان می 

«  شودهر نوع کنش داستانی، از گشودن دری تا کشتن کسی، با این رمزگان مشخص می

 (.۲۴۰: ۱۳۹۱)احمدی، 

معنابُنی:    (۳ لایهاین  رمز  به  معانی  رمز  ایجاد  با  و  است  مرتبط  روایت  معنایی  های 

به تفکر دربارۀ معانی تصریحضمنی دربارۀ شخصیت آنان  ها، خواننده را  نشده رفتارهای 

های نگفتنی در متن است که باید از طریق  کشاند؛ به عبارت دیگر، این رمز همان حرفمی

از عناصر معنابنی به نویسنده این امکان  شده« درک شود. استفاده  توصیفات »نشان داده

می ویژگیرا  که  بههای شخصیتدهد  را  یا  ها  کند  معرفی  خواننده  به  غیرمستقیم  طور 

ها و رویدادها ببخشد. »بابک احمدی« در کتاب »ساختار و تأویل  معنای ضمنی به مکان

:  نویسدآن می  متن« این رمز را به »رمزگان معناشناسانه« ترجمه کرده است و در توضیح 

دلالت به  معناشناسانه  و  می رمستق یغ   یها»رمزگان  با    ها، شخصیت  یهایژگیمرتبط 

ا  ط یو مح   یشناس روان م   نیاشاره دارد.  امکان  به خواننده  مانند    ییهایژگیو  دهدیرمز 

  ی هافیرفتار و توص   قیآن در متن، از طر  م یشخصیت را بدون ذکر مستق  کی بودن    ی عصب

 (.۲۴۱« )همان: درک کند ی طیمح

رمز نمادین، رمز نمادین مشابه رمز معنابنی است، اما  تفاوت آن در این است که    (۴

بخش یا  متن  کل  به  نمادین  میرمز  مربوط  آن  از  مهمی  ایجاد  »شود.  های  با  رمز  این 

»نیکی/شرارت«،  تقابل و  »آرامش/بحران«  »بیداری/خواب«،  مانند  دوجزئی  های 

خاصی را به ذهن خواننده منتقل    ۀ مایاینی در روایت ایجاد کرده و درونساختارهای متب

 (.۲۲۵: ۱۳۹۷« )پاینده، کندمی

که    یی ها عرف   پردازد، ی م   ی اجتماع   ی ها عُرف   ا ی حکمت عام    ان ی رمز به ب   ن ی ا فرهنگی:  رمز    (۵

م  انتظارات   دهند ی نشان  چه  اقدامات   ی جامعه  چه  و  درست    ی دارد  م   ا ی را    . شمارد ی نادرست 

تار   ی عموم   ی ها دانسته »  از  از رمزها   ج ی را   ی ها المثل فرهنگ و ضرب   خ، ی خواننده  او  فهم    ی بر 
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(. »بابک احمدی« از معادل »ارجاعی« برای این  ۲۲۶« )همان:  گذارد ی م   ر ی تأث   ت ی روا   ی فرهنگ 

ه  که ب   ی فرهنگ   ی ها از دلالت   ی ا »مجموعه نویسد:  کند و در توضیح بیشتر آن می رمز استفاده می 

(.  ۲۴۰:  ۱۳۹۱« )احمدی،  است   ل ی رمز دخ   ن ی در ا   شود، ی از آن دوران مربوط م   ی شناخت کل 

  ر ی و سا   ی شناس جامعه   ، ی پزشک   ، ی روانشناس   ی ها دانش   ، ی مذهب   ی باورها   ، ی آداب و رسوم اجتماع 

و تحولات قرار گرفته و در فرهنگ    رات یی تغ   ر ی که با گذر زمان تحت تأث   ی دانش   ی ها مجموعه 

 . رندیگیم  رمز قرار   ن ی در ا   کنند، ی جامعه رسوب م 

 رمزگان هویتی -4-5- 1

نشانه  به  دارد که هو رمزگان هویتی  اشاره  متن  الگوهایی در  و  یا    یت ها  اجتماعی  فردی، 

فتار  تواند از طریق نام، گفتار، پوشش و ر دهد. این رمزگان می ها را شکل می فرهنگی شخصیت 

های  بازنمایی شود و تحت تأثیر بافت تاریخی و فرهنگی قرار گیرد. در خسرو و شیرین، تفاوت 

یابد. تحلیل این رمزگان  ها از طریق رمزگان هویتی نمود می طبقاتی و جنسیتی میان شخصیت 

ها به  رمزگان . » کند ها کمک می بر اساس دیدگاه رولان بارت، به درک بهتر روایت و شخصیت 

  ن یی تع   ل، ی نه، به تعد   ا ی   م ی از وجودشان آگاه باش   نکه ی که فارغ از ا   کنند ی عمل م   یی ان نهادها عنو 

 (.  ۱۴۴:  ۱۳۹۰)سجودی،  « پردازند ی معنا م   د ی تر از همه، تول و مهم 

منظور  گانۀ رولان بارت بههای پنجدر این پژوهش، رمزگان هرمنوتیکی از میان رمزگان

منظومۀ خسرو و شیرین استفاده شده است. بارت در   بررسی و تحلیل روایی تمامی ابیات

ز اس/  این ۱د کتاب  را  هرمنوتیکی  میرمزگان  توصیف  »کندگونه  هرمنوت:    ی ک یرمزگان 

طرح سؤال، پاسخ دادن به آن سؤال    شانفهیاست که وظ   یی( شامل تمام واحدهایستانی)چ

پاسخ آن را    ا ی را طرح کرده    ی است که ممکن است سوال   ی ا ی تصادف   ی دادهایرو  ن یو همچن 

را مطرح کنند و ما را به سمت    یی معنا   توانند ی م   ن ی ها همچن رمزگان   ن ی . ا ندازند ی ب   ر ی به تأخ 

هدا راه  آن  رمزگان  (.  ۱۷  : ۱۹۷۴)بارت،    کنند«   ت ی حل  در  بارت  دیدگاه،  این  اساس  بر 

یی کرده است. این مراحل شامل:  شناسا  ، هرمنوتیکی ده مرحله را برای طرح و حل معما

ندی سؤال، اشاره به احتمال پاسخ،  بدستهت معما،  مشخص کردن موضوع، تعیین موقعیّ

دستی برای پاسخ درست، ایجاد ابهام و ترکیب فریب با حقیقت، ایجاد  ارائه فریب یا پیش

ارائ پاسخ،  انداختن  تأخیر  به  معما،  حل  مسیر  در  نهایت    هایپاسخۀ  موانع  در  و  ناقص 

 
1. S/Z 
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رود که در  ؛ بنابراین، انتظار می(۲۱:  ۲۰۰۰)به نقل از باومن،    . آشکارسازی حقیقت هستند

های منظومۀ خسرو و شیرین،  بستر ارجاعات رمزگان هرمنوتیکی به رویدادها و شخصیت

 .ساخت آشکاربتوان پشت پردۀ داستان را 

 بحث و بررسی - 2

 ن بر اساس رمزگان هرمنوتیک تحلیل منظومۀ خسرو و شیری - 1 - 2

و   هرمز ساسانی  میان خسرو، پسر  پرماجرا  روایتگر عشقی  و شیرین  داستان خسرو 

روای ارمنستان است. شاپور، خدمتکار خسرو، با توصیف زیبایی  شیرین، برادرزادۀ فرمان

شیرین را به خسرو معرفی    ، کشاند. پس از اینکه شاپوراو می  سویشیرین، دل خسرو را  

کند و  طور تصادفی در مسیر با خسرو ملاقات میرود، اما بهند، شیرین به مدائن میکمی

می هم  آناز  میان  مشکلاتی  شدید،  دلدادگی  وجود  با  میگذرند.  پیش  و خسرو  ها  آید 

موقّبه ازدواج میطور  روم،  قیصر  مریم، دختر  با  بین  ت  ارتباط  قطع  باعث  امر  این  کند. 

و شیرین می و عش خسرو  وارد میشود  داستان  در  به شیرین  فرهاد  نهایت،  ق  در  شود. 

 .زندرسند، اما مرگ صحنۀ آخر این تراژدی را رقم میخسرو و شیرین به وصال می

 معما است؟  یک  ی زیت چه چی: در روای بخش  تیعموضو -1 - 1 - 2

  ی کم  ات یجز خسرو که تنها اببه چند نکته مهم اشاره کرد. به  دیبا  ل، یاز آغاز تحل  شیپ

و شاپور وجود    نیریش  یاز کودک  یگریدر دسترس است، اطّلاعات د  اشیاز دوران کودک 

در    یو نظام   ماندیم  ی مجهول باق  انی مختلف داستان تا پا  ی هاموضوع در بخش  نیندارد. ا

  عبارت . بهکندینم  یارخدادها اشاره  انیم   یو مکان  یزمان  اصل خود به فو  یسبک نوشتار

  ر ی فاصله است و س  تیب  ک ی تنها    ،به مقصد  دنیاز آغاز هر رخداد، مانند سفر تا رس  گر،ید

که داستان بدون    یاگونهرنگ است، بهکم  ی اتّفاقات در آثار نظام  ان یو تعاملات م  ی زمان

 روانیکه هرمز پس از انوش  یزمان  شود، یآغاز م  رود خس. داستان از تولّابدییوقفه ادامه م 

 . شودیم ی ها صاحب پسرو پس از سال سدریم  یبه پادشاه
 

سریری   کمبار فرخ   طالعی 

تمامش دیده  خسروی  در   پدر 

   

گیری   تخت  تاجداری  طالع   به 

خسرو  نامش  نهاده   پرویز 

 (34:  1390)نظامی،                  
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زمان،    ۀ سالگی تحت آموزش بزرگ امید، حکیم برجستچهارده  ۀخسروپرویز در آستان

شد در علم و دانش  گزار معتمد دربار شناخته میقرار گرفت. بزرگ امید که به عنوان خواب

ط داشت.  بینی تسلّسرآمد زمان خود بود و به اسرار زمین و آسمان، اخترشناسی و طالع

ویژگی  حکمت برجستو  را در تصمیم  ۀهای  او  نقش مهم  داستان،  آغاز  های  گیریاو در 

کند. خسرو نزد بزرگ امید به  بینی میپرویز پیش  حساس زندگی خسرودشوار و مقاطع  

 .های زیادی آموختشاگردی پرداخت و از او حکمت
 

ام  دانا   ی نام   د یبزرگ   بود 

زیزم  در  شده  جو  جو   شی رپاین 

 نهانیاسرارآوردهدستبه

   

ام   توانا  دیبزرگ  و  عقل   از 

  شی راموده  یرا جو به جو پ  کفل

 آسمانی   های گنجد  یلک

 ( 36ی: نظام )                     
 

. در سیر هرمنوتیک  کندطلبی خسرو در مرغزار اشاره میدر ادامه، نظامی به عشرت

داستان، چند نکته ضروری است. خسرو در حکمت و آگاهی مرید بزرگ امید بود، اما  از  

ابتدای داستان تا انتها، حضور او بیشتر در مجالس بزم و ساز و آواز مشهود است. همچنین  

زیادی به صید و شکار داشت و پس از هر شکار و سرمست  ۀ  خسرو به سنت پادشاهان علاق 

افراطی می نوش  و  به عیش  نخستین چالش جدّاز صید،  در  پرداخت.  زندگی خسرو  ی 

دهد. اغلب اتّفاقات مهم  نوش و صید و شکار رخ می  وابتدای جوانی، پس از همین عیش

 .گیردوی شکل میرسد از پس میل به صید و شکار و مستی عمیق نظر میزندگی او، به

خسرو برای گردش و شکار به صحرا رفت و صید زیادی کرد. از دور   ، در یکی از روزها

ماند. شبدهکده استراحت کرد و شب در همان دهکده  آن  اطراف  و  را دید  هنگام،  ای 

مجلس ساز و آواز و عیش و نوشی بر پا کرد و تا صبح بیدار بود. معمای نخست روایت در  

گیرد، هنگامی که خسرو در عیش و خواب مستی است و در این میان،  یاین شب شکل م 

غلامی  عبارت دیگر، از میان غلامان، تنها  زند. بهای ترش دست میغلامی اهل غور، به غوره

ای که شیرین نیست تمایل دارد؛ ترشی که با طعم شیرین در تضاد است  به میوه  است که

وا هنوز  که  شیرین  شخصیت  ناخودآگاه  میو  تداعی  ذهن  در  نشده،  داستان  شود.  رد 

دلیل و بدون آنکه در مرغزار سرسبز به چرا بپردازد، به زمین  همچنین اسب خسرو، بی

خورد. این امر در تضاد با رفتار معمول ملازمان پادشاهان است که  دهقانی رفته و علف می
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ن اطراف در حضور  کنند. رها بودن اسب و رفتن آن به زمیهمیشه از اسبان مراقبت می

 .رسدملازمان، عجیب و غیرمعمول به نظر می

به   هرمز دستور داد که اسب خسرو را پی کنند )پایش را قطع کنند( و غلامش را 

نوازش را بشکنند و پارچۀ ابریشمی که روی چنگش بود  صاحب باغ بدهند و ناخن چنگ 

در آن گذرانده بود، دادند.  ای که شب را  خانهرا پاره کنند. تخت خسرو را نیز به صاحب

به اشتباهات خود پی برد و از پیران خواست که در این ماجرا    ها خسرو پس از این اتّفاق

تر اشاره شد، توصیف بزرگ امید در داستان این گمان  طور که پیشوساطت کنند. همان

خواننده   ذهن  بحرانشو می  تصویردر  در  که خسرو  خواهد  د  کمک  وی  از  زندگی  های 

گیرد، بلکه نام بزرگ امید در میان  است. با این حال، نه تنها خسرو از او کمک نمیخو

خورد. پرسش معماگونه این است که چرا  داستان نیز به چشم نمی ۀهای برجستشخصیت

عنوان حکیم فرزانه و آموزگار  خسرو از بزرگ امید درخواست یاری نکرد و شخصیتی که به

  ون کجاست که برای شفاعت خسرو نزد پادشاه تلاش کند؟ تفصیل معرفی شده، اکناو به

خود، به دنبال بخشش    یهاههای ناشی از اشتباو مجازات  هاخسرو پس از مواجهه با مشکل

رود تا از خدا شکر کند. در خواب، پدرش  طاعت می  ۀ رود و در این مسیر به خاناز پدر می

 .دهدیبیند که چهار بشارت مهم به او م انوشیروان را می
 

مولا  چار  شد   زتی عز  یاگر 

 یکی چون ترشی آن غوره خوردی

نشیند بر  در  را  تو   دلارامی 

بریدند پی  را  مرکبت  چون   دوم؛ 

نامش  شبدیز  رسی  شبرنگی   به 

داد   دهقان  به  شه  چون  سِیمُ 

شاهانه  بهتختت چنان  آری  دست 

کردی  صبوری  چون  چهارم  تختی 

نام آغاز باربد  دهندت                        نواسازی 

                                                    

می  چیزتبشارت  چار  بر   دهم 

ترش زان  غوره  نکردیچو   رویی 

شیرین نبیند کزو  دوران   تری 

ندیدند  گردی  خاطرت  بر   وزان 

گامش  گَردِ  درنیابد  صرصر   که 

شوریده  نشد  تندی   بختتوزان 

 که باشد راست چون زرین درختی 

 ساز ده که مطرب گشت بیدر آن پر

جام  در  زهر  گوارد  یادش  بر   که 

 ( 41ی:  نظام )                                     
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 بندی معمافرمول /گر معمایهای دیابی: تصدیقموقعیت  -2 - 1 - 2

خسروپرو نشان  زیخواب  داستان  ر  ی اصادقه  ی ای رؤ  ۀ دهنددر  که  در    شه ی است 

ا  یرامونیپ  یهاتیواقع واقع   نیدارد. در  م  ، یخواب، چهار شخصیت  از    شوندیظاهر  که 

رؤ  نیا  ونگ، ی  ی شناس روان  دگاهید ضم  اها ینوع  م  ریاز  نشأت  فرد  و    رند یگیناخودآگاه 

م   ی واقع  یی هشدارها منتقل  را  مهم  رؤ  ونگ ی.  کنندیو  نوع  تعر  ایسه  :  کندیم  فیرا 

تنش  یعاد  یهاخواب بازتاب  رو  یی هاخواب،  اندروزانه  یهاکه  را    ی دادهای که  روز 

  .دارند  ی واقع  یهاامی و پ  دهندیکه از ناخودآگاه هشدار م  یی اهایو رؤ  کنند یم   یبنددسته

که   باشد  گرفته  نظامی سرچشمه  تخیل  از  یا  است  بخش، خواب خسرو ممکن  این  در 

. در ابتدا  داستان را به شکلی غیرواقعی آغاز کرده، یا اینکه ریشه در ناخودآگاه خسرو دارد

عنوان رمزی  های رؤیا وجود ندارد که خود بهای از آشنایی خسرو با شخصیتهیچ نشانه

ها آگاه شده است.  کند که چگونه او از وجود این شخصیتماند و سوالی ایجاد میباقی می

مهم دیگر این است که  ۀ شود. نکت تنیده میهمچنین، این خواب با رمزهای دیگری درهم

وانست خواب خود را نزد بزرگ امید، آموزگار خردمند خود، تعبیر کند، اما او  تخسرو می

در ادامه و به ناگه، شاپور به داستان ورود    .رودجای رجوع به وی، به مسیر دیگری میبه

 کند.می
 

شاپور  یمیند نام  بودش   خاص 

                                                    

لهاوُر جهان   تا  مغرب  ز   گشته 

 ( 41)همان:                                          
 

پیچیدگی بخش،  این  آگاهی    هایدر  همچون  رمزهایی  با  شیرین  و  خسرو  داستان 

روشن،    ۀناگهانی شاپور از خواب خسرو و ورود اسرارآمیز شیرین به داستان بدون پیشین

شود. شاپور که همراه خسرو از کودکی است، بدون توضیح مشخصی در مورد  بیشتر می

و شبدیز میآگاهی توصیف شیرین  به  از خواب خسرو،  ین، شخصیت  پردازد. همچن اش 

به داستان میشیرین  وارد  ناگهانی  بیشتر  طور  و رمزآلودگی  ابهام  به  این موارد  که  شود 

 .روایت افزوده است
 

پ  چیپ  یِسرازندان   نیدر     چی بر 

بگذا  ، دختیپری ماهی! رپری   ! 

                                                    

هیچ برادرزاده  دگر  دارد   ای 

کلاهی  صاحب  مقنعه  زیر   به 

 (43)همان:                               
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خسرو و شیرین است    ۀ ترین معماهای منظومرمزگان چیستانی شاپور یکی از پیچیده

های داستان از جمله خسرو، شیرین، فرهاد، مهین  که از ابتدا تا انتها با تمامی شخصیت

شبدیز   و  معماگون بانو  حضور  است.  تعامل  این    ۀ در  با  او  روابط  بررسی  نیازمند  شاپور 

می شخصیت  آغاز  خواب خسرو  به  باربد  و  شبدیز  شیرین،  ورود  با  معما  اگرچه  شود،  هاست. 

لیه، مانند ورود اسبان به زمین شخصی  اوّ های  نقش شاپور را در اتّفاق   ، طور مستقیم توان به نمی 

عنوان ندیم و همراه خسرو،  اما  با در نظر گرفتن شاپور به   ؛ ترش، شناسایی کرد   ۀ و خوردن غور 

 .طور غیرمستقیم در داستان احساس کرد حضور او را به توان می 
 

 خواست  یا خانه  ، زاده در آن دهملک

یاران  نوشانوش  به  شب  آن   نشست 

می گوش  ارغنونی    کردسماع 

                                                              

 اراست ی در او مجلس ب  یز سرمست 

شب با  کرد   دارانزندهصبوحی 

می نوش  ارغوانی   کردشراب 

 ( 38)نظامی:                                    
 

 توان به چندین بیت اشاره کرد: در خصوص شاپور تنها می
 

شاپور   یمیند نام  بودش   خاص 

داده مژده  مانی  به  نقاشی     ز 

   زنْ چابکی صورتگری چُستقلم

آب بودش  لطف  در   دستیچنان 

پرویز تخت  پیش  بوسید    زمین 

جهانم شاه  دهد  فرمان  گر               که 

                                                              

لهاوُرجهان   تا  مغرب  ز   گشته 

گشاده اقلیدس  در  رسامی   به 

 رُست که بی کلک از خیالش نقش می

بستی  نقش  لطافت  از  آب  بر   که 

سخن این  گفت  آویز فرو  دل   های 

دانم  که  چیزی  از  یک  صد   بگویم 

 (41)همان:                                          
 

شود. او ندیم  ای معرفی میطور معماگونهشخصیت شاپور در داستان خسرو و شیرین به

های دقیق او مبهم است. شاپور  و همراه خسرو از کودکی تا جوانی است، اما سابقه و ویژگی

های مختلف است.  دست در نقاشی و سخنور با آگاهی گسترده از سرزمینهنرمندی چیره

او همچنین از خواب خسرو و جزئیات آن پیش از وقوع آگاه است که این امر به رمزآلودگی  

پرسش و  افزوده  او  دربارشخصیت  دیگر شخصیترابطه  ۀ هایی  و  خسرو  با  ایجاد  اش  ها 

 .کندمی
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مختلف دارد.    ی و حل معماها  جاد یدر ا  ی دیشاپور نقش کل  ن،یریدر داستان خسرو و ش 

است.   لیدخ ،و اسرار مختلف هابیو فر نیریدر امور مربوط به عشق خسرو و ش ژهیواو به 

  ن، یریخسرو و ش  ان یوصال م  یبرا  رش یو تداب  هاشخصیت ۀندیروابط آ  ی ن یبشیشاپور با پ

شخصیت در پس پرده،    ک ی عنوان  . حضور او بهگذاردیم  ستان بر تحوّلات دا  ی ادیز  ریتأث

از حوادث   ی اریبس  یریگچرا که شاپور در شکل کند، یم تر ییو معما تردهیچ یرا پداستان 

 :و تحوّلات مهم دخالت دارد
 

آن چنداز  منزلی  کهستان   سوی 

 است از نسل شاهان  زنی فرمانده

ارمَن  به  تا  اراّن  اقلیم   همه 

زندان پیچ                       درین  بر  پیچ   سرایِ 

                                                              

فرضۀ   باشد  دربند   1که   دریای 

سپاهان تا  سپاهش  جوش   شده 

زن... آن  فرمان  بر  گشته   مقرر 

هیچبرادرزاده دگر  دارد   ای 

 (42)همان:                            
 

در ابیات ذکر شده، به پادشاهی مهین بانو در سرزمینی زنانه با ثروت فراوان و لشکری  

شود، اما  خانواده  از مردان اشاره شده است. اگرچه به شاهزاده بودن مهین بانو اشاره می

اش،  زاده  مانند. راز تنهایی او و زندگی مشترکش با برادرو دربار او همچنان در ابهام باقی می

کند. از سوی دیگر، دسترسی شاپور به  را در ذهن مخاطب ایجاد میهایی  لین، سؤاشیر

محرمانه  اطّ و  از جمله دارایی   ۀ دربار لاعات شخصی  بانو،  مهین  و  ها، حکومت زندگی  داری 

 .ای رمزآلود در داستان است لشکریان، نقطه 

این عشق    شود وهای یکدیگر آغاز میداستان عشق خسرو و شیرین با شنیدن توصیف

رسد.  گیرد. سپس با دیدن تصویر خسرو، عشق به اوج خود میشکل می  ، لیهبدون دیدار اوّ

شود و این عشق  مند میهای شاپور از زیبایی شیرین، به او علاقهخسرو با شنیدن توصیف

اصلی و محرک داستان    ۀگیرد. این روند عشقی، هستبدون اینکه او را دیده باشد، شکل می

طور خاص، پس از ورود شاپور و تعبیر خواب و  است و پیامدهای مختلفی در پی دارد. به

خواهد  شود و از شاپور میمند میهای مختلف، خسرو به شیرین علاقهصحبت از شخصیت

 . تا محبت او را نسبت به شیرین برانگیزد

 
 ی. پهلو گرفتن کشت  یجا، ایاز لب در یدرآمدن به کشت یجا .1
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   دادن پاسخ درست   ی تی برا دس ب: پیش ی فر   / به معما   یی د پاسخگو ی نو   -3 - 1 - 2

در داستان خسرو و شیرین، تقدیر و سرنوشت نقش اساسی در وصال این دو شخصیت  

تدابیر  دارند. خواب خسرو پیش با  نهایت  او و شیرین است که در  از وقوع وصال  گویی 

الگوی پیر  عنوان کهنپیوندد. شاپور، بهها به وقوع میدیگران و تصمیمات درونی شخصیت

ها را بین خسرو  ای امین پیامعنوان واسطهد، نقش کلیدی در این وصال دارد و بهخردمن

  .کندو شیرین منتقل می

دهد که دو شخصیت اصلی داستان، به نام  آرایی نشان می ابتدای داستان، تمام صحنه در  

  شده که در خواب خسرو نیز بدان اشاره خسرو و شیرین، با تقدیری آسمانی و از پیش نوشته 

عنوان  شده است، قرار است در این جهان به وصال یکدیگر برسند. شاپور نیز در بدو داستان، به 

الگوی پیر خردمند،  در قامت کهن شناسی یونگ  و به زبان روان گشا  شخصیتی مثبت و مشکل 

به دیگر سخن، شاپور در بدو داستان باوجود شخصیت  .  کند نقشی مهم در این وصال ایفا می 

مهمی  و    بسیار  وجنات  بیان  و  و شیرین  در آشنایی خسرو  کلیدی  نقشی  امید،  بزرگ  چون 

های نخستین داستان، شاپور در  بر اساس ابیات بسیار زیاد بخش   .کند شخصیت شیرین ایفا می 

ای مناسب و امین  کند واسطه شود و در ظاهر سعی می چندین نوبت به سمت شیرین روانه می 

 .باشد عاشقانه یکدیگر و اسباب خیر در این وصلت های آنان به  برای رساندن پیام 
 

سخن  دیبوس  نیزم   دانشاپور 

نکوخواه  بینادش  نیک  چشم   به 

 چو بر شاه آفرین کرد آن هنرمند

  چو من نقش قلم را در کشم رنگ

سر کُنم  من  را  کاو  شخص                          بجنبد 

                                                              

دا  خندان   میکه  و  شاد  خسرو   باد 

راه او  سوی  را  بد  چشم   مبادا 

خداوند  گیتی  کای  داد   جوابش 

ارژنگ نقش  در  قلم  مانی   کشد 

پَر  کُنم  من  را  کاو  مرغ   بپرد 

 (42)نظامی:                                
 

سوی داستان خسرو و شیرین، گریختن شیرین از نزد مهین بانو و حرکت او به  ۀ در ادام

عاشقانه سبک  به  که  است  دو  این  وصال  راه  سر  بر  مانعی  و  کهنهای  خسرو،  فریب   ،

کنند از دست بدخواهان بگریزند دهد. عاشق و معشوق تلاش میدستی را نشان میپیش

کند، در  این میان برای وصل آنان تلاش میسوی یکدیگر بیایند. شاپور خردمند در  و به

طور کلی حول محور  حالی که برخی دیگر سعی دارند مانع این وصال شوند. داستان به
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رسد، اما در  چرخد و طبق الگوهای عاشقانه، این عشق در ابتدا ساده به نظر میعشق می

 .آیدطول داستان موانع و مشکلات زیادی پیش می

 قت یو حق  بیفری ختگیابهام: آم -4 - 1 - 2

ظاهر برای کند و بهالگوی پیر خردمند را ایفا میشاپور در ابتدای داستان نقش کهن

کند. با این حال، روش او در توصیف شیرین برای خسرو  وصال خسرو و شیرین کمک می

شود و پیچیدگی و ابهام داستان را  آمیختن حقیقت و فریب می  و برعکس، باعث درهم

 .هددافزایش می

جای ترسیم چهرۀ شیرین برای خسرو، او را از طریق توصیفات  ابتدای داستان، شاپور به در  

که تصویر شیرین در    شود کند. این کار باعث می فی می های ماهرانه معرّ آرایی هنرمندانه و واژه 

 .بصری ذهن خسرو تنها از طریق کلمات و هنر شاپور شکل بگیرد، نه از طریق تصویری 
 

زندان پیچدرین  بر  پیچ   سرایِ 

ماهی!         پری بگذار!  پری   دختی، 

جوانی شب  مهتابِ  چو   افروزی 

سیمین   نخل  چون  قامتی   کشیده 

نوش آن  یاد  کآورد  بس  را ز   لب 

                                                                         

هیچبرادرزاده  دگر  دارد   ای 

کلاهی صاحب  مقنعه  زیر   به 

زندگانیسیه آبِ  چو   چشمی 

رطب نخلش  سر  بر  زنگی   چیندو 

را رطب  شد  شکر  آبِ  پُر   دهان 

 (43)نظامی:                                       
 

ها  دنبال تحقق وصال آنداستان، شاپور با ترسیم چهرۀ خسرو برای شیرین، به  ۀ در ادام

است. پس از رسیدن به سرزمین شیرین، شاپور در دیاری اقامت کرده و از طریق اهالی  

شود. او تصویری از خسرو را بر سر راه شیرین  کوه می  ۀآنجا متوجه حضور شیرین در دامن

تصویر سوی  شود. در اقامتگاه جدید، شیرین خود به  نمی  کند، اما ابتدا موفقآویزان می

، از رهگذران  خسروشود. او سپس برای یافتن  ت جذب چهرۀ خسرو میشدّ رود و بهمی

 .رسدای نمیگیرد، اما به نتیجهسراغش را می

میان فریب و حقیقت این است    ،غبار برخاسته  و  لای گردنکتۀ رمزآلود داستان از لابه

های پنهانی از درون، شخصیت و افکار  ها به کناری زده و لایهاندک پردهکه راوی اندک

الگوی شاپور از نقش بزرگی فرزانه و مثبت،  کند. به دیگر سخن، کهنشاپور را نمایان می

نماید  و زیرک می   دهد. شاپور فردی بسیار باهوش تغییر جهت می سوی نقابی مبهم  آرام بهآرام
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اصطلاح امروزی شناخت عمیقی از روان و روحیات هم خسرو و هم شیرین دارد. چنین  که به 

نیست، لیکن آگاهی چنین عمیق از   چندان عجیب   ، عنوان ندیمی خاص آشنایی با خسرو به 

شد، هیچ ردپایی    بیان گونه که  آور است و همانروحیات و شخصیت شیرین بسیار شگفت

 .شیرین و شاپور نمایان نیستاز گذشتۀ 

گیری از هنر بیان خود، شیرین را برای خسرو از طریق کلام و خسرو را  شاپور با بهره

کند. او با استفاده از واژگان زیبا، عشق را  برای شیرین از طریق تصویرسازی معرفی می

و خسرو    کندکند، در حالی که شیرین تنها از طریق دیدن باور میها تقویت میمیان آن

عنوان خردمندی وفادار  در این بخش از داستان، شاپور همچنان به .به شنیدن علاقه دارد

ات  های شخصی و نیّ دغدغهۀ دهنداش نشانشود، اما رفتارهای پیچیدهبه خسرو ظاهر می

های جدیدی از شخصیت  پنهانی اوست. او با فاش کردن راز دلدادگی خسرو به شیرین، لایه

 .کندان میخود را نمای 
 

ف مرغ  آن  ناگه   ساز ونس برآمد 

شاپور سیمای  در  دید  شیرین    چو 

می لب  زیر  شاپورفسونی    خواند 

دید  خود  دام  در  را  صید  پای     چو 

   ر سفتنی نیست به پاسخ گفت کاین دُ

                                                                                                                   

آ  پرواز   نییبه  بنمود   مغان 

دور از  دادش  آشنایی   ...نشان 

دور بود  کاری  از  که  نزدیکی   چو 

 در آن جنبش صلاح آرام خود دید

 و گر هست از سر پا گفتنی نیست

 ( 55)نظامی:                                     
 

خود، توانست هم دل خسرو و هم    یی بخش، شاپور با استفاده از سخنان جادو  ن یدر ا

به  نیریدل ش  نکت  گریکدی  یسورا  اتأمّ  قابل  ۀ جذب کند.  ابتدا شاپور    نی ل  است که در 

در واژگان    یرات ییاما در ادامه تغ  شود،یم   ی ف ه معرّسخنور، وفادار و موجّ  ی عنوان فردبه

به به   نسبت  ماو  نشان  دیآیوجود  نقش  ششخصیت  شتریب  یدگ ی چیپ  ۀدهندکه    ی هاو 

 اش در داستان است. چندگانه
 

سخن شاپورِ  بگشاد   یگوزبان 

وفادار  کارآمد  به  ای  گفت   بدو 

                                                                                                                  

از رنگ و از بویسخن را بهره دا   . د 

آیم کنون، کز دست شد کار  به کار 

 (42)همان:                                       
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ادام و    ن ی ر ی خسرو به ش   ر ی نشان دادن تصو   ی داستان، شاپور پس از سه تلاش برا   ۀدر 

. در  شود ی م   ل ی و گستاخ تبد   باز رنگ ی فسونگر، ن   ی سخنور به شخصیت   ی گو با او، از فرد و گفت 

و شاپور وجود ندارد،    ن ی ر ی از روابط ش   ی ا نه ی زم ش ی پ  چ ی اشاره شده که ه  ت، ی روا   یی بخش ابتدا 

  ییآشنا   ی از دوران کودک   ی دور و حتّ   ی ا ها از گذشته کرد که احتمالاً آن   رض ف   توان ی م   ن ی بنابرا 

 . دیآیآشنا به نظر م   ن ی ر ی ش   ی شاپور برا   ی ما ی س   ل، ی دل   ن ی اند و به هم داشته 
 

 شاپور    ی مایدر س  دید  نیریچو ش

                                                                                                                  

آشنا  دور  یینشان  از   دادش 

 (56)نظامی:                            
 

که نوید رسیدن به پاسخی آسان برای عشق سوزان    ایدر ابتدای داستان، حقیقت ساده

شود. تغییر در رفتار شاپور  ها پنهان میپشت نقاب  ج یتدردهد، بهخسرو و شیرین را می

فی شده  فرمان خسرو معرّبهعنوان ندیمی وفادار و گوشنیز مشهود است؛ او که ابتدا به

کند. شاپور  اگهان تغییر میبود، در سومین تلاش برای تصویرسازی خسرو برای شیرین، ن

بهرسد که در چانهنظر میبه را  نزد شیرین، خود  برای خسرو  برای  عنوان گزینهزنی  ای 

 .کندکند و از حسن خود رونمایی میجلب توجه شیرین معرفی می
 

 بپرسیدش که چونی وز کجایی؟       

دیده   کار  مرد  داد   جوابش 

 خدای از هر نشیب و هر فرازی

باخ حد  خاور ز  بوم  تا   تر 

ماهی   به  تا  مه  کز  بگذار   زمین 

                                                                                                                                   

آشنایی  رنگ  تو  در  بینم   که 

دیده  بسیار  بد  و  نیک  هستم   که 

رازی هیچ  من  بر  است   نپوشیده 

گشته را  کشور جهان  به  کشور   ام 

خواهی.  که  معنی  هر  ز  دارم   خبر 

 (57)نظامی:                                   
 

ردیف خسرو در نظر بگیرد  سطح و همکند تا خود را همدر این ابیات، شاپور تلاش می

جای شنیدن  اب نشان دهد؛ اما شیرین که بههای خود، خود را جذّو با تأکید بر ویژگی

تحت    ی راحت گیرد، بهها تصمیم میسخنان زیبا و توصیفات، بیشتر بر اساس عمل و واقعیت

گیرد و همچنان تصویر واقعی خسرو را بر توصیفات کلامی  تأثیر سخنان شاپور قرار نمی

متوجه میترجیح می نتیجه، شاپور  در  نمیدهد.  که  و  تواند شیرشود  دهد  فریب  را  ین 

 .پردازدداً به توصیف خسرو میمجدّ
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گستاخ آن  یافت  شیرین   رویی چو 

رنگ گفت  پاسخ  شاپور  به   آمیز 

                                                                                                                 

 بدو گفتا در این صورت چه گویی؟ 
 

 که باد از روی خوبت چشم بد دور
 

 (57)همان:                                      
 

طور نمادین به دو جنبه از شخصیت شاپور اشاره  آمیز« بهرنگ در این بخش، واژه » 

برد  های خود به کار میهایی که در توصیف ویژگیها و فریبکاریبازیدارد: نخست به رنگ 

بگذارد.  باختن کلامش که نمیو دوم به شکست و رنگ  بر شیرین  تأثیر دلخواه را  تواند 

تاب از خسرو، پادشاهی   وگردد و با آبازمیدوباره به نقش خردمند وفادار ب ، سپس شاپور

گوید. این تغییر در رفتار شاپور، باز هم بر تأکید بر وعدۀ  اش میهای برجستهاو و ویژگی

و نقشش بهوصال و حل معماها می پنهان استافزاید  اما  عنوان ندیم وفادار در روایت  ؛ 

ناخودآگاه در پی تخریب خسرو  گویی شاپور در پس این چهرۀ وفادار، همچنان آگاهانه یا 

 : خود را عرضه کند دگربار  نوعیاست تا در این فرصت طلایی، در خلوت با شیرین، به
 

مدائن  اقصای  به  یابی  ره   چو 

 ملک را هست مشکویی چو فرخار  

                                                                                                                    

خزاین  بر  خزاین  بینی   روان 

بسیار کنیزانند  مشکو  آن   در 

 (61)همان:                                   
 

های مختلف خسرو،  در این بخش، شاپور با زیرکی و هنرمندی، ضمن توصیف ویژگی

دهد که  به شیرین هشدار می  ینوعکند و بهباز معرفی میطور غیرمستقیم او را هوسبه

 .کندجویی و عیش با کنیزان استفاده میتخسرو از قدرت پادشاهی خود برای لذّ

قت شده است، راز دل خود را با شاپور در  طاخسته و بی  ،شیرین که از دوری خسرو

خواهد راهی برای دیدار با خسرو بیابد. شاپور در پاسخ به این  گذارد و از او میمیان می

می درخواست،   شکل تدبیری  در  او  کلیدی  نقش  از  نشان  که  میان  اندیشد  روابط  گیری 

گیرد به  است، تصمیم می   ای از شاپور ها دارد. در ادامه، شیرین با انگشتری که نشانه شخصیت 

سرای خسرو شود. در حالتی سرشار از عشق و دلدادگی،  مدائن برود و با استفاده از آن وارد حرم 

 .گیردشود و راه مدائن را در پیش میسحرگاهان بر شبدیز سوار می شیرین 

رود و از او  گوی شیرین با شاپور، او به نزد مهین بانو میودر این بخش، پس از گفت

اینیم با  زین کند.  و سیاحت  شکار  برای  را  که شبدیز  نه  خواهد  بانو  مهین  تنها  حال، 

ت پنهان شیرین  طور غیرمستقیم از نیّ دهد، بلکه به مثبت به این درخواست نشان نمی واکنشی  
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دارد.  آگاه است و او را به کنایه و با اخطارهایی مبهم، از اقداماتی که در پیش دارد، برحذر می 

با  بانو گویی از قصد شیرین مهین   با خسرو  به مدائن و دیدار  این   برای سفر  خبر است و 

 .درک عمیق او از وضعیت و احساسات شیرین است ۀدهنداخطارها نشان
 

تیزی  و  تندی  سر  کز   مبادا 

 و گر بر وی نشستن ناگزیر است

کن  سرش  بر  پهلوانی   لگام 

                                                                                                                                          

ستیزی   آتش  آب  زیر  در   کند 

از بدر منیر است زیباتر   نه شب 

کن پرورش  ریاضت  خود  زیر   به 

 (62)نظامی:                                 
 

طور غیرمستقیم از ناگزیر  در این بخش، مهین بانو از عشق پنهان شیرین آگاه است و به

می سخن  مدائن  به  شیرین  سفر  بازگرداندن  بودن  خواستار  او  از  لشکریان  وقتی  گوید. 

درونی و بیرونی    هایکند که پیچیدگیشوند، مهین بانو معمایی دیگر مطرح میشیرین می

 .سازدشیرین را نمایان می ۀمسیر عاشقان
 

ننمود  میل  رفتن  به  بانو   مهین 

 بلا را بود دیدهچو در خواب این

                                                                                                                                          

فرمود نه    نیز  را  کس  نه  و  رفت   خود 
 

بازی بودی   پریده دستشازکه 

 (63)همان:                                          
 

دیدن، به آغاز روایت و خواب خسرو در این بخش، اشاره مهین بانو به خواب و خواب

کردن او از بوالهوسی  شاپور در فریب شیرین و آگاه  قهای ناموفّگردد. با توجه به تلاشبازمی

گویی بوده است؟  وشود که آیا میان شاپور و مهین بانو گفتخسرو، این سؤال مطرح می

ظاهر در پی وصال خسرو و شیرین بود، در واقع هدف دیگری داشت و  آیا شاپور که به

باره تقابل میان حقیقت و  لع کرده است؟ در نتیجه، دو مهین بانو را از عاشقی شیرین مطّ

  واقع   دیگربار مورد غضب پدرش از سوی دیگر، خسرو که    .شود فریب در داستان نمایان می

گیرد. پیش از عزیمت، به  شده است، به نصیحت بزرگ امید تصمیم به ترک مدائن می

کند که اگر شیرین به مدائن آمد، به او بهترین پذیرایی  سرای خود سفارش میاهل حرم

نوازی را ارائه دهند. سپس خود همراه با جمعی از غلامانش راه ارّان را در پیش  همانو م

 .گیردمی



 1404جستارنامۀ ادبیات تطبیقی دورۀ نهم، شمارۀ سی و سوم، پاییز   /114

  

 یافت    خبر  بزرگ امٌید ازین معنی

 رفت روزی چند ازین پیش        بباید

شه نو را به خلوت جست و دریافت  

خویش  آوردنشتاب   سر  بردن   و 

 (67)همان:                                     
 

شود: نقش برگ امید در پند  داستان بازخوانی می  نخستینمعمای    بار در اینجا، دیگر

و مستی    بازیهوسگیری. شاپور گویی در  های تصمیمخسرو و دوگانۀ او با شاپور در بزنگاه

دارد،  و عاشقی    بزمو   و    لیکخسرو حضور  پادشاهی  و سلوک  امید در هشیاری  بزرگ 

در داستان به برخی معماها    جا   بدین کند. تا  آفرینی مینقش  ، تصمیمات عقلانی خسرو

از پی معما    ای باز نشد، بلکه معماتنها گرهپرداخته شده، اما در میانۀ فریب و حقیقت، نه

 .دیگر متولدّ شد ی و پرسش از پی پرسش

 ست یحل نانسداد: معما قابل - 5 - 1 - 2

های خود در ظاهر به دنبال وصال شیرین و  تا این بخش از داستان، شاپور با تلاش

به شیرین  است.  میخسرو  روانه  مدائن  غریبه  سوی  فردی  به  راه،  میان  در  اما  شود، 

بیبرمی و  از کنار هم عبور میخورد  به مدائن،  آنکه متوجه شود،  از رسیدن  کنند. پس 

افتاده تبعید    یابد و به دلیل حسادت رقیبان، به کوهستانی دورن خبری از خسرو نمیشیری

کند. در همین حال، خسرو به  شود. در این مدّت، تنها با غم عشق خسرو زندگی میمی

زیسته است. شاپور از رفتن شیرین به مدائن  رود که روزگاری شیرین در آن میکاخی می

شود تا او را بازگرداند؛ اما پیش از رسیدن شیرین، خبر  ر میدهد و مأموبه خسرو خبر می

گیرد  گذارد و خسرو تصمیم میتأثیر می  در داستان   طور ناگهانیمرگ هرمز، پدر خسرو، به

تا به مدائن رفته و جای پدرش را بر تخت سلطنت بگیرد. این اتّفاق بار دیگر خسرو را در  

 .دهد برابر انتخابی دشوار قرار می
 

 بودچه به شیرین مبتلا ش گردل

 

 به ترک مملکت گفتن خطا بود  

 (93)نظامی:                               
 

خسرو پس از مدّتی که از امور حکومتی فارغ شد، در پی خبری از وضعیت شیرین  

خبری نشنید. شیرین که ناگهان قصر را ترک کرده  بود، اما از یاران خود جز سکوت و بی

راه شاپور از دنیای خسرو جدا شد. در میان این آلام، تنها شبدیز، اسب وفادار  بود، به هم
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های هجر، خسرو با نگریستن به  شیرین، یادگار عشق او در دل خسرو باقی ماند. در شب

 .افتادگذاشت و به یاد شیرین میشبدیز، تنها مرهمی بر درد خود می
 

 چو شیرین را ز قصر آورد شاپور  

ا آوردش  گلفرود  رهوارز   گون 

      

دور   میعادگه  از  یافت  را   ملک 

گل دگربار به  بانو  مهین   زار 

 ( 93)همان:                               
 

مهم در این انسداد، نقش دوگانه شاپور است که هم شیرین را به دربار خسرو    ۀنکت

گرداند. شاپور به دستور  آورد و هم بدون دستور خسرو، او را به سرزمین ارمن بازمیمی

های خسرو  گذرانیخوش  ۀ شود، اما در میانخسرو برای آوردن شیرین به مدائن رهسپار می

برد. دستوری جدید، شیرین را به مهین بانو در ارمن می بر تخت پادشاهی، بدون دریافت

زده  خبر و شگفتشود، چراکه او از این اقدام بیاین عمل شاپور باعث حیرت خسرو می

 .است
 

برد  نمی کجا  شاپورش   دانیم 

      

برد  چرا  نفرمودش  شاهنشه   چو 

 (93)همان:                                       
 

انسدادهای پیشین. خسرو که هنوز    م یگردیبازمبه داستان   از پی  دیگر  انسدادی  و 

بهبهت بازخواست شاپور  از فکر  ارمن است پیش  به  بازگشت شیرین  از  ناچار درگیر  زده 

گریختن خسرو    شود: بهرام چوبین. اگرچه در میانۀ انسداد ناشی ازچالشی بسیار دشوار می

بریم، به سبب ماهیت و سبک نگارش داستان دیگربار  می  در پی شکست از بهرام به سر

شکست گویی    این   چراکه  گردیم؛ دستی برای دادن پاسخ درست بازمیبه فریب و پیش

در میانۀ    در شکارگاه  ایشانبه هم رسیدن  تقدیری است جهت وصال خسرو و شیرین و  

رده است. نکته  میان انسداد جاسازی ک  جنگ. به دیگر سخن، نظامی نوعی تعلیق را در

وقت    به  اما  و بیش حضور دارد؛  جالب آن است که در اغلب شرایط مطرح شده شاپور کم

 جنگ اثری از وی در کنار لشکر خسرو نیست. 

طور  رسند، اما آنها به هم میدر این بخش از داستان، خسرو و شیرین پس از مدّت

شخصیت    ۀواسطیابد. شیرین بهعشق آنان تحقق نمی  آمیزیرفت، وصل و همکه انتظار می

کند. این امر  آغوشی با خسرو امتناع می دلیل ناز کردن، از هم شاید به اصیل و نجیب خود، یا 
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دهد. او که از خواب مستی  خسرو را برآشفته کرده و وجه دیگری از شخصیت او را نشان می 

کند و  اش پی برده، به شیرین تندی می رفته عشق بیدار شده و به قدرت و سلطنت از دست 

آورد. در این لحظه، تصویری که نظامی از عشق آسمانی و  شکوه تخت و تاج خود را به یاد می 

دهد که خسرو شیرین را  و نشان می  ریزد قدسی میان خسرو و شیرین ساخته بود، فرو می 

 .داندعامل از دست دادن تخت شاهی خود می
 

بر  از افسر  تو   آورد مرا عشق 

 مرا گر شور تو در سر نبودی 

               

 بسا تن را که عشق از سر برآورد 

بی شوریده  نبودیسر   افسر 

 (131)همان:                                 
 

ابیات    از پس ی عجیب  ادوگانه برماین  بدون    آورد یسر  را  گویی که خسرو، شیرین 

. ابهام و آمیختگی فریبی دیگر  تابدیبرنمو نیز شکوه پادشاهی را بدون شیرین    تاجتخت  

شود چرا که خسرو گویی از خواب خوش مستی عشق بیدار  یم باز در میان انسداد نمایان  

ین ارمن  . اکنون شیرین در سرزمابدی یدرماز شیرین    تردونشده و خود را در جایگاهی  

تاج و چون  یبلیک خسرو شهنشاهی فروافتاده از تخت و    تخت  و   تاجشاهزاده است و وارث  

یگاهی  در جا یع خواست و ناز و ادای شیرین. درواقع خسرو خویش را  مط قفس و رام،  شیری در 

به شکوه گذشته    ی ا ی پادشاه گیری تخت و تاج  بیند و سعی دارد با بازپس ی نم برتر از شیرین  

تأمل عدم حضور  آسمانی. نکته قابل   ظاهر به بازگردد هرچند به قیمت کدورت و دوری از معشوقی  

به جهت پادرمیانی و رفع کدورت است و    نه شاپور  بانو  نه مهین  بر  یچهو    یم تصم کس 

 شود. ینمدر ترک ارمن و عزیمت به سرزمین روم مانع  خسرو
 

بدخواه به  درآویزم  خیزم،    بلی 

ره که  گیرم بر آن عزمم   در پیش 

 

چاه  از  آیم  بیرون  که  آنگه   ولی 

گیرم خویش  کار  دنبال   شوم 

 (132)نظامی:                             
 

در   یو فراهم آوردن سپاه نیریجبران رنجش ش یبخش از داستان، خسرو برا نیدر ا

ناگهان از ازدواج خسرو    یحال، نظام   ن ی. در همودریروم م   صریدربار ق   یبرابر بهرام، راه

به    م ی. با ورود مرافکندیم  تی روا  ر یتازه در مس  ی که گره  یداد یرو  د؛ یگویسخن م   م یبا مر

  ترشی که پ  یو عشق  بازد یو خسرو رنگ م   ن یریبه وصال ش  دی ام  سرو، او با خ  وند یصحنه و پ
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که با   یقدرت یدوگانگ  نای. خسرو م رسدیم  یبحران  یاآن دو جوانه زده بود، به نقطه  انیم

آورده و عشقبه  میمر از ش  یدست  داده، سرگردان است؛ ش  نیریکه  با    زین  نیریاز کف 

در عشق خود    ن،یریهمانند ش  م،یو مر  زند،یاز خواهش و تمنّا سر باز م  زیغرورآم  ینجابت

اماندیوفادار م  ن  یگره داستان   ن ی.  راه عشق    ان یآن را پا  توانیاست که م   رومند یچنان 

گردیم و نگاه به سمت حرکت  یم در اینجا به سیر رمزگان باز    دانست.  نیریخسرو و ش 

حال در منظومه هنگام ناله و شکوه شیرین از فراق خسرو  شود. بااینیمبعدی شاپور روانه  

 توان ردپای شاپور را مشاهده نمود:یم بار ک تنها ی 
 

فرو  لَختی  سخن  زین  بانو   گفت  چو 

نی در  خردمندوزین  شاپور   ز 

                     

 صبر شد با صابری جفتبت بی 

نکته او  با  آورد  کار  چندبه   ای 

 ( 145)همان:                               
 

عشق،    رسانجای پیامپس از رفتن خسرو به روم، شاپور که دیگر از او فاصله گرفته، به

  ی جاشود. او با زیرکی، تحت تأثیر نصایح مهین بانو، بهبه ندیم و دلسوز شیرین تبدیل می

تغییر   عشق  این  به  نسبت  را  دیدگاهش  و  کرده  نصیحت  را  شیرین  خسرو،  از  حمایت 

باز  دهد که شخصیت شاپور که در آغاز داستان رنگ دهد. این چرخش تدریجی نشان میمی

سرعت  داستان به  .سازدتدریج چهره واقعی خود را نمایان میود، بهو دوگانه توصیف شده ب

مرگ بهرام    از پس در این انسداد ادامه یافته و نظامی در ابیاتی کوتاه خسرو را دیگربار  

ناامیدی در دل انسداد داستان همچون زخمی کهنه  .  گرداندیبازمو تخت    چوبین به تاج

یش و مستی نیز مرغ خیالش را  عر تخت نشسته  دیگربار بچراکه خسرو    کند؛ یمسرباز  

که در مستی که همان رمزگان عشق و در مقابل    چنانآنکند  یمسوی شیرین روانه  به

 گوید: یم هشیاری و سودای پادشاهی است، با مریم از شیرین 
 

رفت خسرو   در شبستان  مجلس   ز 

سرگذشتی شیرین  ز  برگفتی   چو 

مریم  پیش  نشسته  مستی  آن   در 

شیر بهتر      که  دور  من  از  چه  گر   ین 

                     

 شده سودای شیرین در سرش نو 

گشتی تلخ  غم  از  مریم   دهان 

 خواند هر دمدم عیسی بر او می

بهتر مهجور  نمک  من  ریش   ز 

 ( 162)همان:                                  
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که بارها به خسرو از افسون    د یتابیبرنموجود شیرین را    تنها نهعنوان  هیچاما مریم به

تر بدان اشاره شد، در منازعه خسرو  یشپ گونه که  ویرانگر عشق شیرین هشدار داد. همان

گیری  و قوس شکست خسرو و نیز بازپس  و شیرین، پیوند مریم و خسرو و نیز در کش

شده چراکه به گواه سیر    گرنکم  غایتبهتخت در پی مرگ بهرام، نقش و حضور شاپور  

خسرو و    دوبارۀیش  و عداستان، هشیاری خسرو با حضور شاپور در تضاد است. اما مستی  

گیری قدرت و مستی  گرفتن آتش زیر خاکستر عشق شیرین در جان وی در پی بازپسدم

نخستین  دوچندان است.  همراه  شاپور  بازگشت  را  با  شاپور  و  یمبار، حضور  رد  در  توان 

های نهانی از سوی شیرین به خسرو و بالعکس بدون اطّلاع مریم مشاهده  یغامپدن کربدل

نکرد. شاپور تمام تلاش خود را چه بر اساس نفع مبهم شخصی خویش چه در ظاهر و از  

انجام می به هر شکل ممکن  بهر وصال خسرو و شیرین    این   اما   دهد؛ برای خیرخواهی 

  ان عبور از آن را ندارد و خسرو نیز به صلاح تاج چنان محکم است که شاپور توانسداد آن

 و تخت مجبور به تحمل حضور مریم است.  

توان حضور  یم ورود ضلع چهارم عاشقانه، فرهاد و نقش شاپور در اتّفاقات پس از آن را  

گرفت.    در نظردیگر از تقدیر و انتظار و ناامیدی خفته در دل انسداد    پردۀرقیب و نیز  

شود.  یمعماهای پیشین، معمایی دیگر با نام فرهاد در دل انسداد متولد  پیش از افشای م

سرعت در حضور پر رنگ شاپور در اطراف شیرین در ابیات  معمای ورود فرهاد به داستان به

 شود.  یمنخستین برجسته 
 

که حلقه  آن  ماهِدر  آن   سوز  دلبود 

تنها   شاپور  او  پیش   نشسته 

                     

ما  میچو  حلقه  روزر  تا   پیچید 

سخن نوعی  هر  ز   هافروکرده 

 ( 178)نظامی:                                  
 

شفاعت مجدد شاپور از برای خسرو که بدان اشارت شد، خوانش ابیات فوق نیز    سانبه

کشاند آن هنگام که در پس تعبیر خواب خسرو،  ذهن خواننده را به ابتدای داستان می 

شاپور به ناگه به داستان و به نزد خسرو آمده و با تمام جزئیات به شرح مهین بانو و شیرین  

شبدیز   شایم و  ورود  بار  پردازد.  این  شیوه  همان  تکرار  و  داستان  از  بخش  این  به  پور 

  آید؛یمتصویرسازی از فرهاد برای شیرین خود ابهام دیگر از سیر روایی داستان به شمار  

 : داردیبرمروشنی از دوستی دیرین خود و فرهاد پرده شاپور به
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چ به  دو  هر  ما  بودهم  ن یکه   میزاد 

 هر مایه که بود از پیشه برداشت  چو

                     

شاگرد    بود  ی کیدو    میاستاد 

 برداشت    شهیقلم بر من فکند او ت

 ( 179)همان:                                    
 

به دیگر سخن، گرچه شاپور غلام و ندیم خسرو است و موظّف به اجرای دستورات،  

قبلی و با شناخت    برنامۀ کرده و به شکلی مستقل گویی با    سرور خویش تمرد بارها از خواست  

حال پرسش اصلی این    . بااین است یت خویش  و ن دقیق از شخصیت افراد در پی تحمیل خواست  

چه سودی از حضور    بار   ین ا است که همانند حضور شیرین نزد خسرو و منفعت مبهم شاپور، وی  

باقی مانده است. از سوی دیگر، از    از ابهام ی  ا له ها ین دو موضوع همچنان در  و ا فرهاد خواهد برد  

یرین  و شخسرو  زمان آمدن فرهاد به نزد شیرین در ابیات زیر دیگر شاپور در آنچه بعدها میان 

 دهد هیچ نقش و نشانی ندارد. یم و فرهاد روی 

افزاید. شاپور  ورود فرهاد به داستان، گرهی دیگر به انسداد وصال خسرو و شیرین می

دانست که هرچند فرهاد هنرمند و عاشقی پایدار  عشق شیرین به خسرو آگاه بود، می  که از

حال، حضور فرهاد غیرت  است، اما دلیلی برای دلباختگی شیرین به او وجود ندارد. درعین

انگیز  از مناظره خسرو و فرهاد تا مرگ غم   .کرد انگیخت و او را وادار به واکنش می خسرو را برمی 

انسداد همچنان برقرار است. شیرین که هرگز عاشق فرهاد نبود، تنها از سر احترام و  فرهاد، این  

کرد. این حقیقت در واکنش او به نامه خسرو آشکار  می ترحم به احساس و هنر او با وی دیدار  

ساخت،    ای که اگرچه خبر مرگ فرهاد را داشت، اما دیدن آن شیرین را شادمان شود؛ نامه می 

 .خسرو بود، نه پیامی از فقدان فرهاد زیرا نشانی از
 

 کآمد نامه شاه  دید نیریچو ش

                     

 رخ از شادی فروزان کرد چون ماه  

 ( 218)نظامی:                                
 

از فوت وی در دل    بعد چراکه   ی عمیقی به مریم نداشت؛ بستگ دلهمچنین خسرو نیز 

 تر داشت، غم فراق شیرین.غمی بزرگ غمگین که حس رهایی از تنهانه
 

برافتاد از  چون  مریمش   درخت 

هلاکش به از  گشت  شادمان   نوعی 

                     

آزاد  مریم  درخت  چون  شد  غم   ز 

 بردن جان پاکش که رست از رشک

 (219)نظامی:                                  



 1404جستارنامۀ ادبیات تطبیقی دورۀ نهم، شمارۀ سی و سوم، پاییز   /120

  

گویی دو ضلع اصلی مربع انسداد یعنی مریم و فرهاد از سر راه وصال  داستانتا اینجای  

برداشته شده و زمان پایان فراغ از راه حال،    رسیده است. بااین  مجدّد خسرو و شیرین 

چنان بر خسرو گران  شیرین آن نامۀ شود. محتوای یم سدی دیگر در مسیر این وصال بنا 

ن نهاده و چون گذشته و این بار نه در مستی که در  شود که پای بر عشق شیرییمتمام  

زند گویی دیگربار حکایت کام نگرفتن از شیرین  یمیاری هوای عشقی دیگر به سرش هش

 شود: یم در ارمن تکرار 
 

فروخواند شیرین  نامۀ  خسرو   چو 

 جنگ است  است این، نهبه خود گفتا جواب

                     

آن شیرین  فراز  عاجز   وماند سخن 

استکلوخ سنگ  پاداش  را   انداز 

 ( 219)همان:                                    
 

ی نقش اطرافیان در تصمیمات خسرو و عدم توانایی وی در  خوببهتوان  یمدر ادامه  

مشاهده کرد. شخصیت وی به زبان امروزی    داًمجدّ به شنیدن اوصاف معشوق را    مقاومت 

در   چنانچهشود تا از دیدار و وصل، یم های معشوق سیراب عشق یژگیوبیشتر از شنیدن 

 یا طلب.  دنزمان تعریف شاپور از شیرین مست عشق بود و در نزد شیرین سرکش و 
 

سزا   یکی شاهان   ی گفتا   بزم 

بیداد ز شیرینیش  بَر    به شکر 

                       

 است در شهر سپاهان   یشکرنام  

 و زو شِکّر به خوزستان به فریاد 

 (219)همان:                                 

 شودار می کقت آشیاز وجوه حق ی : برخ ی پاسخ جزئ -6 - 1 - 2

در آغاز داستان، شاپور ندیم و محرم اسرار خسرو بود و در تمام لحظات عیش و مستی  

آرام از جایگاه قاصد و مداح خسرو  شت؛ اما با گذر زمان، او آرامشاهنشاه حضوری پررنگ دا

غم و  مونس  به  و  گرفت  تنها  فاصله  دیگر  جدید،  نقش  این  در  شد.  بدل  شیرین  خوار 

های خسرو نبود، بلکه خود در حضور شیرین از او تمجید  ای برای انتقال ستایشواسطه

 .کردمی

با این تغییر، خسرو نیز از دنیای عیش فاصله گرفت و تصمیمات مهمی چون    زمان هم

دربار    وصلت با شکر یا مکر در مرگ فرهاد را نه از سر مستی، بلکه با مشورت خردمندانِ

های دوسویه به  گرفت. در ادامه داستان، گفتگوهای میان خسرو و شیرین رنگی از گلایه
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اینجاست که شیرین  خود می و  را کنار میگیرد  نقاب شاپور  از    ۀ زند و چهرنیز بخشی 

 .سازددیگری از این شخصیت چندوجهی را آشکار می
 

داد  کیپ  ن یکدام    ؟یامی پ  ی را 

  زدی با دوستان شادتو ساغر می

                       

 ؟ی سلام   یشب فرستاد  نیکدام  

می شاپور  فرهاد قلم  تیشه   زد، 

 (219)همان:                            
 

از طریق واسطه   زدن حرف شیرین به انفعال خسرو در عمل و اتکای صرف او به در واقع،  

کند که عشق  ی م بدون برداشتن گامی عملی در این راه اشارت کرده و نیز غیرمستقیم بیان  

یرسازی شاپور شکل گرفت و در ادامه با حضور فرهاد شکلی  و تصو با کلام    و خسرو بین شیرین  

نقش   شاپور در ، این عشق تاکنون چیزی جز توصیف سخن   یگر د عملی و حماسی گرفت. به  

سویۀ فرهاد نبوده است. پس  یشۀ عشق یک ت خواست و چیزی جز  ی م که شاپور    گونه آن قاصد  

ها، خسرو درباریان را  یه گلا شی از  از گفتگوی طولانی میان خسرو و شیرین و باز عدم وصال نا 

حق    کاملاً کند. شاپور این بار نه  ی م شاپور را نگه داشته و از شیرین گلایه    و تنها مرخص کرده  

کند و با تمام خرد خویش سعی بر تلطیف  ی م طرفه محکوم  به شاهنشاه داده و نه شیرین را یک 

 زدن بهر وصال است:  ی و به دنبال پل کام تلخ 

 قت یحق شایاف -7 - 1 - 2

. خسرو  م ی پرداز ی م  ن ی ر ی خسرو و ش   ی ها درک بهتر رمزگان داستان، ابتدا به شخصیت   یراب

.  کند ی متفاوت جلوه م   ی ا وه ی مختلف به ش   ی ها ت ی چندگانه است که در موقع   ی شخصیت   ی دارا 

اما هر زمان که به    شود، ی ور م شعله   ن ی ر ی باشد، عشق او به ش   نوش   و ش ی هرگاه در اوج قدرت و ع 

  ی در مست   یی . گو رد ی گ ی تخت در او قوت م   و   بازگشت به تاج   ی گردد، سودا ی م   ک ی نزد   ن ی ر ی ش 

همچون شاپور    ی کان ی نزد   ی تناقض در شخصیت خسرو برا   ن ی . ا شود ی فارغ م   ی ار ی عاشق و در هش 

دچار  و استوار دارد که در طول منظومه   کپارچه ی  ی شخصیت  ن ی ر ی مقابل، ش  در  .آشکار است  ز ی ن 

زنانه که در ذات او نهفته   ی ها ناز کردن   ی . جز اندک شود ی نم   ی ر ی چشمگ   ی درون  ی فراز و فرودها 

بانو  او در سراسر داستان  باق   ب، ی نج   یی است،  در دامان    افته ی . پرورش ماند ی م   ی متعهد و آگاه 

  کس، چ ی را جز در چارچوب ازدواج به ه   ش ی است و عشق خو   زار ی ب   یی گرا هوس   و   ش ی از ع   بانو، ن ی مه 

او به   ی ها فراق و اندوه را برا به اصول، سال  ی بند ی پا   ن ی اگر ا   ی حتّ  کند؛ ی نم   م ی خسرو، تقد   ی حت 

 . باشد همراه داشته 
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خاص و محرم اسرار    می ند  ی اشاره شد، از دوران کودک   تر شیگونه که پشاپور، همان

مرغزار    ۀحضور او در حادث  ای به نقش    یااشاره  چی ه  ینظام  ۀدر منظوم   حال،نیخسرو بود. باا

ا ندارد.  اطّ  ن یوجود  در  ژهیوبه  ،یلاعات خلأ  نزد  با  خسرو،    ی کینظرگرفتن  به  شاپور 

فرد  هیو چندلا  دهیچ یپ  یشاپور شخصیت   گر،ید   یسو  از  .است  زیبرانگپرسش او    ی دارد. 

ط  تسلّ   زیر علم کلام نب  ،یهنر   ی هااغواگر، هنرمند و نقاش است که در کنار مهارت  رک،یز

که    دهد ینشان م   هایژگیو  ن ی. اشودیدربار خسرو محسوب م   ی گزار رسمدارد و خواب

در روند داستان است که نقش او را    رگذاریتأث یوفادار، بلکه عنصر م یند کیتنها شاپور نه

 محدود کرد. یهمراه معمول  ا یقاصد  کی صرفاً به  توانینم

که بدون    رگذارند یو شاپور دو شخصیت تأث  د یبزرگ ام  ن،یریدر داستان خسرو و ش

  ر ییها و تغ خواب  ری. هر دو در تعبکنندیم  ی نیآفرنقش  تیروا ریدر مس  م،ی مستق   ییارویرو

است و در طول    یرمزپرداز  ن یآغاز ا  ۀمؤثرند. خواب خسرو نقط  نیریسرنوشت خسرو و ش

خواب تکرار  داستان،  بارها  تعب   شدهها  آن  یمتفاوت  یرهایو  ماز  ارائه  اشودیها  دو    نی. 

به سرنوشت  یدهپنهان بر سر جهت  یدر کشمکش ییداستان، گو  ۀنیزمشخصیت در پس

 .رو شوندروبه گریکدیبا  ماًیهرگز مستق آنکهیقرار دارند، ب  نیریخسرو و ش

؛ شبی که همۀ غلامان و ملازمان، به شکلی  شود اصلی روایت از همان شب آغاز می معمای  

مانند. در ادامه، با گذر از فراز و  انگیز، از مراقبت اسب و غلام خسرو در مرغزار غافل می شگفت 

گیری تاج و تخت، بار دیگر با تکرار همان شرایط  فرودهای داستان، از جمله مرگ مریم و بازپس 

به سر آمده است، سوار بر گلگون به    ش تاب و طاقت یرین که  ش   .شویم رو می و رؤیایی مشابه روبه 

تمام لشکریان و غلامان، در افسون شاپور،   ، شود. در آنجا، گویی دوباره خیمۀ خسرو رهسپار می 

ی صدای پای گلگون نیز نتوانست چرت ایشان را پاره  که حتّ اند، چندان به خوابی عمیق فرورفته 

است،    بار شاپور در خوابی عمیق و غم کند. خسرو نیز، از غم فراق، گویی به دست   فرورفته 

 .شودکه ورود مخفیانۀ شیرین به خرگۀ عیش را متوجه نمیچنان
 

خسروهمی لشکرگاه  به  تا   شد 

بسته دید  پاسبانان   زبان 

افیون گشته  همه  مهتاب   خورِ 

                       

خسرو  خرگاه  تا  راند   جنیبت 

گسستهحمایل سرهنگان   های 

افتاده مست خواب گشتهز    پای 

 (287)نظامی:                              
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او در عیش و مستی،    یدن دهر دو خواب، چه خواب خسرو و اطرافیانش و چه خواب

  کس نه از خبط غورۀ رفته و هیچخواببه و زمان ین اند، گویی زمدر حضور شاپور رخ داده

ورود شیرین  مقابل    یغلام و پاره شدن افسار اسب خسرو آگاه شد و نه بعدها کهنه سرباز

صفت فسونگر از او    ذکر  . به دیگر سخن، شاپور که بارها باایستادگی کردبه لشکر خسرو  

یاد شده است، یا به قدرت سحر و جادو یا با خوراندن دارویی، گویی لالایی خواب را در  

همگان زمزمه کرده و خسرو را که در مستی و خواب است، به چهار    هر دو مکان بر گوش 

کند، بلافاصله شاپور  آنگاه که بزرگ امید خواب خسرو را تعبیر می  .بشارت آموخته است

رسم رمزگشایی کرده و بشارت شیرین، شبدیز،    و  نزد خسرو از تعبیر بزرگ امید به اسم

 .کندخسرو در خواب دوم از شاپور طلب تعبیر می  دهد. در ادامه نیز،باربد و پادشاهی را می
 

گشاده  دل  آمد  شه  بالین   به 

می طوف  گلشنزمانی  گِردِ   زد 

شاه ناگهان  درآمد   ز خواب خوش 

بسیار شاپور  بر  کرد   ستایش 

دیدم خوب  خوابی  تو  اقبال   به 

شاپور  بگشاد  زبان  تعبیرش   به 

                                  

خدمت  شبه  نهاده کردن  دل   ه 

می را  شمع  روشنزمانی   کرد 

ماه  فلک  بر  چون  افروخته   جبین 

بیدار که تو  بختم  و  خفته  من   ای 

 سر کشیدم.کز آن شادی به گردون

نور  بدان  یابد  روشنی  چشمت   که 

 ( 289)نظامی:                                   

 

با حرکت، روشن از خواب    کوشدیسروصدا م  جاد ی کردن شمع و اشاپور  تا خسرو را 

  ی که هرگاه او در خواب باشد، شاپور همچون بخت و  کندیاشاره م  زیکند. خسرو ن  داریب

  ی کردن شمع در پدر خواب خسرو نهفته است؛ شاپور با روشن ی اصل ۀاست؛ اما نکت داریب

که در    د یگویو م   کندیخاص است. در ادامه، خسرو خواب خود را بازگو م  یی کشف معنا

وفادار است که تنها به خواست    ی شاپور در ظاهر غلام  .به دست آورده است  ی چراغ   ایرؤ

به وصل خسرو و ش  کند یپادشاه عمل م برم  نیری و در جهت کمک  به نظر  داردیگام   .

  ی اسباب شادمان  ب یترت  نیکند و به ا   ر یتعب  که او در تلاش است تا خواب خسرو را  رسد یم

در حال استفاده از دو روش    رکانه یطور ز او را فراهم سازد؛ اما در واقع، شاپور به  ر یو خ

برا با توص  نیریدادن خسرو و ش  وندیپ  یمختلف  ابتدا خسرو را  او  پرشور    یهافیاست: 

از خسرو به او دلباخته    یرساز یو تصو  ی را با نقاش   نیریو سپس ش  کند یجذب م   نیریش
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اقامت    یریدر د  رود؛ ی م  نیریشاپور به دستور خسرو به طلب ش   که ی  هنگام».  سازدیم

در همان    یکوه  نۀبه دام  ارانش یو    نیریاز آمدن ش   ریساکنان آن دۀ  واسطبه  و  کندیم

  ی در آن حوال  ی را بر درخت  و آن   کشد یاز خسرو م   یری. پس تصوشودیم  آگاه   ی کینزد

برا  دهدیو دستور م   ندیبیو نوش م  ش یع  ن یح  در  نیریش  .زندیم او    یتا آن نقش را 

نخست  نیریش  .اورندیب همان  آن  نیدر  انگاه  مجذوب  که    شودیم   ینقاش  نیچنان 

  وان یآن را به د  یو نابود  برندیم  ن یرا از ب  ریترس گرفتار شدن او، آن تصو  از   خدمتکارانش

 (. ۱۷۲: ۱۴۰۱دهند« )عبدالل زاده،  می  نسبت

ا  نه  نیدر  شاپور  پروند،  در  اصل   دنی رس  یتنها  هدف  کنت  یبه  بلکه  است،    رل خود 

ت  برای شاپور دو نیّ  رابطه است.  ن یا  شبرد ی در پ  ی اصل  گریرا در دست دارد و باز   هاتیموقع

: نخست، عشق به شیرین در دل و عدم جرأت در بروز آن  شودزمان تصور میو نقش هم

و دوم، عبور از بندگی و غلامی و دستیابی به تاج و تختی، هرچند کوچک، در حد ارمن.  

طور طبیعی، شاپور خود  برد؟ به سودی می پرسش بعدی این است که شاپور از این کار چه  

لام بود و شیرین شاهزاده. اما حضور  دید، چرا که او غ را در قامت و موقعیت عاشق شیرین نمی 

طور که  ت دیگر او باشد. همان توانست نیّو کسب قدرت در سرزمین ارمن، سرزمین زنان، می 

شد، با  ی اگر شاپور در دل اندکی برای عشق شیرین شانس قائل می در داستان اشاره شد، حتّ 

و    ین، حکایت مگس شود که حکایت او و شیر رو می تندخویی و جواب سنگین شیرین روبه 

 . داردبرد و زحمت شیرین میرض خود میسیمرغ است که عِ ۀعرص
 

  ای مگس عرصۀ سیمرغ نه جولانگه توست

 داری عرض خود می بری و زحمت ما می 

 ( 240:  1367)حافظ،                 
 

خود که تا اینجا احتمالاً دستیابی به سرزمین ارمن و تمامی زنان    ۀلیت اوّپس به نیّ

توانست رفتن شیرین به دربار خسرو و تنها ماندن مهین بانو نیز می. گرددآن است، بازمی

ط و  گردیم: شاپور، با تسلّموانع سر راه شاپور را کاهش دهد. به ادامه نقش شاپور باز می

است تا رابطۀ بین خسرو و شیرین را پیش ببرد. او با    زیرکی که دارد، همچنان در تلاش

کند و در هر مرحله، به  ایفای نقش قاصد و واسطه، بارها بین این دو نفر ارتباط برقرار می

هاست. تلاش شاپور برای رساندن خسرو و شیرین به  دنبال ایجاد فرصتی برای وصال آن



125/ روابط  بررسی رمزگان هرمنوتیک منظومۀ خسرو و شیرین نظامی و تحلیل    

 .مانددلایل متعدد ناکام می

ین در بدترین حالت خاموشی قرار دارد، چرا که با مرگ مهین  عشق میان خسرو و شیر

سرد  مسائل حکومتی و تیر فراق خسرو او را دل  ۀبانو، شیرین بر تخت نشست، اما دغدغ

گیری قدرت،  از سوی دیگر، با مرگ بهرام و بازگشت به مدائن همراه با مریم و بازپس  .کرد

در اینجا شاپور باز نقاب غلامی دلسوز و   ترین حالت ممکن قرار دارد.خسرو نیز در ضعیف

داً  معتمد را ایفا کرده و سعی دارد به هر شکلی ممکن، آتش زیر خاکستر این رابطه را مجدّ 

ها میان خسرو و شیرین تمام  کردن پیغامبدل  فروزان کند. به دیگر سخن، شاپور با ردو

 .ریزد، لیک ناکام بودتلاش خود را کرد که بتواند نفتی بر شعلۀ اندک عشق ایشان ب 

ابتدا به ارمن و اگرچه ورود ضلع سوم، یعنی مریم، به داستان بر اساس سفر خسرو  

امید صورت گرفت، اما  بزرگ    ان دربار، نظیرو با مشورت بزرگدر هشیاری  به روم  سپس  

شاپور که در این ماجرا نقشی نداشت، بیکار ننشسته و ضلع چهارمی را با نام فرهاد به  

ابیات اثبات شد، دوستی دیرینه با  کند. شاپور، همانوارد می  داستان    فرهاد طور که در 

  یم های وی آگاه است. در نتیجه، با شاپوری مواجهاز شخصیت و توانایی  یخوبدارد و به

ای سرسخت حتی برای خودش  تواند رقیب عاشقانهآورد که میکه فرهادی را به صحنه می

 .باشد

نمایانگر آن است که شاپور دیگر خیال شیرین را در سر ندارد و  در واقع، ورود فرهاد  

مرگ مهین بانو بهترین فرصت است تا نقشۀ خود را عملی کند. وصال خسرو و شیرین،  

یعنی رفتن شیرین به نزد خسرو در مدائن و بی پادشاه ماندن ارمن. از سوی دیگر، شاپور  

آگاه است که شیرین جز خسرو بر دل نخواهد گرفت و این فرهاد  عشق دیگری    ،کاملاً 

است که شیفته و مجنون خواهد شد. همچنین ورود یک مرد دیگر به این ضلع عاشقانه،  

توانست رگ غیرت خسرو را تحریک کند که شخصاً برای حذف رقیب اقدام کند.  خود می

با روحیات خسرو به سبب آشنایی عمیق  شیرین و    و   باید دوباره اشاره نمود که شاپور 

 .بردپیش میرهاد، آگاهانه نقشۀ خویش را بهف 

  وصال   ذف فرهاد و مرگ مریم فرصت مناسبی بود تا در نهایت خسرو و شیرین بهح

  کنایه   پر از های سنگین و  یکدیگر رسند، لیک دوباره با رفتن شاپور به سایه و تبادل پیام

بهمیان خسرو و شیرین،   شکر اصفهانی  بازی و  خسرو به سمت هوس  ریخته و همنقشه 

قبلی    ۀگردانیم، گویی شاپور باز به همان نقشرود. صحنه را به خواب دوم خسرو باز میمی
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کند. وی با چیدمان غلامان در  رجوع کرده و این بار شرایط را برای وصل نهایی فراهم می

بازی خسرو، شرایط را برای کنجکاوی یا  خرگه عیش و خواب و نیز هرچه کاستن از هوس

کند تا شیرین خیالش راحت شود که  تحقیق امروزی شیرین از خسرو فراهم میهمان  

 .باز و عیاش سابق نیستدیگر خسرو آن جوان هوس
 

زربفت افکنده  شاهوار   بساطی 

بود روان  گنج  را  باد  خاکش   ز 

را همدمان  کرده  جمع   منادی 

پادشایی  حریم  در   نمانده 

خردمندادب ندیمانی   پرور 

بر  توده  توده   ها  کران  نهاده 

 به دست هر کسی بر طرفه گنجی

                                      

 که گنجی برد هر بادی کز او رفت 

بود آن  بادآورد  گنجِ  خود   مگر 

را  نامحرمان  در  ز  کرده   برون 

سرایی غلامان  جز   وشاقی 

چند تنی  کرسی  سر  بر   نشسته 

دان نقل  زمرد  و  یاقوت   هاز 

ترنج عنبر  از  کرده   یمکلل 

 (291)نظامی:                                 
 

خوبی گویای آن است که شاپور به شکلی متفاوت و شاهانه و نه در حد  ابیات فوق به

حضور شیرین باشد،    ۀکند که شایستبازی و عیش معمول مجلسی، مجلس را برپا میهوس 

نگاه    آنکهبی از  بود  ممکن  که  نامحرم  هرچه  وی  شوند.  مطلع  آن  از  شیرین  و  خسرو 

میهوس  خارج  مجلس  از  را  نماند  امان  در  غزلآلود خسرو  در  شاپور  و    یبافکند.  باربد 

بازی و کدورت،  ج کند که این بار نه لمدیریت می  یاگونهنکیسا، هر دو سمت خرگه را به

آرایی شاپور به اوج خود  صحنه.  ور گرددق شعلهبلکه عشق واقعی در دل عاشق و معشو

رسیده و با رونمایی از شیرین، گویی این بار عاشق و معشوق به یکدیگر خواهند رسید. در  

سوی مدائن رهسپار  کرده و به  وصلتنهایت چنین شد و خسرو و شیرین در جشنی باشکوه  

شرا و  نداشت  پادشاهی  دیگر  ارمن  سرزمین  دیگر،  از سوی  بهترین شکل  شدند.  به  یط 

 ت.ممکن برای قدم آخر شاپور مهیا گش
 

پند  ختن و  حکمت  روی  ز   خاتون 

منشور  و  با تشریف  داد  آنگه   پس 

کار  در  شاپور  دولت  آمد   چو 

                                                  

پیوند   فرمود  را  امید   بزرگ 

شاپور  به  بانو  مهین  ملک   همه 

ک عمارت  دولت  آن  بسیاردر   رد 

 (291)نظامی:                                   
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از داستان، خسرو به این بخش  از وفاداری و تلاشدر  های شاپور در  عنوان قدردانی 

. شاپور پس از دریافت این هدیه،  دهدپیشبرد عشق خود، سرزمین ارمن را به او هدیه می

شود. از این پس، دیگر خبری از  به عیش و عمارت در سرزمین جدید خود مشغول می

شاپور به موفقیت رسیده است. با این حال،    ۀشاپور و ارمن در داستان نیست و گویی نقش

طوری  کند، بهآفرینی میرقیب شاپور، بزرگ امید، همچنان در داستان حضور دارد و نقش

در انتهای داستان و در ماجرای شیرویه    .کندکه خسرو در شرح خواب خود از او سؤال می

عنوان مشاور  شود. خسرو بهنهایی شاپور و بزرگ امید نمایان می  ییو مرگ خسرو، زورآزما

رود تا از او راهنمایی بگیرد. در اینجا، تضاد میان دو  پیرامون شیروبه به نزد بزرگ امید می

رسد. این تقابل  کنند، به اوج خود میت که هر یک اهداف متفاوتی را دنبال میشخصی

تحوّل و تغییرات اساسی    ۀ دهنددهد، بلکه نشاننهایی داستان شکل می  ۀ تنها به نتیجنه

 .ها نیز استدر مسیر شخصیت
 

خردمند ای  گفت  را  امید   بزرگ 

نافرخ این  میاز   هراسماختر 

امید گفت ای پیش  بین شاه بزرگ 

                                                  

فرزند   وارونه  این  از  بگرفت   دلم 

می را  طالعش   شناسمفساد 

آگاه  بد  و  نیک  هر  ز  پاکت   دل 

 (340)همان:                                   
 

امید مشاوره بزرگ  ندارد و  از داستان، شاپور دیگر حضور  این بخش  نادرست  در  ای 

شود. این تغییرات موجب دهد که باعث مرگ خسرو و شیرین و پایان عشق آنان میمی

 .شودفروپاشی دستاوردهای شاپور و سقوط پادشاهی خسرو می

ها و هدایت  حی خوابتوان گفت که شاپور در طراشاپور و بزرگ امید، می  ۀ در مقایس

ها نقش داشته است، در حالی که بزرگ امید به تدبیر  عشق و گریز از دام  یسوخسرو به

نادرست خود باعث عواقب بدی برای خسرو و شیرین شده است. شاپور با تدابیر خود در  

تصمیم و  هشیاری  در  امید  بزرگ  اما  بود،  حاضر  خسرو  بزم  و  مستی  های  گیریدوران 

موجب قتل    ، بزرگ امید  ۀکند. در نهایت، مشورت نابخردانآفرینی میو نقشعقلانی خسر

  ی شاپور مرد  .است  تضاد و تقابل میان این دو شخصیت در داستان   ۀدهندخسرو شد، نشان

  ک ی بهک ی   ها،یژگیو  ن یبر ا  ه یبود که با تک  با ی هوشمند، هنرمند، سخنور، بافراست و شک

  ی باز . او همانند شطرنجدی کوش  شیتحقق هدف خو  یرو برداشت و برا  شیموانع را از پ
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در عمارت ارمن    دیکه بزرگ ام  یبه زانو درآورد. در حال   زیرا ن   د یبزرگ ام  ی حت  دست،رهیچ

ع  تدابیسرگرم  با  شاپور  بود،  و سلطنت  برا  ی روزیپ  ریمس   ده،ی سنج  یریش  خسرو    یرا 

پرتگاه کشاند.    ۀا به لبخسرو ر  یپادشاه   د،یبزرگ ام  ۀنابخردان  یهاهموار ساخت. مشاوره

  گاه یبا جا  ی شخصیت   ی که زمان  د ی که بزرگ امحال آن  د، یبه اوج قدرت رس  ی شاپور، از غلام 

 شد. لینفوذ تبدارج و کمکم ر،یتأثیب یو نفوذ بالا بود، به فرد
 

عهد  پارسی  ملوک  آیین   به 

شاهان  دوش  بر  را  مهد  آن   نهاد 

گشته            امید  خُرد  امید   بزرگ 

                                                  

مهد  آن  در  را  خسرو   بخوابانید 

صبح وقت  برد  مشهد   گاهان...به 

گشته بید  برگِ  چو  لرزانی   به 

 (348)همان:                                   

 گیرینتیجه -3

رولان بارت، تلاش    یک یرمزگان هرمنوت یاز چارچوب نظر  پژوهش، با استفاده  نیدر ا 

  ل یکشف و تحل   ینظام  نیر یخسرو و ش  ۀدر منظوم  یی معنا  ۀدیچ یپنهان و پ  یهاهیشد تا لا

  ق یصرفاً عاشقانه نبوده، بلکه از طر  یخلق داستان  یدر پ   ینشان داد که نظام   هاتحلیلشود.  

  جاد یپنهان ا  یاز معان  یو غن  هیچندلا  یمختلف، اثر  یهااستفاده هوشمندانه از رمزگان

است. شخصیت ش  ژهیوبه  ها،کرده  و  پبه  ن،یریخسرو  تصو  یتردهی چیطور    ده یکش   ریبه 

انگشده و  لا  یهازهیاند  در  م  نیریز  یهاهیآنان  ظاهر  متناقض  گاه  نظام شودیو  با    ی. 

قدرت و هوس در برابر نجابت در برابر    ق کرده که در آن عش  تیرا روا  ی داستان  ی دسترهیچ

  ل یبلکه در درک و تحل   ها،تنها در سطح روابط شخصیتتضادها نه  نیو ا  رد، یگیقرار م

 است.   انی نما ز یرفتار آنها ن

که برخلاف    د یآیدرم  شی به نما  رگریو تدب  رکیز  ی عنوان شخصیتروند، شاپور به  ن یدر ا

حق در  خود،  پس  قت یظاهر  تحوّ  یاریبس  نه یزمدر  داستاناز  به  ی لات  و  دارد  طور  قرار 

  ی هاتحلیل. برخلاف آنچه که در  دهدیم   رییرا به نفع خود و خسرو تغ  طی شرا  یاماهرانه 

است که با   یبلکه فرد  ست،یدل و دلسوخته نساده یآمده است، شاپور تنها عاشق ن یشیپ

  ی برا  یهر فرصت   ازکرده،    میخود ترس  یکه برا  یریهوشمندانه، در مس  یهاو نقشه  بیفر

عنوان مشاور خردمند و  که به  د،یبزرگ ام  ان،ی م  نی. در ابردیبه هدفش بهره م  دنیرس

م  شناخته  دربار  در  تصم  شود،یعالم  مشاوره  ماتیبا  و  مس  یهانابخردانه  خود،    ر یغلط 
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 .  شودیم ل یتبد اثریشخصیت کوچک و ب کی به  تاًیو نها  اندازد یخسرو را به خطر م 

نظر  به  نیریخسرو و ش  انی عاشقانه مۀ  قص  ک ی عنوان  آنچه که در ظاهر به  قت، یدر حق

  ی هاشخصیت  ی است که در آن حت  سهی قدرت، هوس و دس  ی باز  ی در باطن، نوع  رسد، یم

 یترنانهیبو واقع  ق یعم  لی با تحل  ی منظر، نظام   ن یدارند. از ا  کننده نییتع  ی نقش   ز ین  ی فرع

با دوگان  دهدیاز عشق و قدرت، نشان م عشق و قدرت مواجه    ۀکه خسرو هر زمان که 

داستان    ،یاز نظر اخلاق   ت،ی و در نها  کندیقدرت م  یعشق را قربان  دیبدون ترد  شود،یم

به    ۀافسان  ک ی از    نیریخسرو و ش از تضادها  ده یچی پ  ل یتحل  ک ی عاشقانه    ی انسان  ی و پر 

  ش ینما  ی نه تنها در پ  یکه نظام  کند یپژوهش اثبات م  نی ا  ب،یترت  نی. به اشودیم  لیتبد

بلکه در حق  یعشق آسمان   ک ی نبوده،  از داستان  خواسته یم  قت یو پاک    ی هابا استفاده 

  یکار بیقدرت و فر  است،ی س  ،ی را درباره روابط انسان  یتر قیعم  یظاهر عاشقانه، معانبه

عنوان قهرمان  خود، به  یها سهی و دس  یرک یز  یکند. شاپور، با تمام   انیدرون جامعه خود ب

تحولات و    ی ر تماماو را مغز متفکّ  توانیم   ی نوعکه به شود،یداستان شناخته م  ن یا  ی قعوا

 داستان دانست.  ماتیتصم

 منابع 

 ها کتاب

 . ، تهران: مرکزمتن  لیساختار و تأو ،(۱۳۹۱)  ،بابک  ،یاحمد  -۱

 .مرکز ، تهران:ترجمۀ پرویز مهاجر، اس/زد (، ۱۳۸۲، )بارت، رولان  -۲

تهران:   ، د راغبمحمّ   ۀترجم   ، هادرآمدی بر تحلیل روایت(،  ۱۳۸۷، )  _________  -۳

 .فرهنگ صبا

تهران:    ای، رشتهان یم  یا نامهدرس  ، ی و نقد ادب  هینظر  ، (۱۳۹۷)  ،ن یحس  نده، یپا  -۴

 سمت.

شمس  -۵ خواجه  )  الدینحافظ،  اشعار(،  ۱۳۶۷محمّد،  انجوی دیوان  تصحیح   ،

 شیرازی، نهران: جاویدان. 

 .تهران: قصه، شناسی کاربردینشانه، (۱۳۸۲، )سجودی، فرزان -۶

 .تهران: علم ، چاپ دوم، شناسی: نظریه و عملنشانه (، ۱۳۹۳، ) ___________ -۷

 .گیسوم تهران: ،شناسی ادبیاتشنایی با نشانهآ (، ۱۳۹۳، )صفوی، کورش -۸



 1404جستارنامۀ ادبیات تطبیقی دورۀ نهم، شمارۀ سی و سوم، پاییز   /130

  

تهران:  ،  عباس مخبر، ویرایش دومۀ  ترجم،  ادبی  ۀنظری (،  ۱۳۸۸، )کالر، جاناتان  -۹

 .مرکز

یوسفایگنجهنظامی    -۱۰ بن  الیاس   ،( محمّ  ،خمسه (،  ۱۳۶۶،  وحید  تصحیح  د 

 .تهران: علمی، دستگردی

 مقالات

های تعلیمی  »بررسی و تحلیل شاخصه،  (۱۴۰۱)  و همکاران،الل  طلب، رحمتحق  -۱

گانۀ رولان  های پنجفرزند بر اساس نظریۀ رمزگان  نامه در ارتباط با روابط والدینقابوس

 .۲۴-۱: ۵۳ مارۀ ش  فارسی(،  زبان و ادبیات ۀنام)پژوهش ادبیات تعلیمی ۀنامپژوهش«،  بارت

اش از رضا  نویسنده  تحلیل رمان آزاده خانم و»  ،(۱۴۰۲)  ،دالوند، لیلا و همکاران  -۲

)بهار   شناسی نظم و نثر فارسی سبک«، گانۀ رولان بارتبراهنی بر اساس نظریۀ رمزگان پنج

 .۹۳-۷۵ :۱۶ مارۀادب(، ش

قنبریان  -۳ و  محسن  سکینهذوالفقاری،  »(۱۳۹۷)  ، شیاده،  نشانه،  شناسی  خوانش 

  مارۀ ادب فارسی، ش شناسیمتن «،ای در فرایند معنایی منظومۀ خسرو و شیرین نظامیلایه

۱۰: ۴۹-۶۲. 

پیام   - ۴ بابایی،  و  بختیار  نشانه ،  ( ۱۴۰۳)   ، سجادی،  منظر  »بررسی  از  داستان  شناختی 

زاده  مطالعۀ موردی »فارسی شکر است« اثر جمال ،  »خواندنی« و »نوشتنی« در نظریۀ رولان بارت 

   .۱-۲۴  : ۴  مارۀ ش ،  کاربرد شناسی: نظریه و  های زبان پژوهش  «، و »س.گ.ل.ل.« اثر هدایت 
۵-  ( سیدمجتبی  حسینی،  و  جهانگیر  منظومۀ  »  ،(۱۳۸۸صفری،  در  شاپور  سیمای 

 .۲۰۳-۲۳۱ :۲شمارۀ، ادب فارسی ،نثر پژوهی  ، خسرو و شیرین

عشق اروس، عامل    ی»بررس(،  ۱۴۰۱ی، )باراندوز  ی ترکمان  هه یوجزاده، طیبه،  عبدالل   -۶

ل   یۀ بر نظر  ه ی)با تکن« یریو »خسرو و ش  ن«یو رام   سی داستان در »و  یی بایز «،  ( یجان 

 . ۱۵۵-۱۷۹: ۱۹ مارۀشجستارنامۀ ادبیات تطبیقی، 

بانو و شاپور )خردمندانی فرزانه در منظومۀ خسرو  مهین»  ،(۱۳۹۵)  ،نظیفی، نرجس  -۷

 ، تهران.شناسی، فردوسی و فرهنگ و ادب پارسیالمللی شرقهمایش بین «، و شیرین(

  ی ها هیسرما  ۀسیو مقا  ل یتحل  ، یبررس(، »۱۴۰۰دیگران، )  وفاطمه    دهیّ س  ی،اوری  -۸

داستانشخصیت  یفرهنگ در  احمد و س  یها های زن  اساس    نیمیجلال آل  بر  دانشور؛ 

 .   ۲۸-۴۹: ۱۷ مارۀشی،  قیادبیات تطب  ۀ نامجستار، «ویبورد رییپ یۀنظر
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«،  نظامی است؟آیا صدای شیرین همان اندیشۀ  »  ،(۱۳۸۹)  ،یوسف قنبری، فرزانه  -۹

 .۱۴۱ - ۱۵۹: ۴ مارۀهای ادبی، شاندیشه

 

 


