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Abstract 

Introduction: In the economic sector, the increase in the price of energy carriers 

has been discussed and disputed for a long time. Considering the key role of 

energy input in all economic sectors, especially its application as an essential 

input in the agricultural sector, it reveals the importance of further studies and 

investigations in this field . The current research examines the effect of energy 

price shock in two micro and macro aspects. In the retail sector among 

agricultural products, cotton product has an important position in this sector as 

one of the strategic products of the agricultural sector. Also, in the macro sector, 

value-added variables and exports are one of the most important factors in the 

country's economic growth. Therefore, the present study investigates the effect 

of energy price shock (diesel price) on the yield of cotton and exports and added 

value in the agricultural sector. 
Materials and Methods: In this study, it investigates the effect of energy price 

shock on the performance of cotton and exports and the added value of the 

agricultural sector using the SVAR model during the years 1991-2020. 

Findings: The results of the Eny reaction functions showed that the energy price 

shock had a negative effect in the 4th period and then a positive effect on the 

price of the cotton product in the last years, and with the increase in the energy 

price, the yield increases and also the economic growth of the agricultural sector 

decreases. The results of the analysis of variance showed that in the medium 

term, the contribution of the added value of the agricultural sector in 

determining the price fluctuations of the cotton product is more than the rest of 

the variables, and in the long term, the contribution of all the model variables in 

explaining the price fluctuations has increased. 

Conclusion: The energy price shock has a negative effect on export variables 

and added value, and a positive effect on the yield and price of cotton products. 

Therefore, in order to make the production more economical and also to increase 

the added value and export of the agricultural sector, it is recommended to use 

basic energy 
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Extended Abstract 
Introduction: 
Energy is one of the most important inputs of 

production and one of the important factors in the 

economic growth of any country. Agricultural 

activities require energy as an important input for 

production. Among strategic agricultural products, 

cotton crop can play an important role in the export 

of strategic agricultural products. In 1398, the 

amount of exports of agricultural products and food 

industry was 5.7 thousand tons and worth 5 million 

dollars, which in terms of weight 5.6 percent and in 

terms of value 16.6 percent of the total non-oil 

exports of the country. . The price of a factor of 

production such as energy can affect the economic 

trend and competitiveness of agricultural products, 

especially in global markets, because by increasing 

or decreasing the input price, it is natural to use it in 

various activities for profit. Optimal extraction of it 

has changed and therefore the cost of products such 

as cotton and also variables such as price and yield 

of cotton production factors at the micro level and 

items such as value added and export of the 

agricultural sector at the macro level change. 

Therefore, scientific study and research on the 

economic relationship between the effect of energy 

price shock on these variables is necessary 

Materials and Methods  
To achieve the research goal, it is first necessary to 

specify a parametric econometric model to 

investigate the effect of energy price shock on price 

and yield of cotton production factors and some 

macroeconomic variables such as value added and 

export of agricultural sector. This study uses a 

structural self-explanatory model (SVAR). In 

addition, according to the SVAR model, 

instantaneous reaction functions are used to 

investigate the effects of a single unit of standard 

structural deviation of variables over time on the 

endogenous variable. Also, its tensile strength is 

obtained by estimating the standard structural 

deviation unit from the SVAR pattern estimation. 

Finally, the analysis of variance table is estimated to 

examine the ability to explain energy prices on 

product price fluctuations, yield of cotton 

production factors, exports and value added. 

Findings 
According to the research The Response of the 

cotton product price to the energy price shock is 

negative and significant and has been positive in 

recent years. In other words, the increase in the price 

of energy input in the 4th period has caused a 

decrease in the price of the cotton product, which 

can be caused by the increase in performance and 

the improvement of the productivity of the cotton 

production factors. Also, in recent years, the energy 

price shock has had a positive effect on the price of 

the cotton product, which is consistent with the 

assumption that the increase in the input price leads 

to an increase in the price of the product. This can 

happen due to the increase in the price of production 

factors, especially energy. The price of cotton 

products responds negatively to the shock of 

agricultural products export, so that with the 

decrease in prices, the export of agricultural 

products increases. The response of the cotton 

product price to the added value shock of the 

agricultural sector is positive. In other words, with 

the increase in the added value of the agricultural 

sector, the price of the cotton product increases. The 

response of the cotton product to the energy price 

shock is always positive. In this way, it can be 

concluded that by increasing the price of energy and 

using it optimally, it can increase the yield of the 

cotton crop. The reaction of the agricultural sector's 

export to the energy price shock is negative, because 

the increase in the price of energy will eventually 

increase the price of the product and therefore 

decrease the amount of exports, despite the shock. 

The price of energy, the added value of the 

agricultural sector has decreased, thus it can be said 

that with the continuation of the energy price shock, 

the economic growth of this sector will decrease. 

The variance analysis of the variables shows that 

each of the variables accounts for how many percent 

of the price fluctuations of the cotton product. In the 

short-term period (1 year), energy price and 

performance do not play a role in determining 

product price fluctuations, added value determines 

0.07 percent and export 0.02 percent of cotton 

product price fluctuations. In the short term (4 

years), the role of energy price and performance in 

the formation of product price fluctuations is 0.069 

and 0.019 percent, respectively, and the share of 

exports and added value is 0.083 and 0.2 percent, 

respectively, and in the medium term, the share of 

added value in determining fluctuations The price of 

cotton product is higher than other variables 

Discussion and Conclusion 
This study investigated the effect of energy price 

shock on crop yield and macroeconomic variables of 

agriculture using the SVAR model. After examining 

the mean and determining the optimal interval, 

instantaneous response and variance analysis were 

estimated. According to the findings of the research, 

the effect of energy price shock on the price of 

cotton product was initially negative and then 

positive, the reaction of exports and added value to 

the energy price shock was negative, and the effect 

of energy price shock on performance showed a 

positive result. The results of the analysis of 

variance showed that in the medium term, the 

contribution of the added value of the agricultural 

sector in determining the price fluctuations of the 

cotton product is more than the rest of the variables, 
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and the variables are more stable over time and in 

the long term. According to the obtained results, the 

increase in the price of energy at the retail level has 

caused an increase in the price of the cotton product, 

thus improving the income of producers, therefore, 

creating an export platform for this product can 

ultimately help the economic growth of the 

agricultural sector. On the other hand, at the macro 

level, with the increase in the price of energy, 

exports and the added value of the agricultural 

sector, considering the effect on the input price on 

the yield and price of the cotton product, as well as 

the government implementing appropriate support 

policies and considering the basic price for energy, 

The necessary background for optimal use of this 

input should be provided 
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 های کلیدی:واژه
ارزش افزوده، پنبه، شوک انرژی، صادرات، 

SVAR 

 چکیده

هاست که مورد بحث و منازعه قرار گرفته های انرژی مدتدر بخش اقتصاد افزایش قیمت حامل: مقدمه و هدف

های اقتصادی مخصوصا کاربرد آن بعنوان نهاده ضروری است. با توجه به نقش کلیدی نهاده انرژی در تمامی بخش
یق حاضر سازد. تحقهای بیشتر در این زمینه را بیش از پیش آشکار میکشاورزی، اهمیت مطالعات و بررسیدر بخش 

دهد. در بخش خرد از میان محصولات کشاورزی، اثر شوک قیمت انرژی در دو جنبه خرد و کلان مورد بررسی قرار می
ه مهمی در این بخش دارد. همچنین در محصول پنبه بعنوان یکی از محصولات استراتژیک بخش کشاورزی، جایگا

و باشند.  از این رترین عوامل در رشد اقتصادی کشور میافزوده و صادرات یکی از مهمبخش کلان متغیرهای ارزش
افزوده مطالعه حاضر به بررسی اثر شوک قیمت انرژی )قیمت گازوئیل( بر عملکرد محصول پنبه و صادرات و ارزش

 .پردازدبخش کشاورزی می

اثر شوک قیمت انرژی )قیمت گازوئیل( بر عملکرد محصول پنبه و در این مطالعه جهت بررسی  :هامواد و روش

 است. پرداخته شده 1264-99های طی سال SVARافزوده بخش کشاورزی با استفاده از الگوی صادرات و ارزش

تاثیر منفی و سپس در  0انرژی در دوره نتایج حاصل از توابع واکنش آنی نشان داد که شوک قیمت  :هایافته

های آخر اثر مثبت بر قیمت محصول پنبه داشته و با افزایش قیمت انرژی، عملکرد افزایش و همچنین رشد سال
هم ارزش مدت سیابد. نتایج تجزیه واریانس گویای این نکته بود که در میاناقتصادی بخش کشاورزی کاهش می

سهم تمامی  تر بوده و در بلندمدتن نوسانات قیمت محصول پنبه از بقیه متغیرها بیشافزوده بخش کشاورزی در تعیی
 دهی نوسانات قیمت افزایش یافته است. متغیرهای الگو در توضیح

شوک قیمت انرژی بر متغیرهای صادرات و ارزش افزوده اثر منفی و بر عملکرد و قیمت  گیری:بحث و نتیجه

درات تر شدن تولید و نیز افزایش ارزش افزوده و صااست. بنابراین در راستای اقتصادیمحصول پنبه اثر مثبت داشته
 شود.بخش کشاورزی مصرف اصولی انرژی توصیه می
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  مهدمق

های بسیار مهم تولید و یکی از عوامل مهم انرژی از جمله نهاده
س شنادر رشد اقتصادی هر کشور است. برخی اقتصاددانان بوم

 ترین عاملانرژی مهمکنند که در مدل فیزیکی رشد، بیان می
ای ها نیروی کار و سرمایه، عوامل واسطهرشد است. از نظر آن

باشد. ها نیز مستلزم استفاده از انرژی میهستند که بکارگیری آن
های کشاورزی نیازمند انرژی به عنوان یک ورودی مهم فعالیت

باشند. کشاورزی از انواع انرژی فسیلی یا برق برای تولید می
 آلات و تجهیزات، ومستقیم برای بکارگیری از ماشینبصورت 

بصورت غیر مستقیم در کود و مواد شیمیایی تولید شده از مزرعه 
وری و مدرنیزه کردن (. افزایش بهره80استفاده می نماید )

عوامل  ترینهای تولید کشاورزی به عنوان یکی از اصلیسیستم
ر این زمینه شود که انرژی دکاهش فقر در جهان محسوب می

رژی های انآوریکند. در بسیاری از موارد، فننقش کلیدی ایفا می
ه توانند خدمات انرژی ارائهای ترکیبی میپذیر و سیستمتجدید

دهند که به طور منظم از روند تولید پشتیبانی کنند، برای مثال با 
ارائه آبیاری )پمپ( یا پس از برداشت )خنک کننده( یا پردازش 

کردن(. الزامات انرژی مکانیکی در فرایند تولید )خشک 

محصولات کشاورزی نیز از اهمیت حیاتی برخوردار است و شامل 
ای هکارهای انسانی، سوخت برای مکانیزاسیون، پمپاژ و فعالیت

  (.84باشد )دیگر می
 درهمانند بسیاری ازکشورهای دنیا حمایت از بخش کشاورزی 

ای های یارانهدستور کار دولت ایران نیز قرار دارد که عرضه نهاده
گیرد. بر همین اساس گازوئیل دارای در این راستا صورت می

های فسیلی مصرف شده در بیشترین سهم در کل سوخت
( است، در حالیکه مصرف برق در طی درصد90کشاورزی )

را تجربه  درصد 04میانگین رشد سالیانه  8410تا  1922های سال
( به ترتیب مصرف و قیمت 8( و )1(. نمودارهای )17کرده است )

دهد. نشان می 1264-99های گازوئیل را در بازه زمانی سال
شود، میزان مصرف گازوئیل روند تقریبا نزولی ملاحظه می

ها با به بعد که قیمت 1226ملایمی را طی کرده است، از سال 
سرعت بیشتری افزایش یافته روند مصرف آن کاهش یافته است. 

از  1222( نشان می دهد که قیمت گازوئیل تا سال 8نمودار )
به بعد سرعت  1222افزایش کمتری برخوردار بوده ولی از سال 

 (.82است )تر شدهآن بیش

 
 10۳1-22مصرف گازوییل در  بخش کشاورزی ایران در بازه زمانی  -1 شکل

 (1299منبع: وزارت نیرو )

 
 10۳1-22بخش کشاورزی در بازه زمانی  قیمت گازوئیل -2شکل 

 (1299منبع: وزارت نیرو )
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استفاده بهینه از منابع  به ویژه نهاده انرژی در راستای رشد 
تواند سبب بهبود رشد اقتصادی شود. بدین صورت وری میبهره

که با کاهش مصرف نهاده )از جمله انرژی( تولید ناخالص ملی 
سریعتر از عوامل تولید افزایش خواهد یافت و متوسط تولید به 

بد و به دنبال آن توسعه صادرات یاازای هر عامل تولید افزایش می
های اقتصادی از میان بخش  (.2شود )و رشد اقتصادی را منجر می

باشد بطوری در ها میترین بخشبخش کشاورزی یکی از مهم
، مقدار صادرات محصولات کشاورزی و صنایع غذایی 1292سال 

 7/4میلیون دلار بوده که از نظر وزن  4هزار تن  به ارزش  6/4
درصد کل صادرات کالاهای غیرنفتی  7/17درصد و از نظر ارزش 

د اختصاص داده است. ارزش صادرات در سال کشور را به خو
درصد کاهش داشته  1/87نسبت به مدت مشابه سال قبل  1292

( 97الی  91های و در مقایسه با متوسط شش سال گذشته )سال
(. در میان محصولات استراتژیک 0)  درصد کاهش دارد 6/9نیز 

یگاه مهمی در این بخش تواند جاکشاورزی، محصول پنبه می
-92داشته باشد. سطح زیرکشت این محصول در سال زراعی 

هزار هکتار بوده است، لیکن با افزایش قیمت پنبه  94حدود  1296

درصد افزایش 86در این سال زراعی سطح زیرکشت این محصول 
در حال حاضر ایران واردکننده پنبه بوده بطوریکه در سال  .یافت

میلیون دلار هزینه کرده  108این محصول  برای واردات 1296
های ارزی و مشکلات ناشی از تحریم، که با توجه به محدودیت

( 2(. نمودار )14شود )رقم قابل توجهی برای کشور محسوب می
را  1264-92های عملکرد در واحد سطح محصول پنبه طی سال

(، میزان عملکرد طی دوره زمانی 2دهد. براساس نمودار )نشان می
 1292-96های با روند ملایم افزایش یافته و طی سال 92-1261

با نوسان بیشتری همراه بوده است. قیمت کالاهای کشاورزی 
ممکن است تحت تاثیر عملکرد قرار گیرند و همینطور قیمت 

تواند به قیمت انرژی کالاهای کشاورزی و نوسانات عملکرد می
هزینه تولید محصولات کشاورزی مستقیما بخشی از اشد.وابسته ب

م آلات و سیستهای انرژی ناشی از ماشیناز طریق افزایش هزینه
واند تاز طرفی قیمت بالای انرژی می یابد،گرمایشی افزایش می

های کارآمد محدود کرده و در نهایت مزرعه را در استفاده از روش
 (.81)موجب نوسان عملکرد محصول گردد

 
 10۳1-29های عملکرد در واحد سطح محصول پنبه کشور طی سال -0شکل 

 (1299منبع: وزارت جهاد کشاورزی )

در زمینه شوک قیمت انرژی و اثرگذاری آن بر متغیرهای 
خارجی متعددی صورت گرفته است. اقتصادی، مطالعات داخلی و 

 عمومی تعادل الگوی یک (، به طراحی2فرازمند و همکاران )

 بررسی جهت حقیقی و اسمی هایچسبندگی با 1پویا تصادفی

ایران پرداخته و نتیجه  کلان اقتصاد بر انرژی قیمت اصلاح اثرات
 یک انرژی )به اندازه حقیقی قیمت در شوک گرفتند که یک

 کاهش نیز و تورم افزایش تولید، کاهش به منجر معیار( انحراف

(،  84گردد. زارع و پاکدل )می گذاریسرمایه و خصوصی مصرف
بر رشد  قیمت برق و نفت گاز با استفاده از ابزار اقتصادسنجی تاثیر

 
1 Dynamic Stochastic General Equilibrium Model 
2 Finn 

ین ده و دریافتند که باقتصادی بخش کشاورزی ایران را بررسی کر
قیمت برق و نفت گاز با رشد بخش کشاورزی ارتباط منفی وجود 
دارد بطوریکه افزایش قیمت آنها باعث کاهش رشد در این بخش 

(، در بررسی اثرگذاری قیمت انرژی بر 6)  8شود. فینمی
 اقتصادسنجیمتغیرهای کلان اقتصادی با استفاده از ابزارهای 

نشان داد که مقدار انرژی متناسب با موجودی سرمایه بوده و به 
میزان و شدت استفاده از سرمایه بستگی دارد. در این حالت مقدار 
انرژی مورد استفاده تحت تأثیر میزان سرمایه بکار گرفته شده در 

 دهنده درجه بالای مکملنشود که نشافرآیند تولید تعیین می
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( تاثیر 81) 1لینگ و لیونگو سرمایه است. سان بودن انرژی
وری و قیمت کالاها در های قیمت انرژی بر رشد بهرهشوک

ساختاری مورد مطالعه قرار  8VARایالات متحده را با استفاده از 
ری ودادند، براساس نتایج، شوک انرژی تاثیر منفی بر رشد بهره

(، با مطالعه 4)  2 اد. کانسیداین و همکاراندر کوتاه مدت نشان د
  GVARحساسیت بازارها به شوک قیمت نفت با استفاده از مدل

نفی قابل پیامدهای م ،شوک قیمتی منفیبه این نتیجه رسیدند که 
برای تولید ناخالص داخلی واقعی در کشورهای مصرف  را توجهی

 .ریکای لاتین و آسیا و اقیانوسیه خواهد داشتکننده، به ویژه  آم
ینی بجنکینز  به پیش -(، با استفاده از مدل باکس12) 0جانکوویک

پرداخت.  8417-8486های مصرف انرژی در صربستان طی سال
های ذکر شده تقاضا برای نفت نتایج موید آن بود که طی سال

(، اثر 18) 4اف و همکارانهد کرد. حسنسیر صعودی را طی خوا
وری  عوامل تولید بر مصرف انرژی را با استفاده از آزمون بهره
کشور بررسی کرده و نشان دادند که یک  09انباشتگی در هم

وری و مصرف انرژی وجود دارد، همچنین رابطه بلندمدت بین بهره
ناداری بر مصرف انرژی دارد.  احمد و وری  اثر منفی و معبهره

مدت و بلندمدت شوک (، در بررسی نوسانات کوتاه8) 7همکاران
دریافتند  ARDLقیمت نفت، ذغال سنگ و گاز با استفاده از روش 

رابطه بلندمدت منفی بین قیمت واقعی نفت، قیمت واقعی که 
مدت و نرخ بهره کوتاه غال سنگ، قیمت واقعی گاز طبیعی،ذ

( با استفاده 10 )6وجود دارد. جارنو و همکاران شاخص سهام واقع
های متقابل غیرخطی و نامتقارن بین وابستگی NARDL از مدل
بررسی کردند.  را های قیمت نفت و بازده ارزهای دیجیتالشوک

ابل ندمدت وابستگی متقمدت و بلکوتاهنتایج موید آن بود که  در 
های آشفتگی بیشتری بین نفت و ارزهای دیجیتال در دوره

وجود دارد. مرور مطالعات انجام شده اقتصادی، مانند بحران کرونا 
حاکی از آن است که اکثر مطالعات داخلی و خارجی به بررسی 
ارتباط بین مصرف انرژی با متغیرهای کلان اقتصادی نظیر قیمت، 

اند و به متغیرهایی نظیر صادرات ارانه و تورم پرداختهوری، یبهره
ترین متغیر اثرگذار بر رشد اقتصادی افزوده بعنوان مهمو ارزش

است. همچنین در مطالعات انجام شده از مدل توجه کمتری شده
SVAR  و برونزا وارد مدل می  شوک ها بصورت ساختاریکه

ظیر امل تولیدی ناست. همچنین قیمت یک ع، استفاده نشدهشوند
پذیری محصولات تواند روند اقتصادی و رقابتانرژی می

کشاورزی را به ویژه در بازارهای جهانی تحت تاثیر قرار دهد، چرا 
که با افزایش یا کاهش قیمت نهاده، طبیعتا میزان بکارگیری آن 

گیری بهینه از آن دچار های مختلف در راستای بهرهدر فعالیت

 
1 Sun Ling & Lihong 

2 Vector Auto Regression 

3 Considine et al 

4 Jankovic 

لید وری عوامل توا متغیرهایی نظیر قیمت و بهرهتغییر شده و لذ
محصول پنبه در سطح خرد و مواردی نظیر ارزش افزوده و 

رو  یابند. از اینصادرات بخش کشاورزی در سطح کلان تغییر می
گیری اقتصادی از منابع تولید و نظر به اهمیت و ضرورت بهره

ورت پذیری محصولات کشاورزی در بازارهای جهانی ضررقابت
ود. از شپرداختن به این قبیل مطالعات بیش از پیش نمایان می

بر  یانرژ متیشوک ق ریتاثهمین رو هدف مطالعه حاضر بررسی 
متغیرهای کلان اقتصادی بخش محصول پنبه و  متیعملکرد  و ق

 باشد.کشاورزی )صادرات و ارزش افزوده( می

 هامواد و روش
لازم است یک الگوی برای دستیابی به هدف پژوهش، نخست 

اقتصادسنجی پارامتریک به منظور بررسی اثر شوک قیمت انرژی 
 وری جزئی عاملبر قیمت و عملکرد )تولید در واحد سطح یا بهره

زمین( محصول پنبه و برخی متغیرهای کلان اقتصادی از جمله 
ارزش افزوده و صادرات بخش کشاورزی تصریح شود. بدین 

 2الگوی خودتوضیح برداری ساختاری منظور در این مطالعه از
(SVAR ).شناسایی ضرایب، منظور به الگو این استفاده شده است 

 از خطی ترکیبی عنوان به که دارد سیستم اخلال اجزاء بر تاکید

 یک هدف واقع در. (16) شودمی گرفته  نظر در برونزا هایشوک

 تجزیه جای به اقتصادینظریه  از استفاده SVARالگوی 

 اخلال اجزاء از ساختاری اخلال اجزاء دادن پوشش برای چولسکی

-ساده منظور به اگر(. 7باشد )می VARشکل تقلیل یافته مدل 
( 1شکل رابطه ) به متغیره دو خودتوضیح برداری الگوی یک سازی

 دارد، تاثیر همزمان دیگری بر متغیر که هر شود گرفته نظر در

 :(19)توان نوشت می

[
1 𝑏12

𝑏12 1
] [

𝑦𝑡

𝑧𝑡
] = [

𝑏10

𝑏20
] + [

𝛾11 𝛾12

𝛾21 𝛾22
] [

𝑦𝑡−1

𝑧𝑡−1
] + [

𝜀𝑦𝑡

𝜀𝑧𝑡
] (1) 

اجزای  εپارامترها و  γو  bمتغیرها،  𝑧𝑡و  𝑦𝑡که در رابطه فوق 
شکل تواند به ( می1اخلال هستند. شکل خلاصه شده رابطه )

 ( نوشته شود:8رابطه )

(8) 𝐵𝑥𝑡 = 𝜏0 + 𝜏1𝑥𝑡−1
+ 𝜀𝑡    

( لازم است که رابطه فوق در 8به منظور نرمال کردن رابطه )
خواهد ( در2ضرب شود لذا رابطه مزبور به شکل رابطه ) Bمعکوس 

 آمد:
(2)  𝐵−1𝐵𝑥𝑇 = 𝐵−1𝜏0 + 𝐵−1𝜏1𝑥𝑡−1

+ 𝐵−1𝜀𝑡 

 ( نوشت:0) توان بصورت رابطه( را می2رابطه )

5 Hasanov  et al 

6 Ahmed et al 

7 Jareno et al 

8 Structural Vector Autoregressive Model 
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(0)  𝑥𝑡 = 𝐴0 + 𝐴1𝑥𝑡−1
+ 𝑒𝑡 

𝑒𝑡( 0که در رابطه ) = 𝐵−1𝜀𝑡 , 𝐴0 = 𝐵−1𝜏1, 𝐴0 = 𝐵−1𝜏0 

( قابل ارائه 4است. بنابراین شکل تقلیل یافته ساختاری به قرار رابطه )
 خواهد بود:

(4) [
𝑦𝑡

𝑧𝑡
] = [

𝑎10

𝑎20
] + [

𝑎11 𝑎12

𝑎21 𝑎22
] [

𝑦𝑡−1

𝑧𝑡−1
] + [

𝑒𝑦𝑡

𝑒𝑧𝑡
] 

کند که اجزا اخلال در شکل تقلیل ( بیان می0و ) (8مقایسه روابط )
های از شوک هاییترکیبدر حقیقت  𝑒𝑧𝑡و  𝑒𝑦𝑡، یعنی VARیافته 
ε𝑦𝑡( ساختاری )تکانه به  .(19  (از سیستم اولیه هستند ε𝑧𝑡و   

𝑒𝑡بیان دیگر  = 𝐵−1𝜀𝑡  باشد. با توجه به:می 

 (7 ) 
𝐵−1 =

[𝑐𝑜𝑓. (𝐵)]

|𝐵|
 

( به قرار زیر 6باشد. بنابراین رابطه )می B، کوفاکتور Cof.Bکه در آن 
 گردد:بیان می

(6) [
𝑒𝑦𝑡

𝑒𝑧𝑡
] =

1

(1−𝑏12𝑏21)
[

1 −𝑏12

−𝑏21 1
] [

𝜀𝑦𝑡

𝜀𝑧𝑡
]  

تواند برای بدست آوردن مقادیر می 𝐴0 و𝐴1( ضرایب 0در رابطه )
مورد  𝑋𝑡شرطی با توجه به مقادیر مشاهده شده  𝑋𝑡+1مختلف 

𝑋𝑡+1استفاده قرار گیرد. بنابراین با یک گام رو به جلو  = 𝐴0 +

𝐴1𝑋1 + 𝑒𝑡+1   و با توجه به انتظارات شرطی𝑋𝑡+1 ،𝐸𝑡𝑋𝑡+1 =

𝐴0 + 𝐴1𝑋1بینی یک گام رو به جلو ، خطای پیش𝑋𝑡+1 −

𝐸𝑡𝑋𝑡+1 = 𝑒𝑡+1 بینی بصورت و در حالت کلی خطای پیش
𝑒𝑡+𝑛 + 𝐴1𝑒𝑡+𝑛−1𝐴1

2𝑒𝑡+𝑛−1 + ⋯+ 𝐴1
𝑛𝑒𝑡+1 باشد می

و یا تجزیه  1العمل تحریک(. برای بدست آوردن توابع عکس19)
استفاده شود و  𝜀𝑡های ساختاری لازم است که از تکانه 8واریانس

 بدست ساختاری تجزیه ایده لذا. 𝑒𝑡بینی نه از جز خطای پیش

 و خودتوضیح تجربی الگوی از𝑒𝑡شده  مشاهده مقادیر آوردن
 (. این12باشد )می 𝜀𝑡به  دستیابی منظور به سیستم کردن محدود

 را سیستم هایپویایی بتوان که دهدمی اجازه اخلال اجزاء تبدیل

 A های بررسی نمود. ماتریس 𝑒𝑡از عناصر  یکی تغییرات برابر در
، Aمطرح هستند: الگوی  SVARشامل سه الگو در رویکرد B و 

یکه فرض شده،  Bماتریس  A. در الگوی ABو الگوی  Bالگوی 
بر هر  ABیکه فرض شده و در الگوی  Aماتریس  Bدر الگوی 

ه حاضر از (. در مطالع1 )شود دو ماتریس اعمال محدودیت می
 کوتاه مدت SVARاستفاده می شود. در یک الگوی  Aمدل 

که  Bو  Aهای ماتریس روی هامحدودیت دادن قرار با توانمی
 به توجه داد. با انجام را شناسایی هستند منفردغیرشود فرض می

وجود دارد  Bو  Aدر باشد( بیانگر تعداد متغیرها می K) 2𝐾2اینکه

𝐾2−𝐾حداقل  که است نیاز شناسایی شرایط ایجاد به منظور

2
 

اعمال شود. در مطالعه حاضر با توجه  پارامترها این روی محدودیت

 
1 Impulse Response Function 

محدودیت به منظور شناسایی  14به وجود پنج متغیر لازم است که 
 در نظر گرفته شود.

 منظور ، توابع واکنش آنی، بهSVARافزون بر این، براساس مدل 

 متغیرها ساختاری استاندارد انحراف واحدتکانه یک اثرات بررسی

 همچنین، .گیردمی قرار استفاده مورد متغیر درونزا بر زمان طول در

استاندارد ساختاری از  انحراف تکانه واحد یک بوسیلهآن  کشش
 تجزیهآید. در نهایت جدول بدست می SVARتخمین الگوی 

ژی دهندگی قیمت انرشود تا توان توضیح واریانس تخمین زده می
بر نوسانات  قیمت محصول، عملکرد محصول پنبه، صادرات و 

 ارزش افزوده بخش کشاورزی بررسی شود.
به منظور بررسی چگونگی تاثیر شوک قیمت انرژی بر قیمت و 

و نیز متغیرهای صادرات و ارزش افزوده  عملکرد  محصول پنبه
صادی ه اقتبخش کشاورزی نیاز است که یک سیستم چند متغیر

شامل قیمت واقعی انرژی )گازوئیل( ، قیمت گازوئیل در بخش 
(، Y(، عملکرد )PP) (، قیمت واقعی محصول پنبهPEکشاورزی )

( و ارزش افزوده واقعی Xصادرات واقعی محصولات کشاورزی  )
شود که ( در نظر گرفته شود. فرض میVبخش کشاورزی )

ونزا های متغیر دروقفه انتظارات شرطی برابر یک ترکیب خطی از
𝐴(𝐿)𝑋𝑡بوده،  VARدر  = 𝑒𝑡   و𝑋𝑡  یک بردار ستونی از متغیرها

تم را توان سیسباشد. با توجه به مطالب بیان شده، میمی بصورت
 به شکل زیر نوشت:

 𝑋𝑡 = [𝑃𝐸, 𝑃𝑃, 𝑌, 𝑋, 𝑉]و𝑒𝑡 = [𝑒𝑃𝐸 , 𝑒𝑃𝑃, 𝑒𝑌, 𝑒𝑋, 𝑒𝐺𝑁𝑃]  
 

[
 
 
 
 
𝑒𝑃𝐸𝑡

𝑒𝑌𝑡

𝑒𝑋𝑡

𝑒𝑉𝑡

𝑒𝑃𝑃𝑡]
 
 
 
 

=

[
 
 
 
 
𝑎11 0 0 0 0
𝑎12 𝑎22 0 0 0
𝑎31 𝑎32 𝑎33 0 0
𝑎41 𝑎42 𝑎43 𝑎44 0
𝑎51 𝑎52 𝑎53 𝑎54 𝑎55]

 
 
 
 

 

[
 
 
 
 
𝜀𝑃𝐸𝑡

𝜀𝑌𝑡

𝜀𝑋𝑡

𝜀𝑉𝑡

𝜀𝑃𝑃𝑡]
 
 
 
 

 

 

(2) 
 

انتظارات  به ترتیب  𝑒𝑃𝑃𝑡وو 𝑒𝑃𝐸𝑡،،𝑒𝑌𝑡،،𝑒𝑋𝑡،،𝑒𝑉𝑡 (،2در رابطه )
شرطی قیمت انرژی، عملکرد محصول پنبه، صادرات، ارزش 

دهد. کشاوزی و قیمت محصول پنبه را نشان میافزوده بخش 
𝜀𝑃𝐸𝑡، ،𝜀𝑌𝑡، ،𝜀𝑋𝑡، ،𝜀𝑉𝑡،،𝜀𝑃𝑃𝑡 های دهنده شوکبه ترتیب نشان

قیمت انرژی، عملکرد محصول پنبه، صادرات، ارزش افزوده بخش 
 هایی که درباشد. محدودیتکشاوزی و قیمت محصول پنبه می

یرها ، شوک سایر متغشودنظر گرفته شده بدین صورت تعریف می
هارم های دوم، سوم، چستون بر قیمت انرژی تاثیری ندارد بنابراین

شود و این به معنی در نظر گرفتن و پنجم در سطر اول صفر می
باشد )قیمت انرژی به شوک چهار محدودیت بر ماتریس بالا می

دهد(. بدین ترتیب الگوسازی به قرار زیر سایر متغیرها پاسخ نمی
 گیرد:میصورت 

2Variance Decomposition 
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𝜀𝑃𝐸𝑡 𝑒𝑃𝐸𝑡با توجه به تساوی  . عملکرد محصول پنبه تحت تاثیر =
 شود:( الگوسازی می9شوک قیمت انرژی بوده و رابطه مربوط بصورت )

 (9)  𝜀𝑌𝑡 𝜀𝑃𝐸𝑡 + 𝑒𝑌𝑡 = 𝛼 
به همین ترتیب صادرات محصولات کشاورزی تحت تاثیر شوک قیمت 

( قابل 14بوده و بصورت رابطه )انرژی و شوک عملکرد محصول پنبه 
  باشد:ارائه می

(14)  𝜃𝜀𝑌𝑡 + 𝜀𝑋𝑡 𝑒𝑋𝑡 = 𝜔𝜀𝑃𝐸𝑡 + 
همچنین ارزش افزوده بخش کشاورزی تحت تاثیر شوک قیمت انرژی، 

باشد بطوری که عملکرد محصول پنبه و صادرات بخش کشاورزی می
 توان نوشت:( را می11رابطه )

 (11) 𝑒𝑉𝑡 = 𝜑𝜀𝑃𝐸𝑡 + 𝛾𝜀𝑋𝑡 + 𝛽𝜀𝑌𝑡 + 𝜀𝑉𝑡 

قیمت محصول پنبه تحت تاثیر شوک قیمت انرژی، عملکرد محصول 
و صادرات و ارزش افزوده  بخش کشاورزی بوده و الگوی مربوطه به 

 ( است:18شکل رابطه )
 )۲۲( 𝑒𝑃𝑃𝑡 = 𝛿𝜀𝑃𝐸𝑡 + 𝛾𝜀𝑌𝑡 + 𝛽𝜀𝑋𝑡 + 𝜑𝜀𝑉𝑡 + 𝜀𝑃𝑃𝑡 

-99های سری زمانی سالهای جهت نیل به اهداف تحقیق، از داده
بهره گرفته شد. بدین منظور اطلاعات مربوط به قیمت انرژی از  1264

ز ا وزارت نیرو تهیه گردید. همچنین قیمت و عملکرد محصول پنبه
وزارت جهاد کشاورزی و صادرات و ارزش افزوده بخش کشاورزی از 

 آوری شده است.مرکز آمار ایران و بانک مرکزی جمع

 حثنتایج و ب 
ابتدا مانایی متغیرها با استفاده از آزمون دیکی فولر  و فیلیپس پرون 

، وقفه SVARمورد بررسی قرار گرفته سپس جهت برآورد الگوی 
شود.  ( مشاهده می1بهینه متغیرها تعیین گردید. همانطور که در جدول )

براساس نتایج آزمون های دیکی فولر و فیلیپس پرون، تمامی متغیرها 
(، 8باشند. طبق جدول )درصد( می 4داری ح مانا )در سطح معنیدر سط

 SVARبرای تمامی متغیرها جهت برآورد مدل  0مقدار وقفه بهینه 
 تعیین شد.

 10۳1-22های نتایج آزمون مانایی متغیرهای مورد مطالعه برای سال-1 جدول

 صادرات بخش کشاورزی عملکرد محصول پنبه قیمت محصول پنبه قیمت گازوئیل ارزش افزوده متغیر

 آماره دیکی فولر
 

 مقادیر بحرانی

 

 آماره فیلیپس پرون

 

(181/2) 

928/1-

0))

(791/2(- 

 

(144/2) 

622/8- 

0))

(82/8-( 

 

(069/0) 

874/1-

0))

(20/7-)

I(0) 
***(269/7) 

091/8- 

0))

(249/2-(

 

(272/0) 

618/2-

0))

(674/8-) 

 دهد.درصد را نشان می 4داری در سطح ***: معنی

 های پژوهشماخذ: یافته

 تعیین تعداد وقفه بهینه در الگوی  2جدول 

SBIC HQIC AIC FPE P LR LL lag 

709/142079/142 042/142 20/2   20/1849- 4 

04/142 272/148 962/141 022/1 40444 80/840 62/1192- 1 

222/142 9/141 120/141 626/6 40444 447/79 1149/8- 8 

217/144  0212/96  2294/97427/840444 47/174  76/1467-2 

2412/24* 4148/87* 1069/84* 947/7* 4 2/1649* 660/97 0 

 های پژوهشماخذ: یافته

با وقفه  SVARپس از بررسی مانایی و تعیین وقفه بهینه، مدل 
که  Pمحدودیت برآورد شد )باتوجه به آماره  14و با  0بهینه 
دهد(. نتیجه حاصل از واکنش آنی یعنی داری را نشان میمعنی

واکنش یا پاسخ قیمت پنبه به شوک قیمت انرژی، صادرات، 

شاورزی در نمودار عملکرد محصول پنبه و ارزش افزوده بخش ک
قیمت انرژی بر عملکرد  (، اثر شوک0( نشان داده است.  نمودار )2)

محصول پنبه، صادرات و ارزش افزوده بخش کشاورزی را نشان 
 دهد.می
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 واکنش قیمت محصول پنبه به شوک قیمت انرژی -الف  -0شکل 

 به شوک عملکرد محصول پنبه واکنش قیمت محصول پنبه -ب -0شکل 

 واکنش قیمت محصول پنبه به شوک صادرات -ج -0شکل  
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 واکنش قیمت محصول پنبه به شوک ارزش افزوده -د -0شکل 

 ت محصول پنبه به شوک سایر متغیرهنتایج تجزیه واکنش آنی قیم -0شکل 

پنبه به شوک قیمت الف، واکنش قیمت محصول  -(2در نمودار )
د. باشهای آخر مثبت میتوجه بوده و در سالانرژی منفی و قابل

سبب کاهش  0بعبارت دیگر افزایش قیمت نهاده انرژی در دوره 
تواند در اثر قیمت محصول پنبه شده است که این مساله می

وری عوامل تولید محصول پنبه افزایش عملکرد و بهبود بهره
 0توان نتیجه گرفت که در دوره ن میان میصورت گیرد که در ای

-های قبل بودهوری عوامل تولید محصول پنبه بهتر از دورهبهره
های آخر شوک قیمت انرژی تاثیر مثبت است. همچنین در سال

بر قیمت محصول پنبه داشته است که با فرض افزایش قیمت 
  .باشدشود، منطبق مینهاده سبب افزایش قیمت محصول می

ب، پاسخ قیمت محصول پنبه به شوک عملکرد -(2نمودار ) طبق

توجه بوده است. این امر به واسطه افزایش قیمت مثبت و قابل
تواند اتفاق افتد. براساس نمودار عوامل تولید به ویژه  انرژی می

ج، قیمت محصول پنبه به شوک صادرات محصولات -(2)
ها، تکاهش قیمدهد به اینصورت که  با کشاورزی پاسخ منفی می

یابد. در نهایت در صادرات محصولات کشاورزی افزایش می
د، پاسخ قیمت محصول پنبه بر شوک ارزش افزوده -(2نمودار )

باشد. بعبارتی با افزایش ارزش افزوده بخش کشاورزی مثبت می
در ادامه در  .یابدبخش کشاورزی، قیمت محصول پنبه افزایش می

محصول پنبه، صادرات و ارزش افزوده ( واکنش عملکرد 0نمودار )
بخش کشاورزی به شوک قیمت انرژی بررسی و نشان داده شده 

 است.

 
 واکنش عملکرد محصول پنبه  به شوک قیمت انرژی -الف -0شکل 
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 واکنش صادرات به شوک قیمت انرژی -ب -0شکل 

 
 ارزش افزوده  به شوک قیمت  انرژی واکنش -ج -0شکل 

 نتایج تجزیه واکنش آنی عملکرد محصول پنبه، صاردات و ارزش افزوده به شوک قیمت انرژی  -0شکل 

الف، واکنش عملکرد محصول پنبه به شوک  -(0براساس نمودار )
ود شباشد. بدین ترتیب استنباط میقیمت انرژی همواره مثبت می

ب تواند سببا افزایش قیمت انرژی و بکارگیری بهینه آن می
فت توان گافزایش عملکرد محصول پنبه گردد بعبارت دیگر می

تواند در راستای مصرف بهینه آن مفید افزایش قیمت انرژی می
ب، واکنش صادرات بخش -(0واقع شود. مطابق نمودار )

یمت یرا افزایش قباشد زکشاورزی به شوک قیمت انرژی منفی می
انرژی نهایتا سبب ارتقای قیمت محصول و لذا پایین آمدن میزان 

ج، با وجود شوک قیمت -(0گردد. براساس نمودار )صادرات می
انرژی، ارزش افزوده بخش کشاورزی کاهش یافته است بدین 

توان گفت با تداوم شوک قیمت انرژی، رشد اقتصادی ترتیب می
 یابد.این بخش کاهش می
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 نتایج تجزیه واریانس متغیرهای مورد مطالعه -0جدول 

 دوره
 

 قیمت انرژی )ریال(
 

 عملکرد محصول پنبه )تن(
 

 صادرات )میلیارد ریال(

 
 ارزش افزوده )میلیارد ریال(

 

1 4 4 48/4 46/4 
8 4 4 48/4 46/4 
2 4 4 48/4 46/4 
0 479/4 419/4 422/4 84/4 
4 479/4 419/4 422/4 84/4 
7 479/4 419/4 422/4 84/4 
6 14/4 84/4 424/4 81/4 
2 14/4 84/4 424/4 81/4 

 های پژوهشماخذ: یافته

(، تجزیه واریانس متغیرها بیانگر این موضوع 2براساس جدول )
قیمت باشد که هرکدام از متغیرها چند درصد از نوسانات می

ساله(،  1مدت )دهد. در دوره کوتاهمحصول پنبه را تشکیل می
قیمت انرژی و عملکرد نقشی در تعیین نوسانات قیمت محصول 

درصد و صادرات به میزان  4046ندارند، ارزش افزوده به میزان 
اید. در نمدرصد از نوسانات قیمت محصول پنبه را تعیین می 4048
مت انرژی و عملکرد در تشکیل ساله(، نقش قی 0مدت )کوتاه

باشد درصد می 40419و  40479نوسانات قیمت محصول به ترتیب 
درصد  408و  40422و سهم صادرات و ارزش افزوده به ترتیب 

مدت سهم ارزش افزوده در تعیین نوسانات قیمت بوده که در میان
ین توان دلیل اتر است. میمحصول پنبه از بقیه متغیرها بیش

ای جستجو کرد. در بلندمدت ا در هزینه کالاهای واسطهمساله ر
سهم همه متغیرها در تشکیل نوسانات قیمت محصول حالت 

توان گفت متغیرها در طول زمان پایدارتر افزایشی داشته است. می
اوت ها از سالی به سال دیگر تفهستند، به عبارت دیگر تغییرات آن

دت متغیرها نسبت به دهد. در حالت کلی در بلندمرا نشان می
یرا در ، زدهندالعمل نشان میتغییرات به وجود امده، بیشتر عکس

بلندمدت متغیرها زمان زیادی را جهت تعدیل در اختیار دارند. 
فروض  اعمال شده و نتایج بدست آمده در این تحقیق با مطالعه 

انطباق دارد، آنان نیز اثر شوک قیمت انرژی را  (88) 12لینگسان
بر قیمت کالاها و عملکرد بررسی کردند و نتایج آنان موید این 

کوتاه  در عملکردبر رشد  یمنف ریتاث یانرژ قیمت که شوکبود 
 عملکردو شوک  یانرژ متیشوک ق. همچنین سال( دارد1مدت )

 یکشاورز یکالاها متقی نوسانات از درصد 14هر کدام حدود 
 یانرژ متیدهد که سهم شوک ق یم لیمتحده را تشک الاتیا

 .باشد یم عملکردبالاتر از سهم شوک  یکم

 گیری و پیشنهاداتنتیجه
 هایبنگاه و خانوارها برای حیاتی عاملی انرژی اقتصاد، در امروزه

عنصر مهم در  انرژی قیمت این رو، از شودمی محسوب اقتصادی
باشد. از طرفی بخش کشاورزی نقش ها میهای آنگیریتصمیم

مهمی در تامین امنیت غذایی کشور و صادرات غیر نفتی دارد، در 
این میان محصول پنبه یکی از محصولات استراتژیک بوده که 

گذاران می باشد. بر همین تولید آن نیازمند توجه زیاد سیاست
د راساس، این مطالعه به بررسی اثر شوک قیمت انرژی بر عملک

محصول و متغیرهای کلان اقتصاد کشاورزی با استفاده از الگوی 
SVAR  ،پرداخت.  پس از بررسی مانایی و تعیین وقفه بهینه

 هایواکنش آنی و تجزیه واریانس برآورد شد. براساس یافته
پژوهش در سطح خرد و کلان، با ایجاد بستر صادرات برای 

کمک کرد. از توان به رشد بخش کشاورزی محصول پنبه می
های طرف دیگر در سطح کلان نیز دولت با اجرای سیاست

حمایتی مناسب و در نظر گرفتن  قیمت اصولی برای انرژی، زمینه 
 ورد. آلازم جهت استفاده بهینه از این نهاده را فراهم 

 ملاحظات اخلاقی
 پيروی از اصول اخلاق پژوهش

آگاهانه توسط تمامی  نامهرضایتهای در مطالعه حاضر فرم
 ها تکمیل شد.آزمودنی

 حامی مالی
 .های مطالعه توسط نویسندگان مقاله تامین شدهزینه

 مشارکت نویسندگان
 پور، قادر دشتی.مینا علیطراحی و ایده پردازی: 

 تعارض منافع
بر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هرگونه تعارض منافع  بنا

 بوده است.
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