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A B S T R A C T  

 
A R T I C L E   I N F O 

Urban regeneration, as an innovative approach to addressing urban fabric, aims to create a 

sustainable environment through the participation of residents and urban stakeholders. Due to the 

diversity of actors and beneficiaries involved in urban regeneration, the nature of participation and 

the expected outcomes differ from other urban projects. Therefore, this research examines the urban 

regeneration process in the Joadiye neighborhood of Bojnurd, which has been developed with a 

participatory approach, focusing on the patterns of participation and the role of citizens in the 

planning process, as well as the factors influencing citizens' willingness to participate.The research 

employs an analytical and quantitative methodology, investigating the factors that affect citizens' 

willingness to engage in various forms of participation in the urban regeneration plan. To achieve 

the research objectives, a combination of documentary and library studies, along with a 

questionnaire, was utilized to gather the necessary information. In the urban regeneration process 

within the Joadiye neighborhood, according to the national regeneration framework, the role of 

citizens has been notably minimal. The final plan has followed a top-down model, primarily shaped 

by expert decisions and aligned with the opinions of urban managers. The results from the 

questionnaires indicate that enhancing communication between citizens and urban authorities, as 

well as increasing citizens' awareness regarding the plan and building trust in the significance of 

their input in the final proposal, leads to a greater willingness among citizens to take an active role 

in the urban regeneration process. 
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1. Introduction 

Urban regeneration is an endogenous development 

approach aimed at creating balance in population 

distribution, coordinating access to social services, 

and reducing urban poverty through social 

participation and leveraging existing urban 

planning capabilities. Due to the complexity of 

urban regeneration programs, their nature 

significantly differs from other urban development 

initiatives. These programs involve multiple 

stakeholders and beneficiaries, including 

government organizations, private sector 

                                                           
 

developers, and local residents, which complicates 

the process. Public participation in this process 

leads to increased social capital, a sense of 

belonging to a place, and accountability towards 

the locality. Therefore, participation in 

regeneration projects is essential and can contribute 

to their feasibility. 

Considering the theoretical foundations and 

experiences of the urban regeneration approach, 

the lack of theoretical development in this area in 

Iran has resulted in mere imitation of global 
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experiences. In recent years, concepts and 

mechanisms for public participation and 

groundwork for creating coordination among 

various departments and organizations, as well as 

integrated management, have gained attention. 

However, what has not yet been realized is the 

participation of residents in regenerating their 

living areas. This issue stems from a lack of trust in 

the urban management system and the hesitance of 

planners and urban managers to recognize the 

capabilities of citizens in decision-making and 

determining local development strategies. 

Furthermore, the absence of civic education and the 

failure to transfer information from urban 

management to citizens, along with the lack of 

social education infrastructure for residents, 

alienation from the decision-making bodies, and 

the exclusion of people from the power structures 

for neighborhood development and wealth 

distribution, are also contributing factors. These 

issues highlight that the role of community and 

social-political structures in urban regeneration 

programs in Iran has been overlooked.  

Given the existing challenges in the realm of 

participation, a less addressed question is whether 

such an approach can be implemented similarly in 

cities and neighborhoods with differing social, 

economic, and cultural characteristics. Moreover, 

can social participation help achieve a better 

understanding of the issues within target areas for 

urban regeneration and lead to the selection of 

optimal solutions? It seems necessary to pay more 

attention to what type of participation can be 

constructive and how to consider the interests of 

various groups through participation. 

The present research is descriptive-analytical and 

applied. Given the characteristics and dimensions 

of the study, a library-documentary method has 

been employed for data collection and analysis. 

The analysis has been conducted using a 

comparative approach. The process of planning the 

Joadiye neighborhood in Bojnord has been carried 

out with a participatory approach in six stages: 

assessing the neighborhood's status, identifying 

local problems, formulating an ideal vision for the 

neighborhood, developing spatial goals and 

strategies, policy-making, and finally, 

implementing actions. 

 

2. Methodology 

In order to examine the urban regeneration plan in 

the Joadiye neighborhood and the extent and type 

of citizen participation, relevant information 

regarding this plan has been selected as the 

statistical population. To assess the level of citizen 

participation and identify the factors influencing it, 

as well as the preferred participation model of the 

citizens, a questionnaire was randomly distributed 

among the residents. For determining the sample 

size, Cochran's formula and the methodology 

proposed by Adam (2020) were employed. 

Considering a confidence level of 90% and a 

margin of error of 0.5, the sample size for the 

Joadiye neighborhood, which consists of 1,253 

households, was determined as follows: 

Sample Size: N = 221 

After completing the questionnaires, the obtained 

data were systematically coded and entered into 

SPSS software for statistical analysis. To identify 

the factors affecting participation and develop the 

final research model, multiple regression analysis 

was conducted following the examination of 

correlations among the identified variables. This 

research is descriptive-analytical and applied in 

nature. For data collection, both library-

documentary methods and questionnaire 

completion were utilized, and the data were 

analyzed using comparative and inferential 

methods. These approaches assist researchers in 

gaining a better understanding of the factors 

influencing citizen participation in urban 

regeneration processes and in providing suitable 

strategies to enhance such participation. 

3. Results 

The results from the modeling indicate a significant 

relationship between the level of trust in 

authorities, familiarity with the urban regeneration 

plan, and the willingness to participate in the 

planning process. Additionally, fostering 

relationships among neighborhood residents and 

creating opportunities for presence in public spaces 

within the neighborhood can enhance citizens’ 

willingness to collaborate and brainstorm about 

identifying neighborhood needs and developing 

development programs. This, in turn, can serve as 

a step toward the renovation and improvement of 

the neighborhood. 
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4. Discussion 

Based on the findings obtained from the research 

model, the impact of various variables on the 

preferred methods of citizen participation in urban 

regeneration is clearly observable. The following 

points are presented as key findings of this study: 

Neighborhood Connections: The closer and more 

amicable the relationships among neighbors, the 

greater the willingness to participate in addressing 

local issues. This highlights the importance of 

creating and strengthening social ties among 

residents to enhance participation in local 

activities. Participation in public meetings and 

conversations with fellow residents are considered 

effective tools for reinforcing these relationships. 

Willingness to Remain in the Neighborhood: 

Residents who have less inclination to stay in their 

neighborhood and are more likely to consider 

leaving it exhibit a lower sense of responsibility 

towards local issues. This results in a diminished 

willingness to engage in regeneration initiatives. 

Therefore, fostering a sense of belonging and 

permanence within the neighborhood can be one of 

the strategies to increase participation. 

Belief in the Impact of Opinions: Individuals who 

believe that their opinions can influence projects 

are more likely to participate in regeneration efforts 

and collaborate in neighborhood revitalization, 

especially when informed about the details and 

processes involved. This indicates that 

communication and transparency in decision-

making processes can enhance motivation for 

participation. 

Trust in Local Authorities: The positive 

relationship between trust in local authorities and 

the willingness to cooperate in neighborhood 

renewal and improvement suggests that the greater 

citizens' trust in officials and their programs, the 

more likely they are to engage confidently in 

revitalization projects. This trust can manifest as 

individual actions or investments in development 

initiatives within the neighborhood. Overall, these 

findings emphasize the importance of 

strengthening social relationships, fostering a sense 

of belonging, ensuring transparency in decision-

making processes, and building trust between 

citizens and local authorities to enhance citizen 

participation in urban regeneration projects. 

5. Conclusion 

The reasons for the lack of a collaborative 

framework in urban regeneration documents can be 

summarized as follows 

Introduction of the Concept of Participation 

Without Necessary Pre-conditions: The concept of 

participation and participatory planning has been 

introduced into the country's planning structure 

abruptly, without establishing the necessary 

infrastructure. 

Mismatch Between Participation Models and 

Political Structure: The designed participation 

models do not align with the political structure and 

planning framework of the country, leading to 

ineffective participation. 

Neglect of Past Experiences: The failure to analyze 

and learn from past trends and the reasons for 

unsuccessful projects in achieving their defined 

goals results in the repetition of mistakes and new 

failures. 

Cultural and Social Diversity: Structural social and 

cultural differences within Iranian society, along 

with a lack of attention to these contexts in defining 

the concept of participation, contribute to the 

challenges in its implementation. 

Lack of Attention to Individual Capabilities: 

Ignoring individual abilities and capacities for 

social action and the realization of participation is 

another reason for weakness in this area. 

Unclear Status of Citizens: The status of citizens in 

the planning process is not clearly defined, creating 

ambiguity that hinders their active participation. 

Dominant Role of the State: The prominent 

presence of the state and affiliated institutions at all 

stages of planning reduces the necessary space for 

effective citizen participation. 

Low Public Awareness: The general public's 

awareness regarding planning processes and the 

role of citizens within them is low, which impedes 

their active involvement. 

Low Level of Public Trust: Public trust in 

governmental institutions and planning processes 

is low, which negatively affects citizens' 

willingness to participate. 

These factors collectively hinder the establishment 

of an effective framework for participation in urban 

regeneration processes, necessitating serious 

attention and reforms in policies and approaches. 
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  مقدمه. 1
های شهری در ها و برنامهشهروندان در طرح اکنون که مشارکت

ریزی شهری شده و های اخیر تبدیل به گفتمان اصلی در برنامهدهه

های شهری سعی بر ارائة الگویی از ها و برنامهدر اکثر طرح

مشارکت بوده است، آنچه اهمیت دارد و باید مورد توجه قرار گیرد 

آیا شهروندان  نحوه و میزان مشارکت شهروندان است. اینکه

ریزی ظرفیت و آگاهی کافی جهت مشارکت در فرایند برنامه

تواند شهری را دارند و اینکه آیا مشارکت هرچند ناآگاهانه می

ریزی داشته باشد، بایستی مورد توجه قرار تأثیر مثبتی بر فرایند برنامه

بگیرد. این در حالی است که ظرفیت مدیریت شهری و نیز جایگاه 

 .1-22، 1403 زمستان(، 20)پیاپی  چهارم، شماره پنجمسال  

 

 

 

 

   مقاله پژوهشی
   

  نقش مشارکت در بازآفرینی شهری محلة جوادیة بجنورد 
 2*زاده بهناز امین؛ 1مهسا ضمیری 
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 .ایران، ردیس هنرهای زیبا، دانشگاه تهراناستاد، گروه شهرسازی، دانشکده شهرسازی، پ 2 *

  
 

 اطلاعات مقاله  چکیده

های شهری، به دنبال ایجاد محیطی پایدار با بازآفرینی شهری به عنوان رویکردی نو در مواجهه با بافت

ساکنین و شارکت  شگران و بهرهبافت م ست. به دلیل تنوع کن شهری ا شهری، های  وران در بازآفرینی 

شا سایر طرحنوع م ستاوردهای قابل انتظار آن، متفاوت از  شهری خواهد بود. ازرکت و د رو،  این های 

در این پژوهش فرآیند بازآفرینی شهههری در مح ج جوادیج بجنورد که با رویکرد مشههارکتی تهیه شههده 

شهروندان در فرآیند تهیج طرح و همچنین عوامل مؤثر بر تما شارکت و نقش  ست به لحاظ الگوی م یل ا

شهههروندان به مشههارکت مورد بررسههی قرار گرفته اسههت. روت تحقی  تح ی ی و از نوع کمی بوده و 

هری مورد بررسی های مخت ف مشارکت در طرح بازآفرینی شعوامل مؤثر در تمایل شهروندان به گونه

میل ای و تکمطالعه اسههنادی و کتابخانه در راسههتای تحق  اهداپ پژوهش از روتاند. قرار گرفته

شنامه برای جمع س ست.  در فرآیند بازآفرینی در مح ج پر شده ا آوری اطلاعات مورد نیاز بهره گرفته 

سیار کمرنگ و طرح نهایی مطاب   شهروندان ب شور، نقش  جوادیه، مطاب  با چهارچوب بازآفرینی در ک

سو با نظرات م سان طرح و هم شنا صمیمات کار شهری بوده الگوی از بالا به پایین و برگرفته از ت دیران 

دهد افزایش ارتباطات میان شهروندان و همچنین مسئولین و ها نشان میاست. نتایج حاصل از پرسشنامه

ریزان شهری و همچنین افزایش آگاهی شهروندان در خصوص طرح و اعتمادسازی در خصوص برنامه

شهرو شهروندان در طرح نهایی، منجر به افزایش تمایل  ندان به ایفای نقش فعال در نقش و تأثیر نظرات 

 شود.  فرآیند بازآفرینی شهری می

 دریافت مقاله: 

15/06/1403 
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مشارکت شهروندان در این فرایند نیز همچنان مبهم به نظر  قانونی 

 رسد.می

های توسعة به عنوان یکی از طرح نیز رویکرد بازآفرینی شهری

ها و به دنبال ایجاد محیطی پایدار با مشارکت ساکنین بافت شهری،

محیطی است بررسی ابعاد کالبدی، اجتماعی، اقتصادی و زیست

(Poorahmad, et. al, 2010سیر تحول سیاست .) های بازآفرینی

های مختلف درگیر در آن، نشان شهری در زمینة مشارکت گروه

های خصوصی، مشارکت میان بخش ها به سمتدهد سیاستمی

ها گرایش پیدا کرده و رویکرد های دولتی و ساکنین محلهبخش

ها غالب شده است. اما اینکه تا چه میزان این مشارکت در این طرح

یکرد توانسته است در تحقق مشارکت ساکنین جهت دستیابی به رو

اهداف بازآفرینی در کشور موفق باشد همچنان مورد بحث و با 

 اهمیت است. 

زای شهری بوده و رویکردی برای توسعة درون« بازآفرینی شهری»

به منظور ایجاد تعادل در نحوه توزیع جمعیت، هماهنگی در 

و کاهش فقر شهری، با استفاده از دستیابی به خدمات اجتماعی 

های موجود در برنامه ریزی شهری بهره مشارکت اجتماعی از توان

. مشارکت مردمی در این (Roberts, et. al, 2015)گیردمی

فرآیند منجر به افزایش سرمایة اجتماعی، حس تعلق به مکان و 

پذیری نسبت به مکان خواهد شد. به همین دلیل مشارکت مسئولیت

پذیری آن تواند به تحققهای بازآفرینی اهمیت دارد و میطرح در

 کمک کند.

سیر تحول رویکردهای نوسازی شهری در ایران، به ویژه پس از 

های متعددی است که توسط انقلاب اسلامی نشان دهندة طرح

ها و وزارت راه و شهرسازی )مسکن و شهرسازی(، شهرداری

دهند ارب داخلی نشان میوزارت کشور تهیه شده است. اما تج

بهسازی، نوسازی، بازسازی، توانمندسازی و بازآفرینی شهری در 

های گوناگون و تأکیدات قانونی و کشور ما به رغم ضرورت

ها و های بسیار، هنوز در ابتدای راه است و هنوز چالشتلاش

ای برای های آن کاملاً شناخته نشده و راهبرد کارا و بهینهفرصت

های بازآفرینی و بهسازی و نوسازی اتخاذ نشده است. برنامهپیشبرد 

با توجه به خاستگاه نظریات و تجربیات رویکرد بازآفرینی شهری، 

پردازی در این مقوله منجر به الگوبرداری صرف در ایران خلأ نظریه

های اخیر، مفاهیم و سازو از تجارب جهانی شده است. در سال

رسازی به منظور ایجاد هماهنگی کارهای مشارکت مردمی و بست

های مختلف و موضوع مدیریت یکپارچه میان ادارات و سازمان

مورد توجه قرار گرفته است. اما آنچه تاکنون محقق نشده، 

مشارکت ساکنان در بازآفرینی محدودة سکونت خود بوده است. 

این امر حاصل عدم اعتماد مردم به مجموعة مدیریت شهری و عدم 

-ریزان و مدیران شهری به توانایی مردم در تصمیمنامهاعتماد بر

 ,Habibi, et. alسازی و تعیین راهکارهای توسعة محلی است )

های شهروندی و عدم انتقال ( همچنین نتیجة فقدان آموزش2005

های اطلاعات از سوی مدیریت شهری به مردم، نبود زیرساخت

جموعة تصمیم ساز آموزش اجتماعی به ساکنان، بیگانگی مردم با م

های توسعة شهری و دخیل نبودن مردم در و اجرا کنندة پروژه

ساختار قدرت تصمیم گیری برای توسعة محله و توزیع ثروت نیز 

دهد نقش (. این مسائل نشان میAllmendinger, 2011باشد )می

های بازآفرینی اجتماع و ساختارهای اجتماعی و سیاسی در برنامه

رسد بایستی به نادیده گرفته شده است. به نظر میشهری در ایران 

-تواند سازنده باشد و چگونه میاین امر که چه نوع مشارکتی می

های مختلف را در نظر گرفت، توان از طریق مشارکت، منافع گروه

ه ظور نیاز است با شناسایی عواملی کبه این منتوجه بیشتری نمود. 

های فعال در فعالیتمنجر به تحریک شهروندان برای حضور 

شناسایی شوند تا بتوان  شودهای عمومی میگیریشهری و تصمیم

نمود که در  بعوامل الگویی از مشارکت را انتخابه کمک این 

ریزی مشارکتی ی به اهداف مشارکت و تحقق برنامهدستیاب راستای

 باشد.

هدف اصلی در این پژوهش شناسایی عوامل مؤثر بر مشارکت در 

پذیری رویکرد ارتباطی به عنوان سنجش تحققنی شهری و بازآفری

محور در بازآفرینی شهری است. به این روش مشارکتی اجتماع

های موجود در این خصوص منظور ابتدا ادبیات نظری و تجربه

اند و بر اساس نتایج آن مدل مفهومی و مورد بررسی قرار گرفته

ل در سطح چهارچوب نظری پژوهش تدوین شده است. این مد

محدودة مطالعاتی مورد سنجش قرار گرفته است تا به کمک نتایج 

ای تطبیقی در این راستا مقایسهآن به پرسش پژوهش پاسخ داد. 

محور و همچنین میان چهارچوب بازآفرینی شهری اجتماع

چهارچوب بازآفرینی در کشور صورت گرفته است تا به کمک 

بازآفرینی در کشور مورد  هاینتایج آن مشارکت پذیر بودن طرح

 ارزیابی قرار گیرد. 

سیاست بازآفرینی شهری را نگرش و اقداماتی جامع و  رابرتز

داند یکپارچه برای حل مشکلات شهری منطقة هدف عملیات می

که در نهایت به یک پیشرفت پایدار اقتصادی، کالبدی، اجتماعی 
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ه به این (. با توجRoberts, et.al, 2015انجامد )و محیطی بی

های کالبدی،  مسائل تعریف، در بازآفرینی شهری علاوه بر جنبه

محیطی نیز باید مورد توجه قرار اقتصادی، اجتماعی و زیست

که شامل اقتصاد محلی و موارد مرتبط با اقتصاد شهر،  .بگیرند

اجتماعی، منابع انسانی، مشکلات اجتماعی،  -موقعیت اقتصادی

ها و ریت پسماندها، کیفیت زیرساختمیزان آلودگی، سیستم مدی

 (.Legros, 2013)شود.. می

های توسعة شهری، به بازآفرینی در ادامة روند تحولات سیاست

های حلگذاری و تمرکز بر روی راهتری از سیاستشکل جامع

جوامع محلی، بر پایة  نگر، همچنین توجه به خواستیکپارچه و کل

های اخیر متأثر از ت و در دهههای مشارکتی توسعه یافدیدگاه

پارادایم پایداری، بازآفرینی پایدار مورد توجه قرار 

 Roberts)رابرتز و سایکس(.  Bahreini, et.al 2013گرفت)

& Sykes, 2008) که سه موضوع کلیدی: نیاز به  انداین عقیده بر

موضوعات اجتماعی و اقتصادی سر و کار با یک رویکرد جامع که 

ن چشم انداز راهبردی یکپارچه بلند مدت و در پیش دارد، تدوی

و عمل  ةپایدار، ماهیت، محتوا و شکل نظریةگرفتن اهداف توسع

  .بازآفرینی شهری را در آینده تعریف خواهند کرد

به مرور، نظریه شهرهای پایدار با رویکرد بازآفرینی  1990 ةاز ده

-را معرفی میپارادایم نوینی  هاپکینز و دیگران مرتبط شده است.

-ت و سیاستلابایست به تماینمایند که هرگونه طرح بازآفرینی می

مرتبط با مسائل و  اجتماعی پایدار و واقعی _های اقتصادی

این (. Hopkins, et al, 1997)   تری توجه داشته باشدگسترده

که مورد توجه قرار گرفت به طوریبلک من نیز  دیدگاه توسط

 ،ی برای ادغام بازآفرینی شهری و توسعهلاشهرگونه ت معتقد است

و بنیادی دی اصل راهبر به عنوان را بایست اهداف پایداریمی

 (.  Blackman,1995) سیاست شهری آینده، دربرداشته باشد

گیبسون و کوکاباس بازآفرینی شهری را رویکردی جامع، 

-دانند که سه هدف اقتصاد، برابری و محیطنگر مییکپارچه و کل

گیرد که به دنبال حفظ رقابت اقتصادی، کاهش را دربر می زیست

زیست به کمک نسل نابرابری و حفاظت و نگهداری محیط

 & Gibsonهای مختلف است )جدیدی از مشارکت بخش

Kocabas, 2001 .)تواند ابزاری مؤثر برای بازآفرینی شهری می

ه اگر منجر ب سطح کیفیت زندگی باشد ارتقاارتقای پایداری و 

ساخت شخصیت اجتماعی، ، تشویق به مشارکتدستیابی به 

پیشرفت عدالت، ارتقای محیط، حیات بخشی و تقویت رشد 

رویکرد بازآفرینی پایدار شهری، (. Ng, 2005شود )اقتصادی 

دهد که سازی را ارائه مییک راهبرد یکپارچه از فرآیند تصمیم

 ,LUDA) آمیز و از لحاظ محیطی پایدار است فراگیر، رقابت

داند (. همفیل بازآفرینی شهری پایدار را توسعة مجددی می2003

که تأثیرات بلند مدت پایدار ایجاد نماید و در عین حال به مسائل 

محیطی توجه داشته اجتماعی، اقتصادی و زیست

، هدف از از نظر لیچفیلد .(Hemphill, et al, 2002)باشد

و به این منظور سه  بازآفرینی حرکت به سوی شهر پایدار است

شود که عبارتند از تقویت قدرت رقابتی هدف اصلی دنبال می

 ,Lichfield) شهر، ایمنی مسکن و بهبود کیفیت محیط شهری

2000) . 

برای دستیابی به بازآفرینی پایدار شهری دو مرحله باید مورد توجه 

 قرار گیرند: 

آموزی جوامع و ایجاد مهارتتوانمندسازی جامعه: .1

اد به نفس و انسجام برای ایفای نقش رهبری در اعتم

 ,Lawson & Kearnsدهی مجدد به محله )شکل

 (؛2014

مشارکت جامعه و تعاملات میان دولت و افراد محلی  .2

 & Adamsonهای توانمندسازی )برای ایجاد فرصت

Bromiley, 2013توانمندسازی و ابتکارات ظرفیت .)-

ی، قابلیت های کارآفرینسازی بر توسعة مهارت

اجتماعی و ظرفیت ساکنان محلی متمرکز است 

(Grabkowska, 2015.) 

سهند لطفی معتقد است بازآفرینی شهری در طول دورة تکامل خود 

از ابزارهای مختلفی به عنوان محور یا نیروی محرک استفاده کرده 

های  زیادی و به این ترتیب با ارئه رویکردهای گوناگون، فرصت

افت شهری پیش آورده است. انتخاب و تأکید بر  را برای کاهش

برداری هر چه بهتر از هر یک از این رویکردها، به منظور بهره

امکانات بالقوه موجود با توجه به شرایط اقتصادی و اجتماعی 

محیطی و حاکم صورت گرفته است. رویکردهای فرهنگی، زیست

محور از عکالبدی، خدماتی، توسعه از درون و بازآفرینی اجتما

گیری از بهره اند.کردهای بازآفرینی شهری بودهجمله روی

تواند به همه محور در بازآفرینی شهری میرویکردهای مشارکت
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های بازآفرینی رحنفعان کمک کند تا از مزایای اقتصادی طذی

 (. Lotfi, 2017)مند شوند بهره

سی مانند در سیر تحول بازآفرینی شهری در طول زمان، نیازهای اسا

تر مسکن، کاهش فقر، افزایش سرزندگی، آموزش و عدالت کامل

شده و اهدافی مانند هویت، حس مکان، مشارکت و سرمایة 

 ,Colantonio & Dixonاند )اجتماعی مورد توجه قرار گرفته

های مکان، بازآفرینی شهری در جوهره (.  با تأکید بر ویژگی2011

نفعان ت دادن ساکنان و دیگر ذیو ذات خود بر آن است تا با شرک

ها و با کار مشترک بین نفوذان در برگرفتن اهداف و فعالیتو ذی

 ,Turokاندرکاران، طبیعت مکان را تغییر دهند )تمامی دست

(. همچنین رویکرد بازآفرینی شهری به این نتیجه 111 :2004

های بازآفرینی به مهار رسیده است که برای اجرای موفق پروژه

ها و به کار بستن نیروها، منابع و ذخایر انرژی، ابتکار عمل درتق

جوامع محلی، رویکرد از پایین به بالا به قصد بنا نهادن سرمایة 

اجتماعی و مشارکت جوامع محلی به صورت خودیاری در توسعه 

در  یاصل ةیپا(. McDonald, et al, 2009باشد )نیاز می

 داردو هدف در مناطق مسئلهبه  دنرسی محوراجتماع ینیبازآفر

 یاجتماع ةیخدمات و امکانات؛ ساخت سرما شافزای: است

(Gregorg Lloyd, 2002.) هر چه مشارکت مردم و شراکت-

عمومی افزایش یابد، بازآفرینی پایدارتری محقق  -های خصوصی

 گردد. می

ای برای تهیة طرح تنکریل و هوشکارا فرآیندی شش مرحله

کرد مشارکتی که پاسخگوی این موارد باشد را بازآفرینی با روی

. در این فرآیند (Tanrikul & Hoşkara, 2019) اندارائه داده

ای پس از بررسی ساختار سیاسی، اقتصادی، اجتماعی، شش مرحله

فرهنگی و کالبدی،  الگوی مشارکتی انتخاب شده و با همکاری 

شوند. ئه میهای پیشنهادی اراریزان و ساکنین محلی طرحبرنامه

استفاده از مشارکت مردم در بازآفرینی منجر به افزایش حس تعلق 

های شهری به محیط و افزایش نظارت محلی و کاهش خشونت

(. همچنین تشویق ساکنان به Battisti, et al. 2019شود )می

مشارکت در بازآفرینی شهری منجر به افزایش احتمال موفقیت 

هایی میان میزان ر چند تفاوتشود. هطرح و رضایت آنان می

های سنی و جنسی مختلف ساکن در محله وجود رضایت گروه

دهد جهت تشویق به مشارکت، بایستی دارد که این امر نشان می

 .Jin, et alهای جمعیتی ساکنین مورد توجه قرار گیرد )ویژگی

کند ( عنوان میLason & Nankai, 2015(. اما لیسون )2018

شارکت مردمی بالا در بازآفرینی شهری منجر به که الزاماً م

که  شود؛ چرامندی بیشتر و کیفیت و خدمات بهتر نمیرضایت

ها تقسیم نشده است و مردم عادی قدرت به درستی در میان گروه

ها از آگاهی و توانایی کمتری جهت مشارکت و و ساکنین محله

نند جنسیت، ها دارند. هرچند وی نقش عواملی مااطلاع از پروژه

سطح تحصیلات، سن و مدت زمان سکونت در محله را در 

 گیرد.مشارکت در نظر می

رهیافت مشارکت در بازآفرینی شهری حاصل ترکیب این موارد 

 است:

سازی برای نفعان مختلف به شرکت در مکانتشویق ذی .1

 ,Bailey,2010ریزی )افزایش آگاهی از فرآیند برنامه

Lawson & Kearns, 2010, Savini,2011.) 

گسترش مشارکت اجتماعی برای بازآفرینی یکپارچه و  .2

پایدار در جهت توسعة سرمایة اجتماعی و رفاه 

(Engberg & Larsen, 2010, Maginn, 2007.) 

نفعان مختلف از متعادل کردن تعارض منافع میان ذی .3

 (.Doering,2014طریق دموکراسی مشارکتی )

ها و نند محرومیت، عدم وجود مهارتبرای مقابله با کمبودهایی ما

های جامعة محلی، گاهی نیاز به مشارکت فقر ناشی از ناتوانایی

 ,Dicksافرادی خارج از جامعة محلی مانند تسهیلگران است )

های های دولتی محلی باید توانایی(؛ از سوی دیگر سازمان2010

 ند. مشارکتی خود را برای همکاری با بازیگران محلی افزایش ده

محور به دنبال ساخت جامعة واضح است که بازآفرینی اجتماع

(. برای تضمین جامعة Hoatson & Grace, 2002پایدار است )

طور که در پایدار، لازم است افراد در بازآفرینی درگیر باشند همان

(. Peerapun, 2012توسعة مجدد محلة خود درگیر هستند )

از طریق مذاکرات  هدف این رویکرد تقویت جامعة محلی

اجتماعی و رایزنی است که ریشه در توانمندسازی محیطی و 

کالتروپ و فالتون  دیاز د(. Deakin, 2009اقتصادی دارد )

(Calthorpe, et al, 2001) مردم از  یحس مکان و آگاه یارتقا

و  طیارتباط با مح شیو افزا یآموزش هایدوره یبرگزار قیطر

 یشهر ینیدر بازآفر یاریبس تیاهم ،یتوسعة شهر هایبرنامه

ها تأکید بر مشارکت اجتماعی و توسعة مهارت اجتماع محور دارد.

های موجود بخشی منجر از سیاستسازی و اصالتدر کنار اعیان

-(. بهرهTay, et al, 2010است ) 21در بازآفرینی شهری در قرن 

منجر تواند های شهری میگیری از روابط اجتماعی حاکم بر محله
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های ها و افزایش میزان موفقیت طرحبه توسعة اقتصادی محله

های (. یکی از مؤلفهBevilacqua, et al. 2013بازآفرینی شود )

-محور، مشارکت و رهبری گروهاصلی بازآفرینی شهری اجتماع

-انداز توسعه محلی از این طریق برای برنامهنفع وتهیة چشمهای ذی

از طریق فرآیند همکاری اجتماعات ریزی راهبردی محله است. 

توان به توافق عمومی دست یافت و آموزش به محلی است که می

تواند ابزاری برای دستیابی به این هدف باشد شهروندان می

(LUDA, 2003این آموزش می .) تواند قبل از مشارکت و در

 حین فرآیند مشارکتی شکل بگیرد. 

کشورهای در حال توسعه تأکید بر مشارکت اجتماعات محلی در 

ها برای کمک به آنان، از طریق بسیج اجتماعات و توانمندسازی آن

به منظور ایجاد و اجرای برنامة محلی برای غلبه بر مسائل و 

(. Halsall, et al, 2013مشکلات اجتماعات محلی است )

اهداف مشارکت اجتماع محلی به عنوان فرآیندی فعال عبارت 

نفعان، افزایش سازی ذیزی ساکنان، ظرفیتاست از: توانمندسا

-گذاری هزینهاثربخشی پروژه، بهبود کارایی پروژه و به اشتراک

(. مشارکت در بازآفرینی شهری Thwala, 2009های پروژه )

شامل همکاری میان حکومت محلی، بخش عمومی و خصوصی و 

ساکنان محلی است. نقش اجتماع محلی در فرآیند بازآفرینی 

سیار مهم است؛ زیرا اجتماع محلی تمایل بیشتری برای شهری ب

حمایت از تغییراتی در محله خود دارد که اگر از همان ابتدا در 

توانند منافع و مزایای بیشتری از فرآیند بازآفرینی شرکت کنند، می

پروژه به دست آورند و موقعیت محله خود را با ارائة امکانات و 

رو این (. ازMcCarthy, 2007خدمات عمومی بهبود دهند )

همراه کردن اجتماعات محلی در فرآیند بازآفرینی شهری و 

تواند در های پیشنهادی میگیری در خصوص برنامهتصمیم

 دستیابی به اهداف مؤثر باشد.

وکارهای محور را ترویج کسبلی و لیم هدف از بازآفرینی اجتماع

احی تجاری و حفظ دار و نومحلی برای احیای مراکز شهری مسئله

درآمد در اجتماعات محلی به کمک بهبود شرایط زندگی افراد کم

(. تلون Lee & Lim, 2018دانند. )نواحی مسکونی رو به زوال می

نیز چهار هدف راهبردی در بازآفرینی محله از طریق مداخلة 

اجتماعات محلی را ارتقای سرمایة اجتماعی )توسعة ظرفیت، 

ها(، شمول اجتماعی و انسجام )شبکه، ارتاعتماد به نفس و مه

انسجام و هماهنگی(، حکمروایی )توسعة صداهای مؤثر و مداخلة 

 .(Tallon, 2010)دانداجتماعات محلی( و ارائة خدمات می

محور، مشارکت است. شرط اساسی در بازآفرینی شهری اجتماع

بلکه این امر به معنی کنار گذاشتن رویکردهای بالا به پایین نیست 

فرآیند پایین به بالا که با افزایش آگاهی ساکنان محلی و مشارکت 

سازی همراه است باید با فرآیند بالا به پایین به بیشتر در تصمیم

مداران و کمک ارتباط بیشتر و همکاری میان ساکنان، سیاست

 (. Jin, et al, 2018ریزان هماهنگ شود )برنامه

های وانند به عنوان محیطترویکردهای مشارکتی همچنین می

های جدید ارتباط با کنندگان شیوهیادگیری عمل کنند تا مشارکت

یکدیگر را فراگیرند. همچنین در حین مشارکت، شهروندان 

ها تصمیمات حلبینند تا در انتخاب راههای مختلفی را میآموزش

(. وقتی شهروندان نسبت به شرایط Ball,2004بهتری بگیرند )

ه شدند، تمایل به انتقال اطلاعات، شناسایی نیازها و محله آگا

یابند تر محله میهای توسعه جهت بهبود پایدارتر و یکپارچهپتانسیل

(Chen & Qu, 2020, Dobbs & Moore,2002 در اکثر .)

-جای ارتباط با کل جامعه، با گروهموارد ساختارهای مشارکتی، به

 ,Dobbs & Mooreکنند )دیده کار میهای کوچک آموزش

های این روش، تسهیلگران یا (. برای رفع کمبودها  و نقص2002

های کنند ارتباط و همبستگی میان سازمانرهبران محلی سعی می

نهاد و مردم محلی را برقرار کنند تا سرمایة های مردممحلی، سازمان

 Lawson)محور را فراهم کنند اجتماعی برای بازآفرینی اجتماع

& Kearns, 2014)وگو، شهروندان . از طریق این ارتباط و گفت

مهارت لازم برای حضور در فضای شهر و تعامل با سایر شهروندان 

-برنامهشوند. را آموزش دیده و با اهداف توسعة محله همراه می

 باریزی مشارکتی، های برنامهریزی ارتباطی به عنوان یکی از روش

شهروندان در جهت شناسایی  گو و ارتباط میانوتأکید بر گفت

نیازها و تدوین راهبردهای پیشنهادی برای رفع مسائل محله، علاوه 

بر نتایج و دستاوردهای مشارکت، نحوة دستیابی به توافق و مراحل 

ورود رویکرد دهد. را نیز مورد توجه قرار میدستیابی به آن 

ند توامحور در بازآفرینی شهری میارتباطی به رویکرد اجتماع

 تکمیل کنندة آن باشد چرا که در کنار توجه به نتایج حاصل از 

محور مدنظر است، به کمک مشارکت که در رویکرد اجتماع

رویکرد ارتباطی روند دستیابی به نتایج هم مورد توجه قرار گرفته 

این ترتیب طی مراحل مختلف در فرآیند بازآفرینی است؛ و به
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به مرحله و گام به گام جهت  علاوه بر اینکه شهروندان مرحله

بینند و برای تدوین برنامه برقراری ارتباط با یکدیگر آموزش می

کنند، در جهت تحقق گو میوبازآفرینی شهری تعامل و گفت

اهداف بازآفرینی هم حرکت کرده و برای دستیابی به نتایج مطلوب 

 .کنندتلاش می

-اجتماع زآفرینیارتباطی در با رویکردهای اصلی مؤلفه روازین

 توان چنین عنوان کرد: محور را می

نفع در فرآیند بازآفرینی های ذیمشارکت و رهبری گروه -

 شهری

انداز که توسط جوامع ریزی راهبردی بر پایة چشمبرنامه -

 محلی تعیین شود

 ایرسیدن به توافق عمومی حاصل همکاری اجتماعات محله -

-ای پایداری زیستجایگزینی مفهوم پایداری اجتماعی به ج -

 محیطی در پارادایم پایداری مکان

-نفوذان به صورت همزمان، بهنفعان و ذیشرکت دادن ذی -

 عنوان اساس بازآفرینی

 گذاری، فعالیت و کار مشترکهدف -

 اعتماد به ابتکار عمل جوامع محلی -

 مشارکت اجتماع  محلی به صورت خودیاری -

 توجه به سرمایة اجتماعی -

 ارتقای حس مکان -

 تقای آگاهی مردمار -

 ریزی و سرپرستیمشارکت مردم در طراحی، برنامه -

تأکید بر سه مضمون مشارکت، اختلاط اجتماعی و سرمایة  -

 اجتماعی

جایگزین شدن مضامین سنتی مانند مسکن، عدالت، آموزش  -

و مهارت با مفاهیمی چون هویت، حس مکان، مشارکت و 

 ,LUDA, 2003 ،Assefa & Frostellسرمایة اجتماعی )

2007 ،Turok, 2004 ،McDonald et al, 2009 ،

Calthorpe & Fulton, 2001 ،Bevilacqua, 2013  و

Colantonio & Dixon, 2011.) 

 

 
ریزی ارتباطی در بازآفرینی اجتماع محور، منبع: . برنامه1شکل 

(Research findins, 2024) 

 بازآفرینی شهری در ایران  تجربج

، 1393شهرسازی و معماری ایران،  طبق مصوبة شورای عالی

های جانبه، در عرصهای همهبازآفرینی شهری پایدار، فرآیند توسعه

اجتماعی، اقتصادی، محیطی و کالبدی به منظور ارتقای کیفیت 

های هدف در پیوند با کل شهر است. ها و محلهزندگی در محدوده

ارکت محور )مشتحقق بازآفرینی پایدار در گرو توسعة اجتماع

گرا در تمامی مراحل و مردمی(، شهرنگر، تقاضامحور و زمینه

گر دولت و با رعایت گر و تسهیلاقدامات با تأکید بر نقش حمایت

های هدف است. در این فرآیند از ها و محدودهبندی محلهاولویت

سویه و از بالا به پایین و مداخلاتی که منجر به از رویکردهای یک

های اجتماعی، اقتصادی و کالبدی محدوده گسیختگی بافتهم

 UrbanRegeneration) شودهدف شود، پرهیز می

Corporation of Iran, 2014 همچنین در این فرآیند با تأکید .)

ویژه بر توسعة درونی و پایدار اجتماعات ساکن، تحقق حقوق 

 شهروندی و نقش محوری مدیریت شهری دنبال خواهد شد. 

بات موجود در زمینة بازآفرینی شهری در ایران مرور اسناد و مصو

ها از رویکرد و نگاه دهد رویکرد حاکم بر این طرحنشان می

کالبدی به سمت رویکردهای اجتماعی و مشارکتی تغییر کرده 

ها در طور که در اسناد بیان شده، در اولین گاماست. همان

ن و بازآفرینی، تأکید اصلی بر تأمین خدمات زیربنایی، مسک

های هدف بوده است. در ادامه ها و محدودهبهسازی کالبدی بافت

ها و ملزومات اقتصادی به این رویکرد و نحوة تأمین مالی طرح

گذاری ها و ارزشگذاری در این محدودهنحوة جلب سرمایه

املاک موجود منجر به تغییر روندها به سمت نگاه اقتصادی به 

سود اقتصادی حاصل از آن و نحوة های بازآفرینی و میزان محدوده

های دولتی و خصوصی شده گذاران بخشتوزیع  آن میان سرمایه
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ای که مشارکت ساکنان از نوع مشارکت اقتصادی و است. به گونه

توان مالی مالکان در فرآیند بهسازی و نوسازی املاک موجود 

 شود. تعریف می

 یراهبردملی  های مطرح شده در سندانداز، اهداف و سیاستچشم

فرسوده و  هایبافت یو توانمندساز یو نوساز یبهساز اء،یاح

بر خلاف رویکرد مشارکتی دهد ، نشان می1393ی، ناکارآمد شهر

ها پررنگ و عنوان شده، جایگاه دولت و نقش آن در همة بخش

کننده بوده و همچنان رویکرد از بالا به پایین بر آن حاکم تعیین

نقش کنترلی خود را داشته و توزیع کنندة است. دولت همچنان 

اصلی منافع حاصل از بازآفرینی است. به چگونگی تحقق مشارکت 

-و چگونگی حضور شهروندان در مراحل مختلف بازآفرینی اشاره

ای را در فرآیند بازآفرینی ای نشده و دولت مشارکت هدایت شده

های جنبهکه بیشترین تأکید بر مد نظر قرار داده است. ضمن این

کالبدی و توسعة کالبدی است و توسعة اجتماعی جایی در این سند 

نداشته است. شاید بتوان گفت یکی از دلایل اصلی عدم تحقق 

های توسعة شهری عدم تعریف درست ها و برنامهمشارکت در طرح

از مفهوم مورد انتظار از مشارکت و روش مناسب برای تحقق آن و 

-آییندر ادامه از تحقق آن بوده است.  همچنین عدم حمایت دولت

نامة تدوین نامة اجرایی برنامة ملی بازآفرینی شهری پایدار و شیوه

اند که در آن به سند مشارکتی بازآفرینی محلة هدف تهیه شده

 مأموریت اصلی بازآفرینی پایدار و مفهوم مورد انتظار از مشارکت 

ری در ایران بر ساختار بازآفرینی شه 2شکل  اشاره شده است.

  دهد.اساس اسناد ملی را نمایش می

های پیشین، عوامل مؤثر در مشارکت بر اساس نتایج پژوهش

به صورتی که در توان شهروندان و انتخاب الگوی مشارکت را می

بر اساس این مدل، نمایش داده شده است بیان نمود.  3شکل 

اند ذار بودهمتغیرهایی که بر روی انتخاب الگوی مشارکت تأثیرگ

اند که شامل متغیرهای بندیدر قالب چهار طبقه کلی قابل تقسیم

های فردی، شیوة سکونت، نحوة ارتباط مردم و مربوط به ویژگی

مسئولین و نحوة تهیة طرح بازآفرینی می شود. در نهایت این مدل 

 در محدودة مورد مطالعه مورد آزمون قرار گرفته است. 

 

 

 

 

 
 (Research findins, 2024)بازآفرینی شهری در ایران بر اساس اسناد م ی، منبع:  .ساختار2شکل 
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 (Research findings, 2024) های پیشین(، منبع:مدل مفهومی پژوهش )با توجه به نتایج پژوهش.3شکل

 

 

  تحقیق روش. 2
کاربردی است. با توجه نوع آن حلیلی و ت-پژوهش حاضر توصیفی 

ها هآوری اطلاعات و دادابعاد پژوهش، برای جمع ها وبه ویژگی

و تکمیل  سنادیا -ایبرای تجزیه و تحلیل، از روش کتابخانه

 و استنباطی به کمک روش تطبیقیو بهره گرفته شده  پرسشنامه

  اند.تحلیل قرار گرفته تجزیه و مورد

به این منظور اطلاعات مربوط به طرح بازآفرینی شهری در محلة 

جوادیه به عنوان جامعة آماری و نحوة تهیه و میزان و نوع مشارکت 

اند. شهروندان به صورت مطالعات اسنادی مورد بررسی قرار گرفته

ت شهروندان و شناسایی در ادامه به منظور ارزیابی میزان مشارک

عوامل مؤثر بر آن و همچنین شناسایی و ارزیابی الگوی مشارکت 

 به صورت تصادفی اقدام به توزیع پرسشنامهمورد نظر شهروندان، 

های ظور انتخاب تعداد نمونهبه مندر میان شهروندان شده است. 

، از فرمول کوکران و همچنین متدلوژی ارائه شده توسط آماری

سطح حجم نمونه با توجه به  ( بهره گرفته شده است.2020) 1آدام

های گسسته به برای داده ، 0.5درصد و حاشیه خطای  90اطمینان 

 صورت زیر تعیین شده است:

 :         خانوار 1253محلة جوادیه با تعداد نمونه از 

N = 221 

                                                           
1 Adam 

ها به منظور دست آمده از تکمیل پرسشنامهدر نهایت اطلاعات به

های آماری به صورت همسو کدگذاری شده و وارد م تحلیلانجا

جهت شناسایی عوامل مؤثر بر مشارکت اند. شده SPSSافزار نرم

و تدوین مدل نهایی تحقیق، پس از بررسی همبستگی میان 

متغیرهای شناسایی شده، از رگرسیون چندگانه بهره گرفته شده 

 است. 

  مورد مطالعه ة جغرافیاییمحدود. 1. 2

هر بجنورد، مرکز استان خراسان شمالی، که بر اساس آخرین ش

 Statistical)هزار نفر دارد 320برآوردها جمعیتی نزدیک به 

center if Iran, 2021) به لحاظ تنوع و گوناگونی قومی و ،

مذهبی و همچنین سهم بالای ساکنان در بافت ناکارآمد و 

دارد.  های غیررسمی وضعیتی خاص و قابل توجهسکونتگاه

همچنین با توجه به ارتقای شهر بجنورد به مرکزیت استان جدید، 

-در دو دهة گذشته رشد جمعیت و گسترش فضایی سریع و پیش

 (. 1ای در این شهر اتفاق افتاده است )جدول بینی نشده
 

 : تحولات جمعیتی بجنورد1جدول 

 

 

 1365 1375 13۸5 1395 1400 

 322000 22۸931 176726 134۸35 93392 جمعیت

 3726 3150 2610 1224 770 وسعت )هکتار(
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 (Detailed plan of Bojnord, 2015) منبع:

 10ر بجنورد به عنوان نمونة مطالعاتی، در ناحیة محلة جوادیه در شه

-هبشهرداری و در بخش شمالی شهر قرار گرفته است. این محله 

 نیبار وارد ا نیافرادی که برای اول یو مذهب ینیاعتقادات د لیدل

. به امام جواد )ع( شد منصوب( هامحدوده شدند )عمدتاً کرمانج

که از شهر  1356و  1335های قدیمی مربوط به سال های در عکس

موجود نمی باشد.  جوادیهاند، اطلاعاتی از محلة بجنورد در دسترس

های گوگل ارث از محدوده به سال قدیمی ترین تصویر از ماهواره

شود و پزی در آن دیده میبر می گردد، که تنها کوره آجر 1342

های کشاورزی دربر گرفته است؛ این اطراف آن را تماماً زمین

-ه در گذشته به عنوان بخش کارگاهی شهر بجنورد عمل میکور

کرده به همین دلیل با فاصله چند کیلومتری از شهر قرار گرفته 

های کشاورزی است. با توجه به موقعیت کورة آجرپزی و زمین

اطراف آن و قرارگیری در نزدیکی مسیل، پس از مرور زمان 

ه عنوان یک روستا سازهایی انجام گرفته که بواطراف کوره ساخت

تحت عنوان کلاته کوره در بین مردم شناخته شده که به مرور زمان 

 به شهر متصل شده است.

با دیدگاه شهرنگر با تأکید  1397طرح بازآفرینی این محله در سال 

های غیر رسمی با رویکرد بر توانمندسازی و ساماندهی سکونتگاه

و الگوی تهیه طرح،  مشارکتی تهیه شده است. که در ادامه روش

مطالعات انجام شده، روش تحلیل اطلاعات و پیشنهادات ارائه شده 

 اند.مورد بررسی قرار گرفته

های مرکز آمار ایران و نقل شده در گزارش با استناد به گزارش 

نفر می باشد که  4442، 1395در سال  جوادیهطرح، جمعیت محله 

درصد  1.9اند که ن بودهنفر ز 2193نفر مرد و  2249ازین تعداد، 

شود. تحولات جمعیتی محله از جمعیت شهر بجنورد را شامل می

، حاکی از کاهش جمعیت آن 1395تا  1375های طی سرشماری

است. محله به لحاظ ساختار سنی ساختاری جوان داشته و بیشترین 

 4.۸سال هستند. همچنین  29تا  25درصد جمعیتی در ردة سنی 

-دهند که از میان آنمحله را مهاجران تشکیل میدرصد از ساکنین 

درصد افرادی هستند  که از شهرها و روستاهای اطراف به  40ها، 

درصد از ساکنین محله را اهل  15اند. این محله مهاجرت کرده

ها ترکمن است و سایر افراد کرمانج هستند. سنتند که قومیت آن

 90با شهر بجنورد )درصد( در مقایسه  ۸1نرخ باسوادی در محله )

تری قرار دارد. وضعیت تحصیلات درصد( در سطح پایین

درصد زیر دیپلم گزارش شده که  70سرپرست خانوار نیز در محله 

در مقایسه با وضعیت تحصیلات سرپرستان خانوار در شهر بجنورد 

حاکی از دسترسی پایین به امکانات و خدمات آموزشی ساکنین 

 این محله است. 

درصد است که در مقایسه با شهر بجنورد  14اری در محله نرخ بیک

درصد است در سطح نسبتاً بالاتری قرار دارد. همچنین  12که 

-شاغلین در این محله از سطح درآمدی پایینی نسبت به سایر محله

های مشاور شغل اکثریت های شهر بجنورد قرار دارند. طبق بررسی

غیر رسمی مانند خرده فروشی سرپرستان خانوار آزاد بوده و مشاغل 

 و دستفروشی سهم کمی در این محله دارند.  

درصد از  12.5کاربری غالب در این محله مسکونی است؛ اما 

های موجود و های محله بایرند که با مقایسه وضعیت کاربریزمین

های شود کاربریهای پیشنهادی طرح تفصیلی مشخص میکاربری

اند. پیشنهادی طرح محقق نشده و اراضی به صورت بایر باقی مانده

محله با کمبود فضای سبز و فضای آموزشی مواجه بوده و شبکة 

های سطحی آن شرایط مطلوبی ندارد. همچنین کیفیت دفع آب

در این محله پایین  ابنیه و مصالح و به تبع آن قیمت زمین و مسکن

است. محدودة شرقی محله که اراضی توسط شهرداری تفکیک 

شده و نظارت بیشتری بر ساخت و سازها صورت گرفته قیمت زمین 

 های محله بالاتر است. در مقایسه با سایر بخش

با توجه به اظهارات ساکنین، خرید و فروش مواد مخدر و اعتیاد 

اند که منجر به عدم سطح محلههای اجتماعی در ترین آسیبمهم

اند. ساکنین احساس تعلق کمی به مطلوبیت سکونت در محله شده

محله داشته و تمایل دارند در صورت بهتر شدن شرایط اقتصادی 

خود محله را ترک کنند. اما در همچنان تمایل به همکاری و 

 مشارکت در بهتر کردن شرایط محله دارند. 

در محدوده هدف  مشارکت ساکنین، در این طرح به منظور جلب

تعاملات  یبرقرار یبرا یا نهیتا زم هشد یراه انداز یدفتر محل

 شود. جادیا جوادیه همحل نیمشاور و ساکن یروهاین نیراحت تر ب

در  هاز وضع موجود محل یشناسنامه ا هیبر ته یمشاور سع نیهمچن

 تسیو ز ییفضا-یکالبد ،یاقتصاد ،یاجتماع-یتیچهار بعد جمع

بر اساس  هموجود محل تیوضع کپارچهی لیو تحل یابیو  ارز یطیمح

و اطلاعات بدست آمده از  اطلاعات بدست آمده از بخش شناخت

 رانیمردم نهاد و مد یسازمان ها ن،یاکنجلسات برگزار شده با س

 ی، داشته است.شهر
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 یمشارکت یهدف کارگاه ها همحل یو توانسنج یازسنجیمنظور ن به

برنامه  یشهر رانیمردم نهاد و مد یسازمان ها ،یمحل جامعه یبرا

علاوه بر است تا  هشد یکارگاه ها سع نیو در ا هبرگزار شد یزیر

 2. شود یبند تیاولو شانیبر اساس نظرات ا ازهاین نیا ،یازسنجین

های تهیه شده توسط درصد از جمعیت محله در تکمیل پرسشنامه

کت به صورت حضور در اند. مشارمشاور طرح، مشارکت داشته

های از قبل تدوین شده در خصوص مسجد محل و پاسخ به پرسش

نهاد های مردماطلاعات فردی و نیازهای محله بوده است. سازمان

ها( فعال در این محله، علاوه بر مسجد محله، شامل دو مرکز )سمن

خیریه و نیکوکاری بوده است که به کمک اطلاعات این گروه، 

 اند.بندی شدهه شناسایی و اولویتنیازهای محل

 

 
 (Regeneration plan of Javadieh, Bojnord, 2018) های شاخص در مح ج جوادیه، منبع:کاربری زمین و کاربری.4شکل

 

 
 (Research findings, 2024: )منبع در مح ج جوادیه بجنورد یشهر ینیچهارچوب بازآفر -5شکل 

 

 دهد.نفعان در بازآفرینی شهری در محلة جوادیة شهر بجنورد را نشان میهای مدیریتی و ذینقش نهادها و سازمان  5شکل 

 

-ها، اکثر پاسخبا توجه به اطلاعات بدست آمده از پرسشنامه های پژوهشیافته.3

ها تحصیلات دیپلم داشته و تعداد کمی دارای مدرک دهنده
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وانی را اند. همچنین شغل آزاد بیشترین فراکارشناسی بوده

داشته است. با توجه به درصد  44.3درمیان نوع اشتغال با 

 اد کمی از شاغلین در این محلهاطلاعات بدست آمده تعد

اند. دستفروشی فعالیت کارمندان دولتی و بخش خصوصی بوده

درصد دارای بیشترین فراوانی در میان  13.4دیگری است که با 

کثریت ساکنین در این های داده شده بوده است. قومیت اپاسخ

های بعدی کرمانج بوده و فارس، ترک و ترکمن در رده همحل

ترین دلیل در لیاند. پایین بودن هزینه سکونت اصقرار گرفته

 برای سکونت بوده است. انتخاب این محله

-ن بودهافرادی که بیش از ده سال و یا از بدو تولد در محله ساک

اسخ پاز درصد  31اند.  حدود اند دارای بیشترین فراوانی بوده

اند و اند به اجبار در این محل ساکن شدهها اعلام کردهدهنده

 درصد در صورت امکان و فراهم شدن زمینه تمایل به ترک 47

دهندگان محله را برای سکونت محله دارند. اکثریت پاسخ

یت دانند و متقدند امکانات و خدمات محلی در وضعمناسب نمی

علام اها رار دارد. اما بیش از نیمی از پاسخ دهندهنامناسبی ق

به  اند که برای پیشرفت محله تلاش خواهند کرد و تمایلکرده

 43های شهری دارند. همچنین حدود مشارکت در طرح و برنامه

ی هاگیریاند که تمایل به شرکت در تصمیمدرصد اعلام کرده

 زی و نوسازیمدیریتی در محله خود و همچنین تمایل به بهسا

 محله  دارند.  

ز اند که تمایل کمی به حمایت ااعلام کرده افراد درصد 35

درصد از پاسخ  44همسایگان در صورت نیاز دارند. و حدود 

اط با دهنگان ارتباط چشمی و احوال پرسی را به عنوان نوع ارتب

 دهندگان دردرصد پاسخ 43اند.  همسایگان خود اعلام کرده

های کنند. همچنین با توجه به پاسخساس امنیت میمحلة خود اح

محلة  داده شده درصد پایینی از افراد در جریان طرح بازآفرینی

و  اند و اعتماد کمی نسبت به مسئولین محلیخود قرار گرفته

نین اثربخشی نظرات خود در فرآیند طرح بازآفرینی دارند. همچ

در  ن نهاد مردمیها را به عنوادهندگان مساجد و حسینیهپاسخ

 اند. محلة خود معرفی کرده

های جمعی در محله، در ارتباط با موضوع مشارکت و فعالیت

دهندگان تمایل بیشتری به حضور در مکان عمومی و پاسخ

های ایمحلهمحله خود با هم وگو پیرامون موضوعاتگفت

همکاری در نوسازی و بهسازی و مشارکت در حل  خود و

دهندگان حضور در اند. برخی از پاسخد داشتهمسائل محلة خو

های مدیریتی را به عنوان الگوی مدنظر خود از گیریتصمیم

دهندگان نیز اند. برخی دیگر از پاسخمشارکت مطرح کرده

درصد( تمایل به حضور در مکان عمومی برای  10)حدود 

اند. شنیدن گزارش طرح و در جریان طرح قرار گرفتن داشته

دهندگان تکمیل پرسشنامه از درصد از پاسخ 14حدود  همچنین

ها را به پیش طراحی شده برای نظرسنجی در خصوص طرح

عنوان شیوة مورد علاقة خود جهت مشارکت در طرح بازآفرینی 

 اند. اعلام کرده

 

 تح یل عوامل مؤثر بر مشارکت 

با توجه به اهمیت موضوع در خصوص تأثیر عوامل مختلف بر 

ن مشارکت شهروندان در بازآفرینی شهری و میزان روی میزا

پذیری رویکرد ارتباطی به عنوان روش مشارکتی در تحقق

گی به کمک آزمون همبست محور، در گام اولبازآفرینی اجتماع

)به دلیل وجود متغیرهای  Phi & Cramer’s Vو آزمون 

 -های اجتماعیهمبستگی میان مؤلفهکمی و کیفی در پژوهش( 

ف های مختلتمایل شهروندان به فعالیت ی و کالبدی بااقتصاد

ادامه  دراند. در امور مرتبط با مشارکت مورد تحلیل قرار گرفته

 میان معلولی -به کمک تحلیل رگرسیون، معناداری روابط علی

یی که دارای همبستگی معنادار با الگوی مشارکتی متغیرها

  .ر گرفته استمورد بررسی قرا اندانتخابی شهروندان داشته
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 مشخصات مدل .2جدول 

 (Research findings, 2024منبع: )

 

 ،Nagelkerkeبر مبنای فرمول پیشنهادی  1مقدار ضریب تعیین

گزارش شده که نشان از توانایی کافی مدل برای درصد  ۸3.3

س متغیرهای مستقل دارد. ضریب توصیف متغیر وابسته بر اسا

ها در جدول شمارة آمده است. سطح مدل و معناداری آن

به  لیتمادرصد و گزینة  95معناداری روابط در فاصلة اطمینان  

 نییتع شیاز پ هایپاسخ به سوال قیاز طر یشرکت در نظرسنج

 به عنوان گزینة مبنا در نظر گرفته شده است. شده
 

 عناداریضریب مدل و م.3جدول 

 

                                                           
1 Square -R 

 معناداری درجه آزادی ضریب خی دو Log Likelihood 2- مدل

    234/973 مدل با مقدار ثابت

 000/0 80 051/297 1۸3/667 مدل نهایی

 مقدار خطای استاندارد Bضریب  الگوی مشارکتی انتخابی شهروندان

wald   

 Exp(B) معناداری

تمایل به مشارکت در 

حل مسائل محله از 

طریق حضور در 

جلسات عمومی و 

تصمیم گیری های 

 مدیریتی

- مقدار ثابت 063/21  ۸06/6  675/19  000/0   

9۸4/0 نوع ارتباط با همسایگان  9۸6/0  0۸3/1  047/0  32۸/1  

6۸6/0 علت انتخاب محله برای سکونت  293/0  466/5  019/0  504/0  

- اعتماد به مسئولین محلی 027/0  14۸/0  032/0  ۸5۸/0  974/0  

- تمایل به ترک محله 6۸4/1  634/0  062/7  00۸/0  1۸6/0  

164/1 میزان باور به تأثیرگذاری نظرات در تصمیم نهایی  631/0  395/3  035/0  203/3  

257/1 میزان در جریان طرح قرار گرفتن  16۸/0  349/5  025/0  293/4  

همکاری در نوسازی و 

 بهسازی محله

2۸5/1 مقدار ثابت  ۸57/2  202/0  653/0   

- نوع ارتباط با همسایگان 09۸/0  246/0  15۸/0  691/0  907/0  

- علت انتخاب محله برای سکونت 294/1  216/0  ۸52/1  174/0  745/0  

- اعتماد به مسئولین محلی 71/4  249/0  5۸6/3  04۸/0  625/0  

- ترک محلهتمایل به  273/0  200/0  ۸57/1  173/0  761/0  

107/1 میزان باور به تأثیرگذاری نظرات در تصمیم نهایی  449/0  0۸4/6  014/0  027/3  

670/0 میزان در جریان طرح قرار گرفتن  210/0  221/10  001/0  955/1  

تمایل به گفت و گو با 

هم محله ای ها در 

 خصوص مسائل محله

- مقدار ثابت 079/1  356/2  177/0  674/0   

247/1 نوع ارتباط با همسایگان  264/3  146/5  002/0  4۸0/3  

341/0 علت انتخاب محله برای سکونت  134/0  431/6  011/0  406/1  

001/0 اعتماد به مسئولین محلی  000/0  740/2  09۸/0  001/1  

- تمایل به ترک محله 1۸9/1  2۸4/0  442/2  050/0  ۸2۸/0  

- یرگذاری نظرات در تصمیم نهاییمیزان باور به تأث 105/0  165/0  404/0  525/0  900/0  

140/0 میزان در جریان طرح قرار گرفتن  121/0  353/1  245/0  151/1  
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 (Research findings, 2024منبع: )

 

آمده از مدل در خصوص تأثیر متغیرهای دستنتایج به بر اساس

مختلف روی گزینة انتخابی شهروندان به عنوان شیوة مطلوب 

توان موارد زیر را مطرح برای مشارکت در بازآفرینی شهری، می

 نمود: 

روابط آشنایی تر و چقدر ارتباط میان همسایگان صمیمی هر

بیشتر باشد تمایل به مشارکت در حل مسائل محله از طریق 

-وگو با همحضور در جلسات عمومی و همچنین تمایل به گفت

شود. در مقابل هرچقدر تمایل به ماندگاری در ها بیشتر میمحله

محله کمتر و تمایل به ترک محله بیشتر باشد، ساکنین احساس 

یل کمتری به مشارکت در طرح مسئولیت کمتری کرده و تما

 . دارند بازآفرینی 

که باور به تأثیرگذاری نظرات خود در طرح دارند در  افرادی

صورتی که در جریان طرح و فرآیند تهیة آن قرار بگیرند تمایل 

بیشتری در مشارکت در طرح بازآفرینی و همچنین همکاری در 

  نوسازی و بهسازی محله خواهند داشت.

مثبت میان اعتماد به مسئولین محلی و همکاری در وجود رابطة 

نوسازی و بهسازی محله به این معنی است که هرچقدر 

ها های اعلامی آنشهروندان اعتماد بیشتری به مسئولین و برنامه

داشته باشند با اعتماد بیشتری در نوسازی و بهسازی در محله 

-یههای فردی و چه به صورت سرماخود چه به صورت فعالیت

 کنند. های توسعة محله مشارکت میگذاری در طرح

 

  گیرییجهنت. بحث و 4
در این مقاله سعی شده است تا به صورت تطبیقی شیوة مشارکت 

در طرح بازآفرینی شهری در محلة جوادیه بجنورد با الگوی 

محور و مشارکت با رویکرد ارتباطی در بازآفرینی اجتماع

اد ملی بازآفرینی شهری مورد همچنین الگوی مشارکت در اسن

بررسی قرار گیرد. در ادامه به صورت تحلیلی عوامل مؤثر در 

های عملی در تحقق رویکرد ارتباطی در بازآفرینی برتری گزینه

  شناسایی شوند. ها های حاصل از پرسشنامهشهری بر اساس یافته

های حاصل از مطالعات انجام شده به صورت بر اساس یافته

رویکرد مشارکت در اسناد کشور به صورت مشارکتی ، تطبیقی

شده در چهارچوب تصمیمات و نظرات نهادهای تعریف

است که  که دولت و ساختار حاکمحاکمیتی است. به طوری

کند مشارکت در کجا و به چه صورتی اتفاق بیافتد و تعیین می

ها و دهندگان به برنامهبه عنوان رأی ،کنندگاننقش مشارکت

در این فرآیند، همچنان های از قبل تنظیم شده است. استسی

کنند. ها را تهیه میریزان با تکیه بر تخصص خود طرحبرنامه

مشارکت در نظر گرفته شده مشارکتی کنترل شده و در راستای 

ریزان و در راستای تحقق اهداف تدوین شده توسط برنامه

انداز منظرات دولت است و شهروندان نقشی در تدوین چش

توسعة محلة خود و ارائة پیشنهادات جهت تحقق آن ندارند. 

ریزان بوده و نمایندگان شناخت از وضع موجود بر عهدة برنامه

ساکنین به صورت محدود امکان ارائة نظر مشورتی خود را 

توان گفت جایگاه مشخصی طورکلی طبق این اسناد میدارند. به

یند بازآفرینی شهری محلة برای شهروندان و نقش آنان در فرآ

 جوادیه در نظر گرفته نشده است.

مقایسة الگوی مشارکتی در اسناد ملی و قوانین و مقررات 

موجود در حوزة بازآفرینی شهری و مشارکت در بازآفرینی 

محلة جوادیه با الگوی مشارکت در چهارچوب نظری حوزة 

 دهد که تفاوت آشکاری میان معنی و نقشمشارکت نشان می

طور که مبانی نظری مشارکت در این الگوها وجود دارد. همان

شود که پژوهش اشاره شد، مشارکت واقعی زمانی محقق می

های نظارتی را داشته باشند شهروندان توانایی پذیرش مسئولیت

گام در بهریزی، گامو با همراهی قوانین و ساختارهای برنامه

و تصمیمات نهایی را ریزی حضور داشته مراحل مختلف برنامه

اتخاذ نمایند و این تصمیمات ضمانت اجرا داشته باشند. اما 

طور که در بازآفرینی محلة جوادیه نیز اتفاق افتاده، شرایط همان

ها گیری از نظرات و پیشنهادات آنحضور شهروندان و بهره

نامشخص بوده و آمادگی لازم و زمینة مناسب برای جلب 

که شهروندان و طورید ندارد.  بهمشارکت شهروندان وجو

ها به صورت مدیریت و کنترل و انتخاب شده در نمایندگان آن

فرآیند حضور دارند و نظرات بخشی از شهروندان به صورت 

گیری شده در خصوص مسائل محله پرسیده شده و در نمونه
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توان گفت رو نمیبندی نیازها اعمال شده است. ازیناولویت

محور بوده ینی شهری در محلة جوادیه مشارکتفرآیند بازآفر

است. بلکه با توجه به فرآیند طی شده و پیشنهادات مطرح شده، 

همچنان الگوی دستوری و از بالا به پایین در آن حاکم بوده 

 است.

در ادامه علل پایین بودن مشارکت و همچنین شناسایی عواملی 

های گزینهکه منجر به افزایش تمایل شهروندان به انتخاب 

های حاصل یافته اند.مورد بررسی قرار گرفته شوندمشارکتی می

هر چقدر میزان ارتباطات میان  دهد کهنشان می ،از پرسشنامه

ساکنین و همبستگی اجتماعی میان آنان بالاتر باشد، تلاش 

بیشتری برای بهبود شرایط محله و همکاری در راستای تحقق 

وجود ارتباطات واهند داشت. های توسعة محله خاهداف طرح

تواند های محلی میقوی میان ساکنین محلی و تشکیل گروه

-های عمومی و گفتمنجر به تمایل بیشتر برای حضور در مکان

-ها در راستای بررسی نیازها و پتانسیلایمحلهبا سایر هم وگو

توان گفت هرچقدر سرمایة های محله شود. به طور کلی می

تواند له تقویت شود، همکاری و مشارکت میاجتماعی در مح

همچنین برگزاری جلسات عمومی جهت برقراری  افزایش یابد.

تواند منجر به کنندگان طرح میارتباط بیشتر میان ساکنین و تهیه

افزایش اطلاعات و آگاهی عمومی شهروندان و در نتیجه 

افزایش مشارکت در فرآیند تهیه طرح و همچنین همکاری در 

چرا که هرچقدر میزان  ق راهبردهای توسعة محله  شود.تحق

بیشتری برای ارائه  اطلاعات شهروندان از طرح بیشتر باشد تمایل

های حلنظرات خود در ارتباط با شناخت محله و ارائه را

پینشهادی برای حل مسائل محله دارند و در نهایت تلاش خود 

های برنامه را برای بهسازی و نوسازی محلة خود در راستای

 گیرند. تدوین شده به کار می

گیری چهارچوب شاید بتوان دلایل عدم شکلدر مجموع 

مشارکتی در اسناد بازآفرینی شهری را به صورت زیر عنوان 

 نمود:

ریزی مشارکتی به ورود مفهوم مشارکت و برنامه .1

-زمینهریزی کشور بدون داشتن پیشساختار برنامه

 های لازم؛

الگوی مشارکت با ساختار سیاسی و عدم همخوانی  .2

 ریزی کشور؛برنامه

-عدم توجه به روندهای گذشته و دلایل ناکامی طرح .3

 ها در دستیابی به اهداف تعیین شده؛

متفاوت بودن ساختارهای اجتماعی و فرهنگی حاکم  .4

ها در تبیین مفهوم بر جامعة ایران و عدم توجه به زمینه

 مشارکت؛

های فردی در جامعه ابلیتعدم توجه به توانایی و ق .5

 گیری کنش اجتماعی و تحقق مشارکت؛برای شکل

-نامشخص بودن جایگاه شهروندان در فرآیند برنامه .6

 ریزی و عدم تعریف درست آن؛

پررنگ بودن حضور دولت و نهادهای وابسته در  .7

 ریزی؛تمامی مراحل برنامه

پایین بودن سطح آگاهی عمومی نسبت به فرآیندهای  .۸

توانند داشته زی و نقشی که شهروندان میریبرنامه

 باشند؛

 پایین بودن سطح اعتماد عمومی. .9

وجایگاه آن در فرآیند  مشارکت جهت بررسی مفهوم از این رو،

بازآفرینی شهری، اولین گام شناخت ساختارهای اجتماعی و 

های هدف و در ادامه نقش این عوامل سیاسی حاکم بر محدوده

های دموکراتیک است. گیری رویهدر بسترسازی برای شکل

ریزی این روند لزوم توجه به ابعاد اجتماعی در فرآیندهای برنامه

گیری از آن در تحقق آرمان مشارکت را آشکار شهری و بهره

توان کند. در ادامه با استفاده از الگوی مناسب مشارکتی، میمی

در جهت آموزش شهروندان برای همراهی با اهداف توسعة 

های اجتماعی و نظارتی به و درنهایت واگذاری مسئولیت محلی

 آنان حرکت کرد.

با توجه به نتایج بدست آمده از مقایسة تطبیقی و مدلسازی 

رویکرد  رسدالگوی مشارکتی انتخابی شهروندان، به نظر می

 میان شهروندانگو وبرقراری ارتباط و گفت با تأکید بر ارتباطی

گرفته در از طریق ارتباطات شکل آموزیو تلاش برای مهارت

-های تصمیمسازی شهروندان برای پذیرش نقشجهت آماده

تواند های بازآفرینی شهری، میگیرنده در فرآیند تهیة طرح

پاسخ مناسبی برای جوامع خرد مقیاس با تعداد محدودتر 
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تر گذاری نتایج راحتبه همین دلیل ارزشو  کنشگران باشد.

کن است نتایج حاصل از مشارکت نتایج خواهد بود. چون مم

مورد انتظار و قابل اتکا نباشد. به همین دلیل در کشورهای در 

های مشارکت به درستی حال توسعه مانند ایران که زمینه

مشخص نیست و نتایج آن نامشخص است، رویکرد ارتباطی به 

لحاظ عدم تأکید بر نتیجه و اهمیت دادن به فرآیند ارتباط و 

تری باشد که تواند روش مناسبو تمرین مشارکت میآموزش 

ای که برای آن صرف شده با دستاوردهای آن در مقابل هزینه

که طبق اسناد ارزش خواهد بود. همچنین با توجه به این

ریزی کشور مشارکت در کشور، همچنان رویکرد برنامه

 ریزی ارتباطیرویکردی از بالا به پایین و دستوری است، برنامه

تواند در جهت که آموزش گام به گام را در خود دارد، بهتر می

 مشارکتی شدن بازآفرینی شهری در کشور مؤثر واقع شود.
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