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The binding precedent No. 799 rendered by the Supreme 
Court which addresses differences in court practice in 
determining the limits of liability of accomplices to a theft crime 
in returning the stolen property is considered a turning point in 
delineation of interaction between criminal and civil liability in 
the Iranian legal system. The main question of the research is that 
in case it is not possible to assess the amount of stolen property by 
each accomplice, should the basis be the principle of personal 
responsibility and its proportion to the actual role of individuals, 
or should it be based on the principle of equal responsibility 
among them? In this article, using a descriptive-documentary 
research method, the content of binding precedent No. 799 
rendered by the General Board of the Supreme Court has been  
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examined. The findings show that this decision, while 
creating procedural coherence and strengthening the victim's 
position in the trial process, faces theoretical and practical 
challenges in terms of compliance with the fundamental 
principles of criminal law, especially the principle of 
individualization of responsibility and avoiding imposing a 
disproportionate financial burden. 

Keywords: Liability of Accomplices to a Theft Crime, 
Return of Stolen Property, Principle of Individualization of 
Liability, Rule of Equal Liability. 
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کشور که  یعال وانیدهیأت عمومی  ۷۹۹شماره  هیرأی وحدت رو
جرم  یحدود مسؤولیت شرکا نییدادگاهها در تع هیبه اختلاف رو

 نییدر تب ی، نقطه عطفاست سرقت در رد مال مسروقه پرداخته
 رانیا یدر نظام حقوق یو مدن یفریمسؤولیت ک انیتعامل م

 دمدر فرض عسئوال اصلی تحقیق این است که . شودیمحسوب م
مبنا را  دیبا ایآ ک،یتوسط هر شر مسروقهمال  زانیمرزیابی امکان ا

افراد  یبا نقش واقعآن مسؤولیت و تناسب  بودنیبر اصل شخص
 نیدر ا حکم کرد؟ آنان انیمسؤولیت م یبر قاعده تساو ایگذاشت 

رأی  یمحتوا اسنادیـ  یفیتوص قیروش تحق با استفاده ازمقاله 
هیات عمومی دیوان عالی کشور مورد  ٧٩٩شماره  هیوحدت رو

 رأی ضمن  نیکه ا دهدینشان م هاافتهبررسی قرار گرفته است. ی
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از    ،یدادرس   ندیادیده در فر بزه  گاهیجا  تیو تقو   هیانسجام رو  جادیا
بن اصول  با  انطباق  ک   نیادینظر  و  ،یفریحقوق  فردی    ژهیبه  اصل 

  ی نامتناسب، با چالشها  ی بار مال  لیاز تحم  زیسازی مسؤولیت و پره
 مواجه است.  یو عمل ینظر

شرکا:  هادواژهیکل  مسروقه،    یمسؤولیت  مال  رد  سرقت،  جرم 
 مسؤولیت ی قاعده تساو ،بودن مسؤولیت یاصل شخص
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 مقدمه 
شرکا  نییتع مسؤولیت  مسروقهسرقت  جرم    ی حدود  مال  رد  چالشها  ،در  ر  د مطرح    یاز 

قرار    ی مدنمسؤولیت  و حقوق    یفریکه در تقاطع دو حوزه  حقوق کحقوق کیفری است  
جبران خسارت  مسؤولیت  اصل بر    اصول حقوقی و فقهی،  بر اساس  سو،کی. از  ردیگیم

محاکم   ی برایعمل یتهای اقعو  گر،ید یو از سوجرم سرقت است  مرتکبان  ایتوسط مرتکب 
دارد  نشان   آن  پروندهاز  در  مشارکت  یهاکه  شر  قیدق  نییتع  ی،سرقت  هر  در    کیسهم 

[ربودن]ارتکاب   امکان عملیات مجرمانه  دلیل،  .  ست ین  ریپذ، همواره  مبه همین    انیمرز 
نسب مبنا  ١»ی«مسؤولیت  واقع تشخیص    یبر  سهم  و  شر  ینقش  «مسؤولیت    ک،یهر  و 

قضائی    هیرو  در،  عدم تشخیص سهم هر یک از شرکادر فرض    حل  به عنوان راه  »ی مساو
 مورد اختلاف نظر قرار دارد.  

اختلاف،    نیکشور، در واکنش به ا  یعال  وان یدهیات عمومی    ۷۹۹شماره    هیوحدت رورأی  
  ل ی از سارقان تحص  کیکه هر    یمال  زان یمسؤولیت بر اساس م  نییاصل تع  رشیضمن پذ

 یاصل تساو  ک،یسهم هر شر  زان یکه در صورت عدم امکان احراز م  داردی، مقرر م ندکرده ا
،  ۱۳۷۵.م.ا. مصوب ق  ۶۶۷اده مبه  ستنادرأی با ا نیشود. امی آنان اجرا  ان یمسؤولیت م

  ۵۲۶،  ۴۵۳مواد    زیو ن  ١٣٩٢.آ.د.ک. مصوب  ق  ۱۹، ماده  ۱۳۹۲مصوب  ق.م.ا.    ۲۱۴ماده  
توازن برقرار کند.   یو اصول حقوق ییااجر  یکارآمد ان یتلاش کرده است م ،.م.ا. ق ۵۳۳و 

ا حل مذکور  حال،    نیبا  با    ،ییعدالت قضاتحقق  در  راه  مبنای  فقهاصول  انطباق  که  ی 
  ی پرسشها و چالشها  ی،با اصول مسؤولیت مدن  یهنگآو هم  گذاری کیفری باید باشدقانون 

 کرده است.  جادیا یجد
 

الهی،  ١ فرج  به  کنید  و مصادیق محدودیت مسؤولیت رجوع  نسبی  بیشتر درباره مسؤولیت  جهت مطالعه 

٩٧، ١٣٨٩ 
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  ، یبا اصول فقه  ۷۹۹  هیانطباق رأی وحدت رو  زان یپژوهش، سنجش م  نیا  ی اصل  لهأمس
حقوق  ک  یقواعد  عدالت  الزامات  پرسشها  یفریو  اصل  ااجر   ایآ  کهن یا  رینظ  ییاست.  ی 

 ن یا  ایهمواره منطبق بر عدالت است؟ آ  ،یمسؤولیت در فرض جهل به سهم واقع  یتساو
 ی ی برقرارابر   ییلهایدارد؟ چه بد  یهمخوان  یفریو ک  ینمسؤولیت مد  یهاه یکرد با نظر روی

التی و برقراری  عدو نفی بی  و متناسب خسارت واردشده  ق یجبران دقو    یمیعدالت ترم
 ؟ موارد قابل تصور است گونهنیدر ا) ١٥،  ١٣٩٩, نیآب( ان یسود و ز ان یعادل مت

  .آ.د.ک.،ق  ۴۷۱مطابق ماده    ، مذکور  هیدر آن است که رأی وحدت رو  ق یتحق  نیا  تیاهم
این رومحاکم لازم  یی تمامابر  از  بر حوزهآثار آن    ،الاتباع است و   ریدر سا،  سرقت  علاوه 

 جه،یاست. در نت  میقابل تعم  زین  ١پذیرد،که با مشارکت تعدای از افراد صورت می  میاجر 
کمک کند و هم در اصلاح   یحقوق  نیدکتر   یارتقا  ههم ب  تواندیآن م  یعلم  و بررسی  نقد

 مؤثر باشد.  یگذار قانون  یو حت ییقضا هیرو
شماره    هیوحدت رو  یرأ  یمحتوا   یـ اسناد  یفیتوص  قیمقاله با استفاده از روش تحق  نیدر ا

و  ی مورد  فقه حقوقی و    یمبان   با مراجعه به اصول وکشور    یعال  وان ید  یعموم  اتیه  ٧٩٩
 ت، یجامع از نقاط قوت و ضعف رأی ارائه شود و در نها  یریتصوقرار گرفته است تا   یابیارز

 د. شوجرم در رد مال ارائه  یچارچوب مسؤولیت شرکا بهبودی ابر  ییشنهادهایپ

 عالی کشورهیات عمومی دیوان ٧٩٩فرایند صدور رأی وحدت رویه شماره   -١
استان    نظر  دیاز اختلاف برداشت دو شعبه دادگاه تجد  ۳۷/۹۹  فیرد  هیرونده وحدت روپ

می شود؛  . هر دو پرونده به موضوع مشارکت در سرقت مربوط  ه استاصفهان شکل گرفت
  زانی که م  فرضی  در  -  نحوه مسؤولیت شرکا در رد اموال مسروقه  نییدادگاهها در تعلیکن  

 
 ٧، ١٣٩٥مطالعه بیشتر درباره جرایم مشارکتی و سیر تقنین آن رجوع کنید به حاجی ده آبادی،  ١
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  درمی کنند.  متفاوت صادر  آراء    -  ستی مشخص ناز شرکا    ک یتوسط هر    شدهلیمال تحص
  ۱۱۲، شعبه  ه استدر شهر اصفهان بود  ی پرونده نخست، که مربوط به سرقت شبانه از منزل

به    ٢١/٩/١٣٩٦مورخ    ۱۵۲۴دادنامه شماره    ی دو اصفهان ط  یفریدادگاه ک را  مال  رد 
استان اصفهان به موجب    دنظریو شعبه پانزدهم دادگاه تجدتعیین می کند    یصورت تضامن

پرونده دوم که    در  . می کند  دییکرد را تأروی  نیا  ۱۱/ ۱۰/ ۱۳۹۷ـ    ۱۶۹۰دادنامه شماره  
دو اصفهان   یفریدادگاه ک  ۱۰۵در همان استان بود، شعبه    یموضوع آن سرقت از انبار

 ن ییشرکا تع  نیب  یرد مال را به صورت مساو  ٥/١٢/١٣٩٨مورخ    ۲۴۵۵دادنامه شماره    یط
شماره  کرد دادنامه  طی  که  است  ب  ٢/١٣٩٩/ ٢٨  -   ۰۴۱۱ه  دادگاه   وهفتمستیشعبه 
 . تایید می شود استان اصفهان  دنظریتجد

  یعموم  أتیمرتبط، منجر به طرح موضوع در ه  یتعارض در آرا، با توجه به مواد قانون  نیا
نظر   ی، پس از قرائت گزارش و بررس ۱۳۹۹مهر  ۱۵. در جلسه مورخ د شکشور    یعال  وان ید

دخالت    زان ینقش و م  یمسؤولیت بر مبنا نییدادستان کل کشور بر لزوم تع  ندهیاعضا، نما
بودن    کسانیدر صورت  است  معتقد    و  می کند  دیتأکدر تحصیل مال مسروقه    کیهر شر

 جهینتدر نهایت    یانجام شود. و  یبه نحو مساو  دیمسؤولیت با  میرفتار مرتکبان، تقس  ریتأث
تر هماهنگ  یفریحقوق ک  یمسؤولیت با اصول و مبان  یبر تساو  یکرد مبتنرویمی گیرد  

در موارد شرکت  در نهایت رأی وحدت رویه به این شرح تصویب و صادر می شود: «  است.
کرده    لیاست که تحص  یمال   زان یاز سارقان در رد مال به م  کیدر سرقت، مسؤولیت هر  

اجر  در  دادگاه  و  ماده  ااست  اسلام  ۶۶٧ی  ماده    ١٣٧۵مصوب    یقانون مجازات    ٢١۴و 
اسلام مجازات  ماده    ١٣٩٢مصوب    یقانون  آ  ١٩و  مصوب   یفریک  یدادرس  ن ییقانون 

  زان یکند و اگر م  یاساس مشخص م  نیاز سارقان را بر هم  کی، حدود مسؤولیت هر  ١٣٩٢
مسؤولیت    یاز سارقان معلوم نباشد، با توجه به اصل تساو  کیشده توسط هر    لیمال تحص

  رشیمورد پذ  ١٣٩٢مصوب    یقانون مجازات اسلام   ٥٣٣و   ٥٢٦، ٤٥٣که از جمله در مواد  
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است. بر   یبه طور مساو هگذار قرار گرفته است، مسؤولیت سارقان در رد مال مسروق قانون 
ب  نیا شعبه  رأی  تجد  ست یاساس،  دادگاه  هفتم  ا  دنظر یو  با  که  اصفهان  نظر    نیاستان 

رأی طبق ماده   نیشود. ایداده م   صیتشخ  یو قانون  حیآراء، صح  تیمطابقت دارد به اکثر
در موارد مشابه برأی    ،یبا اصلاحات بعد  ١٣٩٢مصوب    یفریک  ی دادرس  نییقانون آ  ۴٧١

 »آن لازم الاتباع است  ریو غ  ییمراجع اعم از قضا  ریکشور، دادگاهها و سا  یوان عالیشعب د

 جرم در رد مال  یمسؤولیت شرکا  ینظر یمبان -٢
اصول و  همزمان    لیجرم در رد مال، مستلزم تحل  یمسؤولیت شرکا  ینظر  یمبان  یبررس

) ی(ضمان قهر  ی حقوق مدن  ،کیفریفقه    ینقطه تلاققواعد مربوط به این موضوع در سه  
  ی اهیهر رأی وحدت رو  لینقد و تحل  ازین  شی پ  ،یمبان  نیا  قی . فهم دقی استفریو حقوق ک

 حوزه است.  نیدر ا
 رانیدر حقوق ا »رد مال «مفهوم   -٢-١

 یا مثل    ایمال    نیبازگرداندن ع  یه معنابرد مال»  در حقوق ایران، در جرایم علیه اموال، «
به مالک اصل  متیق اثر  آن  که  ،  ١٣٩٥(طهماسبی،    است.جرم  ارتکاب    میمستقی است 

به شمار    یفریو ضمانت اجرأی ک  ی از ضمان مدن  یقیخود، تلف  تینهاد در ماه  ن یا)  ٢٤٨
فهو له    ریهمچون «من أتلف مال الغ  یو حقوق  یدر قواعد عام فقه   شهیر یک سواز    رود؛یم

به عنوان   یفریک  نیدر قوان  گر،ید  یدارد و از سو  »یهتؤد  یما أخذت حت  دیال  یضامن» و «عل
 شیبه حالت پ  دهید  آن، اعاده وضع بزه  یپیش بینی شده است. فلسفه اصل  ١جرم   یاثر تبع

 . تاسرفتار غیر قانونی مرتکب از  یناش انیاز وقوع جرم و جبران کامل ز

 
جهت مطالعه بیشتر در خصوص مجازات تبعی و مبانی و توجیهات آثار آن رجوع کنید به محسنی؛ فروزنده  ١

)۱۴۰۲ ،(۹   
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 ی استرداد در دعاو  ایهمچون جبران خسارت، ضبط و مصادره    یمیاز مفاه  دیمال با  رد
مازاد مانند خسارات    یانهایشود. جبران خسارت ممکن است شامل جبران ز  کیتفک  یمدن

معادل آن    ایمال    نیکه رد مال ناظر به اعاده عشده باشد، حال آن   منافع فوت  ای  یمعنو
رد مال   یول  رد، یگیمرتکب صورت م  هیو با هدف تنب  دولتاست. ضبط و مصادره، به نفع  

  ی صرفاً مبتن  یمدن   یاسترداد در دعاو  ن،یصرفاً در جهت احقاق حق بزه دیده است. همچن
 ندکه رد مال در فرأی  یدر حال  شود،یجام مجنبة مجرمانه انو بدون  افراد    یبر روابط خصوص

ابزارها  م یمستق  جهینت  یفریک  یدادرس با  آن  اجرأی  ضمانت  و  بوده  جرم    یقهر  یوقوع 
 . شودیم تیدادگاه تقو

. نخست، در حوزه حقوق  می شودرد مال در دو بستر عمده مطرح  ران،یا ینظام حقوق  در
بدون مجوز    ای را تلف    یگریکه مال د  یهر شخص  ،یکه بر اساس قواعد ضمان قهر  یمدن

به اعاده آن   است. دوم، در حوزه حقوق  آن    متیپرداخت مثل و ق  ایتصرف کند، مکلف 
به عنوان حکم مستقل    ایجرم    ی فریاز آثار ک  یکیگذار، رد مال را به عنوان  که قانون   یفریک

ک رأی  بینی    یفریدر ضمن  مصوب    ی قانون مجازات اسلام  ۶۶۷کرده است. ماده  پیش 
مثل و    ای  نیکه مرتکب سرقت علاوه بر مجازات مقرر، مکلف به رد ع   کندیم  ان یب  ١۱۳۷۵
داشته    یجبران  نبهدوگانه موجب شده رد مال، هم ج  تیماه  نیمال مسروقه است. ا  متیق

 کند.  فایخاص و عام نقش ا یباشد و هم در تحقق بازدارندگ
درهم   اهداف و  متنوع  مال  مهم  دهیتن  رد  و    نیتراست.  دیده  بزه  خسارت  جبران  آن، 

  ی از وقوع جرم است. علاوه بر آن، رد مال با سلب منافع مال   شی پ  تیبازگرداندن او به موقع

 
کلیه موارد سرقت و ربودن اموال مذکور در این فصل دادگاه علاوه بر مجازات تعیین شده سارق یا رباینده   ١

فقدان عین به رد مثل یا قیمت مال مسروقه یا ربوده شده و جبران خسارت وارده  را به رد عین و در صورت  

 محکوم خواهد کرد. 
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بازدارندگ کارکرد  جرم،  از  ترم  یاژهیو  یحاصل  عدالت  تحقق  به  آن،  کنار  در  و    ی میدارد 
م سال   هک  یکردروی  کند؛یکمک  س  ریاخ  یهادر  توجه   نینو  یفریک  استی در  مورد 

 ١ی،جمع همچون سرقت دسته یمشارکت میاحال، در جر  ن یقرار گرفته است. با ا یشتریب
چالش، عدم امکان    نیترمواجه است. مهم  یعمل  ینهاد رد مال با چالشها  قیی دقااجر 

ساختار جرم   یدگی چیپ  ای  یماد  مستنداتفقدان    لیبه دل  کیهر شر  یسهم واقع  ییشناسا
عدالت اقتضا دارد هر    تیرعا  یک سو: از  دهدیقرار م  یامر دادگاه را در دو راه  نیاست. ا

  ت یو حما  یدادرس  یکارآمد  گر،ید  یخود مسئول باشد و از سو  یمرتکب به اندازه سهم واقع
ا بزه دیده  به گونه  کندیم  جابیاز   ر یشود که خسارت بدون تأخ  نییتع  یاکه مسؤولیت 

 گردد. ران جب
 یدر محاکم دامن زده است. برخ  هیبه اختلاف رو  زیحکم رد مال ن  یحقوق  تیدر ماه  ابهام

صرفاً   را  آن  مدن  ک یدادگاهها  تلق  یناش  یاثر  جرم  ا  کنندیم  یاز  بر  قواعد    نیو  اساس، 
مدن تع  یمسؤولیت  در  م  ن ییرا  اعمال  آن  بخش  گر،ید  یبرخ  ؛ ندینمایحدود  را  از    ی آن 

  یدوگانگ  ن ی. ارندیگیبهره م  یفریک  یکارهاو   آن از ساز  ایاجر   ر دانسته و د  یمجازات تبع
تحل اصل  یکیخود    ت،یماه  لیدر  عوامل  توز  یریگشکل  یاز  نحوه  در  نظر    عیاختلاف 

 جرم بوده است.  یشرکا ان یمسؤولیت م
رورأی   عمومی    ۷۹۹شماره    هیوحدت  دقهیأت  کشور،  عالی  هم  قاً یدیوان  نقطه    نیدر 

در فرض عدم امکان احراز   ی و «مسؤولیت مساو  »یدو اصل «مسؤولیت نسب  ان یتعارض م
واقع استی سهم  کرده  مداخله  اولوو    »  تع  تیبا  به  م  نییدادن  اساس  بر    زان یمسؤولیت 

تأ  یمال، اصل فرد  لیتحص را  احراز سهم    ن کرده و در صورت عدم امکا  دییبودن ضمان 
مورد تایید قرار مسؤولیت را    یاصل تساو  ،ی و مقررات قانون  یبر سنت فقه  هیبا تک  ،یواقع

 
 ۱۶۲؛ ۱۳۹۲و زراعت؛  ۱۶۴؛ ۱۴۰۳ر.ک: حبیب زاده؛ . ١
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  ی دادرس  یکرد اگرچه از منظر کارآمدروی  نیرها شود. ا  یف یدیده از بلاتکلاست تا بزهداده  
ی می تواند  مسؤولیت مدن   یو انطباق با مبان  ١یعیعدالت توز  ثیقابل دفاع است، اما از ح

 . مورد تردید و تامل قرار گیرد

 سرقت  یمسؤولیت شرکا  ی فقه یانمب -٢-٢
شرکا امام  یمسؤولیت  فقه  در  سرقت  مبنا  هیجرم  خاص    یبر  اصول  و  عام ضمان  قواعد 

غ  اتلاف مال  و  با تصرف  قاعده  شودیم  نییتب  ریمرتبط  أتلف" .  ترین مهمبه عنوان    "من 
را تلف کند، ضامن جبران آن    یگریکه هرکس مال د  داردیم  ان یب  ،یضمان قهرمبنای  

اعتبار آن توسط فقیهان تایید شده است (مکارم  که    ٣ة مشهور «ید»قاعد  نیچنهم  ٢.ستا
آن    ةرندی، مسؤولیت استرداد مال مأخوذ بدون مجوز را بر عهده گ) ٢٣١،  ١٣٧٠شیرازی،  

م ادهدیقرار  «تبع  نی .  اصل  با  همراه  قاعده،  تسب  تیدو  قاعده  و  تلف»  از    ب،یضمان 
 . کنندیم  تبیین رامسؤولیت شرکا در سرقت  لیتحل یچارچوب اصل

 
 ۴۹۹، ۱۳۸۴بادینی، . ر.ک: ١
اعْتَدُوا   ١٩٤الغیر فهو له ضامن»، به آیه  مبنای قاعده «من أتلف مال٢

َ
مْ ف

ُ
یْک

َ
مَنِ اعْتَدی عَل

َ
سوره مبارکه بقره (ف

مْ) برمی
ُ
یْک

َ
لِ مَا اعْتَدی عَل

ْ
یْهِ بِمِث

َ
) ٦٠،  ١٣٨٧گردد که شیخ طوسی نیز به آن استناد کرده است. (طوسی،  عَل

را تلف کند، ضامن آن است.  این که هر کس مال دیگری  بر  آیه، حکم واضحی وجود دارد مبنی  در این 

 ) ٢١٨تا، (انصاری، بی
الید ما أخذت حتی تؤدیه»، مقصود از «ید» همان استیلا و تسلط بر مال است. (حسینی،  . در قاعدة «علی٣

) منظور از «ضمان صاحب ید» نیز، الزام او به بازگرداندن عین مال در صورت وجود و پرداخت  ٤١٨،  ١٤١٧

، ١٤١٤شیرازی،  ؛  حسینی  ٥٩،  ١٣٧٧مثل یا قیمت آن در صورت تلف شدن است. (موسوی بجنوردی،  

٢٢( 
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نقش خود    زانی به م  کیکه هر شر  کند یبودن ضمان اقتضا م  ی اصل شخص  ،کیفریفقه    در
مال    زانیم  قیاگر بتوان به طور دق  ن،یامسئول باشد. بنابر   ریبر مال غ  ی لایاست  ایدر تلف  

تعیین خواهد  کرد، ضمان به همان مقدار  ارزیابی  از شرکا را    کیتوسط هر    شدهلیتحص
ا  دگاهید  نی. اشد بر  افراد  یبار مال  لیاز تحم  ،ی با عدالت فرد  نطباقعلاوه  بر  که   یزائد 

به بکندی م  یریجلوگنیز  اند  در جرم داشته  یسهم کمتر فقدان    لیاگر به دل  گر،ید  ان ی. 
تع  ی دنابو  ایجرم    یدگیچیپ  نه،یب امکان  واقع  نییادله،  نداشته    کیهر شر  ی سهم  وجود 

  یقاعده تساو  رشیپذ  .شودیم  م یهمه آنان تقس  ان یم  یباشد، مسؤولیت به صورت مساو 
دیده  از بزه  تی. نخست، حمای، واجد دو ملاحظه استدر فرض عدم امکان احراز سهم واقع

ساختن جبران خسارت. دوم،    رممکنیغ  ایدشوار    قیحق او از طر  عییاز تض  یریو جلوگ
  لیگذاشتن موضوع مسؤولیت به دل  فیبلاتکل  رایز  ؛یدر دادرس  ی و کارآمد  تیقطع  جادیا

 فقدان ادله، به نفع مرتکب تمام خواهد شد.  
با  یگر ینکته مهم د  ،یمنظر فقه   از ارتباط م  دیکه  و    ی تساو  ة قاعد  ان یبه آن توجه کرد، 

  ست،ین  ریپذکی واحد تفک  ةج یکه نقش شرکا در وقوع نت  یمایاست. در جر   بیتسب  ةقاعد
قرار    ی و ضمان بر عهده آنان به صورت مساو  شوندیهمه آنها مسبب وقوع تلف محسوب م 

جاردیگیم در  اما  ن  یی.  ارز  هاش قکه  قابل  و  تسب  یابیمشخص  قاعده   جابیا  ب یاست، 
همان   ق، یدق زیتما نی خود مسئول باشد. اعمل  یواقع ریهرکس تنها به نسبت تأث  کندیم
  یکرده و آن را مبنا  دیعالی کشور بر آن تأکدیوان   ۷۹۹  هی است که رأی وحدت رو  یاهکتن

 حدود مسؤولیت قرار داده است.  نییتع
به مطالب پیش :  گیرداز دو مبنا نشأت میمسؤولیت شرکا در جرم سرقت  گفته،  با توجه 

در صورت عدم    یاعمال مسؤولیت مساوی؛ دوم،  نقش واقع  یبر مبنا  یمسؤولیت نسب ،  اول
ا احراز  ا  نیامکان  امام  ن ینقش.  فقه  در  حل  ه یدوگانه  راه  تلفابر   یبه عنوان  عدالت    ق یی 

  ن یبا اقتباس از هم  ۷۹۹  هیاست. رأی وحدت رو  شده  رفتهیپذ  ی سدادر   یبا کارآمد  یفرد
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قاعده  دهیکوش  ،یمبان تا  هرچند  ابر   یعمل  یااست  دهد،  ارائه  محاکم  اختلاف  حل  ی 
 است.  قابل طرحقاعده  نیاعمال ا طیادرباره حدود و شر  یمهم  یپرسشها

 

 ۷۹۹  شماره مبانی قانونی رأی وحدت رویه -٢-٣
. به  است  ۱۳۷۵مصوب  .م.ا.  ق   ۶۶۷ماده    ،٧٩٩وحدت رویه شماره    مستند رأی  نیترمهم

فصل دادگاه علاوه    نیموارد سرقت و ربودن اموال مذکور در ا  هی: «در کلموجب ماده مذکور
 ا یبه رد مثل    نیفقدان عو در صورت    نیرا به رد ع  ندهیربا  ا یسارق    ، شده  نییبر مجازات تع

ماده،   ن یا .ربوده شده و جبران خسارت وارده محکوم خواهد نمود»   ایمال مسروقه  متیق
و از نظر    کندیفراهم م  یفر یک  یالزام مرتکب به رد مال را در بستر دادرس  یقانون  یمبنا

 دارد. یدر حقوق مدن یبا قواعد ضمان قهر یمیمستق یارتباط ،یماهو
  ن یاست. اوحدت رویه مذکور  مستندات رأی    گر یاز د  زین  ۱۳۹۲مصوب  .م.ا.  ق  ۲۱۴  ماده

 دیکه مسؤولیت شرکا با  کندیم  د یدر باب شرکت در جرم، تأک  یقواعد کل ان یماده، ضمن ب
 ی گرید بیکه قانون ترت یشود، مگر در موارد  نییتعاز آنها  کیهر  ریمتناسب با نقش و تأث

دارد و   یخوانهم  یمسؤولیت نسب  یبا اصول فقه  یک سوحکم، از    نیمقرر داشته باشد. ا
 . آوردیدر فرض جهل را فراهم م  یقاعده تساو رشیی پذاانعطاف لازم بر  گر،ید یاز سو

از «ضرر و    یقیدق  فیتعربا ارئة    زین  ۱۳۹۲صوب  .آ.د.ک. مق  ۱۹مواد، ماده    نیا  علاوه بر
در    ماً یکه مستق  داندیم  یو معنو  یماد  هایخسارت  هیآن را شامل کل  ،از جرم»  یناش  ان یز

ی  ابر   یفریک  دادگاه  تیصلاح  یمبنا  ف،یتعر  ن ی. اشودیوارد م دیده  به بزهاثر وقوع جرم  
دیده در دل  به جبران خسارت بزه  یدگیکه رس  دهدیرد مال است و نشان م به  صدور حکم  

 محاکم است.  یقانون فی از تکل یبخش ،یفریک یدادرس
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به مواد    ،وحدت رویه مذکور   کشور در رأی عالی  دیوان  بر مواد فوق،  و    ۵۲۶،  ۴۵۳علاوه 
است    اتیناظر به مسؤولیت مشترک در جنا  ۴۵۳استناد کرده است. ماده ق.م.ا. نیز   ۵۳۳

در باب    ۵۲۶ماده    داده است.مسؤولیت  حکم به تساوی    ر،یتأث  زان یدر فرض جهل به م  که
در صورت عدم امکان    یبر قاعده تساو  ، واحد  جهیتعدد اسباب و تداخل آنها در وقوع نت

در خصوص مسؤولیت در تعدد اسباب    زین  ۵۳۳ماده    و  دارد  د ینقش هر سبب تأک  نییتع
اکندیاتخاذ م  ی کرد مشابهتلف مال، روی قانون  ن ی.  پشتوانه  ماده،  ی  ابر   یمحکم   یسه 

،  ایران   گذار که قانون   دهندیو نشان م  آورندیموارد ابهام فراهم م  در  ی اصل تساو  رشیپذ
 شناخته است. تیها به رسمحوزه یاصل در برخ کی قاعده را به عنوان  نیا

است    دهیکوش  ۷۹۹  هیکه رأی وحدت رو  شودیمقررات، روشن م   نیکنار هم گذاشتن ا  با
در فرض   یمساو میمال» و «تقس  لیتحص زان یمسؤولیت بر اساس م نییدو اصل «تع ان یم

تلفواقعی   سهم  احراز  امکان   عدم ا  جادیا  قی»  ماده    ،رأی  نیکند.  به  استناد    ۴۷۱با 
آر .آ.د.ک.  ق رواکه  وحدت  بر   ه یی  مارا  همه  ملازم  ییقضا  راجعی    ک یبه    داند،یالاتباع 

الزام روقاعده  در  با    لیتبد  ایران   ییقضا  هیآور  اینشده است.    یمهم   یها، پرسشوجود 
ا  یاحراز جهل به سهم واقع  طیاشر   ،یدرباره حدود اعمال قاعده تساو    نیو نحوه تعامل 

به    ، های تحلیل و نقدبخش  در که    مانده است   یمنصفانه باق  ی دادرس  نیادیرأی با اصول بن
 خواهند شد.  یبررس لیتفص

 ران یا یفریدر حقوق ک ٧٩٩وحدت رویه رأی جاری مجرای  -٢-٤
  انیبه اختلاف برداشت م  یکشور در ظاهر، پاسخ   یعالوان ید  ۷۹۹شماره    هیرأی وحدت رو

جرم سرقت در رد مال است، اما در    یدر خصوص حدود مسؤولیت شرکا  های محتلفهشعب
  نی است. ا  یمورد  ریتفس  کیفراتر از    اریبس  ران یا  یفریواقع، نقش آن در ساختار حقوق ک

و    یفریمسؤولیت ک  ان یارتباط م  یمرزها  ،یو هم در سطح عمل  یهم در سطح نظر  ،رأی
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 م ایدر جر  ران یا ییکه دستگاه قضا دهدیو نشان مکرده است به جا  را جا  یمسؤولیت مدن
مسؤولیت    ی منظر مبان  از  دو حوزه است.  ان یم  ینهاد  ییاگر هم  یبه دنبال نوع  ،یمشارکت

 بندیپا  ١مسؤولیتی بودن مجازات و  در گام نخست بر اصل فردوحدت رویه  رأی    ،یفریک
شر  یعنیاست؛   هر  باشد  مشخص  م  کیاگر  تحص  زانیچه  را  مسروقه  مال  کرده،    لیاز 

مجازاتها   بودن ی  قاعده، با فلسفه شخص  نیخواهد بود. ا  زان یبه همان م  قاً یمسؤولیت او دق
 یای مثال، در پرونده اهنگ است. بر آهم  یضمان قهر  نییدر تع  یو با منطق حقوق مدن٢

اظهارات   ای  یبانک  لیدلا   قی اند و از طرمحموله طلا دخالت داشته کیکه سه نفر در سرقت  
درصد و نفر   ۳۵درصد، نفر دوم   ۴۰مشخص شده است (مثلاً نفر اول   کیشهود، سهم هر 

:  کندیرا روشن م  فیتکل  ۷۹۹اند)، رأی  درصد از ارزش محموله را تصاحب کرده  ۲۵سوم  
   خود مسئول است.  یهر کس فقط به اندازه سهم واقع 

وارد فرض دوم م  شودیم  تردهیچیپ  یزمان  یفر یرأی در حقوق ک  گاهیجا  اما   ، میشویکه 
تع  ییجا امکان  واقع  نییکه  ا  یسهم  در  ندارد.  «تساو  ن یوجود  اصل  به  رأی    یحالت، 

مسؤولیت    ی سازی  استثنا بر اصل فرد  ک یقاعده در واقع    ن ی. اشودیمتوسل م   »مسؤولیت 

 
شود بر اساس اصل فردی بودن مجازات، بنایی است که بر مبنای فردی بودن مسؤولیت کیفری استوار می ١

اصل فردی بودن مسؤولیت کیفری، وقتی کسی مرتکب عمل مجرمانه شد مسؤولیت کیفری ناشی از آن فقط  

 ) ٣٥١، ١٣٩٨شود در نتیجه فقط او باید نتیجه عملش را متقبل شود (نوری، متوجه او می 
پایه  ٢ از  کیفری یکی  بودن مسؤولیت  های اصولی و اساسی در حقوق جزای مدرن است، اصل شخصی 

براساس این قاعده، تنها مجرم و شرکا و معاونین او مسؤولیت کیفری دارند، عواقب سوء رفتار آنان متوجه  

) ١٥٧،  ١٣٨٩توان بازخواست کرد، (محقق داماد،  شان را نمی خودشان است و اعضای خانواده و بستگان

همچنین قلمرو اصل شخصی بودن در مرحله اجرای حکم است، به این معنا که تنها محکوم علیه باید به  

 )٣٥٥، ١٣٩٣جبران تقصیر خود، بار کیفر را تحمل کند. (شمس ناتری و دیگران، 
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 م،یتصم نی. اکرده است یفرد  یابیگزین ارزرا جای یمتساو یِ مسؤولیت جمع رایز ؛است
که   یی مثال، در سرقتااست؛ بر   یاثبات  یبستهابه بن  یپاسخ  ،ییجنا  استیس  دگاه یاز د

  ن یخراب بوده و مال مسروقه به سرعت ب  هانیاند، دوربزمان وارد بانک شدهچند نفر هم
  ی انتفاع هر فرد دسترس  زان یم  ةبار   در  ی قیو پنهان شده، دادگاه به اطلاعات دق  م یآنها تقس

  یامکان صدور حکم و جبران خسارت را بدون معطل   ،یاصل تساو  ،ی وضع  نیندارد. در چن
 . کندیفراهم م

 حیدهنده ترج  نشان   رایز  ؛ دارد  ران یا  یفریدر حقوق ک  یاژهیو  گاهیجا  ،بخش از رأی   نیا
مرتکبان است.    یدیده بر دقت کامل در کشف سهم واقعخسارت بزه  یمصلحت جبران فور

  یاصلاح  یسمهایمکان  ازمندیقابل دفاع است، اما ن  نینو  ییجنا  استیدر س  ح،یترج  نیا
ی مثال، اگر پس  اشود. بر  یریمرتکبان جلوگ  یبر برخ  یمال  ارناعادلانه ب  لیاست تا از تحم

ی اندک  اریاز شرکا سهم بس  یکیکشف شود که نشان دهد    یدیی حکم، اسناد جدااز اجر 
و کاهش مسؤولیت او وجود داشته باشد؛    یامکان بازنگر  د ی، بااست   داشته  در تحقق جرم

 باره ساکت است. نیدر ا ۷۹۹رأی که در حالی
ی  ادر حکم قانون است و بر   هیرأی وحدت رو  ، یفریمراتب منابع حقوق ک  منظر سلسله   از

لازم  یتمام امحاکم  بود.  خواهد  م  گاه،یجا  نیالاتباع  ر   شودیباعث  اثر  به أکه  ی محدود 
مشارکتی علیه اموال   میاجر   ریاستناد در سا  ینماند و در عمل به عنوان الگو  یسرقت باق

ش  زین گرفته  کار  بر ودبه  کلاها.  پرونده  در  نمونه،  جمع  ایبرداری  ی  سهم    ،ی اختلاس  اگر 
نباشد، برخ  قیدق اثبات  به استناد رأی    یهر متهم قابل  اصل    ۷۹۹محاکم ممکن است 

کنند، حت  یتساو اعمال  به طور صر  یرا  قانون  پ  یاصل  نیچن  حیاگر  نکرده   ینیب  شی را 
؛ لیکن از منظر ایجاد قانون  دارد  تیمز  ،هیرودر  انسجام  از منظر    ،یگسترش عمل  نیباشد. ا

 . گذار، با ریسک همراه است[از طریق رویه قضایی] و فراتر از ارادة قانون 
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در    د یروشن کرد: فرض کن  یگریبا مثال د  توانیرا م   یفریرأی در نظام عدالت ک  گاهیجا
بازار، از زمان وقوع جرم    دینوسانات شد   لیمسروقه به دل  یانبار، ارزش کالا   کیاز    یسرقت

تا مسؤولیت را بر    دهدیممکان  به دادگاه ا  ۷۹۹رأی    باشد.دو برابر شده    یدگیتا زمان رس
ارزش کالا    یابیزمان ارز  اریباره مع  کند، اما در  نییتع  یاصل تساو  ای  یاساس سهم واقع

استس ااکت  م  نی.  اجازه  دادگاهها  به  عموم  دهدیسکوت،  قواعد  قهر  ی از    یضمان 
 منجر شود.   ءدر آرا هافتبه ت  تواندیحال م نیاستفاده کنند، اما در ع

نقش  تیدر سه محور خلاصه کرد: تثب توان یرا م  ۷۹۹ هیرأی وحدت رو گاهیجا ت،ینها در
ی مسؤولیت شرکا ابه همه ابعاد جرم، ارائه قاعده دوگانه بر   یدگ یدر رس  یفریجامع دادگاه ک

  یی جنا  استیدر فرض جهل)، و حرکت به سمت س  یدر فرض علم و تساو  یسازی  (فرد
  تیو حما  هیاگرچه در انسجام رو  گاه،یجا  نیبزه دیده. ا  سارتجبران خ  تیکارآمدتر با محور

  ی تعذر، پیش بینی امکان بازنگر یارهایمع یسازسودمند است، بدون شفاف دهیدان یاز ز
  ی و اصل قانون  یعدالت فرد یممکن است در بلندمدت به چالشها ،ی دامنه تسر د یو تحد

 دامن بزند.  هابودن مسؤولیت
 

 ۷۹۹ هینقد رأی وحدت رو -٣
کشور بر اساس هفت محور    یعال وانیدهیأت  ۷۹۹شماره   هیبخش، رأی وحدت رو نیدر ا
  برای تعیین سهم شرکا   اری معارائة  عدم  .  ۱اند از:  محورها عبارت  نی. اشودیم  یبررس  یاصل

 حیناصح  ی تسر.  ۳،  آنهانقش  کی جرم بدون تفک  یشرکا  یاطلاق حکم نسبت به تمام .  ۲
ضمان   زان یمؤثر بر م یهاعدم توجه به مؤلفه. ۴به باب اموال،  اتیمبهم احکام باب جنا ای

فقدان  .  ۶شرکا،    ان یبه حق رجوع م  یتوجهیب.  ۵ارزش مال)،    رییمنافع، تغ  ،یابی(زمان ارز
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و علم   ین نوعیقرا   گاهیابهام در جا.  ۷  د،یپس از کشف ادله جد  لیو تعد  ی کار بازنگرسازِ 
  .هریک از شرکا همدر احراز س  یقاض

 
 عدم ارائة معیار برای تعیین سهم شرکا   -٣-١
مهم  یکی رو  نیتراز  وحدت  رأی  تعر۷۹۹شماره    هینواقص  فقدان  عمل  قیدق  فی،  از    یو 

تع از  واقع  نییمفهوم «عجز  ا  یسهم  م  نیشرکا» است.  واقع مرز  در  قاعده    ان یمفهوم  دو 
تع  یاساس فردکندیم   ن ییرا  اصل  نخست،  م  یسازی  :  اساس  بر    ی واقع  زانی مسؤولیت 

ا  ک؛یهر شر   یانتفا  ای  لایاست در فرض عدم امکان احراز سهم    یمساو  میتقس  صلدوم، 
را مشخص    کیهر شر  قیکه دادگاه نتواند به طور موجه و مستند سهم دق ی. تا زمانیواقع

تساو  اصل  به  است  مجاز  ملاکها  یکند،  ارائه  بدون  مذکور،  رأی  اما  شود.    یمتوسل 
سکوت،    ن یهمدانسته و    ی کافیو مسای  ای اجر امشخص، صرف «نامعلوم بودن سهم» را بر 

 زده را فراهم کرده است.  و شتاب یاقهیسل یبستر برداشتها
تساو  ،ی منطق فقه  در زمان  »ی«اصل عمل  کیدر ضمان،    ی قاعده  تنها  که  اجرا   یاست 

راهها   شود یم و  ادله کاشفه  و قراین معتبر   یاقرار، علم قاض   نه،یب[  قیمعمول تحق  یکه 
باشد،   قیکامل تحق  ندیافر   کی  جهینت  دیعجز با   ن،یاباشند. بنابر   دهی بست رس  به بن  ی]عرف

بقتیکشف حق  ی تهایاز ظرف  یپوش  چشم  ای  یکارکم  صولنه مح به  اصل   ، یاصول  ان ی. 
با استفاده   ییعلم قضا  لیکه امکان تحص در «رتبه متأخر» قرار دارد و تنها پس از آن   یتساو

 . رسد یرفت، نوبت به آن م  ن یقراین از ب یو بررس  یکارشناس ،یقانون یاز ابزارها
حقوق  از آ  ، یمنظر  اصول  بر   ی قاض  ،یفریک  یدادرس  نییمطابق  است  کشف  امکلف  ی 

  ی را مساو  میمستق  لیصرف نبود دلا   تواندیو نم  ردیمکن بهره گراههای ماز تمام    قتیحق



 

 زاده، نسترن آقاییمحمدجعفر حبیب |  کشور یعال وانی د ۷۹۹ هیوحدت رو یرأ ینقد و بررس 

 
143 

 

باعث شود که    تواندیم  هیمشخص در رأی وحدت رو  ارینبود مع  ١قلمداد کند.  یبا عجز واقع
برخ پپرونده  یدر  انج  شیها،  به    ای  ق، یدق  یرسحساب  ،ی مال  قاتیتحق  اماز  ارجاع 

ی  هم با فلسفه فرد  ،کردروی  نیحکم دهد. ا  یبه تساو  ماً یدادگاه مستق  ،یکارشناسان رسم
بار   لیتحم  ایحقوق بزه دیده    ع ییموجب تض  تواندیمسؤولیت تعارض دارد و هم م  یساز
که سه نفر در برداشت   یفرض ی ای مثال، در پروندهابر  شرکا شود. یناعادلانه بر برخ یمال

  تواند یم  یبانک  یتراکنشها  قیدق  یاند، بررسبوده  لیشرکت دخ  کیاز حساب    رمجازیغ
  ا ی اقرار    دانجام نشود و دادگاه صرفاً به نبو  یبررس  نیرا مشخص کند؛ اگر چن  کیسهم هر  

شده    جادیا  »ی محقق نشده بلکه «عجز مصنوع  ی شهادت استناد کند، در واقع عجز واقع
 است. 
ارتکاب جرم    وهیاست و به نوع مال، ش  ینسبموضوعی  توجه داشت که عجز،    دیبا  نیهمچن

ممکن است    تال،یجیبدون ثبت د  ی سنت  یموجود وابسته است. در سرقتها  ی و امکانات فن
  ا یپرداخت    یستمهایدر س  یکارمدرن، مانند دست  ی مال  میاباشد؛ اما در جر   ابیقراین کم
بالاست و    اریبس  یکیمبالغ به واسطه سوابق الکترون  قیدق  یابیامکان رد  ، ینترنتیسرقت ا

خواهد    رموجهیغ  یو حقوق  یها، از نظر فنداده  نیاز ا  یریگبدون بهره  یاستناد به تساو
 بود. 

سهم» تنها پس   نییکه «عجز از تع  کردیم  ان یصراحتاً ب  دیبا   هیاساس، رأی وحدت رو  نیا  بر
انجام تحق تع  صورت  یتلاشها  یکامل و مستندساز  قاتیاز    ن یی گرفته قابل احراز است. 

  ی و کاهش برداشتها  یواقع  هیموجب وحدت رو  ،ی فقه  یضمن انطباق با مبان   ار،یمع  نیا

 
است، به موجب این اصل، قاضی در حدود  از این اصل تحت عنوان «اصل آزادی تحصیل دلیل» یاد شده  ١

داند انجام دهد؛ لذا نباید خود را محدود به  قانون، مختار است هر کاری را که برای کشف حقیقت لازم می

 ) ٣٦١، ١٣٩٣بررسی دلایل مورد استناد طرفین کند (خالقی، 
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ی خاتمه احل آسان» بر   «راه  ک یبه    یقاعده تساو  لیو از تبد  شودیم  حاکممتفاوت در م
 . کندیم یریجلوگ یدعاو عیسر

 ها آن نقش کیجرم بدون تفک یشرکا  یاطلاق حکم نسبت به تمام -٣-٢
ا  گرید  یکی رو  یرادهایاز  وحدت  تمام ۷۹۹شماره    هیرأی  به  نسبت  آن  حکم  اطلاق    ی، 

از آنان در وقوع بزه است. رأی مزبور، در    کیو نقش هر    گاهیجا  کی جرم، بدون تفک  یشرکا
  میمشمول تقس  رند،یگیجرم» قرار م  یرا که تحت عنوان «شرکا  یقاعده، همه افراد  ان یب

  ی مفهوم  ،مشارکت در جرم   ، یو حقوق  یکه از نظر فقهحال آن   داند؛یم  کسان یمسؤولیت  
 است.  یو شامل مباشران، مسببان و معاونان با درجات متفاوت اثرگذار است یفیط
تسب  ، فقه  در و  کس  یماهو  یتفاوتها  ب یمباشرت  مباشر  اصل  یدارند.  عمل  که    ی است 

و در تزاحم  )  ٦٠٩،  ١٣٨٩(جعفری لنگرودی،    دهدیانجام م  می مجرمانه را به طور مستق
  ی که سبب از نظر عرفیمگر در فرض  شود،یمباشر و سبب، ضمان غالباً بر مباشر بار م  ان یم

نفر    ای  کیممکن است    ،یگروه   یدر سرقتها  )٥٢،  ١٣٧٥(قیاسی،    باشد.   تریقو چند 
ربا  ماً یمستق به  برخدیگری  مال    شی اقدام  (مباشران)،  را   گرید  یکنند  ارتکاب جرم  ابزار 

مراقب   ای کننده لیصرفاً نقش تسه یرا هموار کنند (مسببان) و گروه ریمس ایفراهم آورند 
از این    ک یانتفاع، درجه مسؤولیت و سهم هر    زان یکنند (معاونان). روشن است که م  فایرا ا

  انیدر مواد متعدد منیز    ی قانون مجازات اسلام  .ستین  کسانی  ،شده  وارد  ان یدر زافراد  
  یو مدن  یفریک از آنها ضمانت اجرای    کیی هر  ال شده و بر ی قا  زیمعاون و سبب تما  ک،یشر

 در نظر گرفته است.   یمتفاوت
رو وحدت  رأی  حکم  ا  ه یاطلاق  م   ک،یتفک  ن یبدون  فرد  شودیموجب  نقش    یکه  با 

با نقش    یزان مسئول شناخته شود که فردی به همان م  م،ی و بدون انتفاع مستق  یاهیحاش
بودن    ی با اصل شخص  یوضع  نی. چناز نتایج اقدام مورد نظر  کامل  ی بردار  و بهره   یاصل
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با ورود  سرقت، شخص «الف»    ک یر  د مثال،    ی ابر   ناسازگار است.  یعیمسؤولیت و عدالت توز
مغازه نقش مراقب از  شخص «ب» در خارج    و خارج می شود و  کالاها را برداشته  ،مغازهبه  

  یمسؤولیت مال  میرا اجاره داده است. تقس  هینقل  لهیو شخص «ج» تنها وس  ردرا برعهده دا
صورت مساو سه  انیم  ی به  منفر  هر  به  توجه  بدون  آنها  سهم    زانی،  از  یک  مهز    زان یدر 

  ی ناعادلانه بر اشخاص   یبار مال  لی، به تحمعملیات مجرمانه و انتفاع ناشی از آن دخالت در  
  رایخطرناک است؛ ز  یاهی اطلاق، از نظر رو  روش  اند.داشته  یکه نقش کمتر  شودیمنجر م

افراد    نقش  ق یدق  یاز بررس  ، یی قاعده تساوااجر   یسادگ  لیدادگاهها ممکن است به دل
و کاهش    قیدق  قاتیی تحقا بر   زهیانگ  فیامر در بلندمدت موجب تضع  نینظر کنند. ا  صرف

مشارکتش، مسؤولیت    زان ینظر از م  صرف  داندیکه م  ی. مرتکبشودیاحکام م یبازدارندگ
  دای در ارتکاب جرم پ  یی همکارابر   یشتریب  زهیاست، انگ  ی مساو  نیریبا سا  ت یاو در نها

پ  کندیم   جابیا  حیصح  یگذاراساس، قاعده  ن ای  بر  خواهد کرد. از اعمال اصل   شیکه 
  نییدر فرض تعذر تع  یمشخص شود و حت  قیبه طور دق  کیهر شر  گاهینقش و جا  ،یتساو

مسؤولیت    لیاز عوامل تعد  یکیمراتب نقش (مباشر، مسبب، معاون) به عنوان    ق،یسهم دق
به فاعل سازگار است    جهینت  ی عرف  ستنادا  ی فقه  یهم با مبان  یکردروی  ن ی. چنشودلحاظ  

 مسؤولیت و مشارکت.  ان ی تناسب م تیضمان و رعا یسازیشخص  یو هم با اصول حقوق 
 

 یفریرکیغ  یهامبهم رأی به حوزه ای حیناصح یتسر -٣-٣
بالقوههایاز نگران  یکی   تسری، امکان  ۷۹۹شماره    هیرو  در خصوص رأی وحدت  ی جد  ی 
حوزه  ةضابطیب به  مدن  یدعاو  ژهیبو  ،یفریرکیغ  یهاآن  خسارت    یمسؤولیت  جبران  و 

ا  یناش ناش  نی از تعدد اسباب است.  مالِ  با    یرأی در بستر خاص «رد  و  از جرم سرقت» 
بی اثر  که دادگاه پس از    یی شده است، جا  درصا  ییاستثنا  یِ اثبات  یبستهاهدف رفع بن
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-افراد ذی  سهم  نییاز تع  یو در مواجهه با عجز واقع  قتیکشف حق  یتمام ابزارها  بودن 
ناگزمدخل توز  ری،  در مقابل، منطق رسشودیمسؤولیت م  ی مساو  عیبه  بر   یمدن  یدگی. 

 .است ریمسؤولیت متناسب با درجه تأث نییو تع ان یهر عامل ز یدقت در احراز سهم واقع
کارگ تساو  دیق  یب  یریبه  قاعده  شرط  دعاو  یو  بهره  ،یمدن   یدر  از    یریگبدون  کامل 

فن   هاینظر  حساب  یکارشناس  ساز  ان یجر  یرسو  مدل    یهاداده  ای  یعلّ   یوجوه، 
به    یفریک  یقاعده اضطرار  تواندیم  ،یسنجش بدل سازد.    یمیو دا  یاصل عموم  کیرا 

جبران  یکردروی  نیچن کرده  یعدالت  مخدوش  م  یجینتا  ،را  بار  فلسفه    آوردیبه  با  که 
مدن برا  یمسؤولیت  است.  تعارض  پرونده  یدر  در  ع  ی هانمونه،  به  در   سازه  بیمربوط 

اجرا  یفن  یگزارشها  ،یکارمان یچندپ  یهاپروژه اسناد  تفک  ییو  امکان  سهم    کیغالبا 
را    ریکم تقص  کارمان یپ  ،ینیشیپ  یحکم به تساو  کهیدر حال  کند؛یرا فراهم م  کاران مان یپ

پ م  یاصل  کارمان یهمانند  آلودگشماردیمسئول  در  آبر  کی  ییچندمنشأ  ی.    ز، یحوضه 
  دهد،یسهم هر کارخانه را به دقت نشان م  نده،یپخش آلا   یو مدلها  نگیتوریمان  یهاداده

  یرا بر دوش واحدها  یاصل  ندهیآلا   نهیکرده و هز  جادیا  یخطر اخلاق  ،یاما اعمال تساو
 . گذاردیم ندهیآلا کم
  ی ناش  یپزشک  ینهایاقابل تصور است. در ز  زین  گرید  یهادر حوزه  ینادرست  یتسر  نیچن

زنج بال  رهیاز  اسناد  روشن  ینیخطا،  به  پروتکلها  ت  ریتقص   زانیم  یو  عضو  را    میهر  درمان 
.  کند یرا مختل م  سک یر  تیرینظام مد  یرضروریغ  یحال، تساو  ن یبا ا  کند؛ یمشخص م 

تصادمها دادهین  یارهیزنج  یدر  بازساز  کیتلمات  یهاز  م  یو  هر   تواندیصحنه  اثر  رتبه 
مع را  مساو  نیراننده  حکم  صدور  و  ا  یسازد  کارشناس  لها،یتحل  نیبدون  دور    یدقت  را 

 .  زندیم
س  از تساو  یمحابای  ب  می تعم  ،ی گذاراستیمنظر  و    یاقتصاد  یمدهاآیپ  ی قاعده 

در بازار    یتقارن اطلاعات  عدم  جادیا  ،یریشگی پ  زهیکاهش انگ  ز جملها  ینامطلوب  یاجتماع
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.  در پی خواهد داشت  خواندگان   ان یمتقابل م  یو دعاو  یداخل  یهارجوع  دی و تشد  مه،یب
  مال در سرقت» محدود شود   دبه «ر   حیطور صر  به  ۷۹۹است قلمرو رأی    ی ضرور  ن،یابنابر 

  ش یو پ  رددا  یانهیصرفاً نقش قر  یفریرکیغ  یهرگونه استناد به آن در دعاو  و تصریح شود که
  ی مرزبند  نیکار گرفته شود. چن  به  ی کشف سهم واقع  یتهایاز اعمال مساوات، تمام ظرف

  توازن خواهد شد و  مهاریعام و ب  یابه قاعده یفریک یحل اضطرار راه  کی لیمانع از تبد
 . کندیرا حفظ م  یو دقت فن  یمیعدالت ترم ان یم

 ر ییمنافع، تغ  ،یاب یضمان (زمان ارز  زانیمؤثر بر م  یهابه مؤلفه نکردنِ  توجه   -٣-٤
 ارزش مال) 

است که به    یی ها، سکوت آن در برابر مؤلفه۷۹۹  هیرأی وحدت رو  یجد   یاز خلأها  یکی
از جمله زمان    گذارند؛یاثر م  یضمان و تحقق عدالت جبران  زانی م  نییبر تع  م یطور مستق

جبران    ایارزش مال تا زمان رد    راتییو تغ  رمستوفات،یمال، منافع مستوفات و غ  یابیارز
  ومی« مة»،یبالمثل أو الق الضمان چون « هاییهقاعد لیذ هاموضوع نیا ه،یآن. در فقه امام

  ی توجهی. باستبحث شده    ٢ان»یالأداء»، و قاعده «المنافع تابعة للأع  ومی، «١الإتلاف»
ا در    ؛ لیکنحفظ شود   ظاهراً   ، مسؤولیت  یِ اصل تساو  شودیسبب م  رها، یمتغ  ن یرأی به 

 .شود جادیجبران ا یعمل، نابرابر

 
این قاعده فقهی  به این معناست که اگر مالی تلف شود، در صورت مثلی بودن، مثل آن و در صورت قیمی   .١

شود. در آثار برخی فقیهان از آن با عنوان «قاعده» یاد شده و در مباحث مربوط بودن، بهای آن پرداخت می

 )۱۰۷تا، ؛ رشتی، بی۵۳تا، به معاملات مورد استناد قرار گرفته است. (سبزواری، بی
،  ١٣٨١بر اساس این قاعده، هر کس مالک عینی باشد، به تبع، مالک منافع آن هم خواهد بود. (مصطفوی،   .٢

١٧٢ ( 
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زمان وقوع جرم،    نیارزش مال ممکن است ب  ،یمال  میاجر   در:  متیق   یابیزمان ارز الف)
قابل   رییتغ  ی،تورم  ای  داری ناپا  یاقتصاد  طیادر شر   ژهیی حکم، بوازمان کشف و زمان اجر 

مرتکبان را به شدت    یمسؤولیت مال  تواندیم  ،یابیداشته باشد. انتخاب زمان ارز  یتوجه
  یممکن است بزه دیده بخش   رد، یکاهش دهد. اگر زمان وقوع جرم ملاک قرار گ  ای  شیافزا

ی حکم ملاک باشد، ممکن  او اگر زمان اجر   ابد؛ینشده بخود را جبران   یاز خسارت واقع
  یاریمع  چی، ه۷۹۹  هیتورم چند برابر شود. رأی وحدت رو  لیاست مسؤولیت مرتکب به دل

ا بد  نیدر  و  نکرده  ارائه  بعضاً    یرهایتفس  نهیزم  ب، یترت  نیخصوص  و  در    متضادمتفاوت 
 محاکم را باز گذاشته است. 

از ضمان    ی، بخش١منافع متصل و منفصلِ مال:  رمستوفاتیمنافع مستوفات و غ ب)
م ا  شود؛یمحسوب  در مدت  نیبه  اگر مال  که  است  یمعنا    رمجاز یتصرف غ  ای  لایکه تحت 

)، مرتکب  یتجار یبرداربهره ای ،یکرده است (مانند اجاره، سود بانک جادیا یبوده، منفعت
، لیکن  نشده باشد  لیتحص یالفعلاگر منفعت ب حتی ن،یچنمکلف به جبران آن است. هم

 چبران آن قابل بحث است. انتفاع از بزه دیده سلب شده باشد،    نیعرفاً قابل انتفاع بوده و ا

 
افزاید، اما هیچ وجود مستقلی  هایی که بر ارزش عین میمدافع متصل، عبارت است از اوصاف یا کیفیت .١

از آن ندارد؛ مانند فربه شدن حیوان و افزایش بهای آن. فربهی حیوان تنها به اعتبار وابستگی به عین، دارای  

نیز از اوصاف و  ارزش مالی است و نمی  بهای کالا و زمین  تواند از این حالت تبعی خارج شود. افزایش 

 شود. ای محسوب نمی آید و ارزش جداگانه عوارض آن به شمار می

منافع منفصل، ثمره یا حاصلی است که از لحاظ مادی یا حقوقی قابلیت جدا شدن از عین را دارد و ارزش  

می محسوب  میمستقلی  که  و  شود  حیوان  نوزاد  درخت،  میوه  مانند  گیرد؛  تعلق  دیگری  شخص  به  تواند 

محصول زمین (منافع مادی) یا قابلیت سکونت در خانه، امکان سواری گرفتن از حیوان یا استفاده از ماشین،  

 ) ٤١، ١٣٨٩کشتی و هواپیما. (کاتوزیان، 
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منافع نکرده    ن یا  عیتوز  ایبه محاسبه    یااشاره  چیمسؤولیت شرکا ه  م ی، در تقس۷۹۹رأی  
و    شداز مال کرده با  یشتریب  ی بردار  عملاً بهره  کیشر  کیکه ممکن است  است؛ حال آن 

 در بازپرداخت داشته باشد.  یشتریسهم ب
ی  اوقوع جرم و اجر   ان یم  ی ارزش مال در بازه زمان  شیافزا  ای  کاهش:  ارزش مال  رییتغ ج)

ارزش   رییارز، تغ  ای  یاهیاموال سرما  ژهیموارد، بو  یاست. در برخ  یگریحکم، عامل مهم د
ب  تواندیم اول  شیبه مراتب  ا  هیاز ارزش  ممکن    رات،ییتغ  نیباشد. در صورت عدم لحاظ 

  ازسهم شی نقش، بکم  کیخود کاسته و شر  یبَر، از مسؤولیت واقعانتفاع  ی اصل  کیاست شر
 تحمل کند.  یخود بار مال  یواقع

ا  با مسؤولیت در فرض جهل، بدون    یکه اصل تساو   شود یسه مؤلفه، روشن م  ن یلحاظ 
تغ  ، یابیتوجه به زمان ارز   نی را تضم  واقعی عدالت    تواند یارزش، در عمل نم   رییمنافع و 

ابتدا   ،یتساواصل  از توسل به    شیدر هر پرونده، دادگاه پبه نظر بهتر آن است که  کند.  
که    یاماندهیاحراز و اعمال کند و تنها بخش باق  یمال  یها را به کمک کارشناسمؤلفه  نیا

 شود.   میتقس یاست، به طور مساو ریمحاسبه ناپذ
 

 شرکا  ان یبه حق رجوع م یتوجهیب -٣-٥
جرم    یشرکا  انی، عدم اشاره به حق رجوع م۷۹۹  هیرأی وحدت رو  های از نقص  گرید  یکی

 هِ یقاعده «مَن لَهُ الغُنْم فَعَلَ   ه،یدر مرحله پس از جبران خسارت بزه دیده است. در فقه امام
از   شیاز شرکا ب یکیکه اگر  کنندیضمان به قدر سهم به صراحت مقرر م  میو تقس ١الغُرم»

 
بر این اساس، مضمون قاعده ١ به معنای زیان و خسارت است.  رم» 

ُ
بهره، و «غ به معنای سود و  نم» 

ُ
. «غ

گر پیوستگی میان سود و زیان است؛ یعنی کسی که از منافع مالی برخوردار است، متحمل زیانهای آن بیان 

 ].٢٨٤تا، نیز خواهد بود و برعکس [مصطفوی، بی



 

7شماره  | 4دوره   | 1404بهار و تابستان  | نقد و تحلیل آراء قضاییدوفصلنامه      

 

 
 

150 

را    یسهم واقع از خسارت  به نسبت مازاد پرداخت  پرداختخود    ر یبه سا  یکند، حق دارد 
  ی مسؤولیت به طور مساو  هیاول  می که تقس  یدر موارد  یقاعده، حت  نیشرکا رجوع کند. ا

عدالت    تیآن، رعا  تیغا  رای است؛ ز  یمرتکبان جار  ان یم  یانجام شده باشد، در روابط داخل 
 است.  کیشر کیبر ذمه  یبار اضاف ماندنی  از باق یریو جلوگ یثانو
ی ابر   یدیتمه  چیمسؤولیت شرکا در برابر بزه دیده پرداخته و ه  نییصرفاً به تع  ۷۹۹  رأی

  لیاز شرکا به دل یکینکرده است. در عمل، ممکن است  ین یب شیمرحله بعد از پرداخت پ
در بازپرداخت   گران یکل مبلغ حکم را بپردازد و د  ،ییافشار اجر   ای  یبه منابع مال  یدسترس

  ن یا  تواندیم  ،به حق رجوع در متن رأی  حینکنند. فقدان تصر  یامخود اقد  یسهم واقع
به همان صورت در    ،مسؤولیت در برابر بزه دیده  میکند که تقس  جادیبرداشت نادرست را ا

 است.  یی و نها یقطع زین یروابط داخل
در قانون مجازات    متعددیو مواد    یقانون مدن  ۳۱۳و    ۳۰۹،  ۳۰۷مواد  در حقوق ایران نیز  

کننده به موارد، حق رجوع پرداخت  یدر برخ  یمسؤولیت تضامن  رشیضمن پذ  ،ی اسلام
رسمؤمس  ریسا به  را  بنابر ستاشناخته   تیولان  رو  ن،یا.  وحدت  رأی  ا  هیسکوت    ن یدر 

ا با  قانون  ن یخصوص،  م  ی خوانهم  یچارچوب  و  و    تواند یندارد  اختلافات  بروز  موجب 
در سرقت محکوم به    کیکه سه شر  یامثال، در پرونده  یابر   شرکا شود.  ان یم  دیجد  یدعاو

مبلغ را پرداخته    نیا  ییاز آنها به تنها  یکیاند و  تومان شده  ون یلیم  ۱۰۰رد مال به مبلغ  
 ا ی  یسهم واقع   زان یبه م  کی هر    گر،ید  کیبتواند به دو شر  ی است، عدالت اقتضا دارد که و

موجه است، بلکه    یو قانون  یاز منظر فقه  تنهارجوع، نه    نیرجوع کند. ا  ،سهم مقرر در رأی
مناسب    ،از این رو  .کندیم  تیشرکا تقو  ان یدر م  زیپرداخت داوطلبانه خسارت را ن  زهیانگ

مسؤولیت در    میشود که تقس  حیتصر  ،یلیتکم  یرهایتفس  ا ی  هیوحدت رو  اءکه در آر آن است  
  کیو هر شر  ستیشرکا ن  ان یم  ی دیده مانع از اعمال قواعد رجوع در روابط داخلبرابر بزه

  ح، یتصر  نیمطالبه کند. ا  گران یاز د  یخود را بر اساس سهم واقع  یمازاد پرداخت  تواندیم
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کمک    زیدوم» جبران خسارت ن  هیبه تحقق عدالت در «لا   ،یفقه   یبا مبان  یی سوعلاوه بر هم
 خواهد کرد. 

 د یپس از کشف ادله جد لیو تعد یکار بازنگرو ساز  فقدان -٣-٦
 لیو تعد  یی بازنگرابر   حی، نبود پیش بینی صر۷۹۹  هیرأی وحدت رو  یاز خلأها  ی دیگرکی

ادله   کشف  فرض  در  شرکا  جد  ایمسؤولیت  نظام    د یقراین  در  است.  حکم  صدور  از  پس 
و    یکار اضطرار راه  کیصرفاً    ی مسؤولیت بر اساس اصل تساو  میمنصفانه، تقس  یدادرس

  ن ی. اما رأی حاضر، چنرودیبه کار م  یواقع  سهم  نییتعذر تع  طیااست که در شر   ی موقت
شدن نقش    امکان اصلاح نسبتها در صورت روشن  جه،یرا پیش بینی نکرده و در نت  یکارسازِ 
 عملاً به سکوت واگذار شده است.  کیهر شر یواقع

ی حکم، با  اپس از اجر   یحت   ک،یکه مسؤولیت هر شر  کندیم  جابیفردی سازی ضمان ا
 زیشود. قاعده «الغُرم بالغُنم» ن  لیاتلاف، تعد  ای  لایاست  قیدق   زان یم  نییو تع  قتیکشف حق

 اب یخود بار ضمان را تحمل نکند. در غ یاز سهم واقع شیب کسچیآن است که ه یمقتض
  ش یبه مراتب ب یسهم  ه،یی حکم اول ااز شرکا در اثر اجر  یک یممکن است   ،یامکان بازنگر

واقع مسؤولیت  حال  یاز  در  بپردازد،  ایخود  جبران  امکان  قالب    نیکه  در  تناسب  عدم 
 پیش بینی نشده باشد.  یکار قانونو ساز  ای یدادرس

نهادها  در هرچند  موضوعه،  و  چون    ییحقوق  نظر»  دادرس«تجدید  موارد    »ی«اعاده  در 
بازب -الزام  گاهیجا  لیبه دل  ۷۹۹  هیاما رأی وحدت رو  دهند،یحکم را م  ینیخاص اجازه 

  ن ی. اشودیم ریمسؤولیت تفس میدر تقس ییقاعده بسته و نها کیورش، معمولاً به عنوان آ
  د، یجد  یگزارش کارشناس ،یبا کشف مستندات مال   یباعث شود که حت  تواندیبرداشت م

محدود    اریفراهم نشود مگر در چارچوب بس  هیاول  میدر تقس  یشهادت مؤثر، امکان بازنگر  ای
 .یاعاده دادرس
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به پرداخت    کی هر    یبر اساس اصل تساو  کیکه سه شر  یادر پروندهاگر  مثال،    به عنوان 
که نشان   دیبه دست آ  یدیجد  یی حکم، مدارک بانکااند، پس از اجر محکوم شده  سوم  کی
مال را تحصیل کرده اند؛   ٪ ٥٠  کیهر    گرید  کیو دو شردرصد    ٪٩٠  از شرکا  یکی  دهدیم

مسؤولیت در برابر بزه   میبر تقس   یریتأث  چیه  دی جد  قتیحق  ن یا  ،یکار بازنگرو در نبود ساز 
باشد، که   یریگیقابل پ  یرجوع داخل  یدعاو  قیاز طر  دی دیده نخواهد داشت و تنها شا

 و زمان جداگانه است. نهیمستلزم صرف هز
 م یشود که تقس  حیتصر  ،یل یتکم  یهانامهنییآ   قیاز طر  ایکه در متن رأی    لازم بود  ین،ابنابر 

که   یدیجد  لیاست و در صورت کشف دلا   یقاعده قابل بازنگر  کیدر فرض تعذر،    یمساو
 کند.   لیها را تعددادگاه بتواند نسبت کند،یرا روشن م  یسهم واقع 

 در احراز سهم  یو علم قاض  یقراین نوع گاهیدر جا ابهام -٣-٧
و «علم    »ی«قراین نوع  گاهی روشن جا  نیی، عدم تب۷۹۹  هی از ابهامات رأی وحدت رو  یکی

است که در فقه    یدر حال  ن یجرم است. ا  یاز شرکا  کیاحراز سهم هر    ندیادر فر   » یقاض
اعتبار    رهیاست که دا  ییهااز جمله حوزه  ی الناس مال  حقوق  ران،یو حقوق موضوعه ا  هیامام

در    یقاض   یعنی  تر از حدود و قصاص است.در آن گسترده  ی اتکا به علم قاض  کان قراین و ام
مبنا  تواندیم  ی مال  یدعاو قضا  یبر  عرف   ،ییامارات  کارشناسان    یقراین  نظر  و  معتبر 

به مرحله  دن یرس ن،یابرسد و بر اساس آن حکم صادر کند. بنابر  ییمتخصص، به علم قضا
ابزارها،    نیکامل از ا  یریگ  موجه است که پس از بهره  یتنها در صورت  سهم»  نیی«عجز از تع

 بماند.  یباق نییتع رقابلیغ کیباز هم نقش و سهم هر شر
 ی ابیکه دادگاهها بدون ارز  کندیم  جادیخطر را ا  نیا  نه،یزم  نیدر ا  هیرأی وحدت رو  سکوت

قراین   ظرف  ایکامل  از  استفاده  تساو  ماً یمستق  ،یکارشناس  تیبدون  اصل  متوسل    یبه 
منافات   دانندیحل آخر» م  را «راه  یکه اصل تساو  یفقه  یامر نه تنها با مبان  نیشوند. ا
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آ مواد  با  بلکه  قاض  یفریک  یدادرس  نییدارد،  تحص  یکه  به  مکلف  کشف    لیدل  لیرا  و 
 در تعارض است.  زیق.آ.د.ک.) ن  ۱۹(از جمله ماده  دانندیم قتیحق

عنوان  پرونده  به  در  شر  یانمونه،  چند  ربا  کیکه  تجار  ک ی  ش یدر  مشارکت    یمحموله 
بررسداشته داده  ینهایدورب  ری تصاو  قیدق  یاند،  تلفن  یهامداربسته،  و    ، یمکالمات 

بازساز  تواندیم  یبانک  یگردشها اگر قاض  کینقش و سهم هر    یبه  بدون    یمنجر شود. 
نبود اقرار   لیصرفاً به دل ،یدادگستر یکارشناس رسم بهبدون ارجاع  ایقراین  نیتوجه به ا

  یی را کوتاه کرده و علم قضا  قیحکم دهد، در واقع مرحله تحق  یبه تساو  م،یمستق  نهیب  ای
 گرفته است.  دهیرا ناد لیقابل تحص

منجر شود؛   یاقهیسل  یرهایبه تفس  تواند یم نیهمچن  یقراین و علم قاض  گاهیدر جا  ابهام
که   یبداند، در حال   یکاف  ییی علم قضاارا بر   میرمستقیممکن است قراین غ   یقاض  کی

  ، یاختلاف  نیچن  جهیآورد. نت  یرو   یکرده و به تساو  ی تلق  یهمان قراین را ناکاف  گرید  یقاض
است    ی اساس، ضرور  نیا  بر  خواهد بود.   ه»یو خدشه به فلسفه «وحدت رو  هیرو  یثباتیب

 جادیا یارهایو مع یقراین نوع گاهیجا ،یلیتکم یرهایتفس قیاز طر ای هیکه رأی وحدت رو
ا  یمال  یدر دعاو  ییعلم قضا شامل حداقل   دیبا  ارهایمع  نیرا به صراحت مشخص کند. 

تحق مال  ق، یالزامات  سوابق  (مانند  معتبر  قراین  مبتن  ، یانواع  شهادت  انتفاع،  بر    یآثار 
 در رأی باشد.   یعلم قاض  یمستندساز وهیاوضاع و احوال)، و ش
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 نتیجه گیری
از    نظر مشترک  جادیمهم در جهت ا  یکشور تلاش  یعال  وان ید  ۷۹۹شماره    هیرأی وحدت رو

رأی با تمسک   ن یاست. ا ده ید جبران خسارت بزه لیجرم سرقت و تسه یمسؤولیت شرکا
هر   سهم  نییاز تع  یدر فرض «عجز واقع  یمساو  میتقس  ین یب  شیبه قواعد عام ضمان و پ

  ی عمل  یهاو ضرورت  یالزامات قانون  ،یقهف  هایآموزه  ان یاست م  دهی »، کوشیک از شرکا
قاعده  [  یفقه  یپژوهش، با استناد به مبان  نیا  یهایکند. بررس  جادیتعادل ا  ییدستگاه قضا

به رغم نشان داد که رأی مزبور    ،یاهیو رو  ی، قواعد حقوق]بلا حق  یفایاتلاف و است  د،ی
 . مواجه است یجد یهایدر مقام اجرا با کاستعلمی،  یهااز پشتوانهبرخورداری از 

ی احراز «عجز از  ابر   یاتیروشن و عمل  اریاند از: فقدان مععبارت های رأی  رادیا  نیترمهم
 یشرکا بدون توجه به تفاوت نقشها؛ خطر تسر  یاطلاق حکم به تمام  »؛یسهم واقع  نییتع

به عناصر مؤثر بر   یتوجهی ب ؛یو حوزه مسؤولیت مدن  یفریرکیغ یرأی به دعاو ضابطهیب
  ان یبه حق رجوع م  حیارزش مال؛ عدم تصر  رییمنافع و تغ  ،ی ابیضمان مانند زمان ارز  زان یم

و علم  یقراین نوع گاهیو ابهام در جا دیدر فرض کشف ادله جد یکار بازنگرشرکا؛ نبود سازِ 
ب  ندیادر فر   یقاض ایرادهاتوجهیاحراز سهم.  این  به  و هم    یهم عدالت فرد  تواندیم  ،ی 

 . قرار دهد ریتأث را تحتقضایی   هیو انسجام رو تیفیک
 ی و مستند برا  قیدق  یارهای: نخست، معشودیم  شنهادیارائه شده، پ  یلهایبا توجه به تحل

  ن ییتع  یلیتکم  یو آرا  یمشورت  های هینظر  قیاز طر  ای  یسهم در متن رأ  نییاحراز عجز از تع
مشابه    میجرا  ایمحدود به موارد خاص سرقت    حیبه طور صر  یرأ  یشود. دوم، قلمرو موضوع

نقشها و    کیشود. سوم، تفک  یریگشیپ  گرید  یهاناخواسته آن به حوزه  یگردد تا از تسر
  یشود و تساو  تیضمان رعا  میدر تقس  هیشرکا به عنوان اصل اول  ان یم  تیسبب  هایدرجه

غ بخش  به  تع  ریصرفاً  فراشود محدود    نیی قابل  در  چهارم،  استفاده   ندی.  سهم،  احراز 
  ی باشد و مستندساز  یالزام یو علم قاض رقراین معتب ،یکارشناس یتهایاز ظرف یحداکثر
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در    یشرکا و امکان بازنگر  انیحق رجوع م  ینیب  شیپ  تاً،ی. نهاشوددر حکم درج    ندیفرا  نیا
ناعادلانه مسؤولیت     عیمانع از توز  تواند یم   د، یمسؤولیت در صورت کشف ادله جد  میتقس
 . شود
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 الإسلامي التابعة لجماعة المدرسین 
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  کم، یو    ستیحلال و الحرام، جلد ب  انیب  ی)، مهذب الاحکام فتای(ب  یدعبدالاعلیس  ،یسبزوار  -١١
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 زان یجلد اول، چاپ دوم، تهران، م
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 المرتضویة لإحیاء الآثار الجعفریة 
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 ی تهران، مرکز نشر علوم اسلام
(ب  ،یمصطفو -١٩ مؤسسة تایمحمدکاظم  قم،  وموردا،  ومدرکا  معني  فقهیة  قاعدة  مائة  القواعد   ،(
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 مقالات 
مسؤولیت منصفانه   هینظر  شنهادیو پ  یقانون مدن  ١٢١٦بر ماده    ینقد  ،)١٣٩٩(  رضای, علنیآب -٢٢

),  ٨(٣,  یقیو توسعه در حقوق تطب  ق ی). فصلنامه تحقیقیمطالعه تطب(  نیدر مورد صغار و مجان
٥٣- ١٥  .doi: 10.22034/law.2021.526076.1058 

آباد  یحاج -٢٣ احمد (یده  اسلام  ،)١٣٩٥,  قانون مجازات  در  در جرم»  . حقوق  ١٣٩٢ی«شرکت 
 . ٣٦-٧), ٥٠(١٣, یاسلام

آن.   یبا هدف اصلاح عمل  یمجازات تبع  ینظر  یبازخوان  ،)١٤٠٢(  امیفروزنده, پ  د؛ی, فریمحسن -٢٤
 doi: 10.22081/phlq.2024.68287.1051.  ٢٨-٧), ٢(٢فلسفه حقوق, 

https://doi.org/10.22034/law.2021.526076.1058
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نقد١٣٨١(  ی مصطفدیس  ،یمصطفو -٢٥ تابع  ی)،  قاعده  اع  تیبر  از  حقوق    انیمنافع  و  فقه  در 
   ١موضوعه، صباح، شماره 

بودن مجازات.  ی در پرتو اصل فرد یشخص حقوق یفریمسؤولیت ک ، )١٣٩٧فاضل (دی, سینور  -٢٦
تحق تطب  قیفصلنامه  حقوق  در  توسعه   :doi.  ٣٦٣- ٣٤٦),  ٢(٢,  یقیو 
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