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Abstract 
This research examines the tensions and 
interactions between human and non-human 
environmental victims from an indigenous 
justice perspective. The research begins by 
outlining the general outlines of victimology 
as a new field of intellectual engagement. 
Human victims of environmental harm are not 
widely recognized as victims of ‘crime’. 
Moreover, within the category ‘victim’, the 
non-human environmental victim is seldom 
considered worthy of attention. From the 
perspective of indigenous justice, 
victimization can be understood within the 
framework of environmental justice (in which 
the victim is a human), ecological justice (in 
which the victim is a specific environment), 
and species justice (in which the victim is an 
animal or plant). A hierarchy of victims can be 
identified between and within each of these 
categories. One response to this hierarchy is to 
emphasize the concept of equal victimhood 
(the idea that all species should be considered 
equal or that the natural environment is 
valuable in itself). However, the eco-justice 
approach adopted in this article argues that 
context (both social and ecological) is vital to 
understanding and responding to specific 
instances of environmental victimization. 
Particular circumstances must be taken into 
account in the conceptualizations of 
victimization and in the moral weighing up of 
interests and harms in any given situation. 
Keywords: Non-Human Environmental 
Victims, Eco-justice, Hierarchy of Victims, 
Environmental Victimisation. 

  چکیده
دیدگان انسانی و ها و تعاملات بین بزهبه بررسی تنش پژوهشاین 

 پژوهشپردازد. زیستی از دیدگاه عدالت بومی میغیرانسانی محیط
اي جدید از عنوان حوزهشناسی بهدیدهبا ترسیم خطوط کلی بزه
هاي دیدگان انسانی آسیبشود. بزهتعامل فکري آغاز می

شوند. دیدگان جرم شناخته نمییستی عمدتاً تحت عنوان بزهزمحیط
وجه ت موردندرت دیدگان غیرانسانی بهبندي جرم نیز، بزهدر دسته
تواند در دیدگی میگیرند. از دیدگاه عدالت بومی، بزهقرار می

دیده انسان است)، بزهکه در آن ( زیستیارچوب عدالت محیطهچ
) و هستندهاي خاص دیده محیطبزه که در آن( شناختیعدالت بوم

) هستنددیده حیوانات و گیاهان بزهکه در آن ( ايعدالت گونه
دیدگان میان و درون هریک از این مراتب بزهمفهوم پیدا کند. سلسله

مراتب، تأکید ها قابلیت شناسایی دارد. یک پاسخ به این سلسلهدسته
ها ن ایده، همه گونه(بر اساس ای دیدگی استبر مفهوم برابري بزه

 نفسه ارزشمندفیشوند یا اینکه محیط طبیعی گرفته  باید برابر در نظر
است). با این وجود، رویکرد عدالت بومی استفاده شده در این 

شناختی) براي کند که بستر (هم اجتماعی و هم بومبیان می پژوهش
زیستی ضروري دیدگی محیطدرك و پاسخ به موارد خاص بزه

دیدگی و در ارزیابی اخلاقی سازي بزهشرایط خاص در مفهوم است.
  ها در هر موقعیت خاص باید در نظر گرفته شود.منافع و آسیب

زیستی، عدالت دیدگان غیرانسانی محیطبزه :واژگان کلیدي
  .زیستیدیدگی محیطدیدگان، بزهمراتب بزهبومی، سلسله
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  پیشگفتار مترجمین
یکی از آثار بسیار مهم پرفسور راب وایت؛ استاد ممتاز دانشگاه تاسمانی استرالیا است که در  پژوهش این

 در هاعدالتیمحیطی، بی زیست عدالت منظر زمینه حقوق محیط زیست آثار ارزشمند متعددي دارند. از
 ما توجه محیطیزیست عدالت. است زیادي هايشکاف داراي بودن متنوع عین در آن متفاوت هايحوزه

 نابرابر شدن قربانی و آلوده هايمحیط با برخورد در انسانی جوامع که کندمی متمرکز مشکلاتی بر را
 خاص طبیعی هايمحیط نابودي از محیطی زیست عدالت. کنندمی تجربه هوایی و آب تغییرات با مرتبط

 اينمونه هااقیانوس در پلاستیک ازيرهاس از ناشی خطرات که کندمی صحبت هاي انسانیفعالیت دلیل به
  .دارد امر این از حکایت که است

 است ناپایداري دنیاي در گیاهان و حیوانات شکننده وضعیت شناختن رسمیت به مستلزم هاگونه عدالت
 و هاتهدیدها، خطرات، آسیب .هستیم هازیستگاه تخریب و زیست محیط تخریب شاهد آن در همواره که
 و زندگی براي بهتر و ترامن مکانی به را جهان تا دارند قرار هنجاري هايتلاش مرکز در هاعدالتیبی

 رفاه به که است اهمیتیدهنده نشان زیستمحیط حقوق گستره در تحولات. کنند تبدیل شکوفایی
 دوجو مقرراتی و قوانین تقویت براي هماهنگی هايجهان، تلاش سرتاسر در. است شده داده محیطیزیست
  .کنندمی محافظت زیستمحیط گسترده تخریب با مواجهه در جوامع و هاها، اکوسیستمگونه از که دارد

 با مقابله و محیطیزیست هايآسیب به پرداختن براي المللیبین و محلی، داخلی سطوح در اقداماتی
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 .است انجام حال ند، دردهمی تداوم و ایجاد را هاییآسیب چنین که متخلفانی و هافعالیت از دسته آن
 مفاهیم و داد گسترش را حقوقی هايظرفیت باید که معنا است این به هاآسیب میزان و موضوعات دامنه
 طریق متخصص، از پرسنل با زیستمحیط اختصاصی هايدادگاه ایجاد. افزود آن بر را حقوقی جدید
. است طبیعت) ضروري بر حق و لمسا زیست محیط داشتن بر حق (مانند جدید قانونی هايحق اعمال
 عدالت پیشبرد براي راه بهترین مورد در خلاق تفکر و موجود قوانین هايمحدودیت از انتقادي تحلیل

، کنندهپرداختکننده اکوساید، آلوده مانند مفاهیمی. است حیاتی فرایند این محیطی، درزیست و اجتماعی
 هايدادرسی و قوانین به و شود داده توضیح تفصیل به دبای محیطیزیست ترمیمی عدالت و احتیاط اصل
  .شود تبدیل مدنی و کیفري عادي

) ؛ از این 1، 1403سبز است (وایت، شناسی ترین مباحث حوزه بزه دیدهبزه دیدگان غیرانسانی از مهم
خش آثار بومی ن اثر را بر عهده گیرند تا الهام بایترجمهرو مترجمین بر آن شدند تا با نهایت تلاش خود 

ن اثر، بر مترجمین منت نهادند ایترجمهشده در نظام حقوقی ایران باشد. پرفسور راب وایت علاوه بر اجازه 
 و دیباچه مختصري را نیز مرقوم فرمودند که در ذیل آمده است.

  دیباچه پرفسور راب وایت بر ترجمه حاضر
ها و انقراض گونه، یمیاقل راتییاز جمله تغست، یز طیمؤثر بر مح یجهان يهاقصد دارد بحران دیباچه
 میو توسعه مفاه تريقو یطیمحستیز نیبه قوان ازیو آب را برجسته کند. در پاسخ، ن نیهوا، زم یآلودگ
در قانون  ي. نوآورخشدرا محافظت و بهبود ب یو اجتماع یکیوجود دارد که رفاه اکولوژ دیجد یحقوق
 يچه اکنون برا ما به آن ندهیاست. آ ازیسراسر جهان، به شدت مورد ن در يگریمانند هر کشور دران، یدر ا
و جو خود انجام  نیریآب ش يهاستمیساهان، یگوانات، یمؤثر بر مناظر، ح يهابیآس میو ترم يریشگیپ
مقاله متشکرم و خوشحال  نایترجمهاز بابت  انشیو دانشجو زیوند عز یحاج نیاز ام دارد. یبستگ میدهیم

  1».رندیگیآثار را بر عهده م نایترجمهه هستم ک
                                                   
1- The Foreword is intended to highlight the global crises affecting the environment, which include 
climate change, species extinction, and air, land and water pollution. In response, there is a need 
for stronger environmental laws and the development of new legal concepts that will protect and 
improve ecological and social wellbeing. Innovation in law is urgently needed in Iran as it is in 
every country around the world. Our future depends on what we do, now, to prevent and repair the 
harms affecting our landscapes, animals, plants, freshwater systems, and atmosphere. I would like   
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  مقدمه
هاي سازمانی وابسته به زیستی به مطالعه فرایندهاي اجتماعی و واکنششناسی سبز یا محیطدیدهبزه
گونه مطالعات ها تمرکز اصلی این). معمولاً انسان2015زیستی اشاره دارد (وایت، دیدگان جرایم محیطبزه

بررسی شده است، موجودات غیرانسانی  پژوهشطور که در این همان، این وجود ). با2013هستند (هال، 
زیستی در نظر هاي محیطدیدگان آسیبعنوان بزهتوانند بهها و حیوانات هم میمانند درختان، رودخانه

  دیدگان را دارد.حاضر قصد بررسی این گروه از بزه پژوهشگرفته شوند و 
زیستی از دیدگاه دیدگان انسانی و غیرانسانی محیطو تعاملات بین بزهها به بررسی تنش پژوهشاین 

 گیدیدشود: نخست برجسته کردن حالت بزهطور خاص دنبال میپردازد. سه هدف بهعدالت بومی می
شناسی دیدهطور خاص و بزهشناسی سبز بهاي نوظهور و مهم در جرمعنوان حیطهموجودات غیرانسانی به

دیدگی. در آخر نقد مراتب بزهسپس در نظر گرفتن موقعیت موجودات غیرانسانی در سلسلهطور عام. به
در نظر گرفتن مشکلات طریق دیدگی براي موجودات انسانی و غیرانسانی از مفهوم برابري بزه

  هاي مخصوص.موقعیت
شود. غاز میاي جدید از تعامل فکري آعنوان حوزهشناسی بهدیدهبا ترسیم خطوط کلی بزه پژوهش

زیستی خود عمدتاً هاي محیطدیدگان انسانی آسیبتازگی این حیطه تحقیقاتی در این است که بزه
غیرانسانی  اتزیستی، موجوددیدگی محیطبندي بزهشوند و همچنین درون دستهدیده جرم شناخته نمیبزه
بر  خوددیدگان دو دسته از بزه . کمبود نسبی توجه و واکنش رسمی به هرشونددر نظر گرفته میندرت به

  دلالت دارد.روابط پیچیده قدرت، کنترل و منفعت 
ارچوب سه حوزه مشترك عدالت و هدیدگی در چ)، بزه2013از منظر عدالت بومی (وایت، 

دیده انسان است) ؛ عدالت بزه در آن زیستی (کهتواند مفهوم داشته باشد: عدالت محیطدیدگی میبزه
دیده حیوانات بزهدر آن  اي (که) ؛ و عدالت گونههستندهاي خاص دیده محیطبزهدر آن ه شناختی (کبوم

که دلایل  طورشود مهم است، همان). در این ساختار، هر کس یا هر چیزي که قربانی میهستندو گیاهان 
ضوع یکی از شوند یا خیر، اهمیت دارد. این مودیده در نظر گرفته میاند بزههایی که آسیب دیدهآن

                                                                                                                             
to thank dear Amin Hajivand and his students for translating this article, and I am very happy that 
they are taking on the task of translating these works 
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  مفاهیم اصلی پژوهش حاضر است و در ادامه مورد بحث قرار گرفته شده است.
ها قابلیت شناسایی دارد. یک پاسخ به این دیدگان میان و درون هریک از این دستهمراتب بزهسلسله

ابر در نظر ها باید بر(بر اساس این ایده، همه گونه دیدگی استمراتب، تأکید بر مفهوم برابري بزهسلسله
). با این وجود، رویکرد عدالت بومی استفاده شده در نفسه ارزشمند استفیشوند یا اینکه محیط طبیعی 

شناختی) براي درك و پاسخ به موارد خاص کند که بستر (هم اجتماعی و هم بومبیان می پژوهشاین 
ی و در ارزیابی اخلاقی دیدگسازي بزهزیستی ضروري است. شرایط خاص در مفهومدیدگی محیطبزه

  د.نها در هر موقعیت خاص باید در نظر گرفته شومنافع و آسیب

  زیستیدیدگان محیطعنوان بزهموجودات غیرانسانی به -1
زیستی از گذشته از نظر اجتماعی و حقوقی نادیده گرفته شده، کم اهمیت جلوه داده هاي محیطآسیب

وایت و ) و (2013اند (هال، شکل بودهنیز بدین دیدگان آن ه، بزهو در نتیج اندشده یا مبتذل شمرده شده
کند زیستی را معین میدیدگی محیط). براي مثال در گزارشی که خطوط کلی جرم و بزه2014هکنبرگ، 
زیستی نسبت به سایر جرایم سنتی فاقد از نظر تاریخی تحقیقات در مورد جرایم محیط«کند که مشاهده می

فرض است که جرم بخشی از این مسئله ناشی از این پیش». شناختی بوده استوشعمق نظري و ر
کنند، آسیب ممکن است پراکنده همیشه نتیجه فوري ایجاد نمی«دیده است یعنی زیستی فاقد بزهمحیط

  ).2، 2011(اسکینیدر، » باشد یا براي مدت طولانی کشف نشود
ر برخی ها، صنعت و دزیستی توسط دولتآور محیطانهاي زیدر ادامه این موضوع با اغماض فعالیت

زیستی عمدتاً هاي محیطدیدگان آسیببزه«شود. در نتیجه، موارد، جوامع خاص و کل جامعه ترکیب می
ً بر دیدهشوند و بنابراین از دیدگاه سنتی بزهدیدگان جرم شناخته نمیعنوان بزهبه شناسی که عمدتا

، علاوه بر این ).2، 2011(اسکینیدر، » شوندنی است، کنار گذاشته میساختارهاي متداول جرم مبت
شناسی به حیوانات اي انسانی نیست. براي مثال، تفسیرهاي اخیر جرمزیستی فقط تجربهدیدگی محیطبزه

ی، هاي قضایکه اذعان دارند که در قانون، در اکثر حوزهدرحالی. انددیده توجه کردهعنوان بزهغیرانسانی به
  ).2017بندي شوند (فلین و هال، دیدگان جرم طبقهعنوان بزهتوانند بهحیوانات غیرانسانی نمی

دیدگی پذیرفته است هاي اجتماعی را براي تعریف بزهطورکلی رویکرد آسیببه پژوهشاین 
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ادعا  ) و2007شود (هیلارد و تومبز، شناسی گفته می) که گاهی به آن آسیب اجتماعی2016(پمبرتون، 
مهم آسیب را به رسمیت بشناسند؛  اقسامتوانند کند که تعاریف قانونی بیش از حد محدود هستند و نمیمی

اي مخصوص ناظر به نحوه ساخت اجتماعی و حقوقی آسیب به حیوانات غیرانسانی در مطالعه، بنابراین
  ).2017(سولوند،  شرایط خاص صورت گرفته است

شود، بلکه ذاتا کند این است که از علل طبیعی ناشی نمیاجتماعی میچه یک آسیب اجتماعی را آن
ً بر حال، درحالیشود. بااینها ایجاد میتوسط انسان نیازها، حقوق و رفاه  اساسکه آسیب اجتماعی عمدتا

شناسی سبز به عنصر غیرانسانی و انسانی توجه داشته است )، جرم2016شود (پمبرتون، انسان تعریف می
است.  دیدهبزهعنوان ). این امر فراتر از صرفاً در نظر گرفتن اضافی حیوانات غیرانسانی به2013ت، (وای

توانند در شرایط خاص هاي خاص همه میگیاهان و اکوسیستم، ها، حیواناتها، کوهبراي مثال رودخانه
  ).2011پرستون، ) و (2003دیده در نظر گرفته شوند (کولینان، عنوان بزهبه

د که غیرانسان را در ندهدیده را گسترش میشک تعریف بزهتر از حقوق و عدالت بیعاریف گستردهت
شود. دیدگاه عدالت بومی آن را در قالب موضوع یا شیء خاصی که هاي مفهومی مختلف شامل میحوزه

. ها هستندانسان دیدهبزه-زیستیعدالت محیط ):2013کند (وایت، بندي میارچوبهآسیب دیده است، چ
آیند تا کیفیت زندگی انسان را گسترش حقوق انسانی یا اجتماعی به نظر می در مقامزیستی حقوق محیط

 تنها هاانسان. هستند خاص هايمحیط دیدهبزه-شناختیدر حال حاضر و آینده بهبود بخشند؛ عدالت بوم
-ايعدالت گونهشوند؛  حفظ نخودشا خاطر به باید که هستند پیچیده هاياکوسیستم عناصر از یکی
حیوانات و گیاهان هستند. حیوانات حق ذاتی دارند که تحت آزار نباشد و گیاهان حق دارند که  دیدهبزه

  از تخریب زیستگاه به حدي که تنوع زیستی را تهدید کند، رنج نبرند.
تنها باید با نهزیستی دیدگان جرایم محیطزیستی و بزهبنابراین، تحقیقات در مورد جرایم محیط

زیستی، هایی که وقتی عدالت محیطعلاقگی نسبی به این حوزه مقابله کنند، بلکه باید با پیچیدگیبی
دیدگی کنند. بزه مقابلهآیند نیز شوند، به وجود میاي سرانجام جدي گرفته میشناختی و گونهبوم

است، متداولی  افتد. این پدیدهتفاق میهاي متنوع ادهد و در مکانزیستی به اشکال مختلف رخ میمحیط
ها در مورد حیوانات هاي کیفی مهمی در رابطه با ماهیت، پویایی و جدیت آسیباگرچه تفاوت

 هاي انسانی وجود دارد.هاي گیاهی و جمعیتها، گونهغیرانسانی، اکوسیستم
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وجودات غیرزنده از اصطلاح شیء طبیعی براي وصف م میلادي1972در سا مفسرانی مانند استون 
جانوران یا حیات حیوانی معمولاً از طریق استفاده از  .اندها استفاده کردهها و اقیانوسها، کوهمانند رودخانه

حیات وحش «جمله  ازهاي مختلفی توان آن را به دستهشوند که میاصطلاح حیوانی به کار گرفته می
که حیات گیاهی معمولاً ذیل گروه بزرگ لیتقسیم کرد، درحا» هاي در معرض خطرگونه«و » بومی

  ).2009سانکوف و وایت، ) و (2013رود (بیتس، پوشش گیاهی به کار می
اي فعال از جوامع گیاهی، حیوانی و مجموعه«عنوان المللی مهم بههاي بینها در کنوانسیوناکوسیستم
اند تعریف شده» لی تعامل دارندعنوان یک واحد عمها که بهها و محیط غیرزنده آنمیکروارگانیسم

عنوان موجودات چه را که به). در مجموع، این موجودات آن1992(دبیرخانه کنوانسیون تنوع زیستی، 
براي مثال اشیاء طبیعی، درختان و  دهند.توان توصیف کرد، تشکیل میزیستی غیرانسانی میمحیط
و اراده حقوقی  نمایندگیدر نتیجه همین امر فاقد  و اندها از نظر تاریخی فاقد حقوق قانونی بودهجنگل

کنند که منافع ذاتی اشیاء طبیعی باید از طریق اقدامات حقوقی توسط . برخی استدلال میاست شناخته شده
  ).1972استون، ) و (2003ها، حمایت شود (کولینان، عنوان قیم یا متولی آنها بهخود اشیاء، به وسیله انسان

هاي گوناگون، از هایی در درجهزیستی مشمول بحثموجود غیرانسانی محیطدر نظر گرفتن 
هاي خاص است. هر اکوسیستم از عناصر هاي منظره فردي و موجودات زنده خاص تا اکوسیستمویژگی

ها) ها و قارچها) و عناصر زنده (گیاهان، حیوانات، باکتريها و مولکولغیرزنده (هوا، آب، خاك، اتم
). هنگامی که تخریب، تنزل یا تقلیل این موارد به نحوي که در حقوق 2005است (مرچنت،  تشکیل شده

توان گفت که آسیب رخ داده است. این به مواردي اشاره شود اتفاق بیفتد، میزیست جرم تلقی میمحیط
به واسطه فعل  ها هستند، از نظر حقوقیها و مناظري که قسمتی از آندارد که گیاهان و جانوران و زیستگاه

  شوند.دیده در نظر گرفته میطور که در قانون مخصوص آمده است، آسیبهاي خاص، همانفعلو ترك
زیستی درگیر نیستند، بلکه همه نفسه با جرایم محیطزیستی فیهاي محیطتنها قوانین و دادگاهنه
شوند. در مورد جرم شناخته نمید، ذاتا نشوزیستی وارد میهایی که به موجودات غیرانسانی محیطآسیب

گونه که توسط نهادهاي تنظیمی و عدالت کیفري رفتاري آنکج زیستیهاي محیطجرایم بومی و آسیب
مکررا تعریف شده است، اغلب به انحراف از استانداردهاي معین و مقررات مجوزدهی اشاره دارد. 

براي معمولاً زیستی رچسب جرم محیطکند، باشاره می میلادي 2010در سال طور که بریکنل همان
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شود که در غیر این صورت قانونی یا داراي مجوز هستند، مانند ماهیگیري رفتارهاي مشخصی استفاده می
بر استانداردها، درختان. این معیار (یعنی معیاري مبتنی غیرقانونی، شکار غیرقانونی و قطع غیرقانونی

  کند.ت وحش به اندازه سطوح آلودگی، توسعه پیدا میها) به مراقبت از حیاها و سهمیهکمیت
شوند، میزانی زیستی متحمل مییک ملاحظه مهم در مورد آسیبی که موجودات غیرانسانی محیط

توانند و باید برخوردار هستند و می قانونیارزش ذاتی خود از حمایت  مبناياست که این موجودات بر 
دیدگان نیابتی که ارد ناظر به آسیب به موجودات غیرانسانی، بزهباشند. قابل توجه است که در برخی مو

هاي غیرزنده) شناخته هاي زیستی خاص و محیطها به گروهعنوان نماینده جامعه متاثر (از جمله آسیببه
اند. براي مثال، اهداف فرایندهاي ترمیمی و درمانی پذیرفته شده جهتشوند، توسط دادگاه خاصی می

تر در کنفرانس عدالت ترمیمی در نیوزیلند به نمایندگی رئیس انجمن بهبود رودخانه پایینیک رودخانه 
زیست زیست در قانون نیوزیلند و رویه قضایی دادگاه محیطوایکاتو مطرح شد و به صورت کلی، محیط

  ).2014، 2008شود (همیلتون، دیده تلقی میعنوان بزهبه
دیدگان عنوان بزههاي آینده بهافع عمومی نیز براي معرفی نسلزیستی در راستاي مندادخواهی محیط

زیست و جانداران غیرانسانی نیز دیدگان شامل محیطزیستی استفاده شده است که بزهجرایم محیط
بستگی دارد ها ها و شرایط آنشوند، هرچند موفقیت این دادخواهی به مکان رسیدگی پروندهمی

  ).2011پرستون، ) و (2009هتا، ) و (2008گراث، (مک
هاي آلوده زیستی مربوط به آبهاي دیوان عالی هندوستان در قضاوت در مورد مسائل محیطپرونده

هاي مشابه در استرالیا براي حفاظت )، اما تلاش2009اند (مهتا، از اصول کلی منافع عمومی حمایت کرده
، ویژگی پایدار وجود). با این 2008گراث، (مک هاي خاص با موفقیت کمتري روبرو بوده استاز گونه

به جاي تکیه بر ها از طبیعت دارد و انسان استقلالاین نوع دادخواهی این است که میل به بازتولید ایده 
  ).2012(راجرز،  استوار است هامنافع شخصی انسان رزیستی بارزش ذاتی موجودات غیرانسانی محیط
هاي هاي دادگاه در برخی حوزهین اصلاحات قانونی و تصمیمبهبود قوانین رفاه حیوانات و همچن

ها و ها، نهنگ(مانند دلفین عنوان ذیحقهاي خاص بهقضایی که به سمت به رسمیت شناختن گونه
اي به سمت جایگاه حقوقی و قدردانی از هاي گستردههستند، دلالت بر گرایش متمایلها) میمون
زیست، جنگل و تغییرات تصمیم اخیر وزیر محیط ت غیرانسانی دارد.شده توسط موجوداهاي تجربهآسیب
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عنوان بازان باید بهآب«با این بیانیه که توسط مقام مرکزي حیوانات صادر شده است که  هندوستاناقلیمی 
، براي ممنوعیت »شناخته شوند و در نتیحه باید حقوق مخصوص خود را داشته باشند »اشخاص غیرانسانی«

 ).2013هینچی، و  (بانکرافت نیز قابل توجه است هاي دلفینهانمایش

  محوريبوم  -2
دیدگاهی اشاره  محوري بهدیدگی در نهایت به دیدگاه و فلسفه بستگی دارد. براي مثال، بومتعریف بزه

) 1999(بري،  داندها ذاتا ارزشمند میاز هر ارزش ابزاري یا مفید براي انسان جدازیست را دارد که محیط
بر چندین اصل مهم مبتنی است که به ارزش  محوريبوم). اساسا، 2011پرستون، ) و (2015دلوسیا، و (

زیست ممکن ). حفاظت از محیط2013شود (ویلیامز، ذاتی طبیعت (شامل گیاهان و جانوران) مربوط می
چیزي قابل  عنوان موضوعی ذیحق یااست بر اساس یکی یا ترکیبی از مفاهیم حقوق طبیعت (چه به

حمایت) و وظایف نسبت به طبیعت (ارزش ذاتی آن که بنابراین یک تعهد اخلاقی و وظیفه مراقبت را 
  ).2010سازد) باشد (فیشر، الزام می

عنوان ها را بهمحوري این است که موجوداتی مانند حیوانات، گیاهان و رودخانهیک جنبه اساسی بوم
، زیرا منافع در نظر بگیردها هستند، محافظت از سوي انسان سزاوارکه  دارندگان بالقوه حقوق و یا اشیایی

). 2007یعنی شایسته احترام و به رسمیت شناختن بیشتر (شلوسبرگ، ، شوندها از نظر فلسفی مهم تلقی میآن
ها تمرکز دارد و زیست که بر حقوق انسانحفاظت از محیط رایجتواند با رویکردهاي میموضوع  این

محوري کند، در تعارض باشد. انسانمحور تعریف میهاي انسانزیست را در قالبین غالبا محیطهمچن
محوري ). از طرفی، بوم2015دهد (دلوسیا، ترجیح میها ها و منافع آنها و منافع انسانی را بر غیرانسانانسان

زیست تنها با ارجاع به محیط محورانه، آسیب بهانسان دیدگاهداند. از طبیعت را داراي ارزش ذاتی می
  ).2006(لین، داراي اهمیت است فرهنگی)  و شناختیهاي انسانی (مانند اقتصادي، زیباییارزش

یافته جانبه یا ترکیبی عدالت بومی، بر اساس به رسمیت شناختن حقوق و اجتماع توسعهدیدگاه سه
تصویب شد، میلادي  2008دور که در سال منافع غیرانسانی استوار است. براي مثال، قانون اساسی اکوا

(ایزدبانویی در تمدن اینکایی  طبیعت یا پاچاماما«کند به حقوق طبیعت است که ادعا میناظر داراي اصولی 
خیزي است)، جایی که حیات تولید شده است و وجود دارد، حق وجود، پایداري، حفظ که منشاء حاصل
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هاي گونه اعلامیهاین». رکردها و فرایندهاي تکاملی خود را داردهاي حیاتی، ساختار، کاو بازسازي چرخه
که اهمیت به رسمیت شناختن و د، یعنی درحالینبخش) خوانده شورسمی شاید باید آرمانی (همچنین الهام

ها هاي مشخص و ملموسی در مورد چگونگی اجراي آنکنند، راهنماییتأیید حقوق خاصی را اعلام می
  ).2011وجود ندارد (والترز، به بهترین نحو 

کره و جانداران غیرانسانی ارزش ذاتی زیست کنند که:ها از این دیدگاه حمایت میبا این همه، آن
جرایم  ازها ها است. هنگامی که آنها براي انساندارند که مستقل از ارزش سودمند یا ابزاري آن

تواند از دیده هستند. این آسیب میانسانی نیز بزهکره و جانداران غیربینند، زیستزیستی آسیب میمحیط
  ).143، 2011(پرستون،  محورانه نیستشناختی سنجیده شود؛ نیازي به ارزیابی انساندیدگاه بوم

ارچوب حقوق زمین بیان شده است، هحمایت از گسترش حقوق قانونی نسبت به اشیاء طبیعی نیز در چ
کننده و حق بر انجام دادن را به نحوي که منعکس حق بر بودن ه چیزمشود که هاستدلال میجا مثلاً در آن

شود. ها نیز میشامل موجودات غیرزنده مانند رودخانهاین مورد . هسته و ویژگی خود باشد، دارا هستند
یک  مثلا، حقوق زمینی به کار گرفته شده نسبت به یک رودخانه شامل مفهوم زیر از حقوق خواهد بود:

حقوق بشر است) حق جریان داشتن خواهد بود. اگر  مانند ودخانه (که جایگزین رودخانهحق اساسی ر
یک بدنه آبی نتواند جریان یابد، رودخانه نخواهد بود و بنابراین بستر جریان داشتن (با فرض وجود آب 
ر کافی) براي وجود یک رودخانه ضروري است؛ بنابراین، از دیدگاه رودخانه، ساختن سدهاي زیاد د

مقابل آن و استخراج آب به حدي که جریان آن را به دریا دریا متوقف سازد، نقض حقوق زمینی آن 
  ).118، 2003(کولینان،  خواهد بود

رویکردهاي مختلفی در این الگوي وسیع قابل تشخیص هستند. براي مثال، رویکرد حقوق طبیعت بر 
کشی اصولاً ناظر به جلوگیري از آسیب به ومجایگاه و وضعیت حقوقی غیرانسان تأکید دارد. رویکرد ب

حفاظت  جهت قانونیتلاش براي ارائه مبنایی  ابتکارات، این در نهایت). 2010(هیگنز،  محیط زیست است
  دهند.پوشش می از حقوق محیط زیست را پیشرفته

یخ حقوق محور هستند. تارمحور و بومزیست ترکیبی از رویکردهاي انسانهاي حفاظت از محیطرژیم
 وجود). با این 2015محوري است (پلیزون و ریکتس، محوري و بومزیست، تاریخ تکاملی ارتقاي انسانمحیط
اظهار نگرانی درباره طبیعت  تواندمی، دهدترجیح میها ها را بر غیرانسانکه انسانمحوري، درحالیانسان
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براي طبیعت  نسبت به طبیعت و همچنین مسئولیتاخلاقی  یتواند شامل مسئولیتمی موضوع. این نمایداخلاقی 
  ).2010فیشر، ) و (2007بندي شده باشد (دانلی و بیشاپ، ارچوبهمنافع انسانی چساختار  در هرچندباشد، 

المللی مانند اعلامیه ریو هاي بیننامهتوافق طور مثال دربهزیست براي منفعت انسان، حفاظت از محیط
ها را، نه حقوق ذاتی زیستی انساناست که صراحتا حقوق محیط شاهدهقابل م میلادي 1992مصوب 
). با این وجود، ارزش ذاتی طبیعت نیز در 1992، متحد شناسد (سازمان مللزیست را به رسمیت میمحیط
به رسمیت شناخته شده است.  میلادي 1992 مصوبطور مثال در کنوانسیون تنوع زیستی هاي اخیر بهدهه

  شوند.طور روزافزون براي ارزش ذاتی و ابزاري خود به رسمیت شناخته میانسانی بهموجودات غیر
اند، به رسمیت حقوق ذاتی طبیعت در قوانین مخصوصی که به تازگی در نیوزیلند تصویب شده

این زمین و مذکور، قوانین  .(آب) است (زمین) و ته آوا توپوا شناخته شده است. این موارد ناظر به ته اورو
شناسند. (نیروي حیاتی) به رسمیت می 3(اقتدار و نیروي جادویی) و ماوري 2عنوان داراي مانارودخانه را به

جا به منظره یا رودخانه شخصیت داده شده است این مشابه تحولات در اکوادور و بولیوي است؛ در این
صویب شده است که این گذاري تق قانونطری از این ) ومملوك شود تواندنمی و است شخص یک (خود

ست که طبیعت (در مظاهر مختلف آن) ا شود. این به این معناجایگاه به عنون شخصیت حقوقی شناخته می
  شود.عنوان موضوعی درون قانون به رسمیت شناخته میبه

، زمین باید در موقعیت طبیعی خود حفظ شود، گیاهان میلادي 2014 مصوب ورادر مورد قانون ته اوره
شده قلع و قمع شوند و مردم توهوئه و حاکم کشور باید در نقشی نظارتی با یکدیگر وانات معرفیو حی

به رودخانه وانگانوي شناسایی قانونی  میلادي 2016 مصوب طور مشابه، قانون ته آوا توپواهمکاري کنند. به
کند. اعطاي حقوق کند و روش مدیریت مشترکی براي وانانوي ایوي و حاکم کشور فراهم میمی ءاعطا
توانند نقض شوند و در نتیجه، تخلفاتی کند، یعنی حقوق میدیدگی را فراهم میزمان شرایط بزهطور همبه

استدلال حقوقی صرف براي حمایت از  هعلیه ذیحق صورت گیرد. این یک پیشرفت مهم است، اگرچه ب
  ).2017سیب ضروري نیست (فلین و هال، دیدگان آعنوان بزهها بهدرخواست به رسمیت شناختن غیرانسان

                                                   
هاي خاصی آن را دارند. از باورهاي مردمان جزایر اقیـانوس آرام مانا یک نیروي معنوي و مقدس است که افراد، اشیاء و مکان -2
  باشدمی
  باشدیا نیروي حیات می در تمدن مائوري، به معناي اصول زندگی -3
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  دیدگیمراتب بزهابهامات و سلسله -3
باید فرض کرد که به نوعی موضوع یک  ؟دیده شده استبراي بررسی اینکه آیا موجود غیرانسانی بزه

شود که از زیستی معمولاً در یک زنجیره تعریف میحال، جرم محیطآسیب مجرمانه واقع شده است. بااین
  ).2010گیرد (بریکنل، هاي گسترده آسیب را در بر میف قانونی محض تا ایجاد دیدگاهتعاری

هاي مجرمانه یا ممنوعه از دیدگاه قانون نفسه فعالیتها از اقیانوس فیقطع درختان و استخراج گونه
طریق تحلیل تواند از کند. سنجش آسیب واقعی میساز مینیستند. این بشر است که چیزي را مجاز یا مسئله

تاریخی، سابقه قانونی و تحقیق تجربی به دست آید. سنجش آسیب بالقوه بر اساس ارزیابی عدم قطعیت و 
شود، و پذیرش آستانه هدایت می زدگیبه واسطه شتابفایده - هاي احتمال است. تحلیل هزینهتخمین
تر معین شده یل خیر بزرگو به دل به وجود آمده استزیستی که آگاهانه توافق بر آسیب محیط یعنی

زیستی، دادگاه یا مقامات اداري مربوطه (ماموران حیات است؛ بنابراین، هنگام برخورد با مسائل محیط
آل باید محاسبات مختلف و متنوع طور ایدهزیست) بهنماینده حفاظت از محیط و وحش، نگهبانان پارك

  آسیب، ریسک و سودمندي را در نظر بگیرند.
ً نسبت دیدگی نیست، مخصوصا اگر بزهما بزهآسیب الزا انسان به دیدگی با تفسیري سختگیرانه صرفا

زیستی تحت اشکال خاصی از آسیب تعریف شده است که به دیدگی محیطصورت گیرد. براي مثال، بزه
یجاد ها (مانند عدم ارائه آب آشامیدنی ایمن) افعلهاي سمی) یا تركواسطه افعال (مانند تخلیه زباله

شوند که با آسیب مواد مغذي) می و زیستی (مانند سمومشوند که منجر به حضور یا غیاب عوامل محیطمی
شود و دیدگی معمولاً عطف بماسبق می). مدیریت این اشکال بزه1996انسانی مرتبط هستند (ویلیامز، 

  ).2013هاي حقوقی و اجتماعی است (هال، شامل انواع واکنش
ها). حیوانات غیرانسانی یا اکوسیستم ها هستند (نهزیگر مرکزي در این تعریف انسانطور مهم بابه

عنوان حقوق بشر گفت، به این معنا که زیست بهسازي حقوق محیطتوان در مورد بازمفهومهمین را می
رانسان را حال، قانون امکان حفاظت اندکی براي غیهمان مفهوم بر اساس مفاهیم انسانی استوار است. بااین

هاي در معرض خطر هاي ناظر به گونهگذاريطور مثال این موضوع در قانونکند. بههمانند انسان فراهم می
  ).2013شده منعکس شده است (بیتس، و مناطق حفاظت
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کند؛ زمان ارزش متفاوتی را براي مناظر و مخلوقات مشخص میطور همها بهبنديبا این وجود، این دسته
شود، به واسطه تعاریف قانونی مخصوص و ارزشگذاري دیده بالقوه فرض میعنوان یک بزهچه به، آنبنابراین

 1974 مصوب هاي ملی و حیات وحشقانون پارك در نیو ساوث ولز، شود. براي مثالاجتماعی معین می
خطر (با ارجاع هاي به شدت در معرض اي از اصطلاحات را براي حیوان، پرنده، گونهطیف گسترده میلادي

  کند.) و جانوران تعریف میمیلادي 1995 مصوب هاي در معرض خطربه قانون حفاظت از گونه
شده از نظر مکانی، معافیت از پیگرد قانونی شده و غیرحفاظتدر مورد آسیب به جانداران حفاظت

مجوز عمومی،  هبه واسطشده ء دهنده جرم به واسطه اختیارات اعطامشمول زمانی است که عمل تشکیل
داري شترمرغ یا مجوز علمی انجام شده کننده، مجوز برداشت تجاري جانداران، مجوز نگهمجوز اشغال

ها براي فروش باشد و تاجران باشد. همچنین مقررات آسیب به جانداران در مواردي که آسیب به آن
رایی یا خرگوش یا هر جانداران در رابطه با آسیب براي فروش هر سگ، راسو، روباه، خرگوش صح

ها، اي که فرماندار اعلام کند که آن جاندار در معرض تهدید بین ایالتی یا گونهجاندار از هر گونه
  شود.ها یا جوامع در معرض تهدید نیست، اعمال نمیجمعیت

دیدگی کاملاً به مقررات مجوزدهی و نوع خاص حیوانی که شایسته حفاظت به زبان دیگر، وضعیت بزه
ها شود، بستگی دارد. در نتیجه، نحوه توصیف گیاهان و جانداران مستقیما بر وضعیت آننظر گرفته می در
دیدگان بالقوه و یا اشیایی که داراي شرایط حفاظت قانونی هستند، تأثیرگذار است. این بیانگر عنوان بزدهبه

به  عنایتبرخی حیوانات با  گرایی طبقاتی توصیف شده است که در آنچیزي است که تحت عنوان گونه
  ).2017به آسیب نابرابرتر از دیگران هستند (فلین و هال،  هاواکنشها، قوانین و سیاست

طورکلی در نظر بگیریم. از دیدگاه توانیم موضوع حیوانات غیرانسانی را بهبراي توسعه این مفهوم، می
ها توسط جوامع انسانی مورد توجه گونه عدالت بومی، پرسشی که باید مطرح شود این است که چرا برخی

بندي هاي مختلفی دستهها به روشگیرند و برخی دیگر مطلقا ارزشی ندارند. حیوانات توسط انسانقرار می
گیرد. ها را در بر میها در آزمایشگاهآن از اي تا استفادهشوند که از کشاورزي کارخانهو استفاده می

هاي مختلف فراهم بندي گونههاي مختلفی براي دستهناپذیر راهجتنابمعیارهاي گوناگون به نحوي ا
  ).2009اوسالیوان، ) و (2006کنند (هربیگ و ژوبرت، می

سازد و در هریک از این بر اساس دو معیار اصلی (وحشی یا اهلی) متمایز می راصورت اول حیوانات 
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خدمت براي)  شود (خدمت به یاچگونه درك میکه حیوان نسبت به نیازهاي انسانی  ها بر اساس ایندسته
هایی که حیوانات یعنی روش .محور هستندانسان ها ذاتابنديگیرد. این دستهبندي صورت میدسته
، وجود اینسودمندي است. با  از انسانی تعابیرمداخلات انسانی در طول زمان و  بیانگرشوند، بندي میطبقه

ها چنین توصیفاتی براي سنجش مسائل حقوق حیوانات و رفاه حور آنمو ویژگی انسان ءفارغ از منشا
  اند، ضروري هستند.هاي اجتماعی تشکیل شدهاکنون در قانون و شیوهکه همچنانحیوانات آن
گونه و شرایط به نحو متفاوتی محافظت از نظر (و حقوق)  رفاه حیوان، به استفاده انسان با توجه

شوند. اما نسبت به ن حفاظت از حیوانات شدیدا با حیوانات همراه اعمال می. براي مثال، قوانیدشومی
، شوند بسیار کمتر محدودکننده هستند. از طرفییهایی که براي کشتار نهایی پرورش داده مخوك

یافته مورد شوند، حقوق اندکی دارند و عمدتاً با خشونت سازمانعنوان آفات شناخته میحیواناتی که به
شامل  شوندعنوان آفات وحشی فرض میدر استرالیا حیواناتی که به، گیرند. براي مثالقرار میواکنش 

ها، شترها، ها، الاغهاي وحشی، خرگوشاسب، هاخوك، ها، بزهاهاي وحشی، روباهها و سگگربه
 یک، بز وحشی و ششصد هزار میلیوندو شود که خمین زده میتها هستند. گاوها، بوفالوها و خرگوش

شتر وحشی، در میان سایر حیوانات وحشی وجود  سیصد هزارمیلیون خرگوش و  دویستمیلیون الاغ، 
  ).31، 2008ایون، دارد (مک

  حیات وحش -4
ها (همچون وزغ نیشکر در استرالیا) ؛ ارزشمند (قزل آلا هاي معرفی شده (غیربومی): مهاجم/آفتگونه -اول

هاي بومی با ارزش گونه -هاي وحشی در استرالیاي مرکزي). دوملاغدر تاسمانی) ؛ نامشخص (شترها و ا
ها و ) ؛ جانوران دریایی (وال]کاکاتوان[طوطی کاکلیان و  ]خندان ماهی خورك[ذاتی: پرندگان (وکابورا 

حیوانات وحشی داراي  - کوسه ها) ؛ آبزیان (سبزماهی و مارون) ؛ خشکی زیان (کوآلا و کانگورو). سوم
ادي: در جهت مقاصد سرگرمی (ماهی) ؛ غذا (کبوتر دریایی دم کوتاه) ؛ بوم گردشگري ارزش اقتص

عنوان حیوانات وحشی که به - (پرندگان و کروکودیل ها) ؛ کلکسیونی (مارمولک و ماهی حاره اي). چهارم
هاي وحشی شوند: براي کشاورزي (کانگوروها) ؛ براي صنعت دامداري (سگتهدید/آفت تلقی می

  لیایی [دینگوها]) ؛ براي موج سواري/سرگرمی (کوسه ها) ؛ براي ماهیگیري با قلاب (اخترماهی).استرا
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  حیوانات اهلی -5
کند]: حیوانات مزرعه برداري میها بهرهحیوانات داراي ارزش اقتصادي [بشر به نحوي از آن -اول

هاي خوراکی) ؛ و صدفها، میگوها ها، گاوها و مرغ ها) ؛ حیوانات آبزي پرورشی (ماهی(خوك
شوند ها و موش ها) ؛ حیواناتی که به نمایش گذاشته میاند (خرموشمنزله ابزار پژوهشحیواناتی که به

حیوانات داراي ارزش اقتصادي [حیواناتی که خود خدماتی را براي انسان  -(شیرها، ببرها و خرس ها). دوم
یوانات صنعتی/ باربر (گاو نر و اسب ها) ؛ دهند]: در جهت اجراي قانون (سگ ها) ؛ حانجام می

 - ها و شیرها). سومها (میمونها و سگ ها) ؛ حیوانات بازیگر/سیرك(اسب 4سرگرمی/مسابقه/رودیو
حیوانات همدم انسان آیند]: حیوانات غیراقتصادي [در راستاي رسیدن به دیگر اهداف بشر به کار می

 ها و سگ ها).ها) ؛ حیوانات همراه در شکار/ورزش (اسباي و خرگوش ها، ماهی حارهها، سگ(گربه

هاي ها در برابر گونهگري و یا رقابت طلبی آنخیل عظیم این دست حیوانات به همراه خوي شکارچی
اي که امروزه براي هاي گستردههاي متداول و مکانیسمترین معضل تبدیل شده است. روشبومی به اصلی

شوند غالبا با سوءرفتار و خشونت همراه هستند که این امر به طریقی می پایش جمعیتی به کار گرفته
شوند. کشتار جانوران شناخته می» رمیده«دهنده مقام پست و نازل جانورانی است که تحت عنوان بازتاب

هاي داوري نمایند سرانجام به ارزشها براي نیل به اهدافی که به ظاهر آشکار میمتعدد به دست انسان
  شود.گردند که مانع از شمارش جانوران کشته شده در زمره بزه دیدگان میصی منتهی میخا

ها باید ذیل یکی از اشکال ، کشتن جانوران به دست انسانمیلادي 2014بنا به اظهار بیرن در سال 
مرگ تئوریساید جاي گیرد. تئوریساید حاکی از آن دسته اعمال و اقدامات گسترده بشر است که منجر به 

شود. درست به مانند کشتن انسانی به دست انسانی دیگر (در مواردي چون قتل، نوزادکشی و جانوران می
تواند از نظر اجتماعی مقبول یا مذموم، قانونی یا غیرقانونی و عمدي یا زن کشی). یک تئوریساید نیز می

هی و قصور منفعلانه نیز در توجغیرعمدي باشد. همچنین، میسر است تا حتی یک خشونت فعال یا یک بی
هاي کوچک و یا در توانند به صورت فردي، در گروهزمره مصادیق تئوریساید قرار گیرد. تئوریسایدها می

  نهادهاي اجتماعی کلان نیز پدیدار آیند.
هاي پرورش فشرده، توان به سیستمهاي متعددي که زمینه ساز تئوریساید هستند میاز جمله حوزه

                                                   
  نام یک نوع گاوبازي است -4 
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یري، قاچاق حیوانات، زنده شکافی جانوران، نظامی گري، آلودگی و تغییرات آب و هوایی شکار، ماهیگ
ناشی از رفتارهاي بشر اشاره کرد. حیوان کشی و حیوان آزاري در سیستم پرورش انبوه حیوانات که براي 

اك شوند ریشه دوانیده است. همچنین، در شرایط اسفنهاي غذایی به کار گرفته میتولید فرآورده
ها (همچون آن چه که در تجارت صادرات زنده هاي فجیع حمل و نقل آننگهداري از حیوانات، وضعیت

توجهی و ها و روي هم رفته بیهاي زجرآور و اوضاع ناگوار در کشتارگاهشود)، روشدیده می
  مشاهده است.آید به روشنی قابل وارد می» حیوانات غذایی«احترامی که نسبت به جانوران موسوم به بی

هاي کشورهایی همچون بریتانیا و استرالیا، این اشکال از با این همه، در بسیاري از نواحی و بخش
عنوان مثال، با وجود مقررات منع رفتارهاي ایذایی که تدارك ندیدن شوند. بهتئوریساید مشروع تلقی می

ها، ها راس از گاوها، بزها، گوزننشناسند، میلیوبسترهاي لازم را براي تحرك کافی حیوانات جرم می
گیري از شوند. از نظر قوانینی که نحوه بهرهها و همچنین طیور از چنین مقرراتی استثناء فرض میخوك

کنند، مادامی که رنجش وارده غیرضروري نباشد، اقدامی ها تنظیم میها و پژوهشحیوانات را در آزمایش
  ود که عملا هرگونه رفتاري نافذ است.پذیرفتنی است که شاید چنین متبادر ش

هاي حقوقی، افراد بومی که راه و رسم کهن خود را از دیرباز حفظ کرده و گاه در برخی از نظام
گیرند. بایستی خاطرنشان نمود آورند تحت پیگرد قانونی قرار نمیرحمانه روي میگاهی به شکارهاي بی

هاي هاي مختلف بسیاري و در زمینهوران با انگیزهسازي جانضمن تمام این موارد، کشتن و معلول
  شود:دهد که شامل موارد ذیل میگوناگون دیگري نیز رخ می

توانند نگهداري ها اغلب حیوانات را براي یک دوره زمانی خاصی میخانمانگی: پناهگاهبی -اول
ي سرگرمی: شامل رویدادهایی برا -شوند. دومها کشته مینمایند. پس از به سرانجام رسیدن این مدت، آن

گري هوندها با استفاده از طعمه زنده براي سازيها و تمرینات آمادهها، جنگ سگچون: جنگ خروس
براي غذا: جداي از پرورش انبوه حیوانات و دامداري  -گیري تفریحی است. سوممسابقات و ماهی

شتن حیوانات که ذاتا ممکن است صنعتی، یک سري از تشریفات خاص مذهبی تجویز شده براي نحوه ک
براي اهداف نظامی و پلیسی: به خطر  -کنند. چهارمخشونت بار و مشکل آفرین باشند نیز خودنمایی می

براي گردآوري  - هاي غیرنظامی پلیسی. پنجمها و دیگر حیوانات در جنگ و در عملیاتانداختن سگ
ده و و نحوه رفتار کارکنان و عامه مردم در باغ العامجموعه: قاچاق و اسارت غیرقانونی حیوانات خارق
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براي لذت: سوءاستفاده از حیوانات جهت ارضاي میل جنسی همچون  -ششم .ها و سیرك هاوحش
هاي جنسی میان نزدیکی با حیوانات و شامل هرزه نگاري حیوانی که شامل به تصویر کشیدن فعالیت

هاي کلان ش: نگهداري و پرورش جانوران در مقیاسبراي خدمت و فرو -ها وحیوانات است. هفتمانسان
ها که در آن تعداد بسیار زیادي از حیوانات قرنطینه عنوان مثال مانند آن چه که در مزرعه توله سگبه
ها و موارد شود. این نمونههاي آنان را به حداکثر برسانند، دیده میگیري و فروش تولهشوند تا جفتمی
ها آن است که چه بسیار خوي و خصلت بسیاري از حیوان کشی و حیوان آزاريشمار دیگر گویاي بی

  نهادینه شده است.
هاي خدماتی از جمله در گیري از حیوانات در نقشتوانند درباره بهرههاي دیگري نیز میپرسش

 کنند و نیزهاي دادگستري که به همراه کودکان حضور پیدا مینهادهاي اجرایی عدالت کیفري (سگ
شود) مطرح شوند. با لحاظ رفاه، حقوق، درد و هاي حیوان درمانی که براي زندانیان تدارك دیده میبرنامه

هاي معقولی راجع به درستی یا نادرستی و نیز تواند به این حیوانات تحمیل شود، نگرانیاي که میرنج بالقوه
صا به دلیل هیجانات ملتهب موجود در ها وجود دارد. مخصوگیري حیوانات در این موقعیتچگونگی بهره

  توانند بر رفاه جانوران غیرانسان اثر بگذارند.هاي عدالت کیفري و این نکته که این هیجانات چگونه میزمینه
ها هاي متفاوتی از آنگیرند، به صورتجانوران به طرق مختلفی مورد بهره کشی و آسیب قرار می

شود و تمام این موارد، تحت سرپوش ها بها داده میی به آنطور به اشکال متفاوتمراقبت و همین
ویژه در دهد. این موضوع حکایتگر وجود سلسله مراتبی از بزه دیدگان، بهمشروعیت و قانونیت روي می

 میان بزه دیدگان زیست محیطی است.
برساخت «توان یافت. وي پژوهشگري است که چنین سلسله مراتبی را در آثار تانیا ویات نیز می

دهد. را از دریچه انسان محورانه مورد مطالعه قرار می» اجتماعی یک بزه دیده قاچاق حیات وحش
هاي خاص سبز (زیست محیطی) تا همین اواخر کمتر پیرامون حیوانات غیرانسان و زیست کرهشناسی جرم

شناسی هاي بزه دیدهآموزهدر قیاس با منافع و رفاه بشر ابراز نگرانی کرده است. در این باب، کاوش در 
دارند که در زمره بزه دیدگان بودن یا در آمدن از ها چنین بیان میانتقادي سودمند خواهد بود. این آموزه

  نظر اجتماعی همواره همراه با سوءگیري است.
گونه که این امر درباره بزه دیدگی زیست محیطی (سبز) همچون آسیب به حیوانات غیرانسان همان
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تري باشد. در واقع، ارائه تعریف فراخاست، به دیگر انواع از تعدیات و تجاوزات نیز قابل تعمیم میصادق 
ها به معادله اخلاقی دارد. تفکرات سرچشمه از بزه دیدگی زیست محیطی، تلویحا نشان از ورود غیرانسان

تنها عنصر سازنده این  گرفته از مبانی اکولوژیکی (بوم شناختی) در پیرامون حقوق و عدالت، بشر را
داند و تنها او است که بایستی محض خودش [بدون هیچ چشم داشتی] پاس داشته اکوسیستم پیچیده می

  کند.شود. حقوق محیط زیست نیز از چنین نظري طرفداري می
نماید که در واقع با گسترش جامعه اخلاقی، ما در حال تسري اظهار میمیلادي  1998اسمیت در سال 

سازي عنوان چیزهایی که اسباب مرتفعذاتی به دیگر مخلوقان و دیگر موجودات طبیعی هستیم. نه به ارزش
اي از اند. به تعبیر اخلاق گرایانه، هر مجموعهعنوان موجوداتی که فی نفسه، خود غایتحوائج بشر، بلکه به

ها، بیشه زارها، جنگل قواعد اخلاقی بایستی چنین وظایفی را در قبال حیوانات غیرانسان، خشکی،
کننده در هم ورزد که بیانها و بیوسفر قائل شود. این رویکرد به مفاهیمی تأکید میها، کوهستاناقیانوس

اي در پیوند با یکدیگر تنیدگی انسان و وظایف او با جهان حیوانات غیرانسان است. تمامی جانوران به گونه
  اند.جهانی و فرامرزيهستند و مسائل زیست محیطی اساسا مسائلی 

وجوي طریقی است که با بهره ازآن بتواند تعاملات انسان با محیط عدالت زیست محیطی در جست
طورکلی براي هاي خاص و بهاي براي مخلوقات و مکانهاي بالقوهپیرامون خویش را که متضمن آسیب

تقادي رفتار مداخله گرایانه انسان زیست کره است، ارزیابی کند. نیل به چنین مقصودي مستلزم واکاوي ان
  در امور جهان طبیعی است.

  هاي بزه دیده بودنارزیابی هزینه -6
حال بایستی که واقعاً این سلسله مراتب موجود از قربانیان را به کلی از پاي بست ویران کنیم و با این همه 

آیا چاره مقابله با رفتار ناعادلانه و اوصاف اظهار داشته باشیم که تمامی موجودات با یکدیگر برابر هستند؟ 
برابري بزه «آمیز در قبال موجودات غیرانسان زیست محیطی آن است که به سادگی رهیافت تبعیض
سازیم؟ حال اگر چنین است، چگونه ها و اعمال خود را بر پایه آن بنارا اتخاذ نماییم و خطی مشی» دیدگان

  هاي خاص، بهره ببریم؟لات برخواسته از موقعیتاز این رویکرد در شرایط عینی و در معض
هاي زیست ها آسیب، مسلما در شناخت جریاناتی که در آن»بزه دیده«قائل شدن شان و منزلتی چون 
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کند. باري چنین امري گذارد، نقش حیاتی ایفاء میها تأثیر میمحیطی وارده، هم بر بشر و هم بر غیرانسان
ها و بسترهاي زیست محیطی خاص خودشان و ها در موقعیتقات و محیطمستلزم بررسی و نشاندن مخلو

هاي معاصر انسان از وادي تاریخ و جغرافیا است. چالش اصلی که نیز مستلزم تحقیق در پیامدها و فعالیت
زیست محیطی (سبز) با آن روبرو است آن است که ابزارهاي مفهومی و علمی پدید آورد شناسی بزه دیده

هایی ذر آن بتوان ارزش و آسیب را اندازه گیري، مقایسه و ارزیابی کرد. همواره کشمکشکه از رهگ
هاي جانوري و گیاهی وجود دارد. ها (بوم سازگان) و گونهها، اکوسیستممیان منافع و حقوق انسان

 سبز در آینده است.شناسی چگونگی ارائه پاسخی درخور به چنین معماهایی، تکلیف اصلی بزه دیده
عنوان مثال، اگر بزه دیدگی را با دید صرف انتزاعی مورد واکاوي قرار دهیم، این امر تنها سبب استحکام به

ناپذیر و مواضع مطلق گرایانه خواهد شد (مانند بشر در اولویت قرار دارد، زمین از بخشی تعاریف انعطاف
  تر است و هرگونه آسیب به حیوانات مذموم است).هرچیز مهم
هاي خاص هاي صورت گرفته در رابطه با موقعیتتواند مانع از توجه به تحلیلئله شدیدا میاین مس

عنوان مثال، یک رویکرد مطلق گرایانه ممکن است چنین تجویز نماید که بشر تحت هیچ گونه شود. به
اي ر پرمایهاین دیدگاه پایه و مبناي یک رویکرد حق محو شرایطی اختیار ندارد تا در حیوانات دست ببرد.

دهد که در جهت برچیدن استثمار حیوانات از طریق ایجاد تغییر در مبانی حقوقی و را تشکیل می
دارد. تمام هایی را بیان میغیرحقوقی و همچنین براي قائل شدن حقوقی قانونی براي جانوران، استدلال

عنوان ها را بهقانون بزداید و آن تلاش این رویکرد در راستاي آن است که شاخصه مال بودن جانوران را از
  موجوداتی که داراي حقوقی قانونی هستند، بشناساند.

ها (همچون شیر، مقصود آن است که روند بهره کشی از حیوانات غیرانسان هم درباره محصولات آن
شوند) از پاي تخم مرغ و پشم) و هم در رابطه با حیات شان (مواقعی که براي گوشت شان کشته می

گذاري یا شکار، حتی در مواقعی که بتوان چنین رفتاري را این گونه سازي، تلهایستد. هرگونه مسمومب
ها است، همچنان رفتاري نکوهیده قلمداد توجیه نمود که گونه خاصی در حال تجاوز به دیگر گونه
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هاي اساس سیاست 5سمها در تاسمانی). در واقع وگانیهایی در راستاي نابودسازي روباهشود (مثل تلاشمی
  ).2008شود (سوارد، گیرد و براي تک تک افراد حیوانی حقوق اخلاقی قائل می[این رویکرد] قرار می

نماید که دیدگاه حقوق حیوانات در میلادي استدلال می 2008همین جا است که فرانسیون در سال 
موضع براندازانه، هم با استفاده از مفاهیم برد. هایی است که انسان از جانوران میپی براندازي تمامی بهره
اي شرافتمندانه و صحیح از حیوانات، از نظر مبانی اخلاقی کند (حتی بهره به گونهنظري قوانین را رد می

اي درخور تنها به گونهزند (قوانین موجود نهناپذیر است) و هم از طریق موجبات عملی آن را وا میتوجیه
گیري از حیوانات را تسهیل کنند بلکه حتی پذیرش اجتماعی همچنان جاي بهرهع نمیاز منافع حیوانات دفا

شود که به معناي حذف گوشت، لبنیات، تخم مرغ، حل در قامت وگانیسم ظاهر میکنند). مجددا راهمی
 هاي جانوري از برنامه غذایی است و یا به معناي نپوشیدن یا استفاده نکردن ازعسل و دیگر فرآورده

  شوند.هاي جانوري یا محصولاتی است که بر روي حیوانات آزمایش میفرآورده
اي که میلادي خاطرنشان کرده است، معضلات تکرار شونده 2010همان طور که ریگان در سال 
هایی است در این رابطه که مرز متمایزکننده میان شوند شامل پرسشحقوق حیوانات با آن مواجه می

ها و دیگر جانوران از یکدیگر کجا باید ترسیم شود؟ به عبارت دیگر، کدام دسته انسانحیوانات از جمله 
ها اعطاء شده است؟ یک از حیوانات مستحق برخورداري از همان حقوق و احترامی است که به انسان

شود که داراي یک زندگی ذهنی یکپارچه پاسخ آن است که حقوق بنیادي شامل آن دسته از حیوانات می
برند. به تعبیري آن حیواناتی که در وده و در تعاملات خود با جهان پیرامون شان از آن بهره میب

توانند تنها میها مشترك هستند. این حیوانات نههاي شناختی، حسی و ارادي با انساناي از تواناییمجموعه
بینی یاد آورند، آینده را پیش بشنوند، درد را حس کنند و لذت ببرند، بلکه قادر هستند نیز گذشته را به

ها اي رفتار نمایند تا آن چه را که مطلوب شان هست را از آن خود کنند. آنکنند و از روي قصد به گونه

                                                   
خواري مطلق یک روش تغذیه و زندگی است که هدف آن حذف هر نوع فرآورده جانوري چه در غذا و چه در مواد وگانیسم گیاه -5

ن محصو�تی همچون گوشت، خورند که در زمین برویند و سبز شوند و از خوردمصرفی است؛ به عبارت بهتر، آنان تنها محصو�تی را می
خوار مطلق) شدن افراد (کسانی که به ترین د�یل وگان (گیاهکنند. مهمشوند، خودداري میمرغ، عسل و غیره که در زمین سبز نمیلبنیات، تخم

  .وگانیسم اعتقاد دارند) مسائل اخ�قی یا رعایت حقوق جانوران، حفاظت از محیط زیست و حفظ س�متی است
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  اي نیز برخوردار هستند.تنها یک سازوکار زیستی نیستند بلکه علاوه بر آن از زندگی نامه
حال این در نوشتار بالا هستند، اما بااین هاي بزرگ واجد شرایط مرقوماگرچه واضح است که کپی
ها از قبیل سالمون مسلما بیشتر بحث برانگیز خواهد بود. اخیراً مؤسسه موضوع در رابطه با مقام ماهی

هایی را به منظور رفعت کمپین 6»بنیاد مردمی رعایت اصول اخلاقی در برابر جانوران«اي به نام خیریه
یب داده که در نوع خود بسیار چشمگیر هستند (از برخی جهات مشابه با ها ترتبخشیدن به منزلت ماهی

ً از طریق راهبرد  فرایند اعطاي شخصیت انسانی از طریق بازنمایی انسان انگارانه آن ها). این امر عمدتا
گیرد. احتمالاً با این پیش فرض که مردم صورت می» هاي دریاییبچه گربه«عنوان ها بهبازتعریف ماهی

تر به خوردن یک موجود ملیح و دوست داشتنی تمایل نشان خواهند داد. با تمام این اوصاف، دیگر چه کم
را به قلاب بیاویزد؟ این امر بخشی از یک اقدام » بچه گربه دریایی«کسی خواهان آن خواهد بود که یک 

عنوان ها بهخوردن آنها تا مردم را از گروهی است که دو هدف دارد: اول ارائه تصویري مثبت از ماهی
  ها را در شکل و قامت جدیدي بنمایاند.غذا باز دارد و دیگر آن که آن

ها، امکان دارد با اقتضائات حیاتی و واقعی جوامع انسانی در تقابل تلقی هم سنگی اخلاقی میان گونه
یک آسیب  عنوان عاملها امري مشکل زا است و بهافتد. از دریچه حقوق حیوانات، مصرف گوشت آن

نماید که در محضر آن حال، در عرصه عمل چه پاسخی شایسته میشود. باایناجتماعی جدي قلمداد می
اند داشته باشیم؟ کردهکننده پروتئین مصرف میترین منبع تأمینعنوان اصلیافرادي که از دیرباز ماهی را به

و صحراهاي استرالیا که افراد این مناطق  اي همچون توندراي شمالگانهاي منطقهاعمال وگانیسم در محیط
اند، چه مقدار اي از منابع پروتئین من جمله حیوانات گذران کردهطی هزاران سال با مصرف طیف گسترده

  واقع بینانه خواهد بود؟
را » شایسته گزاري«انگارند و مفهوم اي متغیر و نسبی میرا مقوله» مداخله«هاي موقعیت مدار، سنجش

هاي دهند. بر اساس انگارهو بستر اجتماعی و اکولوژیکی خاص هر موقعیت مورد تحلیل قرار میدر قلمر
اي از موارد اتخاذ سیاست عدم مداخله یا شیوه مدیریتی عدم میانجیگري، اخلاق زیست محیطی، در پاره

                                                   
6- PETA 
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ها چگی گونهکنند و یکپارالزامی است. جانوران در محیط وحش مطابق با روند انتخاب طبیعی زیست می
هاي مداخله جویانه تصنعی انسان، توفیري به حال تمامی برآمده از همین فشارهاي گزینشی است. اقدام

ها نخواهد کرد، هرچند امکان دارد در رابطه با یک گاومیش یا یک نهنگ کارساز آید افراد گونه
  ).604، 2010(رولستون، 
ت تجدیدنظرهایی صورت گیرد. به همین ترتیب در حال، درباره این ضابطه اخلاقی، ممکن اسبااین

توان از آن بهره نگرفت. وظیفه ما در قبال مواردي که پاي یک گونه در معرض خطر در میان است نیز می
توان گفت شتافتن به ها نیست، بدین معنی که زمانی میحیات وحش تنها منحصر به تک تک افراد گونه

ها تنها بازماندگان یک گونه خاص باشند قدامی اخلاقی است که آنها اسوي نجات تک تک افراد گونه
هاي جانوري که در رود که هریک از افراد گونهطورکلی، چنین گمان می). به605، 2010(رولستون، 

ها را ندارند، حتی در کنند، حق اخلاقی نسبت به مراقبت و حمایت از سوي انسانمحیط وحش زیت می
ها ضروري باشد. افزون بر این، حقی خلاتی براي تضمین بقاء و استمرار حیات آنشرایطی که چنین مدا

  ها در برابر دیگر درندگان شکارچی نیز وجود ندارد.در یاري جستن از ما از جهت دفاع از آن
هاي هاي نوینی از تصمیم گیريهاي در معرض خطر، مستلزم سبکاقدام به نجات و پاسداري از گونه

هاي وارده کشند که در پیوند با آسیب، اما از طرفی دیگر لزوماً بحث معضلاتی را به میان میاخلاقی است
ها در پارك ملی یلواستون به شوند. در اوان قرن بیستم میلادي گرگها مطرح میبه آحاد حیوانات و گونه

اء گشتند. بازگشت میلادي در این پارك احی 1990کلی نیست و نابود شدند، حال مجددا در میانه دهه 
ها اعتراض برخی را از میان دامپروران برانگیخت. بنا به اعتقاد اغلب مدافعان، چنین بازگشتی حاصل آن

شد. افزون بر آن، این واقعیت که عنوان یک گونه احساس میبود که نسبت به گرگ بهشناسی وظیفه
نیز بایستی به  قرار داشتند و مجددها به لحاظ تاریخی در صدر شکارگران اکوسیستم یلواستون گرگ

  چنین جایگاهی بازمی گشتند نیز تأثیرگذار بود.
هاي دردسرساز را از طرفی دیگر، طرفداران [حقوق] محیط زیست بدین نتیجه رسیدند که گرگ

سازي چند ها را معدوم نمود و باور دارند که سر به نیستهاي دیگر جابجا یا حتی بعضا آنبایستی به مکان
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شودکه ها امري معقول است. حاصل چنین برخوردي آن میراس گرگ در عوض دوام گونه گرگ
آورند را ها نیستند، روي میهاي طبیعی آنهایی که به شکار گوسفندان یا گاوها که حتی طعمهگرگ

 کند. در الگوي پیشنهادي تلفیق طبیعت و فرهنگ،حذف و از دامپروران در برابر خسارات محافظت می
تواند مایه انزجار مدافعان حقوق ها را بکشیم. چنین دیدگاهی میها هستیم باید آناگر خواهان بقاي گرگ

عنوان عنوان امتیازي مشروط بلکه بهحیوانات باشد. همان کسانی که معتقد به قداست حیات جانوران نه به
اقه قرار گرفته است، ارزیابی گونه که توسط شماري از نویسندگان مورد مدارزشی مطلق هستند. همان

رفتارهاي آسیب زاي انسان از قبیل نقش چشمگیر وي در گزند به زیستگاه جانوران و تجزیه آن که اثر 
گذارد، اغلب به نتایج حاصل از این گونه رفتارها پیرامون جمعیت خود را بر بهزیستی حیوانات باقی می

  خطر انقراض).شود (موضوعات مرتبط با یک گونه خاص محدود می
شود. تنها ها معطوف میتوجهات کمتر به پیامدهاي روندهاي کلان و [کل نگر] بر بهزیستی افراد گونه

هاي سرکش نیستند که ممکن است به چنین سرانجامی گرفتار آیند. ترجیح منطق حفاظت از گرگ
وران بدون هیچ دلیل و ها بر احترام به تک تک حیوانات در برخی موارد منجر به کشته شدن جانگونه

هاي صورت گرفته جهت حفاظت از گونه در رغم تلاشعنوان مثال در نروژ، بهشود. بهتوجیه روشنی می
هاي اصلاح نژادي موجود هم معرض خطر روباه قطبی، این اقدامات با کشتار آن افراد جانوري که با طرح

ها ق غایت آشکاري نبوده لیکن ارزش ذاتی آنها لازمه تحقاند همراه شده است. مرگ آنخوانی نداشته
  (یا فقدان آن) در اقدامات اتخاذ شده در جهت کشتن شان متجلی شده است.

تأکید بر بقاي جمعی، خط بطلانی است که بر حق حیات و احترام بایسته تک تک جانوران کشیده 
راتب موجود بر پایه ارزش جانوران شود. اکثر اهتمام فعالان حقوق حیوانات درست به مقابله با سلسله ممی

تر سازند. با تکیه به این ها بر آن هستند تا ارزش ذاتی نهادینه در حیوانات را برجستهمعطوف شده و نیز آن
سبز آن است که با دقت منافع بشر و غیر او را، در هریک از بسترهاي خاص شناسی قواعد، رسالت بزه دیده

میلادي خاطرنشان  2010در سال  سونی. بنجدا گانه] مورد ارزیابی قرار دهدطور اکولوژیکی و اجتماعی [به
تنها از منظر معیارهاي اخلاقی ها و دیگر جانوران بایستی نهها، انسانکند که تعارض منافع میان زیست بوممی
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ه آن توجه نمود هاي اکولوژیکی نیز ب(همچون حقوق و رفاه حیوانات) ارزیابی شود بلکه باید با بهره از سنجه
  ).2010عنوان یک کل یکپارچه است (بنیسون، که نیل به چنین غایتی مستلزم ملاحظه زیست بوم به

این گونه بحث شده است که: تصمیم به نابودسازي جانوران اهلی که فرار کرده و به شکل 
انی اولویت دارد اند، تنها زمهاي وحشی غیربومی که از نظر اکولوژیکی مخرب هستند، بدل شدهجمعیت

که بتوان این اقدامات را از لحاظ علمی، فرهنگی، نژادشناختی و موازین اخلاقی توجیه کرد. این توجیه نیز 
اي که آن گونه بخت ناچیزي براي بازماندن دارد همراه اي در منطقهبایستی با قصد محافظت، مثلاً گونه

ن اقداماتی را روا دانست که این جانوران غیرانسان به توان چنیباشد و دیگر آن که تنها با این تضمین می
اي، به تعبیري ها اندك رنجی تحمیل نشود.گرفتن جان هر موجود زندهاي کشته شوند که به آنگونه

ها است و انکار چنین ارزشی در هریک از جانوران نباید کم اهمیت دهنده فقدان ارزش ذاتی آنبازتاب
  ).195، 2010پنداشته شود (بنیسون، 

ها و حیوانات نیست ها، زیست بومآن چه که باید ارزیابی شود تنها نوع و میزان آسیب وارده به انسان
هاي وارده در مناطق خاص (همچون فضاهاي جهانی) و چگونگی تأثیر این بلکه بایستی نوع و میزان آسیب

  ).2013مورد مداقه قرار گیرد (وایت،  ها و دیگر حیوانات در طول زمان نیزها، زیست بومصدمات بر انسان
هایی از بزه دیدگی مشترك را ها، نمونهها و غیرانسانهاي متعلق به انسانتحلیل دقیق و عمیق موقعیت

سازد. مواردي همچون تغییرات آب و هوایی، صید غیرقانونی و آلودگی هوا که در آن بسیاري از آشکار می
هایی از بزه دیدگی گیرند. همچنین، نمونهها قرار میطریقی تحت تأثیر آن ها بههاي متعدد و اکوسیستمگونه

شود که هاي آسیب پذیر مطرح میخاص وجود دارد از قبیل مواردي که در رابطه با برخی از گیاهان یا گونه
در  به دلیل دورافتادگی [و عدم دسترسی آسان به آن ها] و یا به دلیل اقدامات گسترده صورت گرفته بشر

طور ترین وقعی نهاده نشود. همانها کوچکها، ممکن است به آنسازي گونهاهمیتارزش و بیجهت بی
هایی در سطوح و مدت ها، تفاوتکه در رابطه با آسیب و صدمه و در برخی موارد درد و رنج وارد به انسان

  هایی برخوردار هستند.اوتهاي طبیعی نیز از چنین تفها وجود دارد، حیوانات و پدیدهاستمرار آن
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  نتیجه

در پایان، از نگاه رویکرد بوم محورانه قائل شدن ارزش و بها ذاتی براي موجودات زیست محیطی غیرانسان، 
حال، این موضوع حاکی از آن نیست که به تبع آن استفاده ابزاري انسان از است. بااین امري خطیر و ضروري

که گمان امري پذیرفتنی و منطقی است که بشر را در طبیعت درحالی. بیشوداهمیت تلقی میاین موجودات بی
جوید بنگریم. چنان که در برخی از تفاسیر اشاره شده استدلال ناگزیر دارد از آن در جهت مقاصد خود بهره می

ف گشته ترین حالت بیانی متناقض نما و در بدترین حالت امري بیهوده توصیاي دیگر، در خوش بینانهبه گونه
هاي ذاتی و ابزاري قانون اساسی اکوادور از طرفی شامل حکمی است که اشعار عنوان مثال، جنبهاست. به

نمایدکه بشر مکلف و از طرفی دیگر اظهار می» این حق طبیعت است که مورد احترام بشر قرار گیرد«دارد: می
  هره ببرد.حال مستحق آن است که از طبیعت ببه احترام به طبیعت و درعین

مع هذا استفاده ابزاري از طبیعت امکان دارد تحت تأثیر ملاحظات بوم محورانه قرار گیرد. همچون 
متذکر  میلادي 1992گیري از طبیعت. چنان که اکرسلی در سال ایجاد کمترین آسیب در اثناي فرایند بهره

مستحق زیستن و بالندگی است و  ها حق حیات و رشد دارند،شود: بشر به همان اندازه که دیگر گونهمی
اي در حیات ناپذیر، مستلزم آن است که گاه گاهی کشتار، تحمیل رنج و مداخلهاي اجتناباین امر به گونه

کنند، آن زمان ها رخ دهد. با این همه افرادي که رویکرد بوم محورانه را اتخاذ میو زیستگاه دیگر گونه
هایی را به جویاي آن هستند تا روندي را برگزینند که چنین آسیب خواهند دست به انتخاب بزنند،که می

اي از موجودات زنده و حداقل برساند و حداکثر فرصتی را که از رهگذر آن طیف حتی المقدور گسترده
  .توانند در حد خود به شکوفایی و رشد نائل گردند را فراهم سازداجتماعات (از جمله ما انسان ها) می

نماید موجودات زیست محیطی غیرانسان همگی اي جاي گرفته که بیان میحوري عقیدهدر دل بوم م
طوري که ارزش ذاتی دلالت بر ارزش اخلاقی یا بهایی دارد که یک از ارزش ذاتی برخوردار هستند. به

 چیز آن را در نفس خود یا به خودي خود دارا است. از این لحاظ امکان دارد که آن چیزي که برخوردار
عنوان غایت فی نفسه در نظر گرفته شود و از این رو دست کم لایق برخورداري از از ارزش ذاتی است، به

که با معضلات ناشی از بزه دیدگی موجودات سبز درحالیشناسی بزه دیده حقی گردد که خودش باشد.
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ها هاي وارده به آنها و حیوانات) و همچنین آسیبزیست محیطی غیرانسان (از جمله درختان، رودخانه
  کند، بایستی چنین ملاحظاتی را در اولویت کار خود قرار دهد.دست و پنجه نرم می

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداري در استناد به متون و ارجاعات  ملاحظات اخلاقی:
 مقاله تماماً رعایت گردیده است.

 د ندارد.تعارض منافع در این مقاله وجوتعارض منافع: 

   این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است. تأمین اعتبار پژوهش:

  بزه دیدگان زیرمجموعه هریک از این دسته ها  دسته هاي کلی از بزه دیدگان

  انسان ها

  افرادي که به وسیله حیات وحش امرار معاش می کنند
  صاحبان مال و دارایی

  محیط بانان
  ز مصرف [ سل ؟]بیماري ناشی ا

  شکارچیان غیرقانونی

  دولت
  مورد هجوم گونه هاي معرفی شده

  کشور هاي رو به رشد در حال بهره برداري از حیات وحش
  فاسد[دولت هاي رشوه خوار]

  حیوانات غیرانسان
  بزرگ زیاگان کاریزماتیک

  حشرات

  گیاهان
  درختان

  هستند)گل هاي کلکسیونی (که ارکید ها از این دست 
  دیگر گیاهان

  محیط زیست

  کانون هاي حساس * شناخته شده
  کانون هاي حساس

  مناطق با تنوع زیستی کمتر
  اقلیم هاي کمتر شناخته شده یا ناشناخته

  . سلسله مراتب بزه دیدگان از دریچه انسان محورانه1شکل شماره 
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