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A Comparative Study of Accusation Criteria in 
the Statute of the International Criminal Court, 
Decisions of the European Court of Human 
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The formal attribution of a crime to a person is called 
accusation. In addition to depriving or restricting the rights 
and freedoms of a citizen, such an attribution stigmatizes the 
individual concerned. For this reason, it is necessary for the 
institution and the procedure that carries out this process to be 
subject to such specific criteria so that the action is limited to 
cases where typically acceptable accusatory evidence already 
exist. According to the research findings, lack of conflict of 
interest, separation of executive and judicial functions, 
distribution of legal powers based on the nature of the action 
and the expertise of the competent institutions are the criteria 
that determine the institution that possesses the legitimacy to 
make an accusation. The process of accusation is also subject 
to specific criteria so that this process does not deviate into 
violating the rights and freedoms of citizens.  The existence of 
reasonably sufficient accusatory evidence, a credible and 
impartial source and a proper and lawful method of obtaining 
accusatory evidence, are the criteria that govern the process 
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of accusation. According to the Statute of the International 
Criminal Court, the Pre-Trial Chamber has the responsibility 
to levy an accusation and, after assessing evidence provided by 
the prosecution and the suspect’s defense, confirms the charge 
if there is evidence that is basically acceptable and tangible, 
and dismisses it in case such evidence is lacking. According to 
Articles 27 and 28 of the European Convention on Human 
Rights, the complaint is first referred to a judge and, if it is 
considered admissible, it is sent to a committee or to a chamber 
to examine the admissibility of the complaint more closely. 
According to the decisions rendered by the European Court of 
Human Rights, the right of the accused to appear before the 
court within a reasonable time, fair trial standards in sanctions 
that fall under the criminal jurisdiction, the lack of a previous 
work history of the judicial authority as a person that is 
beneficiary in pending proceeding, and the accusation based 
on typical and tangible criteria, are guaranteed. In the Iranian 
legal system, the terms suspect and accused are not used in 
their proper place and the legislator has used the latter from the 
moment the crime involving public display occurs, without an 
official institution having actually attributed this title to a 
person. From a structural perspective, the interrogator, 
prosecutor, and assistant prosecutor for investigation 
practically act accusers. These institutions face serious 
problems in terms of conflict of interest, accumulation of legal 
powers, and lack of institutional independence and it is 
necessary to reform the existing judicial structure and 
establish an independent and impartial institution of 
accusation. 
 
Keywords Accusation; Lack of Conflict of Interest; Institutional 
Independence; Impartiality; Accusatory Evidence; Rights and 
Freedoms of Citizenship 
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انگاری شــخص، متهمالصــاق عنوان متهم به صــورت رســمی به یک 
یده می که حقوق و آزادینام قدام علاوه بر این های شـــود. این ا

زننده اســـت. به همین کند، انگشـــهروندی را ســـلب یا محدود می
ـــت نهاد  دهد، تابع که این کار را انجام میو فرایندی دلیل لازم اس

محدود به مواردی شــود که این اقدام معیارهای مشــخص باشــد تا 
ها له ات تهاد یاف طابق  باشـــد. م بل قبول، موجود  قا عاً  های میِ نو

تفکیک کارکردهای اجرایی از قضایی و تحقیق، عدم تعارض منافع، 
ماهیت اقدام و تخصــص نهادهای توزیع اختیارات قانونی بر اســاس 

انگاری را مشـــخص صـــلاح، معیارهایی هســـتند که نهاد متهمذی
یارهای مشـــخص اســـت تا انگاری نیز تابع معکنند. فرایند متهممی

ضییع حقوق و آزادی شود. این فرایند به ت شهروندی منحرف ن های 
کافی، منبع معتبر و بی عاً معقول و  هامی نو له ات طرف و وجود اد

صحیح و قانون ستند شیوه  صیل ادله اتهامی، معیارهایی ه مند تح
کنند. مطابق اساسنامه دیوان انگاری حکومت میکه بر فرایند متهم

 انگاری است و دادرسی متولی متهمالمللی، شعبه پیشری بینکیف
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پس از ارزیابی ادله ارائه شــده توســط دادســتانی و دفاعیات مظنون، 
ـــاهده، اتهام را قبول و قابلقابلدر صـــورت موجود بودن دلایل  مش

کند. مطابق مواد تایید و در صورت فقدان چنین دلایلی، آن را رد می
کنوانسیون اروپایی حقوق بشر، شکایت ابتدا به یک قاضی  ۲۸و  ۲۷

شعبه  شود، به کمیته یا  ستماع قلمداد  صورتی که قابل ا ارجاع و در 
با دقت بیشتری بررسی  قضات ارجاع تا قابل استماع بودن شکایت را

حق حضــور متهم در کنند. مطابق آرای دیوان اروپایی حقوق بشــر، 
مان معقول نزد دادگاه، تضـــمین معیارهای دادرســـی عادلانه در  ز

اجراهای مشــمول قلمرو کیفری، عدم ســابقه کاری مرجع ضــمانت
به عنوان شـــخص ذی یدگی و قضــــایی  نده مورد رســـ نفع در پرو

پذیر، تضمین شده معیارهای نوعی و مشاهده بر اساس انگاریمتهم
است. در نظام حقوقی ایران، اصطلاح مظنون و متهم در جای دقیق 

گذار از لحظه وقوع جرم مشــهود، بدون خود اســتفاده نشــده و قانون
ـــاق کرده  اینکه یک نهاد رســـمی این عنوان را عملاً بر شـــخص الص

ظر ســـاختاری، باشـــد، از عنوان متهم اســـتفاده کرده اســـت. از من
کنند. این انگاری میبازپرس، دادســتان و دادیار تحقیق، عملاً متهم

یارات اجرایی و  نافع، تجمیع اخت عارض م ها از منظر وجود ت هاد ن
قضایی و فقدان استقلال نهادی، با ایرادهای شدیدی مواجه هستند 

ضایی موجود و ایجاد نهاد متهم ساختار ق صلاح  ستقل و و ا انگاری م
 ف ضروری است.طربی

 
انگاری، عدم تعارض منافع، اســـتقلال نهادی، متهم :هایدواژهکل

 های شهروندی.طرفی، ادله اتهامی، حقوق و آزادیبی
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 مقدمه

انگاری فرایندی است که در آن، نظام رسیدگی کیفری شخصی را مستند به قانون متهم
اهمیت جرم موضوع اتهام و ادله اثباتی  انگارد و بر حسبکیفری و ادله اتهامی، متهم می

کند. این فرایند عواقب حقوقی، ها محروم میگردآوری شده، وی را از برخی حقوق و آزادی
نظر و جلب و بار علیه متهم دارد. دستگیری، تحتاجتماعی، اقتصادی و فرهنگی زیان

شهروندی مرتبط های بازداشت شخص به عنوان متهم، به صورت مستقیم با حقوق و آزادی
انگاری، گامی هستند. بر همین اساس، شناسایی معیارهای حاکم بر نهاد و فرایند متهم

-هایی است که علیهای شهروندی و کاهش نرخ پروندهمهم در پاسداشت حقوق و آزادی
تباه قبول، جرم نبودن عمل اتهامی یا عدم وقوع آن، به دلیل اشرغم فقدان ادله اثباتیِ قابل

انگاری انجام گی نسبت به حقوق شهروندی، متهمملاحظهقضایی، اعمال نفوذ یا بی مرجع
انگاری، به اصلاح شود. همچنین شناسایی این معیارها و ارتقای نهاد و فرایند متهممی

گرایی در اجرای وظایف مقررات قانونی و ساختار قضایی موجود و متعاقب آن، به تخصص
ل ی و کاهش نرخ آراءمحکومیت یا برائت اشتباه یا مبتنی بر اعماتعریف شده در فرایند کیفر

المللی و دیوان حقوقی حاکم بر دیوان کیفری بین شود. مطالعه نظامنفوذ، منتهی می
 گذار ایرانی مفید خواهد بود.اروپایی حقوق بشر، برای قانون

ستگیری، محاکمه و ناپذیر است که از سویی، برقراری نظم، مستلزم داین واقعیت اجتناب
مجازات بزهکاران است و از سوی دیگر، همه اشخاصی که به عنوان متهم تحت پیگرد قرار 

شوند. یعنی منتهی شدن برخی فرایندهای رسیدگی به منع پیگرد گیرند، محکوم نمیمی
یا حکم برائت متهم، طبیعی و قابل قبول است. همچنین احتمال دارد برخی اشخاص که 

رایند فگیرند و با قرار منع تعقیب یا حکم برائت از تهم در فرایند رسیدگی قرار میبه عنوان م
اند و به دلیل ناتوانی نظام کیفری در گردآوری شوند، در واقع مرتکب جرم بودهخارج می

 اند.قبول، آزاد شدهادله اثباتی قابل
-شناسی برچسبرمانگاری، به میزانی است که جاهمیت مطالعات علمی متمرکز بر متهم

برچسب زنی «شناسی مطرح شده است و های معاصر جرمزنی به عنوان یکی از شاخه
 زنی اشتباه یا مبتنی بر اِعمال نفوذ، به عنوان یکی از عواملغیرقابل قبول یا برچسب
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» یابی آنها به دنیای جرم شناخته شده استپذیرش شخصیت جنایی در متهمان و سوق
 ).۶۲: ۱۳۹۷ (تقی پور و سلیمی

 ه ایرادتأسیس مرحل«شود یک مورد مقاله با عنوان با نگاهی به پیشینه تحقیق، ملاحظه می
یف تال» )از ملزومات تا ارائه مدل مطلوب( به حقوق انگلستان نگاهی با ایران حقوق در اتهام

مات ). در بخش اول مقاله مذکور به الزا٣٥: ١٤٠٣و منتشر شده است (عمرانی فر و دیگران 
 قضایی جهت ایراد اتهام؛ اهمیت سنجی اتهام؛ ایراد جهت مشخص میزان با کیفر هدامن

-شخصیتی توجه به فاکتورهای و زیستی در زمان ایراد اتهام -توجه به فاکتورهای فردی
حقوقی ایراد اتهام؛ قابلیت  قابلیتاجتماعی در زمان ایراد اتهام و در بخش دوم به 

، تهاماد قابلیت محکومیت ایر ایراد اتهام و قابلیت توان بخشی  سیستمی ایراد اتهام؛
در آن  اتهام حالتی است کهایراد «پرداخته شده است. در مقدمه این مقاله بیان شده: 

وع دادستان با توجه به اختیاراتی که قانون به آنها واگذار نموده است با بررسی ن پلیس یا
(همان » رچسب اتهام را به متهم وارد کنند یا خیرگیرند که بجرم و ادله موجود تصمیم می

٤٣: ١٤٠٣.( 
طرف و این در حالی است که از منظر محقق حاضر، پلیس یا دادستان دارای جایگاهی بی

تهامی توانند ادله اعاری از تعارض منافع نیستند که بتوانند ایراد اتهام کنند، بلکه فقط می
همین  انگاری را داشته باشند وایراد اتهام از نهاد متهمرا گردآوری و بر اساس آنها تقاضای 

با عنایت به موجب شده مقاله حاضر تالیف شود.  در وضعیت موجودجنبه از ایراد اتهام 
شود و تابع یک فرایند مشخص انگاری توسط یک نهاد رسمی انجام میاینکه عملاً متهم

ت: نخست به معیارهای مرجع است، مطالب این مقاله در دو مبحث ساماندهی شده اس
ته انگاری پرداخانگاری و در ادامه به معیارهای حاکم بر فرایند متهمصلاح برای متهمذی
 شود.می

 انگاریصلاح برای متهممعیارهای مرجع ذی -۱
شوند، به ماهیت اقداماتی که در فرایند رسیدگی کیفری توسط متولیان رسمی انجام می

ی قابل تقسیم هستند. کشف جرم، گردآوری ادله اثباتی، شناسایی اقدامات اجرایی و قضای
گیرند و قضاوت بین ادعاهای و دستگیری مظنون در شمار اقدامات اجرایی قرار می
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های شهروندی، اصحاب دعوا و صدور دستورات و آراء سالب یا محدود کننده حقوق و آزادی
ی و بر اساس نظریه تفکیک و توزیع اقدامات با ماهیت قضایی هستند. از منظر حقوق بشر

تواند شخصی را متهم بیانگارد و متعاقب طرف و مستقل قضایی میقدرت، صرفاً نهاد بی
 های شهروندی را تجویز کند.آن، اقدامات محدود کننده یا سالب حقوق و آزادی

ایجاد انگاری با بیان مقررات هنجارمند، بدون و استقلال نهاد متهم ١طرفیرعایت بی
ساختار متناسب ممکن نیست و مستلزم ساختاری از فرایند رسیدگی و توزیع اختیارات 

های مشخص، بین قانونی است که با رعایت ماهیت اقدام نهادهای متولی و مرزبندی
وظایف اجرایی و قضایی بنا شود. یعنی اولاً اختیارات قانونی اجرایی و قضایی بر اساس 

یت اقدام نهادهای متولی توزیع شود و از تفویض اختیارات های مشخص و ماهمرزبندی
قانونی غیر مرتبط پرهیز و ثانیاً از تجمیع اختیارات اجرایی و قضایی در یک نهاد اجتناب 

توان معیارهایی ارائه کرد که در ادامه انگاری، میصلاح متهمشود. برای شناسایی نهاد ذی
 گیرند.مورد مطالعه قرار می

 ر عدم تعارض منافعمعیا -۱-۱
صلاح قلمداد نمودن یک نهاد برای اجرای وظایف لازم برای اولین معیار لازم برای ذی

پیشبرد عدالت کیفری، عدم تعارض منافع است. عدم تعارض منافع عبارت است از: 
تواند در عملکرد درست قضاوت فرد نسبت به وضعیتی که در آن برخی منافع شخص می«

ا ر توانند تعارض منافع ثر باشد. اگرچه منافع مالی و ارتباطات فامیلی میمنافع دیگران مو
» تواند به قضاوت سوگیرانه منتهی شودایجاد کنند، دوستی، دشمنی یا هر چیزی می

)Davis 2015: 17 اروپا: یاقتصادی هایسازمان توسعه همکار). مطابق اصول راهنمای 
 یمور رسمأم كی یو منافع خصوص یعموم فیوظا نیمنافع عبارت از تعارض ب تعارض«

طور ناروا اجرای وظایف رسمی  به تواندیم یمور رسمأم یکه در آن، منافع خصوصاست 
 ).OECD, 2003: 24( »وی را تحت تاثیر قرار دهد

 از لحاظ موضوعی، تعارض منافع صرفاً ناشی از منافع فردی نیست و ممکن است از منافع 

                                                           
گاهی از ابعاد بی طرفی قاضی بنگرید به ناجی زواره  - ١  . ۲۸۰: ۱۳۹۴برای آ



  

 یابیافراس یعل|  ... یالمللنیب يفریک وانیدر اساسنامه د يانگارمتهم يارهایمع یقیمطالعه تطب

 
39 

 

شناختی، تعارض منافع صرفاً نژادی ناشی شود. از منظر علتحزبی، عقیدتی، مذهبی و 
تواند معلول عوامل نهادی باشد. یعنی این امکان ناشی از عوامل فردی نیست، بلکه می

متصور است که یک نگاه سیاسی، اجتماعی، فرهنگی، مذهبی یا نژادی در نهادها و 
کنند، ادهایی فعالیت میساختارهای اجتماعی نهادینه شود و اشخاصی که در چنین نه

هایی داشته باشند، در نتیجه قرار گرفتن بدون اینکه به صورت فردی سابقة چنین سوگیری
که  کنند و جانب منافعی را بگیرندها و رفتارشان سوگیرانه رفتاردر این نهادها، در قضاوت

ی ی، نگاه امنیتهای سوگیرانه نهاددر نهاد مربوطه نهادیه شده است. یکی از این نوع نگاه
سنجانه است. نهادی که وظیفه برقراری نظم و امنیت عمومی را دارد، به صورت و مصلحت

های شهروندی کند نظم و امنیت عمومی را برقرار کند و حقوق و آزادیناخواسته تلاش می
طرفی گیرد. بر همین اساس، وظایف قضاوتی که مستلزم بیدر درجه دوم اولویت قرار می

کننده از اصحاب دعواست، قابل تفویض به نهادهای دارای قلال نهادیِ نهاد قضاوتو است
 دغدغه امنیت و نظم عمومی نیست.

د رسهای تعارض منافع است  با این حال به نظر میگذار و مجری، یکی از جلوهاتحاد قاعده
تواند بلکه میگذار و اجرا نیست، اتحاد مبنای تعارض منافع صرفاً ناشی از اتحاد قاعده

گذاری، قضاوت و اجرا در یک شخص یا نهاد گانه قاعدهناشی از اتحاد هر یک از موارد سه
دارای جلوه اعلامی و اجرایی است. یعنی صرف شناخت » عدم تعارض منافع«واحد باشد. 

های لازم نیز و درک تعارض منافع و اعلام ممنوعیت آن کافی نیست، بلکه لازم است نظارت
ها لازم است معیارهایی از تعارض منافع ارائه شود تا متولیان ل و برای این نظارتاعما

جتناب ااجرایی بتوانند با انطباق رفتارها با این معیارها، از ورود به قلمروهای تعارض منافع 
 کنند.

مطلبی که از منظر این تحقیق اهمیت دارد این است که نهاد یا شخصی که دارای 
انگاری تواند متولی متهمبی، ملی، نژادی، امنیتی و ... است، نمیهای مذهسوگیری

هایی به وی وجود دارد و قرار است بین ادعاهای باشد. چون احتمال ارجاع چنین پرونده
ها قضاوت کند. طبیعی است شخصی که برای مثال سوگیری مطروحه در این پرونده

ای که دادستان مدعی ارتکاب جرم ندهانگاری در پروامنیتی داشته باشد، در مقام متهم
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گیری طرفانه قضاوت کند و احتمال اینکه با سهلتواند بیامنیتی توسط مظنون است، نمی
برچسب متهم را بر مظنون الصاق کند یا با شدت عمل بیشتری نسبت به مظنون رفتار کند، 

 بالاتر است.
، عمومی، یک متولی باید از مباحثهبه عنوان یک قاعده «در مقام نظارت بر رفتار متولیان، 

رد گیری یا فعالیت در جایی که تعارض منافع وجود داگیری یا عضویت در فرایند تصمیمرأی
 ICC Guidelines on Conflicts of Interest in» (یا ممکن است ایجاد شود، اجتناب کند

Enterprises 2018: 2تواند است، نمیانگاری ). بر همین اساس، شخصی که متولی متهم
ای انگاری موثر باشند. بر توانند در قضاوت آنها در متهمهایی شرکت کند که میدر فعالیت

تواند در جلسات نهادهای امنیتی شرکت کند، رئیس جمهور یا نمونه، چنین شخصی نمی
نخست وزیر کشور را تشویق یا نقد کند، درباره امور سیاسی، امنیتی یا مذهبی یا درباره 

های نهادهای امنیتی نظر بدهد و در صورت احراز مداخله وی در چنین رفتارهایی، الیتفع
 انگاری باید عاری ازانگاری را ندارد. همچنین اتاق محل فعالیت نهاد متهمصلاحیت متهم

تواند قضاوت چیدمان و تصاویری باشد که حکایت از عقیده و سوگیری خاصی است که می
 ر بدهد.فرد را تحت تاثیر قرا

-هیچ یک از اعضای دیوان نمی: «١المللی دادگستریقانون دیوان بین ۱۶مطابق ماده 
ای تواند وظایف سیاسی یا اجرایی داشته باشد، یا در هر شغل دیگری با ماهیت حرفه

مطابق ». وفصل شودمداخله کند. هرگونه شُبهه در این خصوص باید با تصمیم دادگاه حل
تواند در هیچ موردی به عنوان نماینده، مشاور اعضای دادگاه نمی هیچ یک از: «۱۷ماده 

ای شرکت کند که قبلاً به عنوان تواند در رأی پروندهیا وکیل اقدام کند. هیچ عضوی نمی
المللی یا نماینده، مشاور یا وکیل یکی از طرفین، یا به عنوان عضوی از دادگاه ملی یا بین

گری، عمل کرده است. هرگونه شُبهه در این خصوص باید کمیسیون تحقیق یا هر عنوان دی
هر یک از اعضای دادگاه، «این قانون:  ۲۰مطابق ماده ». وفصل شودبا تصمیم دادگاه حل

کنند که اختیارات خود را صورت علنی و قاطعانه اعلام میقبل از انجام وظایف خود، به
 ». کنندطرفانه و وجدانی اعمال میبی

                                                           
1- Statute of the International Court of Justice 
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و سلب صلاحیت  ١المللی با عنوان معاذیراساسنامه دیوان کیفری بین ۱۴مطابق ماده 
تواند بنا به درخواست قاضي، وی را از انجام وظایفي که ریاست دیوان مي) لفا«قضات: 

 ب)طبق این قانون یا به موجب آیین دادرسي و ادله اثباتی بر عهده دارد، معذور کند. 
طرفی وی بنا به دلایل قابل قبول مردد است. که بی ای مداخله کندقاضی نباید در پرونده

در صورتی که قاضی قبلاً به هر عنوان در آن پرونده در دادگاه یا در یک پرونده جنایی مرتبط 
های ملی که مربوط به شخص مورد تحقیق یا تعقیب است، شرکت داشته باشد، در دادگاه

ضی به دلایل دیگری که در آیین صلاحیت رسیدگی به آن پرونده را ندارد. همچنین قا
دادستان یا  ج)تواند سلب صلاحیت شود. دادرسی و ادله اثباتی پیش بینی شده، می

شخص تحت تعقیب یا تحقیق، ممکن است بر اساس مقررات این پاراگراف، سلب صلاحیت 
در مورد رد صلاحیت یک قاضی با اکثریت مطلق قضات  د)یک قاضی را درخواست کند. 

شود. قاضی مورد اعتراض حق دارد نظرات خود را در مورد موضوع ارائه رفته میتصمیم گ
 ».گیری شرکت نخواهد کردکند، اما در تصمیم

اساسنامه دیوان کیفری بین المللی با عنوان سلب صلاحیت قاضی،  ۳۴مطابق ماده 
و  ۴۱ماده  های مندرج در پاراگراف دومالف) علاوه بر زمینه«دادستان یا معاون دادستان: 

های سلب صلاحیت قاضی، دادستان و معاون دادستان ، زمینه۴۲پاراگراف هفت ماده 
منافع شخصی در پرونده، شامل روابط زناشویی، والدینی یا سایر روابط  -۱اند از: عبارت

ای، یا روابط فرعی با هر یک از طرفین پرونده. خانوادگی نزدیک، روابط شخصی یا حرفه
صورت خصوصی در هرگونه روند رسیدگی حقوقی که قبل از مداخله وی به مداخله وی -۲

در پرونده تحت رسیدگی شروع شده یا متعاقباً توسط او آغاز شده که در آن، شخص مورد 
قبل از تصدی مسئولیت، وظایفی  -۳تحقیق یا تحت تعقیب، طرف مقابل او بوده یا هست. 

ای در مورد پرونده انتظار داشت که در وی عقیدهتوان دار بوده که در طول آن میرا عهده
تواند بر مورد نظر، طرفین یا نمایندگان قانونی آنها، شکل گرفته باشد که به طور عینی می

                                                           
بشر از منابع  المللی کیفری و دیوان اروپایی حقوقالمللی دادگستری، دیوان بینمطالب مرتبط با دیوان بین - ١

ترجمه شده است (بنگرید » استعفا«اصلی ترجمه شده است. عنوان معاذیر در برخی منابع ترجمه تحت عنوان 

 ).۶۶: ۱۴۰۱به شریعت باقری 
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های ارتباطی، به بیان عقاید، از طریق رسانه -۴طرفی مورد نیاز وی تأثیر منفی بگذارد. بی
طرفی مورد نیاز شخص مربوطه تأثیر بر بیتواند صورت کتبی یا علنی که به طور عینی می

، ۴۲و بند هشت ماده  ۴۱منفی بگذارد. ب) با توجه به مقررات مندرج در بند دو ماده 
شود. در درخواست رد صلاحیت به محض اطلاع از دلایل آن، به صورت کتبی انجام می

ارسال شود که این درخواست باید دلایل و شواهد مرتبط ذکر شود و باید به شخص مربوطه 
حق ارائه مطالب کتبی را دارد. ج) هرگونه درخواست درباره سلب صلاحیت دادستان یا 

 ».گیردمعاون دادستان، با رأی اکثریت قضات شعبه تجدیدنظر مورد رسیدگی قرار می
هرچند مطابق منابع موجود، تا به حال رأیی در این خصوص از شعب رسیدگی یا تجدیدنظر 

)، با این Compliance Committee 2010: 8ن المللی صادر نشده است (دیوان کیفری بی
 تواند مورد توجه قرار بگیرد اینالمللی میحال نکاتی که در اساسنامه دیوان کیفری بین

 ۴۲است که اولاً موارد سلب صلاحیت صرفاً مربوط به قضات دیوان نیست و مطابق ماده 
یز مشمول موارد عدم تعارض منافع هستند اساسنامه، دادستان و معاون دادستان ن

)Stewart 2014: 12ابقه ). ثانیاً این موارد صرفاً مربوط به موارد آشکار روابط فامیلی یا س
-اقامه دعوا بین قاضی و طرف دعوا نیست، بلکه مواردی همچون سابقه کاری موجد عقیده

رونده و نیز بیان عقیده ای خاص موثر بر سوگیری در پرونده یا جانبداری از طرف خاص پ
 طرفی وی موثر باشد، نیز به عنوان موارد سلب صلاحیتای که بر بیها به گونهدر رسانه

 تواند از طریقبیان شده است. بیان عقیده صرفاً مستلزم گفتار یا نوشتار نیست، بلکه می
د نیز انجام شونصب تابلو یا تصویر یا قرار دادن مجسمه در اتاق دادگاه یا محیط دادگستری 

-طرفی خارج میو مهم این است که این موارد دلالت بر نگرشی دارند که رسیدگی را از بی
 گنجاند.کند و نگاه سوگیرانه را در روند رسیدگی می

در تعیین حقوق و تعهدات مدنی یا : «١کنوانسیون اروپایی حقوق بشر ۶٫۱مطابق ماده 
دارد در زمان معقول توسط یک دادگاه هرگونه اتهام کیفری علیه شخص، هرکس حق 

طرف که توسط قانون تشکیل شده، مورد رسیدگی عادلانه و علنی قرار گیرد. مستقل و بی
رسیدگی قضایی باید علنی باشد، اما ممکن است به خاطر مصالح اخلاقی، امنیت ملی یا 

                                                           
 ).۵۱: ۱۳۹۱رسالت اصلی کنوانسیون اروپایی حقوق بشر تضمین احترام به حقوق بشر در اروپا است (پرادل  - ١
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زندگی  نظم عمومی در یک جامعه دموکراتیک که در آن منافع نوجوانان یا حمایت از
کند، حضور مطبوعات و مردم از تمام یا بخشی خصوصی طرفین دعوا این امر را ایجاب می

از محاکمه مستثنی شود؛ یا در شرایط خاصی که علنی بودن محاکمه به منافع عدالت 
 ».شود که قطعاً ضروری استلطمه وارد کند، با نظر دادگاه تا حدی غیرعلنی رسیدگی می

بشر در مقام تفسیر ماده شش کنوانسیون اروپایی حقوق بشر آرای  دیوان اروپایی حقوق
متعددی صادر کرده که اکثر آنها پیرامون مداخله یک شخص در کارکردهای مختلف فرایند 

دهد؛ یعنی و شفاف می ١رسیدگی کیفری است. دیوان وزن خاصی به اتخاذ رویکرد عینی
(پرونده کابر علیه بلژیک، » ٢شودکه اجرا میتنها باید اجرا شود، بلکه باید دید عدالت نه«

طرفی و استقلال در رسیدگی ). یعنی صرف رعایت بی۲۶، پاراگراف ۸۶دادنامه شماره 
 پذیر دیده شود.قضایی کافی نیست، بلکه اجرای آن باید با ارائه معیارهای نوعی و مشاهده

 ٣پیِرساک علیه بلژیک در ارتباط با دعوای ۵۳دادنامه شماره  ۳۰دیوان در پاراگراف 
ارائه کرد. در این پرونده، رئیس دادگاه ملی در یک موضوع » طرفدادگاه بی«تفسیری از 

دیو «قبلاً در طول مراحل اولیه رسیدگی به پرونده به عنوان معاون ارشد دادستان  ٤جنایی
 یعنی شخصی، رویکرد یک بین توانمی زمینه این در«کرد. دیوان بیان کرد: کار می» روی

 یک با خاص، پرونده یک در شخص محکومیت تعیین برای کنندهتلاش قاضی رسیدگی
برای حذف  کافی هایکننده تضمیندر آن، قاضی رسیدگی شد که قائل تمایز عینی رویکرد
-نمی«بیان کرد:  ۳۱دیوان در پاراگراف ». کندرا ارائه می مورد این در معقول شک هرگونه

ً  معیار یک به را خود توان  ممکن نیز ظواهر حتی زمینه، این در. کرد محدود شخصی صرفا
 در خود رای در بلژیک تجدیدنظر دادگاه که طورنهما. باشند .. داشته خاص اهمیت است

                                                           
پذیر باشد. یعنی ادله اثباتی و رویکردی است که بر اساس معیارهای عینی و مشاهده منظور از رویکرد عینی - ١

-پذیر باشد تا بیشترین قابلیت نظارتتفسیر آن در روند رسیدگی کیفری باید بر اساس معیارهای عینی و مشاهده
 وی حکم صادر نکند.پذیری را داشته باشد و قاضی دادگاه بر اساس ذهنیات خودش متهم را محاکمه و نسبت به 

2- justice must not only be done: it must also be seen to be done 
3- https://www.cilvektiesibugids.lv/en/case-law/piersack-v-belgium  
4- criminal matter 

https://www.cilvektiesibugids.lv/en/case-law/piersack-v-belgium
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 مورد در طرفیبی عدم از ترس معقولی از دلیل که قاضی هر کرد ... بیان ۱۹۷۹ فوریه ۲۱
 هادادگاه که است اعتمادی است خطر در آنچه. کند امتناعاز رسیدگی  باید دارد، وجود او

 سابق نقش به توجه با مورد، این در». کنند ایجاد عمومی افکار در دموکراتیک جامعه در باید
 مسئول معاونان مافوق عنوان به که »روی دو« دادستان ارشد معاون عنوان به دادگاه رئیس

 بحث مورد را پرونده رویکرد کند، تجدیدنظر کتبی مکاتبات در که داشت را حق این پرونده،
 این در او که رسید نتیجه این دیوان به دهد؛ مشاوره نکاتی از پرونده مورد در و دهد قرار

 طرفیبی است کافی«نیست و  ضروری نقش او دقیق سنجش و داشته نقشی دادرسی
 .»برسد نظر به مشکوک کند، تعیین را اتهام ماهیت باید که دادگاهی

پرونده هوسچایلد علیه دانمارک معیاری از لزوم امتناع قاضی  ۱۵۴دیوان در دادنامه شماره 
طرفی را ارائه کرد که بر اساس آن در صورت در موارد وجود دلایل معقولِ ترس از فقدان بی

این دادنامه  ۴۶وجود چنین دلیلی معقول، قاضی باید از رسیدگی امتناع کند. در پاراگراف 
در تعیین اینکه آیا در پرونده مورد رسیدگی دلایلی معقولدر «رت ضمنی بیان شد: به صو

متهم مهم  ١طرفی یک قاضی وجود دارد یا خیر، منظرگاهاین موردکه ترس از فقدان بی
 از ترس توانمی کند این است که آیااست، ولی تعیین کننده نیست، چیزی که تعیین می

 ».٢؟کرد توجیه عینی طور به را طرفیبی
در نظام دادرسی کیفری ایران، عدم تعارض منافع نوعاً در مفاهیم ارتباطات فامیلی و 

 ۴۲۱دعاوی حقوقی بین یکی از اصحاب پرونده و قاضی رسیدگی تفسیر شده است (ماده 
آ.د.ک) و رفع تعارض منافع ناشی از عوامل نهادی و ایجاد ساختار عدالت کیفری عاری از 

های سیاسی رد عنایت قرار نگرفته است. مداخله مقامات قضایی در مقولهتعارض منافع، مو
و ... و ایجاد ساختار رسیدگی با محوریت دادسرا، از جمله ایرادهای اساسی است که از 

اختیارات صدور دستور  ۱۳۹۲منظر تعارض منافع وارد است. مطابق آیین دادرسی کیفری 
ت فعال در ساختار دادسرا داده شده است. حتی دستگیری، بازداشت، جلب و ... به مقاما

دادستان که خود مدعی العموم و مدافع نظم و امنیت عمومی است، در جرایم غیر از ماده 
                                                           

1- standpoint 
2- whether this fear can be held objectively justified 
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کننده حقوق و اختیارات انجام تحقیقات مقدماتی و صدور دستورات محدود یا سلب ۳۰۲
و ریاست دادستان های شهروندی را دارد. دادیار تحقیق و بازپرس تحت نظارت آزادی

-کنند و ارجاع پرونده به شعب بازپرسی و دادیاری توسط دادستان انجام میفعالیت می
ها و منافع نهادی دادستان با واسطه بازپرس ها دغدغهشود. بر همین اساس در این پرونده

طرف و مستقل شود و این مقامات در قضاوت و تصمیمات قضایی بیو دادیار رفع می
ها و منافع تواند از اختیارات ریاستی و نظارتی قانونی به نفع دغدغهدادستان می نیستند و

نهادی خود استفاده کند. حتی این احتمال نیز متصور است که بازپرس و دادیار تحقیق 
ها و منافع نهادی دادسرا با دادستان سهیم شوند و به صورت خودکار به عنوان در دغدغه

 طرف و مستقل.فعالیت کنند، نه نهاد قضایی بی جزئی از یک نهاد امنیتی

 تفکیک مبرهن اختیارات قانونی بر اساس ماهیت اقدام -۱-۲
های های حقوق و آزادیبه لحاظ سنتی و در دیدگاه منتسکیو تفکیک قدرت یکی از تضمین

رو انقلاب کبیر انگلستان در قوا دنبالهشهروندی و مانع استبداد است. دکترین تفکیک
پردازی شده دربارۀ مدل بریتانیایی است که توسط لاک، منتسکیو، بلاکستُن نظریه ۱۶۸۸

 است. این دکترین بر مبنای نیاز به تضمین آزادی افراد بنا شده است. مکانیسم مناسب این
قدرت حکومت برای جلوگیری از استبداد و مقررات خودسرانه » توزیع«و » تقسیم«هدف 

). طبعاً اختیارات قانونی، ۱۲۸: ۱۳۹۳؛ منتسکیو ۱۸۳: ۱۴۰۲است (بنگرید به لاک 
اجرایی و قضایی باید به نهادهایی تفویض شود که این تخصص و وظیفه را دارند. این شیوه 

های شهروندی، توزیع قدرت بر اساس ماهیت اقدام، علاوه بر تضمین حقوق و آزادی
ها ش دقت و سرعت رسیدگیموجبات اجرای تخصصی اقدامات را در پی دارد و به افزای

 ها هستند.انجامد که خود از معیارهای نیل به بازدارندگی مجازاتمی
های پادشاهی و سلطنتی بسیار محدود شده و حتی در در جوامع امروزی، عموماً حکومت

شود. بر کشورهای دارای حکومت سلطنتی نیز، حکومت از مسیرهای قانونی اِعمال می
ودن حکومت یا قانونی بودن نظام رسیدگی کیفری، دلیل بر عادلانه همین اساس، قانونی ب

بودن آنها نیست. استبداد در جوامع امروزی، چهره لُخت و عریان سابق را ندارد و پشت 
ای که اقدامات استبدادی لوای تفکیک تصنّعی و سنتی قوا پنهان شده است. به گونه
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یابد و حتی امکان حذف ایی جریان میسنتی، اکنون از مجراهای قانونی، قضایی و اجر 
شود این یک شهروند در این مجاری وجود دارد. بر همین اساس سوالی که اینجا مطرح می

-است که معیار تفکیک و توزیع قدرت بر اساس ماهیت اقدام، چه الگویی از نهاد متهم
 کند؟ انگاری را ایجاد می

تفکیکی مبرهن بین کارکردهای اجرایی و المللی مرزهای اساسنامه دیوان کیفری بین
قضایی تعریف و بر همین اساس، اختیارات اجرایی و قضایی را با رعایت این قلمروهای 

المللی چهار بخش دارد: ریاست، شعب، تفکیکی توزیع کرده است. دیوان کیفری بین
از یک  ها وظایف خاص خود را دارند. ریاست متشکلدادستانی و ثبت. هریک از این بخش

نفر قضات دیوان برای دوره دو یا  ۱۸رئیس و دو معاون رئیس است که با اکثریت قاطع آراء 
کنند و در کنار انجام شوند و به غیر از بخش دادستانی را مدیریت میسه ساله انتخاب می

وظایف اداره دیوان، در شعب عضو هستند. قضات دیوان باید شایستگی قضاوت در 
کیفری کشور متبوع خود را دارا باشند و توسط مجمع عمومی سازمان ملل بالاترین محاکم 

دادرسی شامل حداقل شود: شعب پیششوند. شعب از سه بخش تشکیل میانتخاب می
شود. نظارت بر اقدامات دادستانی شش قاضی که هر شعبه از یک یا سه قاضی تشکیل می
رسی درخواست دادستانی درباره به منظور تضمین حقوق مظنون، بزه دیده و شاهد؛ بر 

صدور مجوز دستگیری و تایید یا رد اتهام وارد بر یک شخص مظنون به ارتکاب جرم، در 
انگاری در دیوان دادرسی است. یعنی متولی متهمحیطه اختیارات قانونی شعب پیش

دادرسی است. شعب رسیدگی شامل حداقل شش قاضی المللی، شعب پیشکیفری بین
شود. به محض صدور دستور دستگیری و تایید اتهام از سه قاضی تشکیل می که هر شعبه

دادرسی، ریاست دیوان شعبه رسیدگی متشکل از سه قاضی را تشکیل توسط شعبه پیش
دهد. وظیفه اصلی شعبه رسیدگی، تضمین دادرسی عادلانه و حقوق اصحاب دعوا و می

کند. یا گناهکار بودن متهم حکم صادر میگناه شهود است. شعبه رسیدگی نهایتاً درباره بی
المللی و چهار قاضی است. وظیفه این شعبه تجدیدنظر متشکل از رئیس دیوان کیفری بین

دادرسی و شعبه دادرسی است. شعبه، رسیدگی به اعتراض نسبت به تصمیمات شعبه پیش
کند یا حتی یید، نقض یا اصلاح تواند حکم یا تصمیم مورد اعتراض را تااین شعبه می
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 Officialتواند دستور رسیدگی مجدد در شعبه رسیدگی دیگری را صادر کند (می
document of International Criminal Court 2020: 21.( 

نکاتی که از منظر مطالعات این تحقیق حایز اهمیت است اینکه اولاً رئیس دیوان کیفری 
ی ندارد و دادستانی از ریاست اداری المللی نسبت به دادستانی دیوان ریاست اداربین

های شود شعب دیوان در مقام رسیدگی به درخواستدیوان جداست. این امر موجب می
دادستانی و تایید یا رد اتهام اشخاص مظنون به ارتکاب جرم، مستقل عمل کنند و آرای آنها 

انگاری د متهمدادرسی به عنوان نهامتاثر از ارتباطات نهادی نباشد. ثانیاً شعبه پیش
شناسایی شده است. همچنین از منظر اصطلاحی، شخص موضوع تعقیب دادستانی با 

-یاد شده و در صورت تایید دلایل ارتکاب جرم توسط مظنون در شعبه پیش ١عنوان مظنون
 شود.دادرسی، عنوان متهم بر وی بار می

رسیدگی بدوی و ماهیتی  در دیوان اروپایی حقوق بشر با عنایت به اینکه رسالت این دیوان
انگاری و معیارهای حاکم با آن در خود به اتهامات نیست، مباحث ساختاری مرتبط با متهم

صلاح توان بررسی قابل استماع بودن شکایت و نهاد ذیدیوان موضوعیت ندارد، ولی می
اری نهاد انگانگاری قلمداد کرد. زیرا در متهمبرای این امر را به عنوان بحثی مشابه متهم

انگارد و از این طریق وی را وارد فرایند قضایی با توجه به دلایل ابرازی مظنون را متهم می
کند و در بررسی قابل استماع بودن پرونده در دیوان اروپایی حقوق بشر نیز رسیدگی می

مطابق «شود که آیا شکایت به لحاظ شکلی و ماهوی قابل استماع است یا خیر؟ بررسی می
شود و کنوانسیون اروپایی حقوق بشر شکایت ابتدا به یک قاضی ارجاع می ۲۸و  ۲۷ مواد

ای از قضات در صورتی که این قاضی شکایت را قابل استماع قلمداد کند، پرونده به کمیته
های بیشتری داشته باشند شود تا درباره قابلیت استماع پرونده در دیوان بررسیارجاع می

» شودلیت استماع در این کمیته، پرونده به شعبه رسیدگی ارجاع میو در صورت احراز قاب
های اساسی و آراء دیوان ). کنوانسیون اروپایی حمایت از آزادی۲۸۷: ۱۴۰۳(آشوری 

تواند مفید باشد. مطابق رأی دیوان اروپایی حقوق بشر: اروپایی حقوق بشر در این راستا می
ه در بند اول ماده شش کنوانسیون مقرر شده، عنوان دادگاه ایجاد شده توسط قانون ک«

                                                           
1- person suspected of a crime 
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صورت زمانی است که دادگاه رسیدگی کننده از نهادهای اجرایی مستقل باشد، در غیر این
 Guðmundur Andri Ástráðsson v. Iceland» (توان از عنوان دادگاه استفاده کردنمی

2020: 218.( 
باشد این است که پذیرش یا عدم  تواند از منظر مطالعات این مبحث مهمموضوعی که می

ز انگاری نیز نوعاً مجوانگاری نیست و در متهمشباهت با متهمپذیرش دعاوی در دیوان بی
شود. پذیرش دعوا در دیوان اروپایی حقوق بشر به تعقیب مظنون با عنوان متهم صادر می

رتیب بر اساس ها به تشکایت بین دولتی و شکایت شهروند علیه دولت«این گونه است که 
شود تا در خصوص قابل پذیرش کنوانسیون به یک یا چند قاضی ارجاع می ۳۴و  ۳۳ماده 

» کنوانسیون بیان شده است ۳۵بودن دعوا گزارش کند. موارد پذیرش شکایت در ماده 
). همچنین آراء دیوان اروپایی حقوق بشر در خصوص رعایت ۱۱۹: ۱۳۸۲(طباطبایی 

ه در بند یک ماده شش کنوانسیون به رسمیت شناخته شده، در ک» حق حضور نزد دادگاه«
این زمینه راهگشاست. بر همین اساس، مطابق کنوانسیون و آراء دیوان اروپایی حقوق 

 انگاری کند.تواند متهمبشر، صرفاً یک مرجع قضایی با عنوان دادگاه می
رسی کیفری از سایر نظر در آیین داددر نظام دادرسی کیفری ایران، هرچند مرحله تحت

نامه اجرایی آیینمراحل دادرسی تفکیک و نظام خاصی از رسیدگی بر آن حاکم شده، ولی 
، توسعه رژیم ماهیتی ١٣٩١مصوب  های انتظامینحوه ایجاد، اداره و نظارت بر بازداشتگاه

ی نظرگاه تحت عنوان بازداشتگاه را کلید زد و حق حضور و بازداشت نزد یک نهاد قضایتحت
. در نظام رسیدگی موجود، بین مراحل کشف، تعقیب و طرف، به حاشیه رانده شدبی

تحقیق، حدومرز مشخصی وجود ندارد و این امر موجب شده، بین عنوان مظنون که 
محصول اقدامات نهاد اجراییِ کشف جرم یعنی پلیس است و عنوان متهم که محصول نهاد 

 ، حدومرز مشخصی موجود نباشد.انگاری استطرف و مستقل متهمقضایی بی
در مقررات قانونی موجود، عنوان متهم از ابتدای مرحله کشف جرم توسط ضابطان 
دادگستری تا محکومیت قطعی توسط دادگاه، استفاده شده است. در ماده پنج آ.د.ک 

متهم باید در اسرع وقت، از موضوع و ادله اتهام انتسابی آگاه و از حق «مقرر شده:  ۱۳۹۲
و  ٤٤در ماده ». مند شوددسترسی به وکیل و سایر حقوق دفاعی مذکور در این قانون بهره
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نیز که ناظر به زمان ارتکاب جرم و کشف جرم است، عنوان متهم استفاده شده است.  ٤٥
گذار ایران قبل از هر نوع تحقیق و اقدامی و قبل از دهند که قانوناین مقررات نشان می
رجع پلیسی یا قضایی، از عنوان متهم استفاده کرده است. در حالی حضور شخص نزد هر م

وجود یک شخص حقیقی یا حقوقی،  -١شود: که عنوان متهم از چهار بخش تشکیل می
وجود دلایل و قراین ارتکاب جرم توسط شخص  -٣وقوع جرم بر اساس مقررات قانونی،  -٢

قبول و و قراین اثباتی نوعاً قابل طرف و مستقل که مستند به دلایلنهاد بی -٤مدنظر و 
انگارد. از منظر تعاملی، عنوان متهم الاجرا، شخص مدنظر را متهم میمقررات قانونی لازم

شود مطابق محصول تعامل چند شخص و نهاد مختلف است: نخست شخصی که ادعا می
ی که شخص دلایل و قراین اثباتی مرتکب رفتاری شده که مطابق قانون جرم است؛ دوم نهاد

کند تا بتواند به منظور برقراری نظم مذکور را دستگیر و ادله اثباتی موجود را گردآوری می
طرف و مستقل اجتماعی، شخص مذکور را تحت پیگرد قضایی قرار دهد و سوم، نهاد بی

که مستند به دلایل اثباتی ارائه شده و مقررات قانونی جاری، عنوان متهم را بر شخص 
کند. بر همین اساس، اولاً عنوان متهم ص را وارد فرایند رسیدگی کیفری میالصاق و شخ

در خلأ متصوّر نیست و ثانیاً با عنایت به عواقب مخرب الصاق عنوان متهم بر یک شخص، 
 انگاری کند.طرف اقدام به متهملازم است یک نهاد مستقل و بی

 ٣٠٢دادستان (در غیر از جرایم ماده در نظام حقوقی ایران از یک سو به بازپرس، دادیار و 
های زمانی آ.د.ک) اختیار انجام تحقیق و صدور دستور دستگیری و بازداشت فرد تا بازه

یک سال و دو سال (در جرایم دارای مجازات سلب حیات) داده شده و از سوی دیگر پس از 
اب رفتار اتهامی، بر، در صورت وجود دلایل کافی بر ارتکانجام این اقداماتِ بعضاً زمان

پرونده متشکله با سندی تحت عنوان کیفرخواست، در دادگاه مطرح و مورد رسیدگی 
شود این است که در نظام گیرد. بر همین اساس سوالی که مطرح میقضایی قرار می

انگاری است؟ آیا بازپرس، دادستان یا دادیار رسیدگی کیفری ایران، چه نهادی متولی متهم
کند نهاد از کشف جرم توسط ضابطان، تحقیقات مقدماتی را شروع میتحقیق که پس 

های بدوی کیفری یک استان یا کیفری دو شهرستان که پس انگاری هستند یا دادگاهمتهم
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-انگاری محسوب میکنند، نهاد متهماز صدور کیفرخواست رسیدگی قضایی را آغاز می
 شوند؟

ن وقی موجود، بازپرس، دادیار و دادستان به عنواتوان بیان کرد که در نظم حقاز یک سو می
ه اند و از طرف دیگر، این نهادها بنا به دلایل مختلف کانگار شناسایی شدهنهادهای متهم

ا بر زنندة متهم ر   ِطرف و مستقل نیستند که بتوانند عنوان انگشوند، بیدر ادامه بیان می
 های شهروندی است.آزادی یک شخص الصاق کنند و این وضعیت مغایر حقوق و

شود این است که دادستان طرفی این نهادها مربوط میدلیل نخست که به فقدان وصف بی
العموم، طرف دعوای عمومی است و از طرف به عنوان نماینده قدرت سیاسی و مدعی

کند و همچنین دولت برای برقراری نظم و امنیت عمومی، دعوای عمومی را اقامه می
آ.د.ک ریاست دادسرا بر عهده دادستان است و طبعاً نهادهای زیرمجموعه  ٢٣ه مطابق ماد

طرفی هستند. هرچند درباره بازپرس بتوان مدعی بود که بازپرس دادسرا فاقد وصف بی
تواند با نظرات دادستان مخالفت کند و در صورت ایجاد اختلاف عقیده، اختلاف آنها می

آ.د.ک) و از این حیث  ٢٧٣شود (ماده گیری میمصلاح رسیدگی و تصمیدر دادگاه ذی
شود، ولی وجود اختیارات نظارت به طرفی بر بازپرس کمتر وارد میایراد فقدان وصف بی

آ.د.ک) و وجود ارتباط نهادی بین دادسرا به ریاست  ٧٣و  ٢٧بازپرس برای دادستان (مواد 
یت عمومی را بگیرد و به دلیل شود که بازپرس نیز جانب امندادستان و بازپرس، موجب می

 .١انگاری نباشدطرفی نهاد مناسبی برای متهمفقدان وصف بی
طرفی عامل دیگری نیز دخیل است: بازپرس، دادیار و در خصوص فقدان وصف بی

دار هستند، بر اساس نتیجه این دادستان، علاوه بر اینکه اختیار اجرای تحقیقات را عهده
تخاذ تصمیمات قضایی را نیز دارند. یعنی اختیارات اجرایی و تحقیقات اختیار قانونی ا

های شهروندی بسیار قضایی در یک نهاد واحد تجمیع شده که این نیز برای حقوق و آزادی
شخصی که خودش تحقیقات را انجام داده و ادله اثباتی را گردآوری «خطرناک است؛ زیرا 

                                                           
نظارت و ارائه تعلیمات لازم و تقاضای رفع نقص را نباید مغایر با اصل تفکیک «پردازان: از منظر برخی نظریه - ١

طلبد که این اصل استثنائی، ضرورت و فوریت میمقام تعقیب از مقام تحقیق دانست. همچنین در برخی موارد 

 ).۱۴۱: ۱۳۹۵(شاکری و هادی زاده » مورد استثنا قرار گیرد
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طرف نیست و از تحقیقات ردآوری شده، بیکرده، در مقام ارزیابی و تفسیر ادله اثباتی گ
 ).٢٢٠: ١٣٩٨(افراسیابی و علایی » کندداری میخودش جانب

گونه که در شود. همانانگاری مربوط میدلیل دوم به فقدان وصف استقلال نهاد متهم
المللی ملاحظه شد، دادستانی دیوان از بخش اداری دیوان و ساختار دیوان کیفری بین

رسی جداست و حتی رئیس دیوان، بر دادستانی دیوان ریاست اداری ندارد و نیز شعب داد
هرجا نیازی به دستگیری و بازداشت شخص یا تفتیش محلی باشد، دادستانی از شعبه 

-کند. این تفکیک بین دادستانی و شعب دیوان کیفری بیندادرسی مجوز دریافت میپیش
دهد. برای تانی و شعب دیوان را ارتقا میالمللی، سلامت اقدامات اجرایی و قضایی دادس

شود که دادستان بتواند نمونه، در صورتی دستور دستگیری و بازداشت شخص صادر می
 ادله نوعاً قابل قبول ارائه کند.

در نظام رسیدگی کیفری ایران این استقلال از دو منظر مخدوش است و به سلامت رسیدگی 
 دادسرا و مراجعی که درون ساختار دادسرا قانوناً و کند. از یک منظرکیفری ضرر وارد می

نفع در دعوا هستند و در راستای تضمین منافع و نظم کنند، ذیانگاری میعملاً متهم
ها کنند و دادسراها با دادگاهکنند؛ در قالب قوه قضائیه کار میعمومی اقامه دعوا می

به  ها راتواند کفه ترازوی تساوی سلاحارتباط اداری و نهادی دارند و این ارتباط اداری می
های سایر اصحاب دعوا (متهم و بزه دیده) را نفع دادستان سنگین و حقوق و آزادی

انگاری بالاخص بازپرس، در ساختار اداری مخدوش کند. از منظر دیگر، مراجع متهم
شود جام میها به شعب بازپرسی توسط دادستان انکنند و ارجاع پروندهدادسرا فعالیت می

دار است. بر همین که متولی امنیت عمومی است و دادستان ریاست اداری دادسرا را عهده
انگاری موجود در نظام کیفری ایران، از منظر فقدان وصف استقلال اساس، مرجع متهم

 نیز محل ایراد جدی است.
ساختار رسیدگی رسد اصلاحات ساختاری کلان در با عنایت به مطالب مذکور، به نظر می

کیفری موجود لازم است: نخست اینکه اگر اعتقاد بر این است که بازپرس یا دادیار تحقیق 
انگاری است، لازم است این نهادها از ساختار دادسرا خارج شوند و اختیارات نهاد متهم

اجرایی آنها نیز حذف شود تا ایراد اساسی تجمیع اختیارات اجرایی و قضایی در یک نهاد 
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های کیفری یک استان و کیفری احد رفع شود. دوم اینکه اگر فرض بر این باشد که دادگاهو 
انگاری هستند و طرح کیفرخواست توسط دادسرا در این دو شهرستان، نهادهای متهم

کند، لازم است اختیارات قضایی صدور دستور ها نیز این فرضیه را تقویت میدادگاه
از مقامات دادسرا سلب شود و مقامات دادسرا فقط  بازداشت، جلب، دستگیری و ...

 اختیارات اجرایی داشته باشند.

 انگاریاقتضا و ضرورت متهم -۱-۳
یکی از اصول حاکم بر نظام عدالت کیفری، ضرورت استفاده از این نظام برای کنترل 

ی گذاری کیفرانگاری از مرحله قانوناجتماعی و برقراری نظم عمومی است. این ضرورت
-جرم«یابد. شود و تا مراحل تعقیب کیفری، محکومیت و اجرای مجازات ادامه میشروع می

(معظمی و همکاران » انگاری ابزار اصلی مبارزه علیه جرم نیست، بلکه آخرین ابزار است
-انگاری دارای یک مبنای انتفاعی و مصلحت). رعایت اقتضا و ضرورت متهم۱۷۹: ۱۳۹۶

 شود وبرنامه انجام نمیهدف و بیانگاری به صورت بیای که متهمگرایانه است. به گونه
بینی مصالح و اقتضائات فردی و اجتماعی برای منافع متهم، شاکی صرفاً در صورت پیش

 دنیوی، منافع دهد ورا پوشش می وسیعی قلمرو رعایت مصالح«شود. و جامعه، اجرا می
اسحاقی  و شیداییان( »جمله هستند از آن... و  سیاسی اقتصادی، فرهنگی، اخروی،

١١٠: ١٣٩٩(. 
توان چنین ادعایی را شود این است که آیا میسوالی که در این تحقیق به آن پرداخته می

رزه انگاری نباید ابزار اصلی مباانگاری مطرح کرد و بر این اعتقاد بود که متهمبرای متهم
با  ورای مقابله با جرم در نظر گرفته شود علیه جرم باشد، بلکه باید به عنوان آخرین حربه ب

 انگاری، لازم است تا میزان ممکن از این ابزارعنایت به آثار سوء اجتماعی و فردی متهم
سازی تعقیب کیفری را که توان نسخه مشابه فردیاستفاده نشود؟ به عبارت دیگر، آیا می

 ترجریان یافته، به یک مرحله بعدجمله ایران های کیفری مندر قالب تعلیق تعقیب در نظام
اشته سازی اختیار دانگاری در پرتو این نظام فردیانگاری تسری داد و نهاد متهمیعنی متهم

باشد در صورت اقتضای عدالت و منافع فردی و اجتماعی، از الصاق عنوان متهم به شخص 
 امتناع کند و این انگ را به وی الصاق نکند؟
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المللی، ممکن است درباره بحث حاضر فایده وان کیفری بینمطالعه نظام حقوقی دی
ای است که چندانی نداشته باشد و صلاحیت این دیوان محدود به جنایات شدید چهارگانه

اساسنامه رم،  ۱۷اند، با این حال از یک سو مطابق ماده نامه دیوان مشخص شدهدر اساس
صلاحیت قضایی ملی کشورها و از در پرتو تکمیلی بودن صلاحیت این دیوان نسبت به 

المللی بر رعایت اقتضای تعقیب کیفری جنایات سوی دیگر حاکمیت مصالح و نظم بین
توسط دادستان دیوان، بیانگر رعایت نوعی از ضرورت و اقتضای تعقیب کیفری جنایات 

 انگاری توسطالمللی است، ولی در مورد اقتضا و ضرورت متهمشدید در دیوان کیفری بین
رسد واگذاری شود. از یک سو، به نظر میدادرسی مطلبی مشاهده نمیشعبه پیش

کند، ولی از سوی طرفی خارج میانگاری، این نهاد را از بیسنجی به نهاد متهممصلحت
دی انگاری مصالح اجتماعی و فر چنین پاسخ داد که نهاد متهمتوان این ایراد را ایندیگر می

کند که مصالح فردی و اجتماعی ر صورتی عنوان متهم را الصاق میکند و درا ارزیابی می
انگاری از مضرات و عواقب منفی آن بیشتر باشد و این نوعی قضاوت بین مصالح و متهم

کند. ای وارد نمیانگاری لطمهطرفی نهاد متهممضرات یک عمل حقوقی است و به بی
انگاری ناظر به ت و اقتضای متهمانگاری برای احراز ضرورسنجی در متهمبحث مصلحت

رغم اینکه دلایل اتهامی موجود است، به دلیل رعایت انگار علیموردی است که نهاد متهم
 کند.مصالح شخص مظنون و جامعه و سیستم رسیدگی، از الصاق عنوان متهم امتناع می
تضای در نظام دادرسی ایران، در خصوص ضرورت و اقتضای کشف جرم و نیز ضرورت و اق

ای که در مرحله کشف جرم، مطابق تعقیب مظنون، مقرراتی تصویب شده است. به گونه
چنانچه تفتیش و بازرسی با حقوق اشخاص در تزاحم باشد، در صورتی «آ.د.ک:  ۱۳۹ماده 

-گذار در این ماده نوعی مصلحتیعنی قانون». مجاز است که از حقوق آنان مهمتر باشد
افع گذار کرده تا بتواند در پرتو آن، اقدامی را پیگیری کند که منسنجی به نهاد کشف جرم وا

-اجتماعی و فردی بیشتری عاید جامعه شود. در خصوص اقتضای تعقیب نیز مقرراتی پیش
-انگاری مقرراتی مشاهده نمیبینی شده است، ولی درمورد اقتضا و رعایت ضرورت متهم

 شود.
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 انگاریمعیارهای حاکم بر فرایند متهم -۲
انگاری، به لحاظ ساختاری زنندة متهمدر مبحث قبل ملاحظه شد با عنایت به عواقب انگِ 

طرف به توسط یک نهاد عاری از تعارض منافع و مستقل و بی» متهم«لازم است عنوان 
توانند چنین عنوانی مظنون الصاق شود و سایر نهادهایی که فاقد این اوصاف  هستند، نمی

انگاری که هروندان استفاده کنند. ورای معیارهای ساختاری و نهادی متهمرا نسبت به ش
ه کانگاری نیز تابع برخی معیارها است به شرح مبحث اول به آنها پرداخته شد، فرایند متهم

 شود.در این مبحث به آنها پرداخته می
) و پرونده ۷۳: ۱۹۸۲اِکل علیه آلمان ( مطابق آراء دیوان اروپایی حقوق بشر در پرونده

عبارت است از ابلاغ  ١اتهام): «۲۴۹: ۲۰۱۶ابراهیم و دیگران علیه پادشاهی متحده (
صلاح مبنی بر اینکه مرتکب جرمی شده است. رسمی به یک شخص توسط یک نهاد ذی

این ». شودای متأثرّ میملاحظهدر نتیجه این ابلاغ، وضعیت شخص [مظنون] به طور قابل
شود، متعاقب رسیدگی قضایی به ادله ارائه شده انگاری نامیده میابلاغ رسمی که متهم

 شود و تابع معیارهای مشخص است.توسط اصحاب دعوا انجام می

 وجود ادله اتهامی نوعاً معقول و کافی -۲-۱
طرف و مستقل است و تابع معیارهایی انگاری و ارزیابی ادله اتهامی، بیهرچند مرجع متهم

طرف و مستقل ل بیان شدند، ولی مرجع گردآوری ادله اتهامی بیاست که در مبحث او
گیرد تا بتواند نیست و نوعاً همه تلاش و تجربه خود را برای گردآوری ادله اتهامی به کار می

انگاری، لازم است این فرایند زننده متهمادعای خود را اثبات کند. به دلیل ماهیت انگ
 ل کافی و معقول دال بر ارتکاب جرم موجود باشد.صرفاً در صورتی اجرا شود که دلای

هر دعوا یا شکایتی نباید بدون دلایل معقول و کافی «پردازان بر این باور هستند که نظریه
مطابق اساسنامه  ).٥٢١: ٢٠١٨(پاولیچ » انگاری منتهی شوددال بر ارتکاب جرم، به متهم

اثبات کند که مظنون گناهکار است و المللی، دادستانی وظیفه دارد دیوان کیفری بین
دادرسی مرجع بررسی و ارزیابی ادله ارائه شده توسط دادستان است و در شعبه پیش

                                                           
1- charge 
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صورتی که دلایل اتهامی را کافی بداند، با تلقی متهم از مظنون، پرونده را به شعبه رسیدگی 
ورای تردید «کند که کند و شعبه رسیدگی در صورتی حکم محکومیت صادر میارسال می

 Official document of International Criminal Court( »اتهام اثبات شود» معقول
انگاری، از مظنون درباره درگیر شدنش در رفتارهایی که جرم ). در مرحله متهم39 :2020

وجود سوءظن «المللی، شود. از منظر دیوان کیفری بینشوند، تحقیق میمحسوب می
 ).۹: ٢٠٢٠ همان» ( رد مرتکب جرم شده، لازم استاز اینکه ف ١معقول

داری و بازداشت اشخاص صرفاً در این دیدگاه از چند منظر مهم است: نخست اینکه نگه
قبول است که دلایل معقولی از ارتکاب رفتار مجرمانه توسط مظنون موجود صورتی قابل

ا احضار، دستگیر یا توان بدون وجود دلایل معقول شخصی ر باشد. بر همین اساس، نمی
امی توان به منظور اخذ اقرار یا به امید به دست آوردن ادله اتهنظر کرد و همچنین نمیتحت

ی نظر قرار داد. دوم اینکه مراجع امنیتی و انتظامدر آینده، ابتدا شخص را دستگیر و تحت
احضار و توانند شخص را به منظور کسب اطلاعات یا سرکوب دستگیر کنند و هرگونه نمی

دستگیری باید بر اساس ظن معقول به ارتکاب جرم باشد. سوم اینکه صرف تفهیم اتهام 
شکلی و فرمالیته کافی نیست، بلکه لازم است ماهیت رفتار موضوع اتهام به مظنون تفهیم 

های رفتار باید به شود. یعنی چیستی رفتار موضوع اتهام، زمان و مکان و سایر ویژگی
 د تا مظنون با درک کامل آنها بتواند از خود دفاع کند.مظنون تفهیم شو

 ٢دیوان یک دیدگاه ماهوی«)، ۹: ۲۰۲۲مطابق سند راهنمای دیوان اروپایی حقوق بشر (
یعنی دیوان نسبت به این واقعیت اجتماعی که ». ، از مفهوم اتهام مدنظر دارد٣و نه شکلی

-زدایی کنند و نهادهای شبههای رسیدگی جرمممکن است کشورها برای کاهش هزینه
قضایی یا اداری اقدام به رسیدگی و تفهیم اتهام نمایند، واکنش منطقی نشان داده و بیان 

نظر از اینکه چه کند اگر به لحاظ ماهیتی یک امر داخل قلمرو کیفری قرار گیرد، صرفمی

                                                           
1- a reasonable suspicion 
2- substantive 
3- formal 
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به موضوع  کند، باید با رعایت معیارهای دادرسی عادلانه،مرجعی اقدام به رسیدگی می
 ).۸۷ : ١٣٩٤ داخل قلمرو کیفری رسیدگی کند (افراسیابی و ساریخانی

متهم باید در اسرع : «۱۳۹۲در نظام کیفری ایران، مطابق ماده پنج آیین دادرسی کیفری 
وقت، از موضوع و ادله اتهام انتسابی آگاه و از حق دسترسی به وکیل و سایر حقوق دفاعی 

: ۱۳۹۲آیین دادرسی کیفری  ۲۶۵مطابق ماده ». مند شودبهرهمذکور در این قانون 
بازپرس در صورت جرم بودن عمل ارتکابی و وجود ادله کافی برای انتساب جرم به متهم، «

 ».کند... صادر می قرار جلب به دادرسی
شد، مطابق مقررات استفاده می» مظنون«نظر از این ایراد که لازم بود از اصطلاح صرف

انگاری به صرف تفهیم عنوان اتهام بسنده نکند و باید موضوع لازم است مرجع متهممذکور 
یم های زمانی، مکانی و شیوه و ابزار ارتکاب جرم تفهاتهام را به صورت مفصل با ذکر ویژگی

برای انتساب جرم به » ادله کافی«تواند مظنون را متهم بیانگارد که کند و در صورتی می
چیست و چه مواقعی ادله » ادله کافی«. در خصوص اینکه منظور از مظنون موجود باشد

تواند برای انتساب جرم به مظنون کافی باشد، هیچ معیار قانونی ارائه نشده اثباتی می
های است. با این حال، لزوم تفهیم موضوع اتهام و نیز لزوم موجود بودن ادله اتهامی از جنبه

 مثبت مقررات قانونی مذکور است.
رغم صراحت مقررات مذکور، رویه قضایی موجود نسبت به اجرای دقیق مقررات مذکور لیع

دادسرای جنایی تهران که یک نفر تحت  ۰۵۰۰۵۱۰ی شماره قابل قبول نیست. در پرونده
عنوان مباشرت در قتل عمدی و چهار نفر تحت عنوان معاونت در قتل عمدی تحت تعقیب 

ه متهمِ مباشرت در قتل عمدی مستند به کدام بند ماده بودند، بازپرس بدون تعیین اینک
تحت تحقیقات است، در طول نه ماه تحقیقات  ۱۳۹۲قانون مجازات اسلامی  ۲۹۰

معاونت «را به وی تفهیم کرد و نسبت به متهم » مباشرت در قتل عمدی«مقدماتی، عنوان 
ا معاونت کرده، تفهیم ق.م. ۲۹۰نیز بدون تعیین اینکه تحت کدام بند ماده » در قتل عمدی

اتهام کرد. وکلای متهمان معاونت در قتل عمدی، با فرض اینکه متهمِ مباشرت مستند به 
ق.م.ا تحت پیگرد است، دفاعیات خودشان را حول این محور پیش  ۲۹۰ماده » ب«بند 

بردند که معاونت در قتل عمدی در مواردی متصور نیست که متهمِ مباشرت مستند به بند 
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تحت پیگرد باشد؛ زیرا وحدت قصد در این موارد متصور نیست. در این  ۲۹۰اده م» ب«
ای به موضوع نکرد که متهم مباشرت در قتل عمدی تحت پرونده، بازپرس تذکر یا اشاره

شود تا وکلای متهمان بتوانند دفاع متناسب ق.م.ا تعقیب می ۲۹۰ماده » الف«عنوان بند 
شود، این شیوه تفهیم اتهام و تداوم تحقیقات، با ظه میگونه که ملاحارائه کنند. همان

اتهام » موضوع«مقررات ماده پنج آیین دادرسی کیفری منطبق نیست که تکلیف به تفهیم 
 کند.می

بازپرس نباید بدون دلیل کافی برای توجه «قانون آیین دادرسی کیفری:  ۱۶۸مطابق ماده 
ضرورت وجود دلایل کافی به وضوح ». لب کنداتهام، کسی را به عنوان متهم احضار و یا ج

شود این است که چه در این ماده تشریح شده است، ولی اساساً سوالی که مطرح می
دهد که دلیل کافی موجود است و چه نهاد یا شخصی خواستار احضار نهادی تشخیص می

را  یا جلب یک شخص یا شهروند است که اکنون بازپرس مکلف شده که وجود دلیل کافی
تی ها به درساحراز کند تا بتواند دستور احضار یا جلب را صادر کند؟ تا زمانی که این سوال

 شود.درک و پاسخ داده نشود، اجرای این حقوق در عمل با مشکل مواجه می
شود این است که مقام تشخیص دهنده مشکلی که در جریان اجرای این مقرره مطرح می

دهد تا بتواند تحقیقی است که تحقیقات لازم را انجام میهمان مرجع » وجود دلیل کافی«
کند تا دلایل کافی را احراز کند. چنین مرجعی که ابتدا تحقیق می» وجود دلیل کافی«

-گردآوری کند و سپس در خصوص کفایت دلایل گردآوری شده توسط خودش قضاوت می
-توسط خودش رأی میطرف نیست و به نفع کفایت دلایل گردآوری شده کند، قطعاً بی

دهد. این تجمیع اختیارات اجرایی و قضایی در مرجع تحقیق، مانع از آن است که نهاد 
 طرفی ادله موجود را ارزیابی کند و نهایتاً در صورت احراز موجودیتتحقیق بتواند با بی

دلیل کافی، دستور دستگیری و جلب را صادر کند. این تجمیع اختیارات، به شدت ناقض 
های شهروندی است. مشکل دیگر این است که بعضاً بازپرس که بلادلیل و آزادی حقوق

دستور احضار یا جلب شخصی را صادر کرده، پس از احضار یا جلب به دنبال ادله اثباتی 
اقعیت طرفانه دنبال و رود تا احضار یا جلب را بتواند توجیه کند. یعنی بازپرس که باید بیمی
 آوری برای اثبات رویکرد اختیاری خود است.ادلهرفت، اکنون دنبال می
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 منبع و شیوه تحصیل ادله اتهامی -۲-۲
مطابق اصول و قواعد رسیدگی قضایی، دلایل اثباتی و نیز شیوه تحصیل دلیل باید مشروع 

کرد  توان دعوا را اثباتای که از سویی با ادله جعلی و ساختگی نمیو قانونی باشد. به گونه
های غیر توان از روشگر، شیوه تحصیل دلایل اثباتی باید قانونی باشد و نمیو از سوی دی

های کیفری اصل آزادی تحصیل ادله در رسیدگی«قانونی برای تحصیل دلیل استفاده کرد. 
مورد قبول است، ولی برای صیانت از حقوق افراد و پاسداشت عدالت کیفری، این اصل با 

). سوالی که اینجا ۶۷: ۱۳۹۵(تدین » شده استاصل مشروعیت تحصیل دلیل محدود 
طرفیِ منبع تحقیق لازم است و آیا دلایل به دست آمده شود این است که آیا بیمطرح می

-انگاری میطرفی آنها محل شبهه است، قابلیت استناد دارند و نهاد متهماز منابعی که بی
 تواند بر اساس چنین دلایلی، مظنون را متهم بیانگارد؟

دادرسی ارزیابی ادله المللی وظیفه شعبه پیشابق اساسنامه دیوان کیفری بینمط
دادرسی پس از بررسی شعبه پیش«استنادی دادستانی برای تایید یا عدم تایید اتهام است. 

تواند اتخاذ کند: نخست عدم تایید اتهام: در این اتهام و ادله استنادی سه تصمیم می
ه دیگری گردآوری و ارائه کند و مجدداً اقدام به طرح اتهام تواند ادلصورت دادستان می

کند. دوم تعویق رسیدگی و درخواست از دادستانی برای ارائه دلایل یا انجام تحقیقات 
 Official» (بیشتر یا اصلاح عنوان اتهام. سوم، تایید اتهام و ارسال پرونده به شعبه رسیدگی

document of International Criminal Court 2020: 44 وظیفه گردآوری ادله و ارائه .(
دادرسی در مقام تایید یا رد اتهام و نیز شعبه آنها با اصحاب دعواست، ولی شعبه پیش

کند تا بتواند دادرسی در مقام رسیدگی، به منبع ادله و شیوه حصول ادله نیز رسیدگی می
 اعتبار آنها را بسنجد.

ای به دادرسی عادلانه و شیوه تحصیل دلیل ویژهدیوان اروپایی حقوق بشر به صورت 
پرداخته است. عموماً شکایات واصل شده به دیوان اروپایی حقوق بشر نیز حول محور نقض 
دادرسی عادلانه و نقض مقررات تحصیل دلیل است. مطابق بند دوم ماده شش این 

او طبق قانون  شود تا زمانی که مجرم بودنکس به جرم کیفری متهم میهر «کنوانسیون: 
بر اصل برائت که در متن کنوانسیون  علاوه». «به اثبات نرسیده، باید بیگناه فرض شود
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 (د) ٣و  (ب) ٣کنوانسیون در بندهای مختلف خود از جمله بند  شش، ماده شدبدان اشاره 
به موضوعاتی همچون فرصت الزم جهت تحصل دلیل و مواجهه و پرسش و پاسخ از شهود 

 ).٤٧: ١٣٩١(مهدوی ثابت و محرابی » دت، پرداخته استو تحصیل شها
گزارش ضابطان در صورتی معتبر است «آ.د.ک:  ۳۶در نظام حقوقی ایران، مطابق ماده 

که برخلاف اوضاع و احوال و قرائن مسلم قضیه نباشد و بر اساس ضوابط و مقررات قانونی 
 مورخ  ٩٨٠٩٩٧٢٢١٤٥٠٠٠٦٤  دادنامه شماره مطابق». تهیه و تنظیم شود

ای که ضابطان ، در پروندهدادگاه کیفری دو بخش رودهن ۱۰۲شعبه  ۱۳۹۸/۱/۲۸
دادگستری بدون مجوز تفتیش خودرو از مرجع قضایی اقدام به تفتیش خودرو و کشف سه 

اعتباری گزارش ضابطان و برائت متهم صادر لیتر مشروب الکلی کرده بودند، حکم به بی
شود که مقررات قانونی و رویه قضایی به روش تحصیل دلیل می شد. به این ترتیب ملاحظه

اعتبار قلمداد نموده توجه کرده و در صورت غیرقانونی بودن آن، گزارشات مرتبط را بی
-است. با این حال، رعایت این مقررات در رابطه با جرایم امنیتی محل بحث است و دادنامه

 یامد.ای دال بر رعایت آن در این جرایم به دست ن
توان به مقررات حاکم بر شهادت شهود یا در خصوص اعتبار منبع گردآوری ادله اثباتی، می

بق طرف بودن وی تاکید شده و در مورد اقرار، مطااقرار استناد کرد که در مورد شاهد به بی
اقرار در صورتي نافذ است که اقرارکننده در «قانون مجازات اسلامی:  ١٦٩و  ١٦٨مواد 

ار، عاقل، بالغ، قاصد و مختار باشد. اقراري که تحت اکراه، اجبار، شکنجه و یا حین اقر 
اذیت و آزار روحي یا جسمي أخذ شود، فاقد ارزش و اعتبار است و دادگاه مکلف است از 

هرگاه متهم به طور «آیین دادرسی کیفری:  ٣٦٨مطابق ماده ». متهم تحقیق مجدد نماید
ی ای در اقرار و نیز تردیدگونه شک و شبههد، به طوری که هیچصریح اقرار به ارتکاب جرم کن

 ».در صحت و اختیاری بودن آن نباشد، دادگاه به استناد اقرار، رأی صادر می کند
در خصوص اعتبار اظهارات متهمان یک پرونده علیه یکدیگر، به دلیل وجود تعارض منافع 

ات اعتبار ندارند. مطابق دادنامه شماره و انگیزه برخورداری از تخفیف مجازات، این اظهار 
اقرار سایر متهمان «دادگاه تجدیدنظر استان تهران:  ٦٣شعبه  ٩٣٠٩٩٧٠٢٦٩٧٠٠٢٨٥

دیوان عالی کشور طی  ٣٢شعبه ». تواند دلیل اثبات جرم متهم دیگر پرونده باشدنمی
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اعترافات اظهارت و «گونه رأی داده است: این ١٣٨٩ -٠٥ -١٦مورخ  ٣٥٩دادنامه شماره 
شعبه پنج دادگاه ». حجیت شرعی ندارد» ح. س«دیگر متهمین پرونده، علیه ستوان 

 مورخ  ٩١٠٩٩٧٠٢٢٠٥٠١٤٢٢ شمارهتجدیدنظر استان تهران طی دادنامه 
تواند برده نمیاقرار متهم دیگر بر علیه نام«چنین حکم صادر کرده است:   ١٣٩١/١٠/١٣

انگاری در مقام از این مطلب است که نهاد متهم آراء مذکور حاکی». دلیل محاسبه گردد
کند کند و در صورتی اتهام را تایید میتایید یا رد اتهام به منبع تحصیل دلیل نیز توجه می

 که دلایل ارائه شده از منبع و روش درست و قانونی تحصیل شده باشند.
در مقام سنجش انگاری همچنین، در برخی موارد از قبیل نظر کارشناسی، نهاد متهم

 طرفی نهادی و شخصی ارائه کننده ادلهاعتبار و استنادپذیری ادله اثباتی، استقلال و بی
ی سنجد. اگر بین اصحاب دعوا و نهاد و شخص ارائه کننده ادله ارتباطات نهاداثباتی را می

ه گر بیا فامیلی یا سایر موضوعات مشابه موجود باشد، ادله ابرازی قابلیت استناد ندارد. ا
صورت دقیق به قضیه نگاه شود، اعتبار و استنادپذیری ادله اتهامی متفاوت از یکدیگر 

پذیر هستند: اعتبار امری ماهیتی و درونی است، ولی استنادپذیری امری شکلی و مشاهده
است. در گردآوری ادله اتهامی ممکن است ادله گردآوری شده به لحاظ ماهوی معتبر 

شکلی ممکن است قابل قبول نباشند و به اصطلاح استنادپذیر باشند، ولی به لحاظ 
 شوند.محسوب نمی

یکی دیگر از معیارهای حاکم بر فرایند تحصیل دلیل  ١ارائه ادله اتهامی در زمان معقول
انگاری ارائه است. یعنی لازم است ادله گردآوری شده در حداقل زمان عرفی، نزد نهاد متهم

انگاری اتخاذ قابل پذیرش بودن ادله اتهامی و کفایت آنها برای متهمشود تا این نهاد درباره 
آ.د.ک، حداکثر بازه زمانی  ۴۶تصمیم کند. در نظام حقوقی ایران از یک طرف مطابق ماده 

ساعت است و پس از آن لازم است مظنون  ۲۴نظر از اهمیت جرم اتهامی نظر صرفتحت
انگاری از صلاح حاضر شود. این اطلاقذیبه همراه پرونده متشکله نزد مرجع قضایی 

نظر موجب شده عملاً در جرایم مهم یا امنیتی، کشف جرم با مشکل مواجه شود مدت تحت
که در این موارد ضرورت گردآوری ادله اثباتی و شناساسیی و دستگیری مظنون یا نجات 

                                                           
1 Reasonable time requirement 
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ر گیرد. از طرف کند مظنون زمان بیشتری در اختیار ضابطان قراجان بزه دیده اقتضا می
آیین نامه  ۱۳۹۱دیگر و البته در نتیجه حدوث مشکلات مذکور در سطور فوق، در سال 

های انتظامی توسط رئیس قوه قضائیه اجرایی نحوه ایجاد، اداره و نظارت بر بازداشتگاه
نظرگاه با شکل و عنوان بازداشتگاه تداوم یابد. به ابلاغ شد و موجب شد رژیم ماهیتی تحت

ترتیب از سویی حضور مظنون در حداقل زمان عرفی، به حضور مظنون نزد بازپرس،  این
طرف و مستقل نیستند و در ساختار دادسرا که دادستان یا دادیار تفسیر شد که عملاً بی

داری و بازداشت متهم نزد مرجع کنند. از سوی دیگر، نگهیک نهاد امنیتی است کار می
 های انتظامی منتهی شد.ر بازداشتگاهداری متهم دطرف، به نگهبی

 انگاریشیوه تایید یا رد اتهام توسط نهاد متهم -۲-۳
انگاری در مقام تایید یا رد اتهام، لازم است ادله اتهامی ارائه شده توسط دادستان نهاد متهم

یا شاکی و ادله دفاعی ارائه شده توسط متهم را بسنجد و در نهایت رأی مقتضی را صادر 
 ١هنگام سنجش ادله ابرازی توسط اصحاب دعوا، لازم است حق سکوت، حق دفاع کند.

ها رعایت شود. مظنون، تفهیم موضوع و شرایط پیرامونی جرم اتهامی و تساوی سلاح
 Pradel» (ترین حقوق دفاعی متهم استاز جمله بنیادی اتهام دلایل موضوع و آگاهی از«

یابد که بین چند ادعا قضاوت زمانی موضوعیت میانگاری قضاوت نهاد متهم. )85 :2020
کند. همچنین همیشه احتمال دستگیری بنا به دلایل نادرست، اشتباه، اعمال نفوذ یا افترا 
موجود و متصور است. در چنین مواردی همیشه لازم است مظنون حق دفاع و دسترسی به 

زم است مظنون از حقوق ابزارهای دفاعی را داشته باشد. برای همین منظور از سویی لا 
دفاعی از قبیل حق اطلاع از موضوع و ادله اتهامی و حق داشتن وکیل برخوردار باشد، از 
سوی دیگر لازم است وکیل وی بتواند از موضوع و ادله اتهامی مطلع باشد و با اطلاع از آنها 

 بتواند دفاع متناسب ارائه کند.
دادرسی ض حضور در لاهه، نزد شعبه پیشمظنون به مح«در دیوان کیفری بین المللی، 

دادرسی هویت مظنون را تایید و اطمینان شود. در اولین جلسه، شعبه پیشحاضر می

                                                           
1 the right of defense 
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یابد که مظنون موضوع اتهام را درک کرده است. همچنین زبانی که قرار است دادرسی می
در جلسه تایید  کند.بر اساس آن انجام شود و تاریخ اولین جلسه تایید اتهام را تعیین می

دادرسی، دادستانی باید دلایل کافی ارائه کند تا پرونده بتواند به در مرحله پیش ١اتهام
تواند از حق حضور در اساسنامه، متهم می ۶۱مرحله دادرسی وارد شود. مطابق ماده 

 Official document» (نظر کند و در جلسه حاضر نشودجلسه رسیدگی تایید اتهام صرف
of International Criminal Court 2020: 40.( 

مفهوم اتهام ه ارائه تعریفی از ، ب٢بلژیک علیه پرونده دویردر  بشری حقوق یوان اروپاید«
 است ن ادعایمتضمن ا ت کهمتهم اس هسوی مقام صالح ب زم رسمی ااتهام اعلا«پردازد. می
، ٣بریتانیا ایرلند علیهدعوای دیگری در پرونده لیکن در ». تشده اس جرمتکب ر او م که

ی یسوی مقام صالح قضا ازرسمی  اعلامو  اطلاع صرف که کرد تاکید همسئل به اینوان ید
ای نمع هب رن امیو ا نیستافی کیتی ندلیل اقدامات ام به بازداشت جهت ازشخص متهم  هب

سوی  ازیز نمتهم  بازداشتاساس و دلیل  یه وو پا تماهی هب بایدخواهد بود و نتفهیم اتهام 
 ).٣١٩: ١٤٠٠(محمودی جانکی و پیران » بیان شود کاملاً متهم  هاشاره و ب ییقضا ماقم

آ.د.ک مظنون حق دارد تا یک ساعت با وکیل  ۴۸در نظام حقوقی ایران اگرچه مطابق ماده 
یافته مهم خود ملاقات کند و مطابق تبصره این ماده، در جرایم امنیتی و جرایم سازمان

اند از وکلای مورد تایید رئیس قوه قضاییه برخوردار شود، با این حال در عمل توفقط می
نظرگاه مظنون را در اختیار دارند، به ملاقات مظنون با وکیل ضابطان دادگستری که تحت

کنند و نیز صلاح کسب تکلیف میاقبال ندارند و برای برقراری ملاقات از مرجع قضایی ذی
ادله اتهامی نیز همواره با مشکل مواجه است و حتی اختیار  دسترسی وکیل به پرونده و

صدور دستور عدم دسترسی وکیل به پرونده قضایی نیز به مرجع قضایی تفویض شده است 
آ.د.ک). در مواردی که امکان برخورداری از وکلای مورد تایید رئیس قوه قضائیه  ۱۹۱(ماده 

را ندارد و بر همین اساس، از منظر مبانی  تجویز شده، وکیل دیگر استقلال لازم برای دفاع
                                                           

1 At the confirmation of charges hearing 
2 Deweer v. Beljium, Application no. 6903/75, Judgement 27 February 1980. 
3 Irland v. The United Kingdom, Application no. 5310/71, Judgement 20 March 2018 
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و فلسفه حضور وکیل در دعاوی کیفری، وکیل مورد تایید رئیس قوه قضائیه، اساساً قابل 
 قبول نیست.
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 نتیجه
طرف و مستقل است که پس از ارزیابی ادله اتهامی انگاری نتیجه قضاوت یک نهاد بیمتهم

 دلایل اتهامی را برای توجه اتهام به مظنون کافیو دلایل دفاعی ارائه شده توسط مظنون، 
کند. الصاق این عنوان به مظنون از یک سو انگارد و عنوان متهم را به وی الصاق میمی

-های شهروندی محروم میزننده است و از سوی دیگر وی را از برخی حقوق و آزادیانگ
ری، انجام این کار نباید به انگاکند. با عنایت به ماهیت اقدام و عواقب ناشی از متهم

نهادهای اجرایی و نهادهای دارای دغدغه امنیت عمومی واگذار شود و لازم است نهاد 
طرف، درباره توجه اتهام به مظنون تصمیم قضایی عاری از تعارض منافع و مستقل و بی

 بگیرد.
ی و قضایی المللی، حدومرزهای مبرهن بین نهادهای اجرایدر اساسنامه دیوان کیفری بین

دادرسی واگذار شده است و این شعبه انگاری به شعبه پیششناسایی شده و وظیفه متهم
انگارد که دلایل اتهامی معقول و کافی ارائه شده باشد. مطابق در صورتی مظنون را متهم می

های اساسی، شهروندان حق دارند ماده شش کنوانسیون اروپایی حمایت از حقوق و آزادی
طرف رسیدگی شود و اموری که داخل قلمرو ان نزد نهاد قضایی مستقل و بیاتهاماتش

گیرند، صرفنظر از مرجع رسیدگی، مشمول تضمینات رسیدگی عادلانه قرار می ١کیفری
 هستند.

در نظام رسیدگی کیفری ایران، حدومرزهای مشخصی بین وظایف اجرایی و قضایی 
ی در بازپرس، دادستان و دادیار تحقیق شناسایی نشده است، اختیارات اجرایی و قضای

تجمیع شده و این نهادها پس از انجام تحقیقات و گردآوری ادله اثباتی، نهایتاً درباره کفایت 
کنند. ابهام اساسی نظم کیفری موجود، ادله گردآوری شده توسط خودشان قضاوت می

ادستان و دادیار پس انگاری است. با عنایت به اینکه بازپرس، دمشخص نبودن نهاد متهم
از گردآوری ادله اثباتی و تصمیم به کفایت ادله، پرونده را با کیفرخواست در دادگاه مطرح 

های بدوی کیفری یک استان و کیفری دو شود که دادگاهکنند، این نگاه مطرح میمی
                                                           

گاهی تحولات نظام حاکم بر رسیدگی از حقوق کیفری تا قلمرو کیفری، بنگرید به: دلماس مارتی  - ١ برای آ

۱۴۰۲ :۹۳. 
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 طرفی و استقلال نیز با مانعی مواجهانگاری هستند و از منظر بیشهرستان، نهاد متهم
آید این است که بسیاری از اختیارات نیستند. ولی در این صورت مشکلی که پیش می

توانند های شهروندی به مقامات دادسرا داده شده و حتی میقانونی سالب حقوق و آزادی
در جرایم دارای مجازات سالب حیات تا دو سال و در سایر جرایم تا یک سال مظنون را در 

های شهروندی است و تفویض و این به وضوح مغایر حقوق و آزادی بازداشت موقت نگه دارند
های امنیت و طرف و مستقل نیستند و در مقولهاختیار قانونی به نهادهایی که اساساً بی

 نظم عمومی دغدغه و تعارض منافع دارند، قابل قبول نیست.
و نظم عمومی های شهروندی به منظور ایجاد نظمی از رسیدگی کیفری که حقوق و آزادی

را توأمان تضمین کند، لازم است یکی از دو راهکار آتی اجرا شود: نخست اینکه اختیارات 
قضایی و اختیار صدور دستور تفتیش، بازداشت و ... از مقامات فعال در دادسرا (بازپرس، 
دادستان و دادیار) سلب شود، این اختیارات به دادگاه بدوی تفویض شود و بازه زمانی 

 نظر در جرایم مهم و امنیتی نهایتاً تا یک هفته تعیین گردد و دادسرا مکلف باشد درتحت
ساعت و در جرایم مهم و امنیتی نهایتاً تا یک هفته مظنون را در  ۲۴اهمیت تا جرایم کم

ه بدادرسی نظر نگه دارد و در پایان این بازه زمانی، مظنون را به دادگاه یا شعبه پیشتحت
انگاری که ایجاد آن از پیشنهادهای این مقاله است، معرفی کند. دوم، تهمعنوان نهاد م

ن دادرسی، به اینهاد بازپرس و دادیار از ساختار دادسرا خارج شوند و با ایجاد شعبه پیش
-شعبه منتقل و فعالیت کنند. یعنی در هر مجتمع قضایی یا حوزه قضایی شهرستان، شعبه

ها و تاسیس شود و کادر قضایی مورد نیاز آن از بازپرس» دادرسیشعبه پیش«ای با عنوان 
 دادیاران فعال در دادسرا تامین شود.
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 هیو رو رانیا یفریاتهام در حقوق ک می)، تفه١٤٠٠( رانیپ لیاکبر جل یو عل روزیف ،یجانک یمحمود .١٦
 .٣٢٩ -٣١٣صص  ک،ی، شماره ١٢دوره  ،یقیتطب یحقوق بشر، مطالعات حقوق ییاروپا وانید

و اسناد  رانیا یفریدر حقوق ک لیدل لی)، تحص١٣٩١( یو محمد محراب یثابت، محمد عل یمهدو .١٧
 .٧٧ماهنامه قضاوت، شماره  ،یالملل¬نیب

دوم، انتشارات شهر  راستیو ،یفریطرفانه در امور ک یب ی)، دادرس١٣٩٤( یزواره، مرتض یناج .١٨
 دانش.
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