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Abstract 
The principle of the necessity of contracts guarantees the security and stability of 
contractual relationships and prevents violations in implementing obligations. 
Still, one of the excuses that is considered an exception to this principle is the 
change in the contract's circumstances, which disturbs the economic balance of the 
contract, makes its implementation difficult, expensive and unconventional, but 
does not make it impossible; Especially in long-term contracts where there is a 
gap between the conclusion of the contract and its implementation. Although this 
theory is not specified in Iran's laws, but in Turkey's legal system, due to the 
economic crises experienced in recent years and the negative effects of these 
crises, especially on foreign currency debts, the possibility of adjusting the 
contract is accepted. In this research, the possibility of adjusting the contract, its 
conditions, and its effects in the laws of Iran and Turkey has been studied 
analytically and descriptively. By examining the basics of the theory of change of 
circumstances, it seems that in some contracts, emphasizing the implicit condition 
and in most of them citing the rule of negation of hardship and hardship can be a 
suitable justification in the assumption of the lack of explicit agreement between 
the parties or the absence of legal reason. Based on these principles, the change in 
circumstances can have effects such as suspending the implementation until the 
final task is clarified, adjusting the amount of obligations and, accordingly, the 
possibility of requesting renegotiation. In Turkish law, unlike Iranian law, the 
theory of contract change is accepted in the Law of Obligations, and accordingly, 
the possibility of adjusting the contract faces fewer difficulties. 
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 چکیده

 شود؛ می اتمانع از تخلف در اجرای تعهد ،کردهتضمین اصل لزوم قراردادها امنیت و استواری روابط قراردادی را 
اد است که تعادل اقتصادی قرارداد را برهم تغییر اوضاع و احوال قرارد ،استثنا بر این اصل لیکن یکی از معاذیرِ

خصوص در قراردادهای  خواهد بود؛ بهاما غیر ممکن ن کند، میپرهزینه و غیرمتعارف  اجرای آن را دشوار، ،زده
اما  ،گرچه این نظریه در قوانین ایران تصریح نشدهافتد.  مدت که بین انعقاد قرارداد و اجرای آن فاصله می طولانی
ها  منفی این بحران آثارهای اخیر و  شده در سال های اقتصادی تجربه با توجه به بحران ترکیه قینظام حقو در
توصیفی  -امکان تعدیل قرارداد پذیرفته شده است. در این تحقیق به روش تحلیلی ،های ارزی ویژه بر بدهی به

ه قرار گرفته است. با بررسی مبانی امکان تعدیل قرارداد، شرایط و آثار آن در حقوق ایران و ترکیه مورد مطالع
رسد در برخی از قراردادها، تأکید بر شرط ضمنی و در اغلب آنها استناد به  نظر می نظریۀ تغییر اوضاع و احوال، به
تواند توجیه مناسبی در فرض عدم توافق صریح طرفین یا نبود دلیل قانونی باشد که  قاعدۀ نفی عسر و حرج، می

تواند آثاری ازجمله تعلیق اجرا تا روشن شدن تکلیف نهایی، تعدیل  تغییر اوضاع و احوال میبراساس این مبانی، 
امکان درخواست مذاکره مجدد را داشته باشد. در حقوق ترکیه برخلاف حقوق ایران،  میزان تعهدات و به تبع آن

امکان تعدیل قرارداد نیز با  ننظریۀ تغییر اوضاع و احوال قرارداد در قانون تعهدات پذیرفته شده و به تبع آ
  .های کمتری مواجه است دشواری

 .اصل لزوم، تغییر اوضاع و احوال، شرط ضمنی، عسر و حرج، غبن حادث واژگان کلیدی:
 79/03/7000تاریخ انتشار:  09/72/7003 تاریخ پذیرش: 27/77/7003 تاریخ بازنگری: 70/77/7002 تاریخ دریافت:
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 مقدمه

موجب آن بعد از انعقاد  ترین اصول حاکم بر قراردادها، اصل لزوم عقد است که به یکی از مهم
بینی شده در قرارداد هستند و تا زمانی که  عقد، طرفین ملزم به اجرای مفاد و تعهدات پیش

د به دلیل قانونی منحل نشده باشد، امکان تخلف و سرپیچی متعاملین از اجرای مفاد قرارداد قراردا
جانبه حق تغییر مفاد و شروط مندرج در قرارداد را  وجود ندارد. همچنین طرفین به صورت یک

شود. مطابق این اصل،  ندارند که از این امر تحت عنوان اصل تغییرناپذیری قراردادها یاد می
بینی شده است اجرا  طور که در قرارداد پیش د باید تعهدات مندرج در قرارداد را دقیقاً همانمتعه

نماید و حق تغییر یا درخواست اصلاح مفاد قراردادی را ندارد. این دو اصل در قرن نوزدهم و 
شد و امکان تعدیل آن دو وجود نداشت. اما با گذشت  اوایل قرن بیستم اصولی مقدس تلقی می

ای خارج از ارادۀ  بینی نشده ن معلوم شد ممکن است در طول اجرای قرارداد، حوادث پیشزما
متعاقدین رخ دهد که تعادل قراردادی را برهم زده، امکان اجرای تعهدات قراردادی را با دشواری 

تدریج اصل لزوم و اصل تغییرناپذیری قرارداد را  های حقوقی به شدیدی مواجه نماید؛ لذا نظام
 یل کرده، تحت شرایط خاص، امکان تعدیل تعهدات قراردادی را فراهم نمودند. تعد

ناپذیری قرارداد در کشورهایی که از لحاظ  اعتقاد به مطلق بودن اصل لزوم و اصل تغییر
نماید. ایران و  بینی هستند، مشکلات شدیدتری ایجاد می ... غیرقابل پیش.اقتصادی، اجتماعی و
های اقتصادی شدیدی مواجه  های اخیر با بحران ی هستند که در دههترکیه ازجمله کشورهای

شده، مباحثی همچون دشواری شدید اجرای قرارداد و عسر و حرج و ناممکن شدن اجرای قرارداد 
های حقوقی که  شود و موضوع تعدیل قراردادها بیشتر از نظام  در این کشورها بیشتر مطرح می
گیرد. به همین دلیل در پژوهش حاضر، بحث تعدیل قضایی  ر میثبات اقتصادی دارند مد نظر قرا

قرارداد در نظام حقوق ایران و ترکیه به صورت تطبیقی مطالعه شده است تا نحوۀ مواجهۀ دو 
نظام حقوقی منتخب با امکان تعدیل قرارداد در صورت دشوار شدن اجرای قرارداد به دلیل 

ر گیرد. اولین پرسشی که نگارندگان این تحقیق بینی، مورد بررسی قرا حوادث غیرقابل پیش
دنبال بررسی آن هستند، امکان تعدیل قضایی قرارداد است. به بیان دیگر، آیا در حقوق ایران و  به

تواند از دادگاه تعدیل تعهدات قراردادی  بینی نشده، متعهد می ترکیه در صورت وقوع حوادث پیش
 731مقام پاسخ به این سؤال باید گفت که در مادۀ براساس شرایط جدید را مطالبه کند؟ در 
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بینی شده است؛ هرچند که  قانون تعهدات ترکیه، برخلاف حقوق ایران، امکان تعدیل قرارداد پیش
در خصوص قلمرو شمول حکم این ماده و چگونگی اعمال آن در دکترین حقوقی ترکیه، اختلاف 

م نیست. در حقوق ایران به دلیل فقدان نص ها حاک نظر وجود دارد و رویۀ واحدی بین دادگاه
صریح قانونی، تردید در خصوص تعدیل قرارداد شدید بوده، امکان تعدیل با موانع بیشتری مواجه 
است. هدف دیگر این پژوهش، پاسخ به مسئلۀ شرایط تعدیل قرارداد در دو نظام حقوقی یادشده 

 است. 

در حقوق ایران و ترکیه به صورت تطبیقی در این مقاله، موضوع تعدیل قضایی قراردادها 
ناپذیری قراردادها در این دو نظام حقوقی مورد  بررسی شده است. بر این اساس، ابتدا اصل تغییر

گیرد و سپس امکان تعدیل قراردادها و مبانی آن مطالعه شده، درنهایت شرایط و  بررسی قرار می
 شود.  نحوۀ تعدیل قرارداد تحلیل می

 قرارداد دیلتع . مفهوم1

. در 7سازی، برابر ساختن و از روی عدالت تقسیم نمودن است تعدیل در لغت به معنی متعادل
واسطۀ دلایل  مفهوم حقوقی، تعدیل قرارداد به تجدیدنظر و اصلاح یا تکمیل قراردادی که به
عقاد . بعد از ان2شود مختلف، توازن و تعادل قراردادی بین طرفین برهم خورده است، گفته می

بینی نشده ممکن است اوضاع و احوال حاکم بر قرارداد تغییر  قرارداد، در نتیجۀ وقوع حوادث پیش
شدت مشکل شود. در چنین وضعیتی، نظریۀ تعدیل  یافته، اجرای قرارداد برای یکی از طرفین به

ده تا با دنبال اعطای اختیار به دادرس جهت تطبیق دادن قرارداد با وضعیت موجود بو قرارداد به
اصلاح تعهدات قراردادی امکان اجرای عقد برای طرفی که با سختی شدید مواجه شده است، 

 فراهم گردد. 

شود  استفاده می Sozlesme Uyarlanma در حقوق ترکیه برای تعدیل قراردادها از اصطلاح
نمودن که از نظر لغوی به معنی انطباق و سازگاری است. در مفهوم حقوقی، به معنی سازگار 

قرارداد با تغییر اوضاع و احوال شدیدی است که اجرای قرارداد را برای متعهد با مشکل حاد 

                                                           
، فارسری  فرهنر  ؛ حسرن عمیرد،   77-79(، ص 7393، 7، )تهران: مؤسسۀ انتشارات و چاپ دانشگاه تهرران،    نامه لغتاکبر دهخدا،  . علی7

 .003(، ص 7333، 7)تهران: انتشارات امیرکبیر،   
 .22( ص 7370، 7شارات مجد،   ، )تهران: انتقرارداد قضائی تعدیلالله سلطانیان،  . صحبت2
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برای متعهد ازبین  3طوری که با تعدیل قرارداد، دشواری شدید اجرای قرارداد مواجه نموده است؛ به
 .0رود می

 قراردادها لزوم . اصل2

اصل  ،شده رفتهیپذ یحقوق یها نظام یتماماصول حاکم بر قراردادها که در  نیتر از مهم یکی
از قرارداد نسبت به  یسو، مفاد و تعهدات ناش کیاصل، از  نیموجب ا به است. هالزوم قرارداد

 یقرارداد داتتعه یآور عقد را مکلف به اجرا الزام یروین ،الاتباع بوده مقام آنها لازم و قائم نیطرف
د تا از مفاد عقد فراتر نرود و قانون ساز یمکلف م اصل دادگاه را نیا گر،ید یاز سو .کند یم

 یرا ندارد؛ حت یدر مفاد و تعهدات قرارداد رییکه هست، اجرا کند و حق تغ نانچ نآرا  یقرارداد
 تجاوز نکند. راردادق میآورد که به حر یوجود م را به فهیوظ نیا زیگذار ن قانون یبرا

 تیامن است،حاکم  زین هیقوق تعهدات ترکبه عهد( که بر ح یلزوم قراردادها )وفا اصل
. در شود یم یقرارداد ناش یکند و از آزاد یم نیفراهم و تضم نیطرف یرا برا یمعاملات حقوق

 دپس از انعقاد قرارداد به تعهدات خو قاًیشوند که دق یمتعهد م نیاصل لزوم قرارداد، طرف یراستا
اگر  یقرارداد معتبر، حت کیاز  یتعهدات ناشبه انجام  نیتعهد طرف گر،یعمل کنند. به عبارت د

اصل  دانان ترکیه حقوق .7اصل لزوم قرارداد است یعیطب ۀجیکند، نت رییمتعاقباً تغ طیشرا
اند؛ با این حال، بر این باورند  را از نتایج اصل لزوم قراردادها تلقی نمودهقراردادها  یریرناپذییتغ

ورد، زیرا اصل تغییرناپذیری قرارداد در ظاهر با اصل که نباید فریب ظاهر زیبای این اصل را خ
آزادی قراردادی و اصل لزوم هماهنگی داشته، به مفهوم احترام گذاشتن به خواست و ارادۀ 

پذیری این اصل ممکن است در صورت دشوار شدن اجرای  متعاقدین است، ولی عدم انعطاف
وجود داشته  ییها روش دیبا باشد؛ بنابراین قرارداد برای یکی از طرفین، غیرمنصفانه و ناعادلاته

 . دهد فیو تخف فیامر را تلط نیا یباشد که در موارد

  قرارداد تعدیل . مبانی3

با توجه به اینکه تعدیل قضایی قراردادی با اصل لزوم قراردادی و اصل حاکمیت اراده در 

                                                           
3. AŞIRI İFA GÜÇLÜĞÜ 

4. Fıkret Eren, “Borçlar Hukuku Genel Hükümler, Yetkın Basımevı”, 27. Baskı, Ankara (2022), p. 553. 
5. Işlay Yörük, Türk Hkukunda Sözleşmelerın Uyarlanması, p. 10.  
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ن و قراردادی که قانون طرفین دهد با نادیده گرفتن ارادۀ طرفی تعارض است و به دادگاه اجازه می
های  ترین بحث شود در مفاد قرارداد تغییراتی ایجاد نماید، بنابراین یکی از مهم محسوب می

مربوط به تعدیل قضایی قراردادی، مبنای پذیرش آن است. این موضوع که دادگاه بر اساس کدام 
دارد، همیشه مورد مناقشه مبنا حق نادیده گرفتن ارادۀ طرفین و تغییر در مفاد قرارداد را 

دانان بوده است؛ لذا مبانی تعدیل قضایی قرارداد ابتدا در حقوق ایران و سپس در حقوق  حقوق
 گیرد.  ترکیه مورد مطالعه قرار می

 . مبنای تعدیل قرارداد در حقوق ایران1 .3

گذار و فقدان قاعدۀ کلی در خصوص تعدیل قضایی قرارداد،  با توجه به سکوت قانون
اند. در  دنبال یافتن مبنایی برای تعدیل قضایی قرارداد در حقوق ایران بوده دانان ایرانی به حقوق

در حقوق ایران پرداخت شده و درنهایت مبنای قانونی تعدیل   ترین مبانی مطرح این بحث به مهم
 قرارداد مورد بررسی قرار گرفته است. 

 ضمنی شرط . نظریۀ1 .1 .3

که در توجیه نظریۀ تغییر اوضاع و احوال و پذیرش تعدیل قضایی  ترین استدلالی عمده
قرارداد در حقوق ایران صورت گرفته، نظریۀ شرط ضمنی است. اصطلاح شرط ضمنی برای 

نماید؛ یعنی به حکم  رود که الفاظ قرارداد به صورت التزامی دلالت بر آن می کار می اموری به
. برای مثال، در قرارداد، انجام 3یا طبیعت آن ملازمه دارد عقل یا قانون یا عرف با مفاد قرارداد

طور ضمنی متعهد به فراهم  گویند طرفین به شود، ولی می بینی نمی مقدمات اجرای تعهد پیش
بینی نکرده، اما ارتباط و  اند. بنابراین آنچه الفاظ صریح قرارداد آن را پیش آوردن مقدمات آن شده

د با آن نتیجه برقرار است، جزء شروط ضمنی قرارداد خواهد بود. ای بین مفاد قراردا ملازمه
دانند؛ به این معنی که گاه  این ملازمه را سه عاملِ عقل، عرف و قانون میأ دانان منش حقوق

ای است که بی وجود شرطی صریح، وجود حق یا تکلیفی عقلاً با مفاد  گونه وضعیت قرارداد به
ای خودرویی با این شرط که پس از چند روز  ل، اگر طی قولنامهقرارداد ملازمه دارد. برای مثا
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استفادۀ آزمایشی مورد خرید و فروش قرار گیرد )اگرچه مبلغ معامله نیز رد و بدل شده باشد(، 
همراه دارد که در صورت معیوب بودن یا وجود مشکلی که باعث  معامله این شرط ضمنی را به

 .9ر کردن از معامله را خواهد داشتنظ انصراف خریدار گردد، وی حق صرف

 تغییر بنیادین اوضاع و احوال، مبتنی بر شرط ضمنی یا بنائیۀ تعدیل یا فسخ عقد به بهان
)تبانی( دو طرف مبنی بر لزوم حفظ تعادل قراردادی تا پایان اجرای تعهد است. در عقود و 

شود  دار انجام تعهدی می هدهد یا عهد معاملات معوض، هریک از دو طرف مالی را به دیگری می
عهده گرفته است معادلش را دریافت کند و  تا در قبال آن، عوض متعادل بگیرد یا در برابر آنچه به
گمان، سکوت طرفین به معنای محترم  شود. بی در واقع، تراضی بر مبنای این اعتقاد انجام می

ی ناگهانی و دور ا اه حادثهشدن این بنا و پذیرفتن شرط متعادل ماندن دو عوض است. پس هرگ
تواند به استناد تخلف از شرط ضمنی  شدت برهم زند، متضرر می هتبانی دو طرف را ب ۀاز انتظار پای

تنها تعدیل قرارداد با اصل آزادی  . بر این اساس، نهیا بنائی عقد، تعدیل قرارداد را درخواست کند
یروی از مفاد تراضی طرفین و تبعیت عقد از قراردادی و اصل لزوم در تعارض نبوده، بلکه نتیجۀ پ

 قصد مشترک طرفین است و ریشۀ ارادی و قراردادی دارد. 

قرارداد یل دتعۀ کنند ضمنی نیز توجیه طاستناد به شرکه  منتقدان این نظریه بر این باورند
ه را بینی شد چراکه اگر طرفین عقد، امکان اصلاح و تجدیدنظر در قرارداد در شرایط پیش نیست؛

درنظر داشتند، قطعاً نسبت به درج شروطی که در صورت تغییر شدید در اوضاع و احوال، تعادل 
نمودند. بنابراین، سکوت متعاملین در زمان انشای عقد، بیانگر  کرد، اقدام می قراردادی را حفظ می

 .1تصمیم آنها به الزام به مفاد عقد و اجتناب از هرگونه تخلف از اجرای قرارداد است

 حرج و عسر . قاعدۀ2 .1 .3

دانان، تعدیل قضایی قرارداد در نتیجۀ تغییر اوضاع و احوال به دلیل حوادث  برخی از حقوق
اند. بر اساس این عقیده، تغییر  تحلیل نموده« عسر و حرج»بینی نشده را بر مبنای قاعدۀ  پیش

وا در موارد استثنایی و دور از ای است که برای جلوگیری از ضرر و حرج نار اوضاع و احوال قاعده
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ای از اجرای قاعدۀ عسر و حرج  شود و درحقیقت تعدیل قضایی قرارداد، شاخه کار برده می انتظار به
 .7است

در  عنوان یک اصل کلی پذیرفته نشده است؛ با این حال در قانون مدنی ایران، عسر و حرج به
ۀ بار اجاز به دلیل حدوث شرایط مشقتو به زوجه کار گرفته شده  بهقانون مدنی  730 ۀماد

در یک امر قاعده از این  گذار که قانون را اعطا نموده است؛ ازآنجادادگاه درخواست طلاق از 
قانون اساسی در موارد سکوت یا اجمال و  739اصل  ربنابسوی دیگر، و از استفاده کرده حقوقی 
شمول این  ۀلذا دایر است؛داده  را نونیتمسک به منابع فقهی جهت رفع اشکال قا ۀاجاز ،یا ابهام
عنوان یک قاعدۀ کلی  توان آن را به کرد و می محدودخاصی از حقوق  ۀبه حوز نبایدقاعده را 

 .70کار گرفت به

 بقا اصالت . نظریۀ3 .1 .3

است.  بقا مبنای دیگری که برای تعدیل قضایی در حقوق ایران مطرح شده، نظریۀ اصالت
ورتی که با تغییر اوضاع و احوال و دشوار شدن اجرای تعهدات قراردادی، مطابق این نظریه درص

تعادل عوضین برهم بخورد و بقای قرارداد به دلیل متزلزل شدن مبنای قرارداد، در خطر قرار 
گیرد، باید با تعدیل قرارداد، عقد را ابقا نمود و در این دیدگاه، در تفسیر قرارداد باید منافع و 

یز درنظر گرفته شود و درواقع اصل بقا نگاه اجتماعی دارد و در مورد قراردادهای مصالح جامعه ن
. 77نماید گیری می اند، با توجه به مصالح و منافع اجتماعی تصمیم که دچار تغییر بنیادین شده

رود. برخی از  کار می عنوان راهکاری با هدف حفظ و ابقای عقود و قرارداد به بقا به اصالت
بقا در حقوق ایران  امکان مطالبۀ ارش در خیار عیب را یکی از مصادیق اصالتدانان  حقوق
؛ با این حال، پذیرش این نظریه به دلیل اینکه در نظام حقوقی ایران، اصل حاکمیت 72دانند می

اراده بر مصالح اجتماعی برتری دارد و ارادۀ مشترک طرفین مبنای اصلی تفسیر قرارداد است، 
 سد. ر نظر می دشوار به
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 نیت . حسن4 .1 .3

یکی از قواعد حقوقی که در دکترین و رویۀ قضایی برخی کشورها برای توجیه نظریۀ تغییر 
قرارداد است. براساس « نیت باحسن»اوضاع و احوال مورد استفاده قرار گرفته، ضرورت اجرای 
شود،  سنگین مینشده، گزاف و  بینی این نظریه، وقتی تعهد مدیون در اثر اوضاع و احوالی پیش

نیت است. بنابراین، اگر در صورت تغییر در اوضاع  فشار آوردن دائن به مدیون، مخالف اصل حسن
مقدار باشد،  شود، بدون ارزش و بی و احوال، طرف عقد چیزی عایدش نشود، یا آنچه عاید او می

ر این صورت نیت است. لذا این طبیعی خواهد بود که د اجرا گذاشتن عقد، مخالف اصل حسن به
دیده اجازه داده شود، در صورت عدم تراضی طرف معامله به عادلانه ساختن عقد با  به زیان

 .73شرایط جدید، آن را فسخ نماید

پذیرد، اما  های گوناگون انجام می در حقوق سوئیس، توجیه تعدیل یا انحلال قرارداد به شیوه
دانان سوئیسی مطالبۀ حق را در شرایطی  شود و حقوق نیت پیروی می طور معمول از اصل حسن به

دانند. در رویۀ قضایی  نیت می هم خورده است، رفتاری خلاف حسن شدت به که تعادل عوضین به
نیز گفته شده است، پرداخت دین با پولی که ارزش خود را ازدست داده است، با قواعد مربوط به 

 .70ستفاده از حق استا ای از سوء نیت در قراردادها منافات دارد و چهره حسن

گرچه در حقوق این کشور، در مبنای پذیرش نظریۀ تغییر اوضاع و احوال اختلافاتی وجود 
دارد و قابلیت استناد به مادۀ یادشده نیز از سوی برخی مورد تردید قرار گرفته است، اما غالباً 

 .77اند دهمعرفی کر« نیت حسن»مبنای این نظریه استفاده از حق و یا تنها مخالفت با 

علاوه بر کشورهای یادشده، در ژاپن نیز مبنای پذیرش فسخ یا بازبینی عقد در شرایط 
حقوق »گوید:  .م ژاپن می ق 7نیت است. مادۀ  بینی نشده، مخالفت اجرای قرارداد با حسن پیش

خصوصی باید با رفاه و آسایش عمومی منطبق باشد. حقوق و تکالیف باید با شرافت و درستی و 
 . 73«استفاده از حق مجاز نیست نیت اعمال و اجرا شوند. سوء بق با شرایط حسنمنط
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رسمیت شناخته شده بود و در  نیت به قانون مدنی حسن 7730در حقوق فرانسه در مادۀ 
نیت در قراردادها افزایش یافت و  قانون مدنی، قلمرو حسن 7700در مادۀ  2073اصلاحات سال 
قراردادی، تشکیل و اجرای قرارداد الزامی اعلام شد و این امر  یشنیت در مذاکرات پ رعایت حسن

نیت در حقوق فرانسه  رسمیت شناخته شدن حسن . با وجود به79مصداق نظم عمومی تلقی گردید
حکم شود، زیرا این  عنوان مبنایی برای تعدیل قضایی قرارداد نگریسته می نیت به کمتر به حسن

نیت وارد مذاکره شده، قرارداد را منعقد و به  رفین باید با حسنفقط ناظر به این مطلب است که ط
تنها به آنچه در عقد بیان شده است عمل کنند، بلکه به آنچه  تعهد خود عمل نمایند؛ یعنی نه

انصاف و عرف یا قانون نیز بر اساس طبیعت تعهد، مقتضی آن است، پایبند باشند. از این حکم 
قانون مدنی فرانسه، در  2073. البته در اصلاحات 71د را تجویز کردتوان امکان تعدیل قراردا نمی
صراحت امکان تعدیل قضایی قرارداد مورد پذیرش قرار گرفته است و دیگر نیازی  به 7777مادۀ 

 نیت جهت تعدیل قرارداد وجود ندارد.  به استناد به حسن

عدیل قرارداد مطلقاً باطل نیت را در باب ت بنابراین برخی از منتقدان، استناد به اصل حسن
دانند. از نظر آنها، براساس همین قاعده، طرفین ملزم به انجام دادن صادقانه و کامل مفاد  می

تواند  نیت است و قاضی نیز نمی اند و تخطی از این خواست مشترک، خود نوعی سوء مورد توافق
از ضرورت اجرای گذار  تصمیمی مخالف با خواست طرفین اتخاذ کند. پس، منظور قانون

 نیت قرارداد، تأکید بر اجرای آن است، نه دلیلی برای معافیت از آن. حسن با

قرارداد را از قانون « نیت اجرای باحسن»در حقوق ما، حتی اگر بتوان تکلیف مربوط به 
توان این قاعده را برخلاف اصل لزوم قراردادها و پایبند بودن دو  استنباط کرد، به دشواری می

کس حق ندارد در روابط اجتماعی دست به تقلب و تدلیس بزند.  کار برد. هیچ به مفاد عقد بهطرف 
رابطۀ قراردادی نیز از قلمرو این قاعده بیرون نیست، ولی در این نتیجه تردید است که آیا 

نیت در اجرای تعهد مخالف دانست؟ آیا لزوم داشتن  توان با حسن سختگیری در گرفتن حق را می
کار گرفته شود یا برای معاف  باید در جهت تأیید مفاد تعهد و اجرای کامل آن به« نیت حسن»
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 ؟77شدن از اجرای آن

 . مبنای قانونی 5 .1 .3

نشانگر عدم پذیرش تعدیل  ،ییدر خصوص تعدیل قضاایران بررسی قوانین و مقررات داخلی 
تعدیل  بهذار کنونی تمایلی گ ای که قانون گونه به است، عنوان یک قاعدۀ عمومی به قرارداد
، مانع جدی در تعدیل 230و  277، حتی احکام برخی از مواد قانون مدنی همچون مواد نداشته

جر و ؤروابط م قانون در صرفاًبحث تعدیل قضایی قرارداد، . در قوانین کنند قرارداد ایجاد می
انون موصوف، ق 0موجب مادۀ  بهده بود که شمطرح به صورت صحیح  7373مصوب جر أمست
که این  ،قانونی نماید ۀبها منوط به شرایط مندرج در ماد تواند اقدام به تعدیل نرخ اجاره می دادگاه
. در شته استقابلیت اجرا دا 93 قراردادهای استیجاری تجاری تا قبل از سال در خصوصماده نیز 

با  بایدبلکه  ،شود نمی یافت گفته پیش ۀسایر مواد قانونی این وضوح به شکل چشمگیری نظیر ماد
قانون  372و  299این موارد می توان به مواد  ۀ. از جملپیدا کنیمتشریح ماده به این امر دسترسی 

تواند  که مطابق مواد یادشده، دادگاه می اشاره کرددیه دین مدیون به دائن أمدنی در خصوص ت
ه بر اساس این مواد، دادگاه برای ایفای تعهد به متعهد مهلت عادله اعطا نماید. درست است ک

حق اصلاح میزان تعهدات قراردادی را ندارد، اما اعطای مهلت به متعهد نیز ارفاقی است به او تا 
 تر و بدون مشقت زیاد تعهد خویش را ایفا نماید.  بتواند با گرفتن مهلت، راحت

 قانون اساسی 44اصل  .6 .1 .3

قانون  00قرارداد در حقوق ایران، اصل با فقدان قاعدۀ کلی در خصوص تعدیل قضایی 
تواند مبنای قانونی برای تعدیل قضایی قرارداد در صورت دشواری اجرای قرارداد تلقی  اساسی می

شده در قانون اساسی را به  گردد. پذیرش این نظریه وابسته به این است که اصول و حق تضمین
ها با استناد  مسئله که آیا دادگاه صورت مستقیم قابل اعمال در روابط خصوصی بدانیم. این

توانند حکم صادر  مستقیم به اصول قانونی اساسی در دعاوی حقوقی مثل تعدیل قرارداد، می
دانان که به این موضوع  دانان قرار نگرفته است. بین برخی حقوق نمایند، زیاد مورد توجه حقوق

صورت غیرمستقیم این موضوع را رد  بهآنان برخی از اند نیز اتفاق نظری وجود ندارد.  پرداخته
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توانند مستقیماً با استناد به اصول قانون اساسی حکم صادر  ها نمی که دادگاه اند بر آنو  کرده
توانند قانون عادی  اولاً محاکم به بهانۀ مخالفت قانون عادی با قانون اساسی نمی چراکه ؛نمایند

های کلی را  گیری ها و جهت ون اساسی چارچوباصول قان . ثانیا20ًرا نادیده گرفته، اجرا نکنند
گذار عادی  قانون ۀکند و تعیین حدود و ثغور و مصادیق و ضمانت اجرای آن برعهد ترسیم می
معامله به قصد فرار از  ،قانون اساسی 00توانند با استناد بر اصل  قضات نمی ،مثالرای است. ب

 ؛گذار عادی تعیین گردد قانون از سویاصل باید چراکه مصادیق این  ؛دین را نامعتبر اعلام نمایند
موجب این  بهاست. قانون اساسی  00قانون مدنی یکی از مصادیق اصل  732 ۀگونه که ماد همان
شود مگر تصرفی که  تواند در ملک خود تصرفی کند که مستلزم تضرر همسایه کسی نمی»ماده: 

قانون اساسی پذیرفته  00اصل  . اگر«باشدبه قدر متعارف و برای رفع حاجت یا رفع ضرر از خود 
قانون مدنی و  732 ۀنیازی به تصویب ماد ،اختیار استناد به آن را داشتند ها شده بود و دادگاه

های قانون اساسی و ضمانت  حاکی از این است که حدود ممنوعیتامر تعیین مصداق نبود. این 
 .کند گذار عادی مشخص می اجرای آن را قانون

ل، امکان اعمال مستقیم اصول قانون اساسی در روابط قراردادی که از آن تحت در مقاب
دانان قرار  ای از حقوق ، مورد پذیرش دسته27شود سازی حقوق قراردادها یاد می عنوان اساسی
سازی در نظام حقوقی ایران باید مقدمتاً ارزش  رسد برای پذیرش اساسی نظر می گرفته است. به

ایران و صلاحیت دادگاه بدوی و به تبع آن، عدم اجرای قانون عادی به  هنجاری قانون اساسی
دانان معتقد  رسمیت شناخته شود. در حقوق ایران، برخی از حقوق دلیل تعارض با قانون اساسی به

دانند. به باور این  ریز نمی به وصف هنجاری قانون اساسی هستند و قانون اساسی را صرفاً برنامه
رت شورای نگهبان بر اساسی بودن مصوبات مجلس شورای اسلامی )اصول گروه، ضرورت نظا

گونه تردیدی را در مورد ارزش هنجاری قانون اساسی جمهوری  قانون اساسی( هیچ 70و  92
 . 22گذارد جای نمی اسلامی ایران به

ها برای عدم اجرای قوانین عادی مغایر با قانون اساسی باید گفت  در مورد صلاحیت دادگاه

                                                           
 .37(، ص 7319، 77، )تهران: انتشارات گنج دانش،   حقوق علم عمومی مقدمۀمحمدجعفر جعفری لنگرودی، . 20
 .9 ص ،(7379) 37، ش عمومی حقوق پژوهش، »سازی حقوق خصوصی اساسی«پور،  یوسف مولائی و مرتضی حاجی. 27
 .737(، ص 7317) 77 ، شحقوقی هایپژوهش، «سازی نظم حقوقی سیمساله اسا»، زاده جواد تقی. 22
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ه حتی قبل از انقلاب که نهادی همچون شورای نگهبان برای حفاظت از قانون اساسی وجود ک
ها برای تشخیص مغایرت قوانین  دانان بر این نظر بودند که دادگاه ای از حقوق نداشت، دسته

توانند از اجرای قوانین و مقررات  عادی با قانون اساسی صلاحیت لازم را دارند و درنتیجه می
گذاری  ایر با قانون اساسی امتناع نمایند. مطابق این دیدگاه، اولاً مجلس حق قانونعادی مغ

برخلاف قانون اساسی را ندارد. ثانیا، درصورتی که مجلس قانونی را خلاف قانون اساسی تصویب 
ها باید قانون برتر یعنی قانون اساسی را درنظر گرفته، حق عدم اجرای قانون عادی  نماید، دادگاه

ها و سیستم قضایی وقت مورد  گاه این نظر به وسیلۀ دادگاه . با این حال، هیچ23داشته باشندرا 
دار این نظریه اذعان داشتند که در  دانانِ طرف پذیرش قرار نگرفته است. حتی برخی از حقوق

مورد تعارض قوانین عادی با قانون اساسی ضمانت اجرایی وجود ندارد. علی آزمایش در این زمینه 
 نویسد:  یم

ماند. مرجع  در لزوم انطباق قانون عادی با مقررات و احکام قانون اساسی تردیدی باقی نمی»
صالح برای تشخیص این امر در بعض کشورها شورای دولتی است ودر ایران به عقیدۀ اکثر 
مولفین حقوقی هیچ مرجعی برای تشخیص این امر وجود ندارد، و بالنتیجه مقررات قانون اساسی 

ترین قسمت آن یعنی لزوم اطاعت مقنن عادی از مقنن مؤسس، فاقد  یا قانون مادر در اساسی
 . 20«ضمانت اجراست

بینی نهاد شورای نگهبان در قانون اساسی جمهوری اسلامی و همچنین اصل تفکیک  پیش
به توانند  های عادی نمی دانان بر این نظر باشند که دادگاه قوا موجب شده است که اکثر حقوق

. با این 27نظر کنند دلیل مغایر بودن قانون عادی با قانون اساسی، از اجرای قوانین عادی صرف
های عادی در عدم اجرای قوانین عادی با  دانان همچنان بر صلاحیت دادگاه حال، برخی از حقوق

لام داشته کنند. ناصر کاتوزیان در این زمینه اع استناد به مغایرت آنها با قوانین اساسی تأکید می
 است: 

                                                           
(، ص 7377) 7، دانشگاه تهرران، ش  سیاسی علوم و حقوق دانشکدۀ، «مساله مغایرت قانون با قانون برتر در حقوق ایران»علی آزمایش، . 23

 .73و  77
 .77 پیشین، ص آزمایش، علی. 20
 .709-703 ص (،7370 ،91   انتشار، سهامی شرکت :)تهران ،حقوق علم مقدمۀ کاتوزیان، ناصر. 27
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دادرس مأمور اجرای قوانین )اعم از عادی و اساسی( است و هنگامی که در دعوا با دو متن »
شود، باید بر حسب قواعد یکی از آن دو را مقدم شمارد. حال، اگر فرض کنیم  متعارض روبرو می

کند  حکم میکه یکی از این متون مربوط به قانون اساسی و دیگری از قوانین عادی باشد، عقل 
تر حکومت کند. درست است که قوۀ مقننه در برابر قوۀ قضاییه  تر بر مقررات پایین که قاعدۀ عالی

های آن قوه را ابطال نماید، ولی استقلال قوۀ قضاییه نیز  تواند تصمیم استقلال دارد و دادرس نمی
اصول حقوقی تصمیم  کند که دادرس بتواند آزادانه در برابر قوانین متعارض مطابق ایجاب می

 «.بگیرد، و ناگزیر نباشد که در تجاوز به قانون اساسی با قوۀ مقننه همداستان شود

های عادی در این زمینه  وی وجود شورای نگهبان را موجب ازبین رفتن صلاحیت دادگاه
داند، چراکه وظیفۀ شورای نگهبان جلوگیری از تصویب قوانین برخلاف قانون اساسی است و  نمی
تواند در دعوای مطروحه  شود؛ درحالی که دادگاه صرفاً می ه صورت نوعی مانع اجرای آن میب

عنوان قانون حاکم انتخاب کند و آن را بر قانون عادی مقدم بداند. بنابراین  قانون اساسی را به
بینی شورای نگهبان را به مفهوم نفی  تعارضی بین دو صلاحیت موردبحث وجود ندارد تا پیش

 یت دادگاه عادی بدانیم.صلاح

با وجود این، رویۀ قضایی در حقوق ایران همچنان بر عدم صلاحیت خود در تشخیص 
کند و  تعارض قوانین عادی با قانون اساسی و عدم اجرای قانون عادی به همین دلیل تأکید می

اسی قانون اس 00رسد اصل  نظر می نظر استادان یادشده محجور مانده است. با این حال، به
تواند مستند قانونی تعدیل قضایی قرارداد تلقی گردد؛ چراکه با تغییر اوضاع و احوال و دشوار  می

استفاده از حق تلقی  تواند مصداق سوء شدنِ اجرای قرارداد، اصرار متعهدله به اجرای قرارداد می
ا باید مانع از ه کند. مطابق نظریۀ اخیر، دادگاه قانون اساسی هم آن را منع می 00شود که اصل 

استفاده از حق از جانب متعهدله شده، با تعدیل قرارداد ضرر وارده به متعهد را در حد معقول و  سوء
 متعارف رفع کنند. 

 ترکیه حقوق در قرارداد تعدیل . مبانی2 .3

حقوق تعهدات ترکیه، بیشتر تحت تأثیر و نفوذ حقوق سوئیس و حقوق آلمان است. در قانون 
ترکیه که از قانون تعهدات سوئیس اقتباس شده بود، نظریۀ تغییر اوضاع و احوال و  تعهدات قدیم

بینی نشده بود و نص صریحی در این خصوص وجود  صراحت پیش تعدیل قضایی قرارداد به
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نیت و قاعدۀ فروپاشی مبنای  دانان و رویۀ قضایی با استناد به اصل حسن نداشت؛ لذا حقوق
با توجه به دانستند. گفتنی است  در حقوق ترکیه قابل پذیرش می قرارداد، تعدیل قضایی را

ها  بحران نیا یمنف آثارو  ریاخ های دههدر ترکیه شده در کشور  تجربه یاقتصاد یها بحران
 تعدیل به مباحث مربوط ترکیه ییقضا یۀرودکترین حقوقی و  در ،یارز یها یبر بده ژهیو به

 تا زمان تصویب قانون جدید تعهدات، نبودحال،  نیست. با اا یافته افزایش چشمگیری قراردادها
ه همراه داشت به نیدکتر نیرا در ا یکشور انتقادات یعال وانید ییقضا یۀمنسجم در رو کردیرو
 . 23است

 رفتهیپذ دیوان عدالت اداری از سویمانند حقوق فرانسه، ابتدا  ه،یقرارداد در حقوق ترک تعدیل
، امکان 7702ترکیه در سال  عدالت وانید بار نیاول. 29اجرا شدن کشور ای یحقوق ادار ۀو در شاخ

این نکته شروع پذیرش قابلیت تعدیل و  پذیرفت کار یدر قراردادهاامکان تعدیل قرارداد را 
 .21قضایی قرارداد در حقوق ترکیه بوده است

ون، این قان 731گذار در مادۀ  ، قانون2077با تصویب قانون تعهدات جدید ترکیه در سال 
های ترکیه اجازه داد در  صراحت نظریۀ دشواری شدید در ایفای تعهد را پذیرفت و به دادگاه به

صورت تغییر بنیادین اوضاع و احوال و دشواری شدید اجرای قرارداد، در روابط قراردادی دخالت 
 نموده، با توجه به شرایط جدید تعهدات قرارداد را اصلاح و تعدیل نمایند. 

 نیت سن. ح1 .2 .3

پذیرفته  عمومیعنوان یک قاعدۀ  نیت به در نظام حقوقی ترکیه برخلاف حق ایران، حسن
هر شخصی در احقاق حقوق »دارد:  مقرر می 2007مصوب  قانون مدنی ترکیه 2شده است. مادۀ 

استفادۀ آشکار از حق مورد  نیت عمل نماید. سوء قانونی و انجام تعهدات خویش باید براساس حسن
نیت  موجب این حکم، اشخاص در ایفای تعهدات خود باید حسن به«. نظم حقوقی نیست حمایت

 استفاده از حق موجب تضرر طرف مقابل گردند.  داشته، نباید با سوء

                                                           
26. BAYSAL, “Başak, Sözleşmenin Uyarlanması, On İki Levha Yayıncılık”, İstanbul, (2009), S. 75. 
27. FEYZİOĞLU, Turhan, “İdare Hukukunda Emprevizyon Nazariyesi, Milli Eğitim”, Ankara, (1947), S. 

30. 
28. GÜRSOY, Kemal Tahir, “Hususi Hukukta Clausula Rebus Sic Stantibus, Güney Matbaacılık ve 

Gazetecilik T.A.O”, Ankara, (1950), S. 75. 
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بینی نشده بود  صراحت در قانون پیش در قانون قدیم تعهدات ترکیه، تعدیل قضایی قرارداد به
 تعدیلدر مورد  یخاص ی، مقررات قانون2077سال  درجدید قانون تعهدات  تصویب تا زمانو 

دانان و دادگاه برای تعدیل قرارداد به آن متوسل  ترین ابزاری که حقوق مهم .قرارداد وجود نداشت
قانون در اگرچه قانون مدنی ترکیه بود. گفتنی است،  2نیت موضوع مادۀ  شدند، اصل حسن می

نیز  731بینی شده، اما در حکم مادۀ  پیش 731مادۀ  درقرارداد  تعدیل قضایی هیترک جدید تعهدات
نیت تأکید و اعلام شده است که در نظریۀ دشواری شدید اجرای قرارداد، باید  صراحت بر حسن به

 .27نظر گرفته شود درنیت  قاعدۀ حسن

 . نظریۀ فروپاشی مبنای قرارداد2 .2 .3

 شده، برای تعدیل قضایی مطرح یحل راه عنوان به دکترین حقوقی در که هایی نظریه از یکی
موجب این نظریه، هر قراردادی با توجه به ارادۀ  به .است «معامله مبنای فروپاشی» نظریۀ

مشترک طرفین، دارای هدف و مبنای خاصی است و درصورتی که به دلایل اقتصادی، اجتماعی 
واری شدیدی مواجه ای اجرای تعهدات قراردادی ناممکن یا با دش بینی نشده یا هر حادثۀ پیش

بعد از انعقاد قرارداد، به  که بنابراین درصورتیشود، دادگاه حق تعدیل یا فسخ قرارداد را دارد. 
 نتیجۀ در و باشد شده مختل عینی طور به عوضین عقد بین بینی نشده، تعادل دلیل حوادث پیش

باید  نیت باشد، حسن اعدۀق نقض قرارداد از سوی متعهد، اجرای متعهدله برای انتظار اختلال، این
 عوضین بین که است این بر در هنگام انشای عقد، فرض .است رفته ازبین معامله گفت مبنای

 هنگام طرفین که است شروطی معامله مبنای که گفت توان می صورت این در .دارد وجود تعادل
 مبنای معامله که شود پذیرفته اگر .اند کرده توافق آن بر قرارداد به صورت صریح یا ضمنی انعقاد

 وضعیت این به توجه با طرف متضرر زیان است، کرده بینی نشده سقوط در نتیجۀ حوادث پیش
از  بار اولین برای که 30سختی شدید اجرای قرارداد یا امپرویزیون تئوری شود؟ می جبران چگونه

عوضین  بین عینی تعادل عدم اگر که دارد اعلام می پذیرفته شد، آلمان امپراتوری سوی دربار
قرارداد از سوی  که کرد درخواست توان می بینی رخ دهد، ای غیرقابل پیش معامله به دلیل حادثه

 قرارداد تعدیل که است ذکر شایان دادگاه تعدیل شده یا امکان انحلال آن فراهم گردد. همچنین،

                                                           
29. Aydemir, Efrail; “Hukukta 4 Kavram 4 Konu”, Adalet Yayınevi, Ankara, (2011), S. 213. 
30. Improvisation 
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 باید دهد، رخ ازگاریس اینکه برای .نیست آسان رسد می نظر به که هم قدرها آن متغیر شرایط با
 انعقاد از پس شرایط باید تعدیل عقد برای عمومی، دیدگاه اساس بر .شود رعایت خاصی شرایط
 و باشد نشده بینی پیش طرفین سوی از که باشد کرده تغییر عینی و غیرعادی ای گونه به قرارداد
 تغییر ضمناً .باشد هآمد وجود به شدید تعادل شرایط عدم تغییر این دلیل به طرفین اعمال بین
 .37باشد اجرا نشده هنوز تعهدات ناشی از عقد نیز و باشد طرفین تقصیر نباید شرایط

عنوان مبنای اصلی تعدیل قضایی  مبنای قرارداد را به یفروپاش یۀنظر دانان ترکیه اکثر حقوق
گونه که در  آن هیدر حقوق ترک هینظر نیادانان،  اند. هرچند به نظر برخی از حقوق قرارداد پذیرفته

 سندگانینو برخی از اگرچه. 32قرار نگرفته است یمورد بحث و بررسحقوق آلمان درک شده است 
سازگار  هیبا حقوق ترک نیمعاملات آلمان در دکتر یمبان یفروپاش یۀکه نظر باورند نیبر ا حقوقی
ریۀ فروپاشی مبنای نظها،  آموزه ریبا سا سهیدر مقا اما در هر حال، .ستیقابل اعمال ن نبوده،

  دهد. یارائه م یغن محتوایی یقیاز نظر حقوق تطب داران بیشتری داشته، معامله طرف

صراحت قاعدۀ دشواری شدید اجرای  که به 2077قانون تعهدات ترکیه مصوب  731مادۀ 
قانون مدنی  373عنوان اصل کلی پذیرفته است، از مادۀ  قرارداد و تعدیل قضایی قرارداد را به

قانون تعهدات ترکیه، قاعدۀ فروپاشی  731لمان اقتباس شده است و در نتیجه، مبنای مادۀ آ
 373 ۀمادقانون تعهدات ترکیه، مشابه حکم  731مادۀ مفاد مبنای قرارداد است. البته اگرچه 

قانون مدنی آلمان درخواست  373قانون مدنی آلمان است، ولی باید توجه داشت که در مادۀ 
قانون  731 ۀماددر که  یدرحال داد از سوی هریک از طرفین عقد قابل پذیرش است؛تعدیل قرار
متعهد حق درخواست تعدیل قرارداد را از دادگاه به دلیل دشواری شدید اجرای فقط  هیتعهدات ترک

قانون تعهدات  731 ۀدر مادمقرر در اجرا  دیشد یاگرچه مفهوم دشوار ،تعهدات دارد. علاوه بر این
قانون مدنی آلمان است،  373 ۀدر ماد مقرر عوضین نیزدن تعادل ب همبر ۀدیمشابه پد ،هیترک
نظر  به هم خوردن تعادل عوضین قرارداد، از سوی هردو طرف عقد قابل استناد است، ولی هب ولی
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 .33از سوی متعهد قابلیت استناد داردفقط دشواری شدید اجرای قرارداد، رسد که  یم

 ی . مبنای قانون3 .2 .3

، نظریۀ دشواری شدید 2077قانون تعهدات ترکیه مصوب  731موجب مادۀ  برای اولین بار به
که  یا العاده فوق تیوضع»اجرای قرارداد و تعدیل قضایی قرارداد پذیرفته شد. بر اساس این ماده 

ج از ی خارلیبه دل رفت یانتظار نم ای ی نشده بودنیب شیپ نیطرف از سویدر زمان انعقاد قرارداد 
 ،دهد  رییتغ نیموجود در زمان انعقاد قرارداد را به ضرر طرف یها تیو واقعاتفاق بیفتد  ارادۀ متعهد

 اجراخود را  تعهدهنوز  اوو  باشد نیت حسنخلاف مقررات متعهد از  ی تعهدفایا ۀکه مطالب یتاحد
با  متعهدکه  یصورتوجود آمده باشد، در بهخلل در انجام آن  ادیعسر و حرج ز لیبه دل اینکرده 

را  دیجد طیقرارداد با شرا تعدیل یبرا دادگاهحق درخواست از  ،حفظ حقوق خود عمل کرده باشد
 یبا اجرا یدر قراردادها است و انصراف از قرارداد دارد و در صورت عدم امکان تعدیل، دارای حق

 زین یارزدیون  مورد ماده در نیحکم ا .کند یاز حق فسخ استفاده م انصرافحق  یمستمر، به جا
 .«است یجار

 شده است: انیب ریماده به شرح ز می، علت تنظترکیه در مجلس قانون یهتوج شرح در

از  یکیعنوان  که بهبوده « معامله یمبنا یفروپاش» نظریۀ مربوط به حکم این ماده،»
بر اساس  لتعدیدرخواست  یمبنا .شمرده شده است( وفای به عهدقرارداد )لزوم اصل استثناهای 

قانون  2 ۀمندرج در ماد نیت حسن، قواعد بودهمتفاوت  رممکنیاجرا که با مفهوم غ دیشد یسخت
انصراف و فسخ به دلیل تغییر اوضاع و احوال، اعمال حق  ایقرارداد  عدیل. اما تاست هیترک یمدن

  است: زیرمنوط به تحقق چهار شرط 

 نیطرف از سویرخ داده باشد که  یا عادهال فوق تیوضع دیدر زمان عقد قرارداد با -الف
 .رفت یانتظار نم انشده بود ی ینیب شیپ

 شود. جادیبدهکار ا از جانب دینبا تیوضع نیا -ب
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 متعهدموجود در زمان انعقاد قرارداد را به ضرر  یها تیواقع دیبانشده  بینی  حادثۀ پیش -ج
 باشد. نیت حسنبا قواعد  ریغااز او م مطالبۀ ایفای تعهدکه  ییداده باشد تا جا رییتغ

 دیشد یاز سخت یبا حفظ حقوق ناش ایو ایفا نکرده باشد را  یشخو تعهدهنوز  دیبا متعهد -د
 آن را انجام داده باشد.

 یتقاضا یتواند از قاض یم متعهد، تعدیل طیشرا یۀماده، در صورت احراز کل نیبر اساس ا
را از قرارداد  متعهد حق انصرافنباشد،  ریپذ امکان نیا . اگردیرا بنما دیجد طیقرارداد با شرا تعدیل
 .30«معامله را داردمستمر، حق فسخ  یدر قراردادهاداشته، 

گذار ترکیه  وده و قانونب هیترک جدید قانون تعهداتهای  یکی از نوآوریماده  نیا حکم اگرچه
اد و تعدیل قضایی عقد را موجب این ماده، نظریۀ دشواری شدید در اجرای قرارد برای اولین بار به

است، اما از  اتی نیز مواجه شدهانتقاد با حقوقی ترکیه نیدکترعنوان یک اصل کلی پذیرفته، در  به
 شود. یم فیتوص یستودن یعنوان تحول به یحقوق یمبنا ۀنظر ارائ

قانون  شرح رسمیاگرچه در  گفته، این است که شده به حکم مادۀ پیش ترین انتقاد وارد مهم
، اما اعلام شده است معامله فروپاشی مبنایحکم مربوط به  نیمجلس امذاکرات و در هدات تع

 یکیشود که  یدر اجرا مربوط م دیشد دشواریبه حکم این ماده  ،اهم از نظر عنوان و هم محتو
 یحال، وقت نیبا ا .37ی قراردادسقوط مبنا یۀنظر نه خود ،معامله است یبنام یاز مظاهر فروپاش

در  دیشد ی: دشوارکند خطور میشود، سه احتمال به ذهن  یاساس معامله م یز فروپاشصحبت ا
کرده  معنا شدن قرارداد با هدفی که آن را دنبال می عوضین، بی نیعملکرد، ازدست دادن تعادل ب

. بنابراین حکم مادۀ موردبحث صرفاً یکی از مصادیق، یعنی نظریۀ فروپاشی مبنای معامله 7است
حکم مادۀ  هیکه اگرچه در توج دانان ترکیه بر این باورند ه است. برخی از حقوقرا پذیرفت
اجرای عدم امکان دشواری شدید در اجرای قرارداد، متفاوت با شده که مفهوم  دیکأتموردبحث 
اجرای قرارداد  عدم امکان مقرراتی در خصوص نویسندگان قانون تعهدات ترکیه،، اما عقد است
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 .د و قانون تعهدات ترکیه در این خصوص ساکت استان بینی نکرده پیش

دانان ترکیه، نویسندگان قانون تعهدات ترکیه، عنوان  همچنین به باور برخی دیگر از حقوق
اند؛ درحالی که در متن ماده، بیشتر از آثار  کار گرفته به 731را برای مادۀ « دشواری شدید اجرا»

 این ماده، نظریۀ دشواری شدید اجرای تعهد صرفاً دشواری شدید اجرای قرارداد بحث شده و در
 قیداشتن قرارداد از طر زنده نگه هدف این نظریه، ،اول وهلۀبلکه در  ،موجب انحلال عقد نشده

بینی شده  تعدیل آن بوده و در صورت عدم امکان تعدیل، حق انحلال قرارداد برای متعهد پیش
 شد.  برای این ماده استفاده می «واری شدید اجراآثار دش»بود از عنوان  بهتر است. در نتیجه،

قانون تعهدات ترکیه، قلمرو اعمال حکم یادشده یکی از مباحث  731پس از تصویب مادۀ 
  آمیز در دکترین و رویۀ قضایی ترکیه است. مناقشه

قانون تعهدات را مخصوص قراردادها تلقی نموده،  731دانان ترکیه، حکم مادۀ  مشهور حقوق
دانند. بر اساس این عقیده در ایقاعات همانند  را خارج از دایرۀ شمول حکم یادشده می ایقاع

وصیت، نظریۀ فروپاشی مبنای قرارداد جایگاهی ندارد و لذا نظریۀ دشواری اجرا و تعدیل قضایی 
 .33جانبه منتفی است در اعمال حقوقیِ یک

به ذهن  قود معوض و دو تعهدعبدون شک  شود، زمانی که از تعدیل قضایی قرارداد بحث می
 نیبا ا. 39گیرند یعنی معاملاتی که متعاقدین در مقابل هم تعهداتی را برعهده می ؛شود یمتبادر م
تعهدی در حقوق ترکیه اختلاف نظر وجود  در خصوص امکان تعدیل عقود غیرمعوض و یکحال، 

عدیل کنند، ت یم لیتحم تعهد را ،نیاز طرف یکیرا که فقط به  ییتوان قراردادها یم دارد. اینکه آیا
 .شود یا خیر، رویۀ واحدی در محاکم ترکیه دیده نمی کرد

نظر وجود دارد. برخی از نویسندگان  دانان ترکیه اختلاف در خصوص این مسئله بین حقوق
تعدیل در این امکان حقوقی، به دلیل عدم لزوم وجود تعادل بین عوضین در عقود غیرمعوض، 

 خوردنهم موجب این عقیده، چون امکان بر اند. به سخن دیگر، به دها را نپذیرفتهدسته از قراردا
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قابل تصور نیست، تعدیل قضایی این نوع عقود نیز منتفی  عوضین در عقود غیرمعوض نیتعادل ب
از آنجا دانان، معتقد به امکان تعدیل عقود مورد بحث بوده، بر این باورند  مشهور حقوق امااست. 

د، شو یمحدود نم عوضین نیباقتصادی تعادل  خوردنبه برهم  ، صرفاًمعامله بنایمکه سقوط 
های اخیر  بنابراین در عقود غیرمعوض نیز امکان تعدیل قضایی وجود دارد و این نظریه در سال

تعهدی  غیرمعوض و یک عقد هبه داگرچه عقبرای مثال،  داران بیشتری پیدا کرده است. ف طر
قانون تعهدات ترکیه، درصورتی که بعد از انعقاد عقد هبه، وضعیت  273ادۀ موجب م اما به ،است

شدت دشوار باشد، واهب حق رجوع از  مالی واهب به حدی بد شود که ایفای تعهد برای وی به
از امکان  یا نمونهپذیر بودن تعدیل عقود غیرمعوض، این امر را  داران امکان طرف هبه دارد.
. همچنین در حقوق ترکیه امکان تعدیل قضایی قرارداد در 31دانند میدادها گونه قرار نیدر ا تعدیل

در این گونه تعهدات، تعهدِ  عقود معوضی که بین عوض تقابل وجود ندارند، پذیرفته شده است.
امکان برهم خوردن در واقع، ؛ 37شود یکی از طرفین بعد از اجرای تعهد طرف دیگر عقد ایجاد می

 .پذیر است نیز امکان ییراردادهاق نیدر چن تعادل عوضی

آنها به زمان  یاجرا که شود، چرا مطرح میمستمر  یقراردادهاطور سنتی تعدیل قضایی در  به
شود؛   و درعمل نیز لزوم تعدیل قرارداد در این نوع معاملات، بیشتر مطرح می دارد نیاز یطولان

 یاریبس،  . با وجود این00د بیشتر استبینی در این نوع عقو زیرا احتمال وقوع حوادث غیرقابل پیش
ممکن است در  تغییر اوضاع و احوال و تعدیل قرارداداند که  استدلال کرده حقوقی سندگانیاز نو
ویژه در عقود فوری که بین تاریخ انعقاد عقد  ؛ بهرخ دهدغیرمستمر نیز  یموارد در قراردادها یبرخ

دشواری شدید اجرای تعهد و تعدیل، بیشتر  ،با سررسیدِ ایفای تعهد فاصله وجود داشته باشد
زمانی وجود داشته  فاصلۀآن  یو اجرا بین تشکیلکه  یدر هر قرارداد رایزتواند رخ دهد،  می

از  یاریدر بسبا این حال، دیوان عالی ترکیه  .رود می بینی نشده باشد احتمال وقوع حوادث پیش
مقررات مشمول را  یفور دانسته و عقوداحکام خود تعدیل قضایی را منحصر به عقود مستمر 
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 .07تعدیل نشمرده است

مقرر نمود که تعدیل قضایی قراردادهای  2000سال  درشعبۀ یازدهم دیوان عالی ترکیه 
قابل  یفور یاجرا یتوان در قراردادها یرا نمفوری منتفی است و امکان تغییر اوضاع و احوال 

قابل طرح  تغییر شرایط و دشوار شدن اجرای تعهد ی، ادعاایفای تعهدپس از  رایزتصور دانست؛ 
البته در قراردادهای فوری مؤجل، نظریۀ دشواری شدید اجرای تعهد پذیرفته شده است؛ . نیست

غالب در  دگاهیدهای اخیر رویۀ خود را تغییر داده و  در سال زیکشور ن یعال وانید ،با این حال
 .ا قبول کرده استر قراردادهای حال یا فوریدر  دیلتعو امکان حقوقی ترکیه را پذیرفته  نیدکتر

 تغییر اوضاع و احوال و تعدیل قرارداد اعلام داشت: اعتقاد به اینکه 2070سال در  دیوان عالی
ترکیه  عالی عقود دو تعهدی و مستمر اعمال گردد صحیح نیست. در واقع، دیوانتواند در  یفقط م
 عقود در تعدیل امکان داده، تغییر دکترین در غالب گاهدید راستای در را خود نظر این حکم در

 را اصل این: صراحت اعلام نموده است خود به تصمیم در دیوان عالی .است کرده صادر را فوری
 و وارد ایتالیا از باید که خودرویی فروش و خرید در همچنین و فروش و خرید قرارداد در توان می

 به دشواری اجرای قرارداد فقط اصل کردن محدود این،بنابر .کرد اعمال شود، داده تحویل
 طور به که پذیرفت از منظر نگارندگان، باید. بود نخواهد صحیح با اجرای مستمر، قراردادهای
 آینده در یا دهند می نتیجه آینده در که قراردادهایی خصوص در را اصل توان این می تر گسترده
 حکم، برقراری بنابراین با کرد. اعمال نیز اند نیافته هخاتم فوری اجرای با یا شوند و می محقق
 .02شده است پذیر  امکان فوری اجرای قراردادهای تعدیل

قانون تعهدات ترکیه، اعمال نظریۀ دشواری شدید اجرا و  731 ۀکه از مفاد مادگفتنی است 
در »ده است: آمیادشده  ۀدر مادتعدیل قضایی در عقود حال یا فوری قابل استنباط است، زیرا 

مفهوم «. کند یاز حق فسخ استفاده م انصراف یقاعدتاً به جا ونیمستمر، مد یفایعقود با ا
در مورد این دسته از قراردادها نیز قابل اعمال بوده،  731حکم مادۀ  ست کهاین جمله آن مخالف

دِ به جای حق فسخ که مخصوص عقود مستمر است، متعهد در این عقود در صورت دشواری شدی
تعهدات ترکیه تعدیل  قانون 731 موجب مادۀ البته به .انصراف از قرارداد را دارد حقاجرای تعهد، 

                                                           
41. AY Kaplan DEMİR, Efrail, “Aşkın Zarar Sözleşmenin Uyarlanması Ceza Koşulu”, Seçkin Yayınları, 
)2013), S. 121. 

42. Memet Erdem Aybay, op. cit, S. 329. 
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 به مدیون و تعهد خود را ایفا نکرده هنوز پذیر است، ولی در موقعیتی که متعهد قراردادی امکان
 بر فرض ازیر داشت؛ نخواهد اعتباری دیگر قرارداد تعدیل درخواست باشد، کرده عمل خود تعهد
  .باشد تعدیل مستلزم که ندارد وجود شرایطی اجرا بوده، قابل قرارداد که است این

بینی تغییرِ اوضاع و احوال شرط اساسی تعدیل قضایی قرارداد در نظام  عدم قابلیت پیش
حقوقی ترکیه است؛ برای مثال، نوسان شدید نرخ ارز در ترکیه همانند ایران یک مشکل اساسی 

اند همیشه با مشکل مواجه  وری که قراردادهایی را که با ارز خارجی منعقد شدهط است، به
بینی  ها در خصوص اینکه آیا تغییر شدید نرخ ارز حادثۀ غیرقابل پیش سازد؛ با این حال، سال می

، افزایش نرخ ارز 2070است یا خیر، اختلاف نظر وجود داشت تا اینکه دیوان عالی ترکیه در سال 
بینی ندانست و تعدیل تعهدات ارزی به دلیل افزایش نرخ ارز  ای غیرقابل پیش را حادثهدر ترکیه 

را رد کرد. در این پرونده، خواهان از بانک وام مسکن ارزی )ین ژاپن( دریافت کرده بود و با 
دعوای تعدیل قرارداد را مطرح ساخت با اینکه دادگاه بدوی  افزایش شدید نرخ ارز، خواهان

قانون تعهدات دانست و حکم به تعدیل قرارداد صادر کرد.  731مشمول حکم مادۀ  موضوع را
دیوان عالی ترکیه با این استدلال که افزایش نرخ ارز در ترکیه حادثۀ غیرقابل  73شعبۀ 
عرض هم  عرض ارجاع داد. دادگاه هم بینی نیست، حکم موصوف را نقض و به شعبۀ هم پیش

را نپذیرفت و بر امکان تعدیل قرارداد تأکید نمود. درنهایت دیوان  دیوان عالی 73استدلال شعبۀ 
بینی  ای، افزایش نرخ ارز را حادثۀ غیرقابل پیش عالی کشور ترکیه طی رأی وحدت رویه

. البته گفتنی است که رویۀ قضایی ترکیه به صورت مطلق هرگونه افزایش نرخ ارز را 03ندانست
ه، بلکه اعتقاد بر این است که در هر پرونده باید با توجه به بینی تلقی نکرد ای قابل پیش حادثه

ای که مبنای  پروندهبرای مثال، در گیری شود.  شرایط و اوضاع و احوال خاص آن پرونده تصمیم
بوده،  ترکیهعالی  دیوان 73 ۀصادره از شعب 7377 فروردین 79 مورخ 7777/22 ۀشمار ۀدادنام

ای که قصد خرید آن را داشته، وامی با نرخ  بخشی از ارزش خانهخواهان از خوانده )بانک(، برای 
 ۀالعاد ارز مارک آلمان که در آن زمان رایج بوده، دریافت کرده است. لیکن به دلیل افزایش فوق

، خواهان مدعی شد که در 7770بحران سال  ۀارزش مارک آلمان در برابر لیر ترکیه در نتیج
که در صورت عدم افزایش نرخ ارز  بودبسیار بیشتر از میزانی ژانویه همان سال مبلغ بدهی وی 

                                                           
43. Memet Erdem AYBAY, op. cit, S. 332. 
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خواهان پس از دریافت پاسخ  .خواستار فسخ قرارداد شدبه این ترتیب، کرد و  باید پرداخت می
 ۀمنفی از بانک، از دادگاه تقاضای تعدیل قرارداد را نمود. دادگاه بدوی دعوا را رد کرد. شعب

حکم در  و ز درخواست تجدیدنظر، رأی دادگاه بدوی را نقضسیزدهم دادگاه عالی حقوقی پس ا
 بحران اثر در آیا که موضوع این شدن روشن و بررسی اختلاف، حل در …»خود اعلام نمود: 

معامله که رکن اصلی قرارداد و مورد  مبنای قرارداد، انعقاد از پس دولتی تصمیمات و اقتصادی
بیعی قیمت ارز، دچار فروپاشی شده است یا خیر، جز افزایش ط طرفین بوده، به ۀتوافق اولی
دارا شدن  مدنی ترکیه، قانون 2 مادۀ اساس بر که است ذکر به لازم ....ناپذیر است اجتناب
 پول ارزش کاهش و اقتصادی بحران از ناشی و غیرعادی و غیرمنتظره صورت بایع به بلاجهت
 حقوق تساوی اصل با و نیست توجیه لقاب عنوان هیچ به نبوده، بینی پیش قابل آن نتایج که

 چنین در. سازد می دار خدشه نیز را ملموس عدالت احساس بعلاوه، دارد؛ مغایرت قرارداد در طرفین
باید پذیرفت « به طریق اولی» باشد، شده ایجاد خریدار نفع به تعدیل اصول و مبانی اگر شرایطی،

 مبنای فروپاشی که صورتی در .....دعوا نماید ۀتواند برای تعدیل قیمت خرید اقام که خریدار می
 باید شود، پذیرفته خواهان نفع به قرارداد در منافع تعادل تحمل غیرقابل خوردن برهم و معامله
 در معامله ثمن ترتیب بدین و گردد مشخص معامله ثمن پرداخت در خریدار مسئولیت میزان
 هدف با که نحوی به( مدنی قانون 2 و 0 مادۀ) انصاف و حق عینی، نیت حسن اساس بر قرارداد
 کارشناس یک باید حال، هر در. شود تعدیل خارجی ارز اساس بر مجدداً باشد، سازگار طرفین
دیوان عالی  73در نتیجه، شعبۀ  «.باشند داشته حضور کارشناسی هیئت در اقتصاددان یک و مالی

و رأی تعدیل قرارداد موضوع پرونده  ترکیه، تعدیل قضایی قرارداد را پذیرفت، حکم بدوی را نقض
توان  شده در این موارد، می های انجام به ارزیابی توجه دانان ترکیه، با نظر حقوق را صادر کرد. به

دادگاه عالی حقوقی معتقد است که در قراردادهای مرتبط با ارز، باید  73 ۀنتیجه گرفت که شعب
ی در این خصوص کارساز نیست، بلکه هر و قاعدۀ کل بررسی دقیقی برای تعدیل انجام شود

این پرونده باید با توجه به شرایط و اوضاع و احوال آن مورد بررسی قرار گیرد. بنابراین صحت 
.ارزیابی جامع نباید مورد تردید قرار گیرد
توان به حکم صادره از  در تأیید صحت این رأی می 00

صادره  ۀای که مبنای دادنام در پروندهرح که ؛ به این ش07دیوان عالی ترکیه استناد نمود 77شعبۀ 

                                                           
44. Ibid, S. 339-340. 
45. Yarg. 11. HD E.1995/8932 K.1996/704 T.05.02.1996 (www.kazanci.com Erişim Tarihi 24.02.2015).  



 

 

 

 

 703 یل قضایی قرارداد در حقوق ایران و ترکیهمبانی تعد

 

اکتبر  21بوده است، خواهان در تاریخ  7773فوریه  7به تاریخ  ترکیهعالی  یواند 77 ۀاز شعب
مریکا را به صورت لیر ترکیه دریافت کرد و ابا نرخ دلار  «وام مسکن»از خوانده )بانک(،  7773
ام شود. خواهان با این ادعا که به دلیل بحران ها به صورت ارزی انج که بازپرداخت داشتمقرر 

دشوار شده، از دادگاه بدوی تقاضای تعدیل  خارجی ارز بازپرداخت وام با 7770اقتصادی سال 
بانک  از سویقرارداد را نموده است. دادگاه بدوی حکم به پذیرش دعوا صادر کرده، که این رأی 

ابل توجه در این پرونده این است که در ارزیابی ق ۀخوانده مورد تجدیدنظر قرار گرفته است. نکت
چهار خوانده با پذیرش دشوار شدن اجرای قرارداد، شعبه، مشخص شده است  از سویادله 

کدام از پیشنهادهای  پیشنهاد جدید برای بازپرداخت وام به خواهان ارائه نمود و خواهان هیچ
به دلیل  دیوان عالی، دادگاه بدوی 77ر شعبۀ یادشده را نپذیرفت و اقدام به طرح دعوا نمود. به نظ

، رأی دادگاه بدوی را کردهصادر  ، حکمپیشنهادهای بازپرداختاینکه بدون بررسی مناسب بودن 
، گفته پیشاین رأی متفاوت است، اما مانند رأی  ۀاگرچه نتیجرسد  مینظر  ه است. بهنمودنقض 

نظر  خواهان بدون دراز سوی  عقد تعدیل دعوی ۀاقامچراکه  استدلال دیوان عالی صحیح است؛
های پرداختی که به او ارائه شده، وضعیتی را به ضرر خود ایجاد کرده است.  گرفتن گزینه

طور که در  همان -پیشنهادهادادگاه بدوی بدون درنظر گرفتن این  از جانبهمچنین، صدور رأی 
 توجیه تحقیقاتبه دلیل نقص  حکم بدوی رانقض  -است شده  بیاندرستی  به دیوان عالیرأی 
 ند.ک می

 هنتیج

رسد با توجه به فقدان قاعدۀ کلی در حقوق ایران در  نظر می با عنایت به آنچه گفته شد، به
توان با استناد به قاعدۀ عسر و حرج و شرط ضمنی، قاعدۀ  خصوص تعدیل قضایی قرارداد، می

بینی شده اجرای  دلیل حوادث پیش هایی که به قانون اساسی را در موقعیت 00لاضرر و اصل 
شود، امکان تعدیل قرارداد را پذیرفت؛ با این حال، لزوم وضع  تعهد با سختی شدیدی مواجه می

شود. در حقوق ترکیه، از نیمۀ دوم قرن بیستم،  یک قاعدۀ عمومی در این خصوص احساس می
ه، امکان تعدیل قضایی دکترین حقوقی و رویۀ قضایی تحت تأثیر نظریۀ فروپاشی مبنای معامل

عنوان مبنای اصلی تعدیل  نیت به قرارداد را مورد بحث قرار داده است؛ با وجود این، اصل حسن
قضایی قرارداد پذیرفته شده بود و رویۀ قضایی بر همین مبنا در قراردادهایی که با حوادث 
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تصویب قانون جدید کرد. با  شد مداخله نموده، آن را تعدیل می بینی مواجه می غیرقابل پیش
گفته، نظریۀ دشواری شدید اجرای تعهد پذیرفته  قانون پیش 731، در مادۀ 2072تعهدات در سال 

شده و به دادگاه اختیار مداخله در قرارداد و تعدیل میزان تعهد داده شده است. هرچند در خصوص 
دارد؛ با این حال،  قلمرو اعمال حکم موصوف، اختلافاتی در رویۀ قضایی و دکترین حقوقی وجود

تعهدی و  تنها عقود معوض مستمر، بلکه عقود یک موجب نظریۀ غالب در حقوق ترکیه، نه به
شود، ولی دیوان عالی کشور با صدور رأی وحدت رویه در سال  فوری نیز مشمول این حکم می

نی ندانسته و بی ای غیرقابل پیش ، تغییر نرخ ارز را با توجه به وضعیت اقتصادی ترکیه حادثه2077
 شدت محدود کرده است. تعدیل قضایی تعهدات ارزی در صورت نوسان شدید نرخ ارز را به
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