
-- Journal of Private Law Research------ 
Spring 2025, 13 (50), 155-204 
Jplr.atu.ac.ir  
DOI: 10.22054/jplr.2025.86212.2928 
 

 

O
ri

g
in

al
 R

es
ea

rc
h

 
 

 
 

 
 

R
ec

ei
v
ed

: 
0

3
/J

u
n

e/
2

0
2

5
 

 
 A

cc
ep

te
d

: 
1

3
/J

u
l/

2
0
2

5
 

IS
S

N
: 

2
3
4

5
-3

5
8
3

 
eI

S
S

N
: 

2
4

7
6

-6
2

3
2

 
 

  

The Relationship Between Procedural Objections and 

Procedural Public Order in Civil Litigation 

Rahim Rostampour  

Ph.D. Candidate in Private Law, Islamic 

Azad University, Central Tehran 

Branch,Tehran,Iran 
 

Mohammad Bahmani  

Associate Professor, Islamic Azad 

University, Central Tehran 

Branch,Tehran,Iran 
 

Mohammad Hossein 

Erfanmanesh   

Associate Professor, Islamic Azad 

University, Central Tehran 

Branch,Tehran,Iran 

Atract  

What sets civil procedure apart from other branches of law is its 

structured, coherent, and orderly nature. This procedural order is not 

merely a mechanism to facilitate substantive justice; rather, it embodies a 

distinct form of procedural justice. Within this framework, procedural 

objections serve as essential instruments for preserving the integrity of the 

judicial process. Far from being mere technicalities, these objections 

reflect fundamental legal values, such as the consistency of judgments, 

judicial efficiency, legal certainty, and respect for procedural fairness. 
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Using a descriptive-analytical approach, this article explores the 

theoretical foundations, legal implications, and practical functions of 

procedural objections within the broader concept of procedural public 

order. Contrary to the misconception that objections are solely tools 

for delaying or terminating proceedings, the paper argues that they 

play a pivotal role in maintaining the legitimacy and coherence of 

judicial proceedings. 

Procedural objections are divided into two primary categories: those 

that pertain to public procedural order and those related to private 

party interests. The former includes objections such as lack of subject-

matter jurisdiction, lis pendens (pending claims), res judicata, 

expiration of statutory deadlines, lack of legal standing, legal capacity 

or representation issues, speculative or baseless claims, absence of 

legal cause, and claims with no legal effect. These are inherently tied 

to public interest and procedural order and, as such, must be 

considered by the court even in the absence of a party’s objection. 

One of the most significant objections examined is res judicata. This 

doctrine, which prevents the re-litigation of finalized claims, serves 

the core objective of avoiding contradictory judgments and preserving 

the authority and credibility of court decisions. It is tightly interwoven 

with procedural public order and judicial finality. The article also 

analyzes Article 84 of Iran’s Code of Civil Procedure, which outlines 

various objections, and interprets them through the lens of public 

order theory. 

Of particular interest is the objection of connected claims ( امر مرتبط), 

addressed in Articles 84 and 103 of the Iranian Civil Procedure Code. 

This objection allows a court to halt proceedings when a materially 

related claim is pending before another court. It ensures that courts do 

not issue conflicting judgments and that related disputes are resolved 

in a unified and consistent manner. The court's duty to recognize this 

objection ex officio, regardless of whether the parties raise it, 

underscores its alignment with procedural public order. 

In this context, the role of attorneys is also crucial. According to 

Article 103, lawyers and parties are required to inform the court of any 
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related or pending claims in other proceedings. This obligation is not 

a mere formality—it represents an active contribution to the judicial 

system's aim of ensuring harmony and avoiding fragmentation of legal 

determinations. 

Furthermore, the paper distinguishes between optional (dispositive) 

and mandatory (imperative) procedural rules. Optional rules, such as 

local jurisdiction, serve private interests and require party invocation 

to be effective. In contrast, mandatory rules, like subject-matter 

jurisdiction or res judicata, are of such importance to procedural 

integrity that courts must apply them sua sponte. This distinction 

marks a critical boundary between objections that courts are obligated 

to recognize and those that rely on party initiative. 

From a comparative perspective, the article engages with French 

procedural law, highlighting analogous mechanisms such as 

litispendance and connexité. These concepts, alongside autorité de la 

chose jugée (res judicata), illustrate France’s shared emphasis on 

procedural coherence, judicial economy, and the protection of public 

order. French jurisprudence and statutory provisions similarly oblige 

judges to recognize certain objections without party request, affirming 

their public nature. 

Moreover, the comparative analysis shows that while French courts 

have long developed a sophisticated doctrine distinguishing between 

procedural obstacles of public and private character, Iranian law—

though inspired by civil law traditions—still needs further doctrinal 

refinement to achieve a similar level of clarity. This calls for deeper 

legislative and judicial engagement with the principles of procedural 

order. 

The article further draws upon Iranian case law and judicial practice 

to support its claims, including notable decisions from Iran’s Supreme 

Court and lower tribunals. These judgments demonstrate a growing 

awareness of the need to uphold procedural order by treating certain 

objections as non-waivable and binding on the courts. For example, 

the Iranian judiciary increasingly acknowledges that public-order-
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based objections, if overlooked, can undermine not only the rights of 

litigants but the legitimacy of the system as a whole. 

Ultimately, the study concludes that preserving procedural public 

order requires a conceptual reassessment of objections in civil 

procedure. Objections that are deeply tied to public interest—such as 

res judicata, lack of jurisdiction, and pendency of related 

proceedings—must not be treated as mere defenses but as structural 

safeguards of the judicial process. Their recognition and enforcement 

by courts, even without party invocation, is essential to ensuring 

consistency, legitimacy, and the rule of law in civil adjudication. 

In sum, procedural objections should be viewed as more than reactive 

tools; they are proactive guarantees of institutional fairness, 

procedural coherence, and legal stability. This article advocates a 

jurisprudential shift toward recognizing objections as vital 

expressions of public legal order, thereby aligning Iranian civil 

procedure with comparative models and international standards of fair 

trial and procedural justice. 

 

Keywords: legal order, enforcement guarantee for violation of legal 

rules, procedural exceptions, mandatory rules, procedural justice 
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 ی مدن یدر دعاو ینییآ یبا نظم عموم راداتیارتباط ا

   پور رستم   م ی رح 
واحد تهران، تهران،    ی دانشگاه آزاد اسلام   ی حقوق خصوص   ی دکترا   ی دانشجو 

 ران ی ا 
  

 ران ی واحد تهران مرکز، تهران، ا   ی دانشگاه آزاد اسلام   ار ی دانش  ي محمد بهمن 

 

 ران ی واحد تهران مرکز،تهران، ا   ی دانشگاه آزاد اسلام   ار ی دانش    منش عرفان   ن ی محمدحس 

 چکیده  
نظام   نیآن است. ا  قیدق  یو هماهنگ  انسجام  سازد،یم  زیمتما  های حقوقیاز سایر نظام   را  ی دادرس  نییآنچه آ

را بر هم بزند و عدالت    ینظم کل  تواندیاست که اختلال در هر بخش آن م  منظم شکل گرفته  یساختار  بر پایۀ

  ماً یستقاند که مشده  میتنظ  یاگونهبه   رادات،یاز ا  یادسته  ژهیومقررات، به  ی. برخقرار دهد  ری تأثرا تحت    یشکل

از  در مواردی  قواعد،    یو توال  بیترت  تیگاه رعا  یدادرس   نییهستند. درواقع، در آ  نظم مرتبط  ن یبا حفظ ا

تا وظایف و تکالیف    سازدملزم میدعوا را    نی، طرفینظم   چنیندارد.    یشتریب  تیاهمبه عدالت    میمستق  یابیدست

مرتبط    راداتی و آثار ا   یمبانبررسی  به    ،یلیتحل–یفی مقاله با روش توص  ن ی. در ادرستی انجام دهندخود را به 

نظم دادرس یافته  هها در زمان مناسب پرداختو ضرورت طرح آن  یبا  از آن    هاشده است.  است که حاکی 

عدم صلاح  یراداتیا مطرح  ،یذات  تیمانند  قضاوتامر  امر  اعتبار  قانونشده،  مهلت  گذشتن  فقدان   ،یشده، 

دعوا به خوانده   ارتباط   عدم  ای  تیبودن دعوا، عدم مشروع  یسمت، ظن   ای  تی اشکالات مربوط به اهل  ،ینفعیذ

 . دندار یناگسستن ی وندیپ  ینییآ یبا نظم عموم یهمگ ،ی از فقدان اثر قانون ی ناش راداتیا زیو ن

عطدالطت    ،ینیینقض قواعطد آ  یضطططمطانطت اجرا  ،یدادرسططط   رادا یا  رادا ،یارتبطا  اهدا:  کلیددواژه
  .ینییقواعد آمره، نظم آ ،یشکل
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 مقدمه
به    در ارتباط با   ی قابل طرح   رادات ی ا   ی، مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ     84  ۀ باوجود آنکه در ماد 

و هدف  است  نشده    ارائه   ی ماهو   ا ی   ی شکل   ی میان نواقص ک ی تفک   اما ،  اند شده   یی شناسا   ی دعو 

به   ی تلق از   ایرادات  به این  نیز  نقص  است.  عنوان  نشده  بیان    درمورد   همچنین، طور صریح 

ا   ار ی اخت  به  استناد  در  ا   رادات ی ا   ن ی دادرس  عدم  جانب خوانده    راد ی در صورت  عدم    ا ی از 

 وضع نشده است.   ی اعتراض خواهان حکم 

  اگرچه چندان قابل توجه نبوده است.    رادات ی ا   ی آثار و مبان   ت، ی ماه   بارۀ در   ق ی تحق   ۀ سابق 

عد  از ب    شتر ی و ب   رادات، ی و آثار ا   خچه ی و تار   ی مبان بررسی این موضوع از منظر  آثار به    ی برخ 

نوشتار، با رویکردی متفاوت، بر    ن ی ا .  1اند ه پرداخت   موضوع   ن ی با حقوق فرانسه به ا   ی ق ی تطب 

ها با ساختار و منطق آیین دادرسی  کنکاش در نظم آیینی ایرادات و ارتباط برخی از آن 

   .تمرکز دارد 

قانون    202  ۀ ماد به    با استناد اند  ده کوشی   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   ان دانان و شارح حقوق

دادگاه را مکلف به امتناع    ی حقوقی، که بدون ذکر مبنا   1318مصوب    ی مدن   ی دادرس   ن یی آ 

مقرر در قانون    ی ارها ی با الهام از مع   و   بود کرده    رادات ی از ا   ی تعداد   نسبت به   ی دگ ی از رس 

ارائه    رادات ی از ا   ی ورود دادگاه به بعض   برای امکان   ای ه فرانسه، ضابط   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ 

استفاده کرده    راد ی طرح ا   ی برا   ی خصوص   اصحاب دعوا از حق    نکه ی نظر از ا صرف   دهند.آنان 

از    اند دانسته   جواز استناد دادرس   مبنای   را   ی با نظم عموم   راد ی ارتباط ا معیار    ر، ی خ   ا ی باشند  

  ا هستند ی (  ره ی )قواعد مخ   ی اصحاب دعو   ی به حقوق خصوص   ناظر   ا ی   رادات ی ا   ، ایشان منظر  

عموم  نظم  به  موارد   ی؛ مربوط  عموم ت مر ایراد  که    ی در  نظم  به  مجاز    ی بط  دادگاه  باشد، 

 . 2کند   ورود به موضوع    خوانده   راد ی بدون ا   ی خواهد بود حت 

ب   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ   قانون  ا ه فرانسه  و  پرداخته  به موضوع  در    رادات ی طور مفصل  را 

»ا   ت«، ی صلاح »عدم    راد  ی ا  مرتبط«،  »امر  مطروحه«،  مبتن   رادات ی »امر  بطلان«  به  بر  ی مربوط 

 
 . 21 (، ص 1398، )تهران: شرکت سهامی انتشار، قواعد عمومی ایراد دادرسی تبار، ملک . هادی 1

، ص  (1393)   65»سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، مجلۀ تحقیقات حقوقی، ش    شمس، . عبدالله  2

 . 212(، ص 1381، )تهران: انتشارات مجد، 2، جآئین دادرسی مدنی و بازرگانی  متین دفتری،؛ احمد 483
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پذ   رادات ی ا » و    ی و ماهو   ی نقص شکل  ا کر   ی بند دسته   رش« ی عدم  »عدم    راد ی ده است و در 

دادرس    شخص  باشد، امکان توجه    ی که قاعده مربوط به نظم عموم   ی هنگام   « ی ذات   ت ی صلاح 

پ  آن  )ماد   ی ن ی ب ش ی به  است  ماد 92  ۀ شده  در  و  بدون    100  ۀ (  قانون  ی  مبنا به    اشاره همان 

اخت   حقوقی،  ا   ار ی به دادگاه  از طرف اصحاب دعوا در صورت    راد ی داده شده است بدون 

ناشی    ی دادرس   ن یی . جهات بطلان اعمال آ د کن امتناع    ی دگ ی سابق از رس   ۀ اطلاع از امر مطروح 

  ی ی عنوان مبنا به   ، « ی اساس   فات ی و »تشر   « ی »نظم عموم   ت ی عدم رعا   ی، درصورت نقص شکل   از 

پیش   برای  بطلان    مواردی که در  درمقابل،  (.  114  ۀ )ماد   اند بینی شده اقدام مستقل دادگاه 

نظم    ۀ ص ی واجد »خص   ، ی باشد دعو   رش ی و اسباب عدم پذ   ی قواعد ماهو   ت ی بر عدم رعا ی مبتن 

  1است  ده ی دادرس منصوص گرد   مستقل   ستناد ا امکان    برای   ای ه عنوان ضابط بودن به   « ی عموم 

   . 2فرانسه(   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   125و  120  )مواد  

در منابع موجود در  ، سابق« و »امر مرتبط«   ۀ »امر مطروح  راد ی ا ازجمله  ، رادات ی از ا  برخی 

دسته   ک ی چ ی ه  شارح   کدام چ ی ه   اند. نگرفته   ی جا   گفته ش ی پ   ی ها ی بند از  آ   ان از    ن یی قانون 

تعلق    ی مدن   ی دادرس  ز ایرادات  ن  ای به  عموم   رادات ی ا   ۀ رمجموع ی به  »نظم  به    ا ی   « ی مربوط 

»امر    راد ی درمورد ا   ن، ی ا وجود اند. با نکرده   ح ی صر   ۀ اشار   « ی اصحاب دعو   ی »حقوق خصوص 

ا   ده ی مرتبط« عق  ترت   ن ی بر  به  به آن در صورت حصول    ب ی است که دادگاه ملزم  اثر دادن 

  ی دادرس   ن یی قانون آ   202  ۀ جهت حکم ماد به   صرفاً   ها نظر   ن ی نماند ا البته ناگفته    ؛ اطلاع است 

بدون    ، که ملاحظه شد   همچنان   ز ی فرانسه ن   ی مدن   ی دادرس   ن یی . در قانون آ اند سابق بوده   ی مدن 

 
(، ص  1393، ) 6»نقص شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی«، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی، ش    . حسن محسنی،1

101-113 . 

ای نیست. برای نمونه، رویۀ  . »شناخت مفهوم تشریفات اساسی و نظم عمومی در قواعد و مقررات دادرسی کار ساده 2

  - 2فقدان توجیه و استدلال؛    - 1دانسته است:    114های تالی و عالی( این موارد را مشمول مادۀ  قضایی فرانسه )دادگاه

های تجاری؛ اعلام به مدیر دفتر در فرض تقاضای بطلان انتخابات هیئت مدیرۀ شرکت   -3عدم اشاره به اسناد و مدارک؛  

اشتباه در اهمیت یک درخواست؛    - 6نبود امضای کارشناس ذیل گزارش خود؛    -5تحلیف سوگند به کارشناس؛    -4

، )تهران: شرکت سهامی انتشار،  قانون آئین دادرسی فرانسههویت نمایندۀ شخص حقوقی«، به نقل از حسن محسنی،  -7

 .112و  111(، ص  1393
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ا   100  ۀ ذکر سبب در ماد    ح ی سابق« تصر   ۀ »امر مطروح   راد ی به لزوم استناد دادرس رأساً به 

 شده است.  

ا   ن ی ا   در  به  پاسخ    آیینی   نظم   به   رادات ی ا   ی برخ   چرا   که   است   نظر مد    پرسش   ن ی مقاله 

  ی دادرس   که   است   ن ی ا   ز ی ن   مقاله   ن ی ا   فرض   ست؟ ی چ   ی ارتباط   ن ی چن   اثر   هستند؟   مرتبط   ی دادرس 

  هستند،   مطرح   عنوان   ن ی ا   تحت   هرچند   رادات ی ا   از   ی برخ   و   است   نظم   با   خته ی آم   ی ت ی ماه   ی دارا 

  ن ی ا   درمورد   د ی نبا   دادرس   نکه ی ا   جمله از   دارند؛   صرف   ی دادرس   راد ی ا   از   فراتر   ی آثار   اما 

 . بماند   دعوا   اصحاب   نظر   منتظر   رادات ی ا 

بررس   ن ی ا   نگارندگان   هدف  نقش مقاله  دادرس   ی« نظم عموم »   ۀ مداخل   ی  و    ی مدن   ی در 

یا عنصری  عامل    دراین راستا تلاش شده تا   ؛ است   یی« اقتضا   ن یی آ »   ت ی رعا   تبیین ضرورت 

ا  ضمن    مقاله   شناسایی و تحلیل گردد.   ، کند ی جمع م   ی« ن یی آ نظم  » چتر    ر ی را ز   رادات ی که 

ا  نظم    رادات ی برشمردن  به  برخ   ی ن یی آ مربوط  تحق از آن   ی به  گذشته کمتر    قات ی ها که در 

»امر مطروحه«، »امر مرتبط« و اقتضائات    راد ی ازجمله ا   پردازد؛ اند، می مورد توجه قرارگرفته 

  ی شدن فرصت دفاع و آثار احکام قطع   ی از سپر   ی به آثار ناش   همچنین   . ها آن مرتبط با    ی ن یی آ 

 زد.   م ی خواه   ی ز ی موضوع مرتبط گر   قالب   در   زمینه   ن ی در ا 

 اصطلاحات مرتبط    آیینی؛ نظم    ی . مفهوم لغو 1

  نویسندگان از    ی برخ   اما   ،   نشده   رایج چندان    ی دادرس   ات ی هنوز در ادب   ی« ن یی نظم آ » اصطلاح  

 . 1اند برده   کار اصطلاح را به   ن ی خود ا   فات ی أل در ت 

  و   ادبی   منظر   از   آیینی«   »نظم   و   عمومی«   »نظم   مفاهیم   بررسی   هدف   با   پژوهش   این 

  :است   مطرح   مسیر   این   در   بنیادین   پرسش   سه .  شود می   انجام   شکلی   حقوق 

 نظم عمومی در دادرسی مدنی به چه معناست؟  - 1

 چه معیارهایی برای سنجش پیوند میان آیین دادرسی و نظم عمومی وجود دارد؟   - 2

 منظور از نظم عمومی آیینی چیست؟   - 3

 منطقی این تحقیق است   ۀ ها، شرط لازم برای ادام پاسخ به این پرسش 

 
 .  66-62(، ص1396،  4، )تهران: شرکت سهامی انتشار، چ آیین دادرسی مدنی فراملی . حسن محسنی و مجید غلامی، 1
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   آیینی مفهوم نظم    . 1  . 1

  ۀ است و کلم   1« ی سامان بودن و فقدان آشفتگ ، به ب ی »ترت   ی »نظم« به معنا   ی در زبان فارس 

ادب   « ی »عموم  معنا   ی فارس   ات ی در  »غ   «، ی ر ی »فراگ   ی به  گسترده«،  و    « ی اختصاص ر ی »وجود 

 . 2شود ی بودن« استفاده م   رمحدود ی »غ 

ادب   نظم  معادل    order  و   arrangeۀ واژ مترادف    ی س ی انگل   ات ی در  فرانسه  زبان  در  و  است 

»مرتب کردن«، »امر«، »قاعده«، »فرمان« و »مقررات«    ی به معنا   l'orderو    rangerکلمات  

 رود.  ی کار م ه ب 

 ی . مفهوم نظم عموم 2.  1

خاص    ف ی و تعر   ی اصطلاح   ی معنا   ی دارا   مرکب   ی ا واژه   « ی حقوق اصطلاح »نظم عموم   در 

در    و   pubic order ،public polic 3مترادف با    ز ی ن   ی س ی خود است. در فرهنگ لغات انگل 

 . 4است   آمده   public l'orderفرانسه 

عموم   ی خ ی تار   ۀ سابق  ب   « ی »نظم  روم  حقوق  بررس گردد ی م از به  با    ن ی قوان   ۀ مجموع   ی . 

  نکه ی ا   رغم ی عل   رود، ی شمار م به   ی خ ی تار   یۀ مدون اول   ن ی قوان   ن ی تر از مهم   ی ک ی که    5ژست« ی »د 

اخلاق حسنه« همان  » مجموعه    ن ی اما در ا   ، کار نرفته است ه ب   « ی »نظم عموم   ی گان واژ  ب ی ترک 

اما    ، حقوق روم است   ر ی . اگرچه حقوق فرانسه تحت تأث 6کند ی م   فا ی را ا   ی نقش نظم عموم 

 .  7مولود انقلاب فرانسه است   « ی اصطلاح »نظم عموم 

 
 . 2448(، ص 1382، )تهران: انتشارات سخن،  2، ج فرهنگ فشرده سخن  . حسن انوری،1

 . 23(، ص 1386، )قم: انتشارات بوستان، نظم عمومی و حاکمیت قانون در اسلام، . سید علی حسینی 2

 . 879(، ص 1385، )تهران: گنج دانش، فرهنگ حقوقی بهمن . بهمن آقائی، 3

 . 253(، ص  1380، )تهران: گنج دانش، فرهنگ حقوقی حسینعلی کاتبی، . 4

به.  5 یا  دقیق دیژست  لاتین  طور  )به  جاستینیان  خلاصه  یا  هضم  یونانی Digesta seu Pandectaeتر،  به   ؛ 

Δικαιονομικά/Πανδέκται ؛ به انگلیسی(Digest or Pandects   بخشی از مجموعه قوانین رومی است که ،

 .به دستور امپراتور ژوستینین یکم در قرن ششم میلادی تدوین شد

مدنیان و دیگران، »امکان یا امتناع تبیین مفهوم نظم عمومی در حقوق )مطالعه در حقوق کشورهای ایران،  . غلامرضا  6

 . 134(، ص 1390)پاییز  3انگلیس، فرانسه(«، مجلۀ پژوهش حقوق تطبیقی، سال پانزدهم، ش  

 . 8(، ص 1341، )تهران: روزنامۀ رسمی، ، نظم عمومی در حقوق خصوصی عبدالغنی احمدی واستانی . 7
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دانان  حقوق   میان وجود ندارد. در    ی نظر واحد   ی نظم عموم   ی اصطلاح   ف ی مورد تعر در 

ا  به  عموم   نکه ی راجع  نظم  تعر ی م   ی از  داد   ی ف ی توان  گروه   ، ارائه  دارد.  وجود  نظر    ی سه 

نظم    عت ی از طب   ی ناش   ن ی و ا   ست ی قابل ارائه ن   ی از نظم عموم   ی جامع و مانع   ف ی معتقدند تعر 

ا   ی عموم  در  و  پ   نه ی زم   ن ی است  فرانسو حقوق  ، 1نود ی ر   ر ی ی از  علت    ، ی دان  که  شده  نقل 

بر    گر ی د   ی ا . عده 2لحاظ گستره و ظرافت آن است به   « ی مفهوم »نظم عموم   ی ر ی ناپذ ف ی تعر 

ا باورند که علاوه   ن ی ا  نظم عموم   نکه ی بر  تعر   ی مفهوم    ۀ تواند در گستر ی م   ، است   ف ی قابل 

آن را    ف ی تعر   اند و دانسته   م ابها   دارای مفهوم را    ن ی . گروه سوم ا 3داشته باشد   ی حقوق تسر 

مجال پرداختن    نجا ی دارند که در ا   ی ل ی خود دلا   ۀ د ی ا   ت ی تقو   ی و هر گروه برا   4دانند ی دشوار م 

 . ست ی ها ن به آن 

  نظر به آنچه مهم    ی حقوق  ت ی ماه   ک ی   ف ی تعر   ۀ در ارائ   نکه ی به ا احوال، باتوجه   ن ی ا   ۀ هم   با 

  ی ف ی تعر   ۀ ، ارائ 5نه جامع و مانع بودن آن   ، است   ص ی تشخ   ۀ بط و ضا   ار ی مع   ک ی   ۀ ارائ   رسد، ی م 

است. استاد ناصر کاتوزیان در    د ی مف   ، و پژوهشگر مشخص کند  ی قاض  ی ها را برا که ملاک 

از دو واژۀ »نظم« و »عمومی«   محدودۀ حقوق داخلی، اصطلاح »نظم عمومی« را ترکیبی 

از دو واژ   ن ی ا   .داند می  به    ل ی تشک   « ی »نظم« و »عموم   ۀ اصطلاح  شده که نظم در اصطلاح 

و    ی معنا  ارتباطات  اش   چینش تعادل  به    ا ی منظم  ا   است   گر ی کد ی نسبت  به    ، ب ی ترک   ن ی و در 

قاعده    ی معنا  بر طبق  نظم را در هر    ن ی ا   ۀ قاعد   شود. تلقی می حرکت و گردش موزون و 

هر قوم    ی و فرهنگ مل   ی اس ی س   ، ی حقوق   نظام   ، ی اخلاق و مذهب، ساختار اقتصاد   ، ی ا جامعه 

 
1. Pierre Raynaud 

، تهران:  رسالۀ دکتری حقوق خصوصی »نظریه کلی نظم عمومی و اخلاق حسنه در حقوق مدنی«،  . مهرزاد ابدالی،  2

،  2)تعارض قوانین(، ج  الملل خصوصی حقوق بین نیا،  بهشید ارفع؛  23، ص  1380  دانشکدۀ حقوق دانشگاه تربیت مدرس، 

 . 184(، ص 1389)تهران: انتشارات بهتاب،  

 . 137(، ص 1378، )تهران: مرکز نشر دانشگاهی، تعارض قوانین نجادعلی الماسی،  . 3

های نوین آن«، مجلۀ دانشکدۀ  صادقی، »مفهوم و اعمال نظم عمومی در مراجع قضایی و شبه قضایی و جلوه. محسن  4

 . 90(، ص 1384)تابستان   68حقوق و علوم سیاسی، ش  

مدنیان و دیگران، »امکان یا امتناع تبیین مفهوم نظم عمومی در حقوق )مطالعه در حقوق کشورهای ایران،  . غلامرضا  5

 . 42انگلیس، فرانسه(«، پیشین، ص  
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  ی نما تمام   ۀ ن یی آ   قانون   دگاه، ی د   ن ی . مطابق ا 1کند ی م   ن ی دولت آن را تضم   آورد و می فراهم  

اجتماع   ی تمام  نظم عموم   ی مصالح  برا بلکه علاوه   ست، ی ن   ی و  قانون  قواعد    ن ی ا   افتن ی   ی بر 

اعتقادند    ن ی بر ا   ز ی ن   گر ی د   استادان جو کرد. درمقابل  و جست   ی اجتماع   ی در تمام نهادها   د ی با 

به  قانون  تجل که  عموم   گاه ی عنوان  نظم  اساس  جامعه  تشک   ی اقتدار  نظم  ی م   ل ی را  و  دهد 

 دانست.    ی امر   ن ی منحصراً شامل قواعد و قوان   د ی را با   ی عموم 

منحصر    ی که مفهوم نظم عموم   شود ی استنباط م  ن ی چن حقوق  ی علما   مطالب از  ن، ی بنابرا 

ن   ن ی به قوان  به   ست، ی آمره  به »اخلاق حسنه«    ی نظم عموم   ۀ کنند از فراهم   ی عنوان بخش بلکه 

 . افت ی را در آن    ی داخل   ق ی مصاد   ی توجه را معطوف داشت و برخ   د ی با 

و »مصالح    « ی شامل »نفع عموم   ی نظم عموم   جاد ی ثر در ا ؤ م   عناصر دانان،  حقوق   ۀ گفت   به 

  ی راهبرد   ی دو عنصر در سوق دادن جامعه و نهادها   ن ی دارند. ا   ی ا نقش سازنده   «، ی اجتماع 

سازمان   جاد ی ا   ی سو به  و  ا نظم   ی ها قواعد  و  الزام   ی بازدارندگ   جاد ی دهنده  »نظم    ی آور و 

 کنند.  ی م   ی را باز   ی نقش اساس   « ی عموم 

 آیینی   ی . نظم عموم 3.  1

باید وسیلۀ حل    هر  متمدنی  برای شهروندان  وفصل عادلانه و صلح نظام  را  اختلافات  آمیز 

به دادگاه    فراهم سازد. حق   شود. اصلی در  اساسی شهروندان تلقی می   وقحق از دسترسی 

معروف است. براساس این    « حاکمیت قانون مقر دادگاه » تعارض قوانین وجود دارد که به  

نظر از  دادگاه هستند. دلایل این امر صرف   تابع قانون مقر    درسی محاکم در آیین دا   ، اصل 

 جنبۀ حاکمیتی این قوانین، ضرورت حفظ نظم و حتی ایجاب برابری طرفین است. 

اصل    ، ت ی حاکم  اساس   34مطابق  گسترش   ی قانون  با  است  عموم   مکلف  و    ی محاکم 

شهروندان فراهم  دسترسی  حق    زمینۀ   ، ها دادگاه   به   سازی  کند.   اشخاص   احقاق  مهیا    را 

اصول  همچنین   اساس  اساسی   157و    156بر  به به    موظف   ه یی قضا   ۀ قو   ، قانون    رسیدگی 

استخدام و  نیز  مناسب و    یی سازمان قضا   جاد ی ا   ی، اختلافات مدن   ی اشتغال به دادرس   ی، دعاو 

قضات   نصب  و  نه   است. عزل  وظایف  اجرای    تنها این  رعا   ت ی حاکم برای  مصالح    ت ی و 

 
 . 51(، ص  1387، )تهران: سهامی انتشار، اعمال حقوقی کاتوزیان، . ناصر   1
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می اجتماع  انجام  راستای    ، شوند ی  در  عموم   جاد ی ا بلکه  دادگستر   ی ر ی جلوگ   ، ی نظم    ی از 

  گر، ی د عبارت . به نیز اهمیت دارند هرج و مرج در جامعه    پیشگیری از هرگونه و    ی خصوص 

دهنده براساس  سازمان نظم  ک ی   ی سو از است که  « ی »نظم عموم   ۀ د یی خود زا   ی مدن  ی دادرس 

 شود.  ی اداره م   ی مصالح اجتماع   ت ی رعا   ی قانون و برا 

جانب  از   ی انجام دادرس   ، ی با نظم عموم   ی مدن   ی دادرس   ی ارتباط   ی از مبان   ی ک ی   ن، ی بنابرا 

 . است   ی نظم عموم   ی ارها ی بر مع ی آن مبتن   جاد ی سازمان است که ا   ک ی 

آیینی    هدف  صح   ی دگ ی رس   ک ی   ن ی تأم قواعد  و  اصل    1ح ی منظم  به  آن  از  که  است 

قانون    14چون اصل    ی مختلف مل   ی ها اصل در نظام   ن ی ا .  2شده است   ر ی منظم تعب   ی دگ ی رس 

قانون    پنجم   یۀ اصلاح براساس    کا ی آمر   در است.    افته ی   ی تجل   کا، ی آمر   ی اساس  و چهاردهم 

منظم و    ی دگ ی = رس   سته ی شا   ی دادرس   ن یی آ )   ی کشور به استناد شرط روند قانون   ن ی ا   ی اساس 

روش   5متعارف«   ی زمان   در »   4« ی دعو   استماع »   حق    ی هر شخص   3( ح ی صح  به    را   6معقول   ی و 

 
1. Due process of law/ regularite de la procedure suivie  

 . 133(، ص  1376 ، )تهران: نشر دادگستر،المللی های تجاری بین قانون حاکم در داوری جنیدی، لعیا، .  2

3. Due Process Clause 

Amend. 14, § 1 dealing with due process:  

“***nor shall any State deprive any person of life, liberty, or property, without due 

process of law****” 

Under the Fifth Amendment the due process clause has two aspects:  

1. procedural- Procedural due process is concerned with the process by which legal 

proceedings are conducted; and 

2. substantive- Substantive due process is concerned with the content of particular 

laws that are applied during legal proceedings.  

4. to be heard 

5. at a meaningful time 

6. in a meaningful manner 
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ا 1دارد  از    ئت نش   3مشارکت   و حق    2اخطار معقول   حق    مانند    ی خاص   وقحق   ، ی کل   حق    ن ی . 

 . 5  4رد ی گ ی م 

د از  بن   گر، ی جانب  امر   ی دادرس   ن ی اد ی اصول  مدون  قواعد  تشر   ی و  در    ی اساس   فات ی و 

که    شوند محسوب می   ی مرتبط با نظم عموم   ی ن یی از مقررات آ   ی ا مجموعه   ی مدن   ی دادرس 

  ی نهاد دادرس   چارچوب   در   ی مصالح و منافع اجتماع   پشتیبانی وحفاظت از   ها مأموریت آن 

ا است   ی مدن  در  هر   ن ی .  نقض  قواعد    ک ی موارد  مر   ا ی از  عموم   بوط اصول  نظم    ی به 

 گردد.   ی دعو   به رد    ی دنبال دارد که ممکن است منته را به   یی اجراها ضمانت 

  ی مقررات مربوط به ساختار نظم عموم   ۀ ق.آ.د.م در زمر   84  ۀ مقرر در ماد   رادات ی اکثر ا   

خواهان    وضعیت   ی، دعو   ط ی شرا   این ایرادات که به   گیرند. قرار می   ی مدن   ی در دادرس   ی ن یی آ 

درواقع نقشی اساسی در    شوند، ی مربوط می موضوع دعو   ا ی   ن ی طرف   ندگان ی نما   ، خوانده   ا ی 

 کنند. ی م   ایفا   ی مدن   ی دادرس   ۀ در ادار   ی انضباط اجتماع   ت ی رعا تضمین  

مقرر    رادات ی منحصر به ا   ی مدن   ی دادرس   ن یی در قانون آ   ی بر نظم عموم ی اصول مبتن   البته 

»عدم    ویژه درمواردی چون بلکه مقررات ناظر به موجبات نقض حکم به   ؛ ست ی ن   84  ۀ در ماد 

در    ی بدون سبب قانون   گر، ی کد ی با    ر ی مغا   ی »آرا نیز    و قواعد آمره« و   ی اصول دادرس   ت ی رعا 

  ی ق.آ.د.م و بندها   371  ۀ ماد   4و    3  ی همان اصحاب دعوا« مقرر در بندها   ن ی موضوع و ب   ک ی 

امور مربوط به اصول    ۀ در زمر   ی دادرس   ۀ ت اعاد ا عنوان جه همان قانون به   426  ۀ ماد   4و    2  ، 1

 .  گیرند جای می   « ی بر »نظم عموم و قواعد آمره مبتنی 

 
1. Armstrong v. Manzo, 380 U.S. 545, 552 (1965) (citation omitted). 

2. reasonable notice 

3. Right to participate; See Mullane v. Cent. Hanover Bank, 339 U.S. 306, 314 (1950) 

(“[The] right to be heard 

has little reality or worth unless one is informed that the matter is pending and can 

choose for himself whether to appear or default, acquiesce or contest.”). 

4. Bone, Robert G. (2010), procedure, participation, rights, boston university law 

review, vol. 90, p.1011 
 . 103(، ص 1399، )تهران: شرکت سهامی انتشار،  های تفسیر آیین دادرسی مدنی فلسفه، مبانی و شیوه، . حسین داودی 5
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  ی ماهو   ا ی   ی نقص مقررات شکل   ناشی از   ات راد ی فرانسه ا   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   در 

اعمال    نکه ی با ا   ن ی . بنابرا شوند محسوب می   ی دادرس   اقدامات موجبات ابطال    ه ازجمل   ی دادرس 

اقام   ی دادخواه   حق   با   ، است   ی اراد   ی امر   ی دعو   ۀ و  ناظر به    ی قانون ماهو   ت ی با رعا   د ی اما 

انجام شوند   ی ن یی آ   ن ی چارچوب قوان   در اراده و   ب   تر ش ی پ که  چنان .  1مربوط به شکل    ان ی هم 

در حقوق    ی ماهو   ا ی   ی مربوط به نقص شکل   رادات ی دادرس به ا   شخص و استناد    رش ی پذ   ، شد 

  ی ، الزام ی اساس   فات ی نقض تشر   ا ی و    ی نظم عموم   ۀ ص ی با خص   راد ی فرانسه در صورت ارتباط ا 

 قلمداد شده است.  

 محاکم   ی عاد   یۀ آیینی در رو   ی مفهوم نظم عموم .  4.  1

  ه مید نا   م عا   ی معنا   به   « قضایی   ۀ  ـی ، »رو وی ا  ـع د   ه  ـب   ی گ ید  ـس ر   م ا  ـمق در    اکم  ـمح از    دره صا آرای  

ها  اقدام دادگاه  - حقوق ی شناس ماندگار جامعه  ی ها از چهره -  3وبر   ماکس  ر ی به تعب  . 2د میشو 

  ده ی نام   « ی ساز »حقوق  ه ی وحدت رو   ی است و صدور آرا   « ی اب ی »حقوق  ی عاد   ی در صدور آرا 

استان تهران    دنظر ی تجد   ی ها دادگاه   ی عاد   ی آرا   ی برخ   ی با بررس   استا ر   ن ی . در هم 4شود ی م 

  ق ی تواند از مصاد ی که م   م ی شو ی مواجه م   « ی ن یی آ   ی تحت عنوان »نظم عموم   ی د ی با مفهوم جد 

 د. شو قلمداد    ی حقوق   ۀ و درواقع کشف قاعد   باشد   « ی اب ی »حقوق

  140268390011468609  ۀ شمار   ۀ استان تهران در دادنام   دنظر ی دادگاه تجد   29  ۀ شعب   

»اعتبار امر    ۀ از قاعد   0102037  ی گان ی با   ۀ به شمار   ی ا صادره در پرونده   1402مهر    30مورخ  

  ده ی ناد   این دادگاه   یاد کرده است.   « ی ن یی آ   ی از »نظم عموم   ای جلوه عنوان  شده« به قضاوت 

قاعده  کارکرد  برخلاف  را  آرا  اعتبار  مقتض   ی پاسدار   ی عن ی   ، گرفتن  عموم   ات ی از    ، ی نظم 

بداند    د ی دهد: »... خواهان با ی تذکر م   ن ی نظم را چن   ن ی ا   پیامدهای   ، دانسته است و در ادامه 

 
  2، ش  6«، مجلۀ مطالعات حقوق تطبیقی، دورۀ  نقص اعمال آیین دادرسی مدنی در حقوق فرانسه. حسن محسنی، » 1

 . 794ص (،  1394)پاییز و زمستان  

2. Marty G. et Raynaud P, Droit civil, Introduction generale a l' etude du droit, no. 

117. 
3. Max Weber 

»تحلیلی اجتماعیحقوقی و معرفتیاز رویه قضایی«، مجلـۀ حقـوق خصوصی دانشکدۀ حقوق و  . عبدالرضا علیزاده،  4

 . 143(، ص 1393)تابستان و بهار    1، ش 11علوم سیاسی دانشگاه تهران، دورۀ 
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دادگاه استنباط  همچنین، این    « . شود ی م   ی دگ ی رس   ی او در دادگستر   ی به دعوا   کبار ی که فقط  

  489،  358،  103  ، 84(  6، )بند  19،  17  مواد    به   مستند را    « ی ن یی آ   ی خود از حفظ »نظم عموم 

 .  1است   اعلام کرده ق.آ.د.م    490و 

تعداد   ن ی ا   در  به  تشک   ی آرا  عناصر  عموم   ۀ دهند ل ی از  که    « ی ن یی آ   ی »نظم  شده  اشاره 

دعاو ا عبارت  از:  حاکم   ی دعاو   ، ی تبع   ی وابستگ   ، ی طار   ی ند  و  که    ت ی مرتبط  مختوم  امر 

عموم   ۀ کنند ن ی تضم  دادرس   ی نظم  موارد   حال، بااین هستند.    ی مدن   ی در  عناصر    تمامی   این 

بلکه قواعد آمره ناظر    رند، ی گ ی نم دربر    را   ی مدن   ی دادرس   در   ی مور حفظ نظم عموم أ م   ی ن یی آ 

  ت ی ناظر به صلاح   ( از بند اول   ر ی غ )   ق.آ.د.م   ۀ ماد   84  ل ی ذ   ی محاکم، بندها   ی ذات   ت ی به صلاح 

منع صدور    همچنین   ی، امور فاقد اثر قانون   در   ی دگ ی عدم اشتغال دادگاه به رس   ، ی و محل   ی نسب 

  ی عناصر   ان هم   ۀ در زمر   ( 381  ۀ ماد   2و بند    426  ۀ ماد   4مقرر در بند  )   ر ی متضاد و مغا   ی آرا 

 .  اند ی ن یی آ   ی حفظ نظم عموم   ۀ کنند ن ی هستند که تضم 

از نظم    ی ا چهره   « ی ن یی آ   ی گرفت که »نظم عموم   جه ی نت   ن ی توان چن ی شد م   ان ی آنچه ب   از 

و    ی بان ی پشت   ن، ی تضم   ، ی مدن   ی دادرس   ن یی قواعد و اصول آ   ی برخ   ی سو از است که    ی عموم 

  حقوقبرگرفته از    و   ن ی اد ی بن   اصول   به   مربوط   را   ی نظم   ن ی چن   بتوان   د ی شا .  شود ی م   ت ی حما 

 . دانست   ی دادرس   نظم   و   ن ی طرف 

 یرادات ا   ی بند دسته .  2

بیان گونه که پیش همان  استناد    ص ی ضابط تشخ   ، شد   تر  ا   شخص جواز  به    رادات، ی دادرس 

بلکه    ؛ ست ی واحد ن   رادات ی ا   ۀ هم   ت ی ماه   حال، بااین   است.   ی« نظم عموم » ها با  ارتباط آن میزان  

جامعه که    ی و جار   ی روابط عاد   م ی تنظ   ی قانونگذار برا   ی دها ی و نبا   د ی ها بر با از آن   ی تعداد 

نام   ی ماهو   ن ی قوان  است ی م   ده ی و موجد حق  استوار  برخ 2شوند،  قواعد شکل   گر ی د   ی .    ی بر 

رود،  ی چنان که انتظار م آن  شه ی افراد در جامعه هم  ی ها ارتباطات و کنش  را ی ز   ، استوار است 

او    ی م ی قانونگذار و خطوط ترس   ی امر و نه   ن گرفت   ده ی موارد ناد   ی ا و در پاره   رود ی نم   ش ی پ 
 

دادگاه    29شعبۀ  0101790ای به شمارۀ بایگانی  در پرونده  5/11/1402مورخ    140168390016135424. دادنامۀ شمارۀ  1

 تجدیدنظر استان تهران

 .156(، ص 1380، )تهران، شرکت سهامی انتشار،  مقدمۀ علم حقوق . ناصر کاتوزیان، 2
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تنظ  تض   ، مناسبات    م ی در  د   ع یی باعث  و    ایجاد شود.  ی م   گران ی حقوق  ابهام  بروز  اختلاف 

پد   ع یی درمورد تض  بستر  انکار حق،  با   ی آمدن روابط   د ی و    ت ی با دقت و حساس   د ی است که 

به   ف ی و حقوق و تکال   ابد ی خود را باز   ی و عاد   ی ع ی اشخاص حالت طب   ت ی شود تا موقع  م ی تنظ 

ا   ی سو از شده  ی ن ی ب ش ی پ   ی ها چارچوب  بر  برگردد.  مقرره   ، اساس   ن ی قانون  که    ی ا هر 

ها با مرجع  ارتباط آن   ۀ نحو   گر، ی کد ی اختلاف با    ی ها طرف   ۀ رابط   م ی تنظ   ۀ ن ی زم قانونگذار در  

وضع    ادشده ی مرجع    ی دگ ی رس   ۀ و ی ش   ن یی مرجع و تع   آن به   ت ی صلاح   ی کننده، اعطا ی دگ ی رس 

  چون   ی اصطلاحات   با   ی حقوق   ات ی ادب   در   قانون،   نوع   ن ی . ا شود ی م   ده ی نام   « ی قانون شکل »   کند، 

 .  1شود ی م  شناخته هم   « قانون کاشف » و  « ی قانون ثانو »  «، ی ن یی قانون آ »  کننده«، ن ی قانون تضم » 

آ   در  »نقض    به   ، داشتن   ی نظم عموم   ۀ ص ی بر خص فرانسه علاوه   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون 

کند  ی م   جاب ی دادرس به موضوع را ا   ۀ که الزام توج   ی گر ی عنوان عامل د به   « ی اساس   فات ی تشر 

نوشتار ما    ن ی در ا   ن، ی فرانسه(. بنابرا   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   114  ۀ اشاره شده است )ماد 

تقس   م ی آن   بر  عموم   ها آن ارتباط    زان ی م   اساس بر   را   رادات ی ا   ی بند م ی که  نظم  حقوق    ی با  و 

آور  الزام   أ درمورد منش   ی که شبهات   ی رادات ی ا   ۀ و دربار   م ی ارائه ده   ی اصحاب دعو   ی خصوص 

الزام قانون    ن ی علت ا   یی کرد به شناسا   م ی تلاش خواه   ، ها وجود دارد دادگاه به آن   ۀ بودن توج 

 . م ی بپرداز 

   ی نظم عموم   یصۀ خص   ی دارا   یرادات ا   . 3

اصحاب دعوا   ی را نوعاً از حقوق خصوص   رادات ی ا  ی مدن  ی دادرس  ن یی آ   تادان از اس  ی ک ی 

ا  و صرفاً  اهل   ی ذات   ت ی عدم صلاح   ات راد ی شناخته  اصحاب دعوا،    ی قانون   ت ی دادگاه، عدم 

دعوا و امر مختوم را مربوط به نظم    ۀ کنند عدم توجه دعوا به خوانده، عدم احراز سمت اقامه 

  ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   ت ی ناظر به زمان حاکم   ادشده ی . اظهارنظر  2دانسته است   ی عموم 

  رادات ی مرور زمان وجود ندارد ا   راد ی ا   نکه ی بر ا علاوه   د ی است. در قانون جد   1318مصوب  

 ق.آ.د.م اضافه شده است.   84  ۀ ماد   11  تا   7  ی ازجمله موارد مندرج در بندها   ی گر ی د 

 
(،  1396)بهار    97، ش  81مولودی و ناهید صفری، »ایرادهای و دفاع ماهوی«، مجلۀ حقوقی دادگستری، سال  . محمد  1

 . 166ص 

 .252و  212(، ص1381، )تهران: انتشارات مجد،  2، جآیین دادرسی مدنی و بازرگانی ،  . احمد متین دفتری 2
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  11  تا   3مندرج در بند    رادات ی و ا   ی ذات   ت ی دانان صلاح از حقوق   گر ی د   ی برخ   دگاه ی د   از 

 . 1و از قواعد آمره است   ی دادرس، مربوط به نظم عموم   رد    راد ی و ا   84  ۀ ماد 

ناقص است    ، ناظر بر بروز اراده   ی  نکردن مقررات شکل   ت ی رعا   ل ی دل گاه به   رادات ی ا   اغلب 

است که در    وب ی مع   ، حاکم بر سلامت و تحقق اراده   ی واسطۀ نقض مقررات ماهو و گاه به 

ذ  مورد  دو  با ی هر  ع   د ی نفع  و  نقص  وجود  به  مضافاً  2رد ی بگ   راد ی ا   ب ی بتواند  اصول    نکه ی ا . 

  کرد ی رو   ن ی . با ا 3است   ی قواعد شکل   ۀ در زمر   ز ی ن   ی دادرس   ان ی حاکم بر جر   ی و راهبرد   ن ی اد ی بن 

باتوجه  اجزا که  ماه   « ی »نظم عموم   ف ی تعر   ی به  ا آن   رادات، ی ا   ت ی و  قالب  را در    رادات ی ها 

 .  م ی ا کرده   ی بند دسته   ی و مقررات شکل   ی بر نقض مقررات ماهو ی مبتن 

 ی مربوط به نظم عموم   ی بر نقض مقررات ماهو مبتنی   یرادات ا   - الف  
از    ی هستند. در ادامه برخ   ی عموم   نظم   ۀ ص ی خص   ی دارا   رادات ی ا   از   ی بعض عنوان شد    که چنان 

 . رد ی گ ی مورد بحث قرار م   رادات ی ا   ن ی ا 

 و سمت    یت مربوط به عدم اهل   یرادات ا   - 1

ماهو   ی اجرا   نقص  آ   ی قواعد  اقدامات  و  اعمال  در    ی دادرس   ن یی در  فرانسه  که در حقوق 

  ی  ق ی حق   ا ی   ی شخص حقوق   ۀ ند ی نما   ا ی   ین طرف ی از  ک ی   یی تمتع، نبود توانا   ت ی مفهوم فقدان اهل 

در    ی ازطرف   ی ندگ ی که به نما   ی شخص   یی توانا   ا ی   ت ی فقدان اهل همچنین  و    فا ی است   ت  ی فاقد اهل 

م   ی دادگستر  می نمود    کند ی اقدام  ا کند پیدا  حقوق  در  قالب معادل    ران ی .  در  موارد    این 

  ۀ ند ی و خوانده، محرز نبودن سمت نما   خواهان   ت ی عدم اهل   راد ی و اعتراض شامل ا   رادات ی ا 

و    85و مواد    84  ۀ ماد   5و    3  ی خوانده مقرر در بندها   ۀ ند ی خواهان و اعتراض به سمت نما 

 شده است.   ی ن ی ب ش ی پ   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   86

 
 . 481. عبدالله شمس، »سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین، ص 1

  6سال دوم، ش  . حسن محسنی، »نقص قواعد شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی«، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی،  2

 . 139(، ص 1393)

 . 132(، ص 1383، )تهران: انتشارات دراک،  2، جآیین دادرسی مدنی پیشرفته . عبدالله شمس،3
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  نکه ی لحاظ ا آن به   ی دارا شدن حقوق و اجرا   ی برا   فا ی تمتع و است   ت ی مربوط به اهل   ن ی مواز 

  ی آزاد  ت، ی آمره و مربوط به شخص   ن ی قوان   بخشی از دارند    م ی با مصلحت جامعه ارتباط مستق 

نظم عموم  م به   ی و  ب ند ی آ ی حساب  به  کل به   گر، ی د   ان ی .  برا   ی ن ی قوان   ی طور  از    ت ی حما   ی که 

 . 1هستند   ی و مرتبط با نظم عموم   ی فرد وضع شده، امر   ۀ اد و سلامت ار   ی آزاد   ت، ی شخص 

 فاقد اثر بودن دعوا    یراد ا   - 2

است که دعوا    ن ی ا   ، شده   ی ن ی ب ش ی ق.آ.د.م پ   84  ۀ در ماد   و   2بوده   ی که ذاتاً ماهو   ی گر ی د   راد ی ا 

اعمال   ت ی گاه ناظر به ماه  راد ی ا  ن ی ا (. 84  ۀ ماد  7نداشته باشد )بند    ی بر فرض ثبوت، اثر قانون 

از    ی ن ی ها مانند عدم تحقق قبض در عقود ع تحقق آن   ط ی شرا   نبود   ل ی دل ه است که ب   ی حقوق 

رجوع    ی ماهو   ط ی جهت فقدان شرا به   ا ی صرف    ع ی هبه، ب   تفاع، ان   حق    د وقف، عقد موج   ل ی قب 

موارد  در  اموال  هبه    ی به  نبودن  رجوع  قابل  حق    ا ی مانند  به جهات    اسقاط  مهر  به  رجوع 

  ۀ ماد  8دربر ندارد. مشروع نبودن مورد دعوا )بند    ی دعوا و اثبات ادعا اثر و نفع   ۀ ، اقام ی قانون 

استماع دعوا از لحاظ نقض    ی اساس   ط ی شرا   قدان ف   دلیل است که به   ی رادات ی ازجمله ا   ز ی ( ن 84

 قانونگذار وضع شده است.   ی سو از   ی مربوط به نظم عموم   ی ماهو   ن ی مواز 

 بودن آن   ی و احتمال   ی نبودن دعوا و ظن   ی جزم   یراد ا   - 3

وصف    ی دارند و معتقدند که جزم   باور   راد ی نوع از ا   ن ی بودن ا   ی از پژوهشگران بر شکل   ی برخ 

دعوا و    ۀ مربوط به اقام   ی شکل   ۀ مندرج در آن بند را قاعد   ۀ قاعد   جه ی دعوا است و درنت  ۀ غ ی ص 

به 3اند کرده   ی معرف   ی شکل   ی دگ ی رس  نگارند .  اراد   ن ی ا   گان، نظر  در  نقص  به  ناظر    ۀ شرط 

برا  کننده و طرف  اقامه   ی برا   ی آثار حقوق   ی است که دارا   ی دعو   ردن ک   ی عمل   ی خواهان 

خواهان توجه دارد، ذاتاً    ی اراده و قصد واقع   ل ی به تحل   نکه ی خواهد بود و به اعتبار ا   ی دعو 

 
و  1 قاسم. سید حسین صفایی  میزان، چحقوق مدنی اشخاص و محجورینزاده،  سید مرتضی  انتشارات  )تهران:   ،19  ،

 . 43-41(، ص  1392

مولودی و مهدی، حمزه هویدا، »دفاع شکلی در دادرسی مدنی«، فصلنامۀ دیدگاههای حقوق قضایی، دورۀ  . محمد  2

 . 255(، ص 1397)  82، ش 23

 . 169مولودی و ناهید صفری، »ایرادهای و دفاع ماهوی«، پیشین، ص  . محمد 3



 173  |و همکاران پور رستم  | يمدن ی در دعاو ي نییآ يبا نظم عموم رادات یارتباط ا

 

تمام    ی ازجمله حقوق موجد حق برا   ی دعو   ۀ اقام   حق    گر، ی د عبارت است. به   ی ماهو   ی امر 

  با   قرار گرفته باشد و مطابق   ع یی تض   ا ی اشخاص در جامعه است که حقوق آنان مورد انکار  

کند،  ی را فراهم م   ی دادخواه   که بستر اعمال حق    « ی مدن   ی اصحاب دعوا   ت ی »اصل حاکم 

باشد و در صورت جازم نبودن    ن ی ق ی بر قطع و  ی مبتن   د ی خواهان در اعمال آن حق با   ۀ اراد 

 . 1مخدوش است   ، محق بودنش   ز ی و ن   ی دادخواه   درمورد اعمال حق    ی و   ۀ اراد 

  ن یشرط بر ا   ن ی ا   ه ی فقها در توج از فقه اقتباس شده است.    د ی در قانون جد   گفته ش ی پ   راد ی ا 

سوگند به خواهان باشد.    رد  است که امکان    ن ی ا   ی از شروط صحت دعو   ی ک ی اعتقادند که  

نباشد امکان رد    ی حال اگر خواهان در طرح دعوا  او منتف   خود جازم  به  است.    ی سوگند 

اطلاق    ی امر   ن ی به چن   توان ی خود جازم نباشد نم   ی دعوا   در که خواهان  ی صورت در   ن ی چن هم 

بر    ی حکم دعو   در نبود این جزم، عبارت است از خبر جازم و    ی دعو   را ی ز   ؛ د کر   ی« دعو » 

خواهان و   ی مورد ادعا  حاکم الزام خوانده به حق   ۀ ف ی علاوه وظ . به شود ی بار نم   ی خبر  ن ی چن 

و   دچار شک باشد  یش حق بودن خو ی خود در ذ  واهان . حال اگر خ ست دادن آن حق به او 

قضایی    ۀ ی مردد، وظیف ی تواند براساس چنین ادعا ، چگونه حاکم می کند را اعلام    این تردید 

  طرح   در   « بودن   جازم »   از   مراد   اند از فقها گفته   ی درستی اجرا کند؟ البته بعض خویش را به 

علت  ها به خواهان بعد   هرچند ممکن است   ؛ جزم در هنگام طرح آن است داشتن    ، ی دعو 

و جزم در    ی دعو   ۀ غ ی جزم در ص   میان   دیدگاه   ن ی ا   در و    کند نتواند آن را اثبات فقدان دلیل،  

ا نیز    ن ی عناو   صاحب .  2اند اثبات آن تفاوت گذاشته    ی مراد از جزم   : سد ی نو ی مورد م   ن ی در 

از دو جهت با نظم    راد ی ا   ن ی . ا 3ی است، نه واقع   ی صورت قطع به   ی اعلان اراده در دعو   ، بودن 

ا   ؛ در تضاد است   ی عموم  قواعد    رجازم ی غ   ی دعوا   ۀ اقام   نکه ی نخست  به    آمره نقض  مربوط 

حق    ن ی تدو  اعمال  در  حق    ی دادخواه   اراده  اعمال  در  خواهان  چون  است.    اشخاص 

بر مورد تعرض قرار گرفتن حق و استحقاقش که بر ظن و احتمال    نبوده، راسخ    ی دادخواه 

 
پوراستاد، »اصل حاکمیت اصحاب دعوای مدنی«، فصلنامۀ حقوق مجلۀ دانشکدۀ حقوق و علوم سیاسی، دورۀ  . مجید  1

 . 197(، ص  1387)پاییز    3، ش38

 . 87، ص ق(1404، )قم: منشورات دارالجهره، کتاب القضاءمیرزا محمدحسن آشتیانی، .  2

 . 597و    595ق(، ص  1417، )قم: انتشارات جامع المدرسین،  2ای، عناوین الفقهیه، جسید میرعبدالفتاح حسینی المراغه .   3
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اشخاص عرفاً موجب    ه ی عل   ی دعو   ۀ اقام   نکه ی به ا نظر    گر ی . ازجانب د ست ی ن   قن ی استوار شده، مت 

با  ،  گردد می به خوانده    ی و معنو   ی ماد   ان ی ز   ورود  اقدام  منع    ۀ مقررات آمر این  به  مربوط 

اند،  طراحی شده   ی نظم عموم   در راستای که    - ی قانون اساس   40ازجمله اصل  -   ر ی اضرار به غ 

 .  گیرد در تعارض قرار می 

 نبودن خواهان   نفع ی ذ   یراد ا   - 4

  ی دادرس   ن یی قانون آ   2  ۀ در ماد و    ی بوده دعو   ۀ اقام   ی ط اساس و شر   از بودن خواهان    نفع ی ذ 

  ی ک ی عنوان  قانون به   همان   84  ۀ ماد   10در بند    همچنین   مورد تصریح قرار گرفته است؛   ی مدن 

  ذکر شده است.   ، کند مطرح    ی دعو   ت ی ماه   به از ورود    پیش تواند  ی که خوانده م   ی رادات ی از ا 

است. احراز    ی مورد ادعا و مدع   ۀ د ش ع یی تض   حق    ن ی ب   ی ارتباط   سمان ی بودن، ر   نفع ی ذ   درواقع، 

تشخ   ن ی ا  و  حق    ص ی رابطه  امر   تعلق  خواهان  به  تعرض  می به   ی ماهو   ی مورد    آید. شمار 

  م ی تنظ   ی برا   ی اجتماع   ی نهادها   ی سو از   و استوار هستند    ن ی موجد حق بر قوان   که حقوق  جا ازآن 

به   ی عاد   ان ی در جامعه و جر   افراد   میان روابط   امور  منظم  اند و  شده صورت آمره وضع  و 

آمره موجد   ن ی و نقض قوان  گران ی نشان دادن خود برخلاف واقع تعرض به حقوق د  حق ی ذ 

 دانست.   ی مربوط به نظم عموم   توان ی را م   ادشده ی   راد ی ا   ازاین منظر   حق است، 

 ی مربوط به نظم عموم   ی بر نقض مقررات شکل ی مبتن   یرادات ا   - ب  

 ی ذات   یت عدم صلاح   یراد ا   - 1

شکل   راد ی ا   ن ی اول  مقررات  نقض  به  صلاح   راد ی ا   ، ی مربوط  مقررات    ی ذات   ت ی عدم  است. 

به تع   ، ی ذات   ت ی صلاح  از لحاظ    یی مراجع قضا   ن ی ب   ی دعاو   م ی و تقس   ار ی حدود اخت   ن یی ناظر 

کردن    ی مراجعه و تخصص   ل ی تسه   ی بودن، نوع، مرتبه و صنف آنان برا   ی عموم   ا ی   ی اختصاص 

  ان ی م   ی دعاو   م ی تقس   ی ذات   ت ی : »مقصود از صلاح ه آن گفته شد   ف ی است. در تعر   ی دگ ی رس 

ا 1« ست ی ن   ز ی آمره است که عدول از آن جا   ن ی موجب قوان ها به دادگاه  نوع از مقررات    ن ی . 

 
افشار،  . سید حسن  1 بازرگانیصدرزاده  انتشارات جهاد دانشگاهی واحد علامه  1، ج آیین دادرسی مدنی و  ، )تهران: 

 . 136(، ص  1380،  6طباطبائی، چ 
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  ی بند م ی تقس   ن  ی هدف از تدو   نکه ی لحاظ ا عدول هستند و به   رقابل ی غ   ی آمره در نظام دادرس 

  ی مصالح اجتماع   ت ی عا و ر   ی نظم عموم   جاد ی ا   ، ها آن   ار ی حدود اخت   د ی و تحد   یی مراجع قضا 

ن  حاکم   ز ی و  ا   ت ی اعمال  زمر   ی ذات   ت ی عدم صلاح   راد ی است،  نظم    رادات ی ا   ۀ در  به  مربوط 

 است.   ی عموم 

  ، آن کشور   ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   122  ۀ ماد   ح ی تصر   راساس ب   ، ز ی حقوق فرانسه ن   در 

  ی مربوط به نظم عموم   ی ذات   ت ی عدم صلاح   ۀ که قاعد   ی در موارد   ی ذات   ت ی عدم صلاح   راد ی ا 

 . گردد محسوب می   ه ی الرعا ، لازم تعلق دارد 

 به خوانده   ی عدم توجه دعو   یراد ا   - 2

  رود ی کار م ه خوانده ب   یی شناسا   ی است که برا   ی ار ی مع   ن ی تر مهم   ، توجه دعوا به خوانده   ۀ قاعد 

آن  ق.آ.دم    84  ۀ ماد   4در بند    ، توجه دعوا را به خوانده اختصاص داده   ار ی مع   که و قانونگذار  

 . 1است   دانسته   ی دادرس   ی شکل   ۀ نوع قاعد   ک ی ده و  کر قلمداد    رادات ی از ا   ی ک ی عنوان  به را  

ا در  ارتباط  عموم   راد ی ا   ن ی مورد  نظم  اختلاف حقوق   ن ی ب   ی با  و    ی دانان  ندارد  وجود 

دانند و دادگاه  ی م   ی نظم عموم   ۀ ص ی خص   ی عدم توجه دعوا را دارا   راد ی ها ا اتفاق آن به ب ی قر 

 . 2کند حاصل    نان ی و از توجه دعوا به خوانده اطم   ی کرده راساً آن را بررس   د ی با 

 امر مختوم   یت حاکم   یراد ا   - 3

اشخاص    ن ی ب   شده سابقاً طرح   ی »دعوا  قائم   ی اشخاص   ا ی همان  آنان که اصحاب دعوا    مقام 

  6در بند  این عبارات  شده باشد«.  صادر   ی نسبت به آن حکم قطع و  شده    ی دگ ی رس   هستند، 

  ت ی ماه   به قبل از ورود    خوانده   را ازسوی قابل طرح    رادات ی از ا   گر ی د   ی ک ، ی ق.آ.د.م   84  ۀ ماد 

 تجویز کرده است. دعوا  

 
  4، ش  52افتخار جهرمی و مصطفی السان، »مفهوم توجه دعوا«، فصلنامۀ مطالعات حقوق خصوصی، دورۀ  . گودرز  1

 . 631و   624(، ص  1401)زمستان 

،  دانشنامۀ حقوقی ؛ محمدجعفر جعفری لنگرودی،  252، پیشین، ص  آیین دادرسی مدنی و بازرگانی . احمد متین دفتری،  2

، )تهران: میزان،  آیین دادرسی مدنی ؛ گودرز افتخارجهرمی و مصطفی السان،  290(، ص  1372، )تهران: امیرکبیر،  5ج

 . 481پیشین، ص »سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی«، عبدالله شمس،  ؛ 62(، ص 1399، 3ج
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  ی اصل  را نسبت به هر حق    ی اقدام قانون  حق   ، است که قانونگذار  آن   ی ا ی بند گو   ن ی ا  مفاد 

دادگاه به دعوا    ی دگ ی که با رس   ی معن   ن ی ا   ه ب   ؛ داند ی بار مجاز م ک ی که مورد نزاع باشد تنها  

برا    و حق    شود ی م   ی اصحاب اختلاف قانوناً منتف   ی و صدور حکم، دعوا به مفهوم اخص 

 . 1شود ی م   ل ی دعوا زا   ، خود را از دست داده   ی نون قا   ی ضمانت اجرا   ، ی اصل 

بالا     کل   ک ی مطلب  شکل   ی اصل  نظام   ی حقوق  است   ی ها در  که گونه به   ؛ مختلف    ای 

قطع   ی دگ ی مورد رس   یی مرجع صالح قضا   ی سو از   ی هرگاه موضوع    ی قرار گرفت و حکم 

مجدداً    توانند ی نم   - آنان   ی قرارداد   ا ی   ی مقام قهر قائم   و نده  ی نما   ا ی   - دعوا   ن ی همان طرف   ، شد 

مقام آنان با همان  قائم   ا ی سابق    ی اصحاب دعوا   ت ی طرف   ه با همان موضوع را ب   ی گر ی د   ی دعوا 

  ن ی است. ا   ی ترافع   ی دادرس   ستم ی انکار س   رقابل ی غ   ۀ ج ی به اعتبار نت   ن ی و ا   ند کن   ه موضوع اقام 

کس  چ ی ه   د ی گو ی قاعده م   ن ی گرفته است؛ اول  سرچشمه لا از دو قاعده  اصل در حقوق کامن 

  ی اضاف   خسارت از    ی ر ی جلوگ   یۀ هدف بر پا   ن ی همان علت محاکمه شود. ا   ی دوبار برا   د ی نبا 

  کند ی م   ان ی قاعده هم ب   ن ی از اصحاب دعوا استوار است. دوم   ت ی مجدد و حما   ی در دادرس 

اصل براساس محافظت    ن ی ا   و   است   ی مصالح و منافع عموم   ی دادن به دادرس   ان ی پا   ، که هدف 

و علت    رد ی گ ی ت م ئ صادره در سابق نش   ی أ جامعه از الزام ر   ر ی تأث   ند ی و فرا   یی قضا   ستم ی از س 

 وجود ندارد. آن  طرح مجدد    ی برا   نه ی زم   ، شود می طرح دعوا بعد از قضاوت در آن ادغام  

  ، 2ه ی از پوت   ی رو ی شده را به پ اعتبار امر قضاوت   ی مبنا فرانسه    ی قانون مدن   سندگان ی اکثر نو 

 .  3اند دانسته   قت« ی »مطابقت احکام با حق   ی قانون   ۀ امار   ، ی دان فرانسو حقوق - 

ا   در  مبنا   ی ا عده   ران ی حقوق  ا   ی معتقدند  »حقوق    ن ی قاعده  دادگاه  حکم  که  است 

  حق    شود ی که موجب م   دهد ی قرار م   ر ی تحت تأث   ی ا گونه « اصحاب دعوا را به ۀ شد ن ی تضم 

آن  دعوا اقدام  در  انجام   یی ها  حکم  صدور  به  امر    ؛ شود ی م   ل ی زا   باشد،   ده ی که  اعتبار 

  ی دوباره نسبت به مسائل   تواند ی نم   ی . قاض د دار   ی شکل   ۀ صورت تنها جنب   ن ی شده در ا قضاوت 

»دعوا« به مفهوم    ، به دستور قانون   را ی کند؛ ز   ی دگ ی موجب حکم قطع شده است رس که به 

 
 . 461، ص 1پیشین، ج »سبب امور موضوعی وتوصیف آنها در دعوای مدنی«،   شمس،. عبدالله  1

2. Robert Joseph Pothier 

 .26(، ص  1401، 12شده در دعوای مدنی، )تهران: بنیاد حقوقی میزان، چ اعتبار امر قضاوت  . ناصر کاتوزیان،3
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زا   حق   دعوا  اصحاب  مبنا   ل ی اقدام  فرانسه  حقوق  برخلاف  و  است  امر    ی شده  اعتبار 

»امار قضاوت  با حق   ی قانون   ۀ شده  ازدست دادن ض   ست، ی ن   « قت ی مطابقت احکام    مانت بلکه 

اصل   ی اجرا  دعواست   ی حق  زوال  د 1و  استاد  نظر  از  قضاوت   ی گر ی .  امر  اصل  اعتبار  شده 

از    ی مدن   ی دادرس   ن یی آن در قانون آ   ی به بررس و باتوجه   است مطلق    ی قانون   ۀ صحت و امار 

 . 2برخوردار است   ی شکل   ۀ جنب 

تحل   ی ک ی  قاعد   ی ها ل ی از  در خصوص  قضاوت   ۀ برجسته  امر  مبنا اعتبار  دو  بر    ی شده، 

و »احتراز از صدور احکام متعارض«    « ی دعاو   د ی از تجد   ی ر ی »جلوگ   ی عن ی آن    ی اجتماع   ی اصل 

از تکرار    ی ر ی قاعده، جلوگ   اصلی اگر غرض  که    شود ی م   ان ی ب   ل، ی تحل   ن ی تمرکز دارد. در ا 

ب   ی قاعده به دعوا و دادرس این    ، باشد   ی دعاو  ا   را ی ز   ؛ تا به حکم   دارد   ی شتر ی ارتباط    ن ی در 

مستق  اثر  در   ی دعو   ۀ اقام   حق    سلب آن    م ی صورت  نشان   که ی حال است  صرفاً    ان ی پا   ۀ حکم 

از    ی ر ی دادگاه و جلوگ   ی حفظ اعتبار آرا   ، ی . اما چنانچه هدف اصل شود ی م   ی تلق   ی دادرس 

دارد. در    وند ی پ   ی ناظر به حکم بوده و با نظم عموم   شتر ی صدور احکام متناقض باشد، قاعده ب 

نم   ن ی ا  قاعده را  تراض   توان ی صورت، آثار  با ح   ده ی ناد   ن ی طرف   ی با  و    ت ی ث ی گرفت، چراکه 

شده را ناظر به  اعتبار امر قضاوت   دگاه ی د   ن ی ا   ت ی محاکم مرتبط است. درنها   ی اقتدار عموم 

ا   ی حکم دانسته و طرح مجدد دعاو  ذکر    ان ی شا   . داند ی م   رمجاز ی غ   ث ی ح   ن ی مختومه را از 

  ی با احصا   ، 2023  ۀ صراحت در ماد به   1318مصوب    ی مدن   ی دادرس   ن یی است که در قانون آ 

 
 . 461، ص 1عبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین، ج.  1

 . 108، پیشین، ص آیین دادرسی مدنی و بازرگانی  متین دفتری، . احمد  2

از ایراد اصحاب دعوی دادگاه   قطع نظر  198و در کلیۀ موارد مذکور در مادۀ    197مادۀ    1درمورد فقرۀ    - 202مادۀ  .   3

نماید که طرفین به  در صورتی دادگاه از رسیدگی امتناع می  197 از مادۀ  2باید از رسیدگی امتناع نماید و درمورد فقره  

 .رسیدگی آن دادگاه تراضی نکرده باشند

 .تواند ضمن پاسخ از ماهیت دعوی ایراد کند علیه می در موارد زیر مدعی  - 197مادۀ 

باشد.وقتی  -1 نداشته  ذاتی  صلاحیت  دادگاه  و  که  بالعکس  و  استان  دادگاه  به  نسبت  شهرستان  دادگاه  صلاحیت 

 .به مراجع غیردادگستری صلاحیت ذاتی است  های دادگستری نسبتدادگاه 

 .که دعوی از جهت صلاحیت نسبی راجع به دادگاه دیگری استصورتی در - 2

درجه با آن دادگاه مساوی   درموردی که دعوی بین همان اشخاص در همان دادگاه یا دادگاه دیگری که از حیث - 3

رسیدگی است و یا اگر همان دعوی نیست دعوایی است که با ادعای مدعی ارتباط کامل  است قبلاً اقامه شده تحت  
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امر قضاوت   ی رادات ی ا  اعتبار  ن که  ا آنان است، دادگاه صرف   ۀ در زمر   ز ی شده  از    ا ی   راد ی نظر 

نص در    ن ی به فقدان ا . اکنون باتوجه د کن امتناع    ی دگ ی د از رس ش مکلف    ، خوانده   راد ی عدم ا 

آ  قانون    1379مصوب    ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون  نسخ  مبنا   ، 1318و  م   یی تنها  تواند  ی که 

از رس   ۀ کنند ه ی توج  ا   ی دگ ی امتناع دادگاه  با  امر قضاوت   راد ی در مواجهه    ر یشده و سا اعتبار 

و مصالح    ی با نظم عموم   رادات ی ا   ن ی ، ارتباط ا باشد قانون سابق    202  ۀ مقرر در ماد   رادات ی ا 

 است.    ی و منافع عموم 

 خوانده   یات شده درمورد دفاع اعتبار امر قضاوت   ۀ . فرع: بسط قاعد 4

  ی و دفاع   یی امکان انجام اعمال قضا   ، ی تعادل تدافع   ا ی عادلانه، مطابق اصل تناظر    ی دادرس   در 

  ی دادرس   ن یی . در قانون آ شود ی صورت عادلانه فراهم م ه ب   ی دادرس   ن ی از طرف   ک ی هر   ی برا 

امکان استفاده از    ، ی دعو   ۀ خواند   ی برا   ی به فراخور مقاطع و مراحل دادرس   ز ی ن   ران ی ا   ی مدن 

اقام   ی ماهو   ا ی   ی از دفاع شکل اعم - دفاع    ی برا   ی قانون   ی ها تمام فرصت  با    ی طار   ی دعو   ۀ و 

آن،    ی ها وست ی دادخواست و پ   ط ی شده است. مقررات ناظر به شرا   ی ن ی ب ش ی پ   - ی سنج مهلت 

نسبت به دعوا،    رادات ی ا   ، ی ابلاغ اوراق دعو   ، ی دادرس   ۀ ابلاغ تا روز جلس   ۀ روز پنج   ۀ فاصل 

  یۀ و دفاع   ی دادرس   ۀ و شرکت در جلس   ی کتب   یۀ دفاع   م ی تقد   و تعدد آن، حق    ل ی وک   ی معرف   حق  

  ی دعوا   ۀ اقام   و ادعا راجع به اسناد و ادله، حق    راد ی جلسه، طرح ا   ر ی درخواست تأخ   ، ی شفاه 

داشتن    ی انتقال   ۀ ص ی خص   و   ، ی خواه و فرجام   ی دنظرخواه ی تجد   ، ی تقابل و جلب ثالث، واخواه 

 
 .دارد

 .که دعوی مشمول مرور زمان باشددرصورتی - 4

 :کند تواند بدون آنکه پاسخ مدعی را بدهد ایرادعلیه می در موارد زیر مدعی  - 198مادۀ 

که ممنوع  غیررشید و مجنون یا کسی  که مدعی اهلیت قانونی برای اقامۀ دعوی نداشته باشد از قبیل صغیر ودرصورتی - 1

 .خود درنتیجۀ حکم ورشکستگی باشداز تصرف در اموال 

 .علیه نباشدوقتی که ادعا متوجۀ شخص مدعی - 2

از قبیل وکالت یا ولایت یا هرگاه کسی به- 3 اقامۀ دعوی کرده  نباشد عنوان نمایندگی   .قیمومیت و سمت او محرز 

ها هستند رسیدگی و  آن مقامشده سابقاً بین همان اشخاص یا اشخاصی که اصحاب دعوی قائموقتی که دعوی طرح - 4

 .صادر شده باشدنسبت به آن حکم قطعی 
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فرصت   ، ی دنظرخواه ی تجد  به   ی دفاع   ی ها ازجمله  که  جل است  تشر   یی ها وه عنوان    فات ی از 

 است.  شده    ا ی خوانده مه   ی برا   ی مدن   ی دادرس   ک ی در    ی و اصول راهبرد   ی اساس 

  ، ی اعمال حقوق   از سه عامل    ی ممکن است ناش   افراد   میان   ی حقوق   ۀ مسلم است رابط   آنچه 

اسباب و جهات    ی ممکن است به اتکا   ی حقوق   ۀ قانون باشد. در هر رابط   ا ی   ی حقوق   ع ی وقا 

  ۀ رابط  ک ی در  ، مثال   ی را اقامه شود؛ ب   ی متعدد   ی دعاو  ، مختلف مختلف و تحت موضوعات  

تعهدات    ی فا ی اعتبار آن و ا   ی توانند در راستا ی م   ن ی ف طر   ، ی ک ی عقد تمل   ک ی بر  ی مبتن   ی حقوق 

  ، موضوعات مختلف   در زمینۀ آن    ی اعتبار ی بطلان و ب   ا ی در جهت اثبات انحلال    ا ی   ی قرارداد 

  ۀ مطالب   ، ی ک ی مجلس تفک و صورت   کار   ان ی خذ پا ا الزام به    ، ی سند رسم   م ی الزام به تنظ   مانند  

بر    ممکن است خواهان   گر ی د   سوی موضوع عقد و از   ل ی الزام به تحو   ، ی خسارات قرارداد 

  ۀ متعدد اقام   دلایل بطلان معامله به   ا ی اقاله و  وقوع  انفساخ،    د یی أ فسخ به جهات مختلف، ت   پایۀ 

مرتبط    ی که در دعوا   ی اعتبار احکام   زان ی م   که است    ن ی ا   شود ی م که مطرح    ی ال ؤ کند. س   دعوا 

شود تا چه اندازه  ی صادر م   ی حقوق   ی ا رابطه  ن ی چن   ی فرع   ا ی   ی از تعهدات اساس   ی ک ی انجام   با 

  ی احکام را به مقابله با دعاو   ن ی ا  ۀ شد شمول اعتبار امر قضاوت   ت ی حاکم  توان ی م  ا ی است؟ آ 

 ها توسعه داد؟ معارض با آن 

ا   ی برا  به  با   ها، پرسش   ن ی پاسخ    ۀ و سپس دامن   م ی چند مفهوم آشنا شو   ی با معنا   د ی ابتدا 

دعوا«، »سبب    أ ند از:»منش ا ت ثر در بحث عبار ؤ م   و مهم    م ی . مفاه م کنی   ی اب ی شمول قاعده را ارز 

 دعوا« و »جهت دعوا«. 

حقوق   ی بعض    »منش از  که  معتقدند  دعوا  أ دانان  »سبب«  همان    ی حقوق   ۀ رابط   است؛ « 

براساس آن خواهان    باشد،   ی قانون مبتن   ا ی   ی حقوق   ۀ واقع   ، ی است که بر عمل حقوق   ی مشخص 

  ست؛ »سبب« دعوا   با « متفاوت  أ معتقدند »منش   گر ی د   ی ا عده   ، . درمقابل 1داند ی خود را محق م 

و    ، « أ از »منش   ی »سبب« دعوا جزئ   ، صورت   ن ی .در ا شود ی م   ی تلق   « اساس و مبنا » « دعوا  أ »منش 

 
اعتبار  ؛ ناصر کاتوزیان،  504، ص  2عبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین، ج.  1

 . 252ص   شده در دعوای مدنی، پیشین، امر قضاوت 
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مغازه به استناد انتقال    یۀ تخل   ی طور مثال در دعوا ه ها عموم و خصوص مطلق است. ب آن   ۀ رابط 

 .  1سبب دعوا است   ر ی دعوا و انتقال به غ   أ عقد اجاره مبنا و منش   ر، ی به غ 

  وند ی پ   گر ی کد ی است که خواهان و خوانده را به    ی ا رابطه   ، گفته شده   « سبب »   ف ی تعر   در 

 .  2کند ی است که خواهان ادعا م   ی ز ی آن چ   « سبب »   گر، ی د عبارت به   دهد؛ ی م 

ب   در  فرانسه  د ه حقوق  چهار  خلاصه  د   ۀ دربار   دگاه ی طور  »سبب«  شود:  ی م   ده ی مفهوم 

  ی که سبب را تنها امور موضوع   ی دگاه ی داند؛ د ی م   ی که سبب را تنها امور حکم   ی دگاه ی د 

  ی دگاه ی و د   ؛ داند ی م   ی و موضوع   ی از امور حکم   ی ا زه ی که آن را آم   ی دگاه ی ؛ د شمرد ی م 

 . 3دهد ی که از سبب دو مفهوم ارائه م 

م به  نزد ی نظر  دوم  نظر  که  ثواب    ک ی رسد  تمام أ »منش   و   است به  در  »سبب«  و    ی « 

دو مفهوم متفاوت دارند و    ی حقوق  ع ی . قانون و وقا هستند   ی بر اعمال حقوق ی موضوعات مبتن 

  ی قرارداد   ۀ « رابط أ »منش   ، ی بر اعمال حقوق ی چراکه در روابط مبتن   ؛ از »سبب« است « اعم أ »منش 

ارتباط   ، ی حقوق   ۀ واقع   ا ی قانون است    ا ی    ۀ واقع   ا ی قانون، عمل    ۀ خواهان و خواند   ی و عنصر 

قرار    ع یی تض   ا ی تعرض    ا ی است که مورد انکار    ی تر ی جزئ   است و »سبب دعوا« حق    ی حقوق 

  ، دعوی   أ منش   ، ی سند رسم   م ی الزام به تنظ   ی گرفته و دعوا بر آن استوار است؛ مثلاً در دعوا 

خوانده در    ی عدم انجام تعهد قرارداد   ، است و سبب دعوا   ع ی عقد ب   ناشی از  ی قرارداد   ۀ رابط 

  ی قانون   ی جهت   ، باطل بودن عقد و سبب   أ، مثل بطلان معامله، منش   ق ی مصاد   ر ی سند. در سا   م ی تنظ 

مقرر    ی اساس   ط ی از شرا   یکی   فقدان   ازجمله   شود؛ ی م تلقی  معامله باطل  آن    موجب به   است که 

  ز ی فسخ ن  د یی أ ت  ی از عقود. در دعو  ک ی هر مندرج در  ی اختصاص  ط ی شرا   ا ی ق.م   190  ۀ در ماد 

جهت  تحقق    ، آن   است و سبب   ی حقوق   ی بر عمل مبتنی   ی قرارداد   ۀ رابط   أ منوال، منش   ن ی به هم 

است   ی قرارداد   ا ی   ی قانون  هر   ؛ فسخ  خ   ک ی ازجمله  ماد   ارات ی از  در  در    396  ۀ مقرر  ق.م. 

قانون مبتنی   ی دعاو  از   ، بر  ناشی  موارد  م   ۀ رابط   مانند  بنوت  و  منش ی ابوت    ی دعاو   أ تواند 

 
 . 185-184(، ص 1399، )تهران: مجتمع علمی و فرهنگی مجد، دعاوی طاری و شرایط اقامۀ آنرسول، مقصودپور،  . 1

سراج 2 علمی  الدین  .  فصلنامۀ  فرانسه«،  و  ایران  حقوق  در  منشأ  با  آن  تفاوت  و  دعوا  سبب  »بررسی  دیگران،  و  الهی 

 . 561(، ص  1400، )زمستان  4شناسی سیاسی ایران، سال چهارم، ش جامعه

 . 5، ص عبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین . 3
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و    باشد   ل ی قب   ن ی از ا   گر ی د   ی دعاو و    ی نفقه، الزام به نگهدار   ۀ مطالب   ب، نس   ی چون نف   ی متعدد 

  ی ها نه ی هز   ۀ و مطالب   ر ی و فروش مال مشاع، الزام به تعم   م ی تقس   ، افراز   ی اشاعه در دعاو   ۀ رابط   ز ی ن 

دعوا«    أ المثل مال مغصوب، »منش اجرت   ۀ مطالب   ا ی   د ی خلع    ی . در دعوا ره ی مشاعات و غ   ۀ ادار 

 و منافع آن.   ن ی حق خواهان بر ع   ع یی تض   ، ی و سبب دعو   ست غصب ا   ی حقوق   ۀ واقع 

ب   ف ی تعر   درمورد  دعوا«  اتفاقحقوق   ن ی »جهت  برخ دانان  دارد.  وجود  از    ی نظر 

  ی ک ی جهت دعوا را با سبب دعوا    گر ی د   ی ا . عده 1دانند ی دعوا م   ۀ آن را همان نحو   سندگان ی نو 

آن طرح    ۀ واسط است که به   ی نظم حقوق   ۀ زنند باورند جهت دعوا عامل برهم   ن ی ا   بر   ، دانسته 

  گرفتن   ده ی در قالب ناد   ا ی در شکل نقض حق است    ا ی   ا و جهت دعو   شود ی م   ه ی توج   ی دعاو 

 . 2قرارداد   ا ی حق قانون باشد    أ منش   نکه ی نظر از ا صرف   ؛ و ادا نکردن حقوق 

به اجمال،    ی است. استدلال حقوق   ی استدلال حقوق   ی حقوق فرانسه، جهت دعوا به معن   در 

  ی ازسو   که ساده را    ی امر موضوع   ، است و جهت   ی براساس امر حکم   ی امر موضوع   ف ی توص 

  ل ی تبد  است شده   ف ی توص  ی که از نظر حقوق   ی امر موضوع  ک ی به   ، شده  ان ی اصحاب دعوا ب 

 .  3شود ی م   جاد ی جهت ا   ، ی چارچوب حقوق   ن ی و با انطباق موضوع مورد اختلاف با ا   کند ی م 

  51  ۀ ماد   4الزامات مقرر در بند  نیز  « و  أ ما از »سبب« و »منش   ۀ د ی برگز   ف ی به تعار باتوجه 

آن    ی که خواهان به اتکا   ی که »جهت دعوا« را همان سبب و علت قانون   ی ف ی ق.آ.دم، تعر 

  دگاه ی د   ن ی امر مطابقت دارد. در ا   ت ی نظر با واقع به   ، 4ده است کر قلمداد    کند، ی حق م   ۀ مطالب 

  ن ی ع   یۀ تخل   ی در دعوا   ، مثال   ی را است. ب   ی و حقوق   ی جهت قرائت سبب براساس امور حکم 

دعوا در صورت    أ ، منش 1356جر مصوب  أ مشمول قانون روابط موجر و مست   ی تجار   ۀ جر أ مست 

مدت    ی است و در صورت انقضا   ی قرارداد   ۀ رابط   ، مدت اجاره در آن   ی وجود قرارداد و بقا 

 
 . 97(، ص 1396، )تهران: انتشارات مجد، 2، جآیین دادرسی مدنی ابهری، . حمید  1

تأثیر آن بر مراحل دادرسی مدنی«، . گودرز  2 »تغییرات سبب در مراحل دعوا و  امیر موسوی،  افتخار جهرمی و سید 

فقهی 14(، ص  1392)  12تحقیقات حقوقی، ش   »واکاوی  عمرانی،  علی  و  امیرحسام موسوی  سید  حقوقی جهت    -؛ 

 . 266(، ص  1397)  2خواسته در دعاوی مدنی«، حقوق اسلامی، ش 

»مقایسه و تمایز نحوۀ دعوا با منشأ، جهت، سبب، خواسته، علت و استحقاق«، مطالعات حقوق  . سام محمدی و دیگران،  3

 . 266(، ص 1402)پاییز  32، ش 14تطبیقی معاصر، دورۀ  

 . سام محمدی و دیگران، همان. 4
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ن است و سبب دعوا  و بر قان ی مبتن  ی جار ی است  ۀ رابط   د، ی جد  ۀ قرارداد اجار  م ی اجاره و عدم تنظ 

جر  أ ازطرف مست   ی قانون   ا ی   ی قرارداد   ط ی از شرا   ی ک ی لحاظ نقض  به   ه ی موجر بر فسخ و تخل   حق  

  ی با سبب قانون  ی امر موضوع   ن ی انطباق ا   « جهت دعوا » و    شود ی م   جاد ی موجر ا   ی است که برا 

 است. 1356جر مصوب  أ جر و مست و قانون روابط م  15و   14مواد  ل ی ذ  ی از بندها  ی ک ی  ی عن ی 

کارکرد »جهت« در    ز ی « و »سبب دعوا« و ن أ منش »   ن ی وضوح تفاوت ب آنچه گفته شد به   از 

گرد  مشخص  م د ی دعوا  از  قاعد   ان ی .  در  اثر  واجد  عنصر  عناصر،  امر    ت ی حاکم   ۀ آن 

قانون    198  ۀ ماد   4ق.آد.م و شق    84  ۀ ماد   6شده، »سبب« است. اگرچه در متن بند  قضاوت 

  بدون استناد به نص    سندگان ی از نو   ی ا پاره   ی ول   ، است   ه سابق به وحدت »سبب« اشاره نشد 

  گران ی و د   1اند مورد قبول قرار داده   ی اصل قطع   ک ی عنوان  قانون، اتحاد سبب را به   ح ی صر 

 .  2اند جسته   ی تأس   شان ی به ا   ز ی ن 

مجوز    تواند ی م   ی صورت اختلاف سبب در   ران، ی ا   ن ی از نظر قوان   ان ی کاتوز   استاد اعتقاد    به 

بتوان    که   ای گونه به نزاع را دگرگون سازد،    عت ی شود که طب   ی دوباره به موضوع   ی دگ ی رس 

  ، آن است  ی اصل حق و جهات و مبان   ۀ مجموع   ی کرده است. هر دعو   ر یی تغ   ی گفت دعو 

مورد نزاع را    ی حقوق   ۀ ل ئ و مس   ی آن، موضوع دعو   ی ان مب   ا ی مورد مطالبه و    حق    ر یی تغ   ن ی بنابرا 

 . 3دهد ی م   ر یی تغ 

در    باید   ن ها ا خو   ، ق.آ.د.م   51  ۀ د ما   س سا بر ا   ند ا ه کرد استدلال    هم   سندگان ی از نو   برخی 

  ه ند ا خو   . ازسوی دیگر، د کن   کر را ذ   د خو   ای عو د   « سبب » و    سته« ا باید »خو   ه، ند ا خو   علیه   ا عو د 

  ی دفاع   ی ها روش   تمامی از  گیری  با بهره   حق دارد   قانونی،   ارات ی اخت برخورداری از  با    نیز 

آن    ، مناسب  »سبب«  و  خواسته  کند به  دادگاه  حمله  چنانچه  بر .  تکیه  از    ف ی توص   با  خود 

تنگاتنگ    ۀ از »سبب« و رابط   شده تعریف حقوقی ارائه به  باتوجه   کند، خواسته حکم صادر  

ال  ؤ س   ر ی امکان ز   ی »سبب« و »منطوق حکم«، پس از صدور حکم قطع   ن ی ب   ی علت و معلول 

 
عبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف  ؛  111ص    ، پیشین، آیین دادرسی مدنی و بازرگانی   . احمد متین دفتری،  1

 .471، ص  1، ج آنها در دعوای مدنی«، پیشین

 . 228-226ص    ، پیشین،شده در دعوای مدنی اعتبار امر قضاوت . ناصر کاتوزیان،  2

 ، 229و  227همان، . ناصر کاتوزیان،  3
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متعارض،    ی منع صدور آرا   ۀ قاعد   ی و به اتکا   نخواهد داشت شده وجود  ف ی بردن سبب توص 

قطع   ب« »سب  ادامه   ی دارا   ی حکم  در  است.  شده  شناخته  قضاوت  امر    ی أ ر   ی مبنا   ، اعتبار 

بر  ی مبتن   1کشور   ی عال   وان ی د   ی عموم   ئت ی ه   1338آبان    3مورخ    3746  ۀ شمار   یۀ وحدت رو 

 دانسته شده است.   گفته ش ی پ استدلال  

به معن   ون ی آن جهت که دادگاه بر مد   از  بقا   ن ی د   جاد ی ا   ی بودن خوانده  آن حکم    ی و 

اثبات برائت ذمه است،    ی برا   د ی جد   ی خوانده در قالب دعوا   د ی و طرح دفاع جد   کرده   صادر 

  ه، ی قض   ط ی به ارکان و شرا توجه با   گر ی . از جانب د 2است   ی قطع   ، حکم   ی  نادرست   درواقع اثبات  

  ل ی در دعوا را تشک   ی حقوق   ۀ که اساس مسئل   ی اسباب و جهات دعو   ف ی وص بها و ت امر محکوم 

  ات ی اسباب از طرف دادگاه در حول محور خواسته و دفاع   ن ی ا   ف ی توص   نکه ی دهند و ا ی م 

از تمام   د ی حفظ حقوق خود با   ی و خوانده برا  رد ی گ ی مورد نزاع صورت م  ۀ خوانده در مسئل 

به   ی دفاع   ل ی وسا  کند،  حاکم استفاده  اثر  قضاوت ی نظر  امر  محدود   ه شد ت  استماع    ت ی در 

  ی ر ی جلوگ   ی سابق برا   ( با موضوع و سبب مورد قضاوت ه ی عل خوانده )محکوم   بارۀ در   ی دعاو 

 است.    ی متعارض قابل تسر   ی از صدور آرا 

 
 

 
از  قانون راجع به دعاوی اشخاص نسبت به املاک واگذاری که هرکس به هر عنوان )اعم   6به تصریح مادۀ  باتوجه .   1

مالکیت یا وقفیت نسبت به عین املاک واگذاری یا متعلقات و حدود آن و یا قنوات و حقابه ادعا و یا شکایتی راجع به  

های تواند به ترتیب مقرر در قانون مزبور به هیئت عملیات و تصرفات باواسطه یا بلاواسطۀ اعلیحضرت فقید داشته باشد، می 

قانون مذکور به اینکه »مقصود    15شده در آن قانون شکایت نماید( و با درنظر گرفتن تبصرۀ دوم مادۀ  بینی رسیدگی پیش 

های رسیدگی به املاک واگذاری به کیفیت ادعای  باشد«، محرز است که هیئت عنوان مالکیت یا وقفیت می از تصرف به 

نمایند و چون طرف این  باشد رسیدگی می عنوان مالکیت یا وقفیت مورد دعوی می شاکی که به شرح فوق تصرف به

اعتراض   بناء علیه  دعاوی در هر حال دولت بوده است قهراً موضوع ادعایی خالصگی مورد نزاع ملحوظ خواهد بود 

دولت به تقاضای ثبت محکوم له حکم رسیدگی به املاک واگذاری که در موضوع آن حکم خود به کیفیت مرقوم  

باشد؛ لذا رأی شعبۀ پنجم دیوان عالی  قانون آئین دادرسی مدنی می   198از مادۀ    4طرف دعوی بوده است از مصادیق بند  

در   1328کشور در این مورد منطبق با موازین قانونی است این رأی به موجب قانون وحدت رویۀ قضایی مصوب تیرماه 

 .باشدالاتباع می موارد مشابه لازم 

 . 256همان، . ناصر کاتوزیان،  2
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 ی دعوا در مهلت قانون   ۀ عدم اقام   یراد ا .  5

دعاو   ی بعض   ۀ اقام   قانونگذار  غالباً    ی از  که  مق دار   ی اعتراض ماهیت  را  مهلت   د ی ند،    ی ها به 

  ۀ ماد   ز ی و ن   84  ۀ ماد   11مطابق بند    ی قانون   ف ی تکل   ن ی نکردن ا   ت ی ضمانت رعا   کند. می   ی ن ی مع 

مربوط    ی است. دعاو   ی شده خارج از مهلت قانون اقامه   ی دعوا   صدور قرار رد    ، ق.آد.م   89

موارد   در  مقرر  ملک  حدود  و  ثبت  به  اعتراض  نظر    20و   16به  به  اعتراض  ثبت،  قانون 

در مواعد مقرر در    ی سند تجار   ۀ دارند   ی دعو   ۀ اقام   ، ی شهر   ن ی قانون زم   12  ۀ ماد   ون ی س ی کم 

اقام   287و    286  مواد   مهلت  ماد   ی نف   ی دعوا   ۀ قانون تجارت،  در  قانون    1162  ۀ ولد مقرر 

 زمره هستند.   ن ی در ا   ی داور   ی أ ابطال ر   ی دعو   و   ، ی مدن 

  را ی ز   تفاوت دارند؛ ق آ.د.م گفته شده که با مرور زمان    84  ۀ ماد   11مورد مواعد بند  در 

فقها  نظر  شخص   ، از  حق    ی حق   ی دارا   ی چنانچه  بگذرد،  زمان  هرچقدر  بین  او    باشد،  از 

  ، ی قانونگذار   ان ی نگهبان در جر   ی شورا   راد ی بند و مصون ماندن آن از ا   ن ی ا   ب ی تصو   رود. نمی 

 . 1تفاوت است   همین   د ی ؤ م 

با نظم    پیوندشان   سبب به    اما   ، د ن دار   را مرور زمان عام    ی ها ی ژگ ی و   ی مواعد، بعض   اگرچه 

  ۀ رنگ شدن جنب کم   موجب که    ها آن   ت ی بر ضرورت رعا   ی و شمول الزامات قانون   ی عموم 

  خاص   طور به که    افته ی مرور زمان    با   ی شکل متفاوت   راد ی ا   ن ی ، ا شود می از خوانده    شان ی ت ی حما 

 . است خوانده    ی صوص حقوق خ   ء و جز   ی ت ی حما   ۀ ناظر به جنب 

که دادگاه    شود ی محسوب م   ی رادت ی دعوا خارج از موعد، در شمار ا   ۀ اقام   راد ی ا   ن، ی بنابرا 

اعتراض    راد ی ا طرح  بدون    ی مکلف است حت  به آن توجه  ازسوی  و    ی رأ   و   ده کر خوانده 

 . 2لازم را صادر کند 

 
 

 
»شرایط  ؛ خیراله هرمزی،  31، ص  1، جعبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین.  1

قانون آیین دادرسی مدنی(«، فصلنامۀ پژوهش    84ماده    11الی    5و    3قابل استماع بودن دعوی در فقه )شرحی بر بند  

 .31(، ص 1394)زمستان    13حقوق خصوصی، سال چهارم، ش 

 .18و  17، ص 1، ج عبدالله شمس، همان. 2
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 امر مطروحه و امر مرتبط    یراد ا   . 6

ق.آ.د.م هستند که    84  ۀ ماد   2مقرر در بند    راد ی »امر مطروحه« و »امر مرتبط« دو ا   رادات ی ا 

پ  قانون  ا ند ا شده   ی ن ی ب ش ی در  قانون آ   رادات ی ا   ن ی .  از    ی مدن   ی دادرس   ن یی در  فرانسه  مستقل 

  ر ی ها را ز نوشته آن   ن ی در ا   حال، بااین اند.  ده مطرح ش   ی و ماهو   ی بر نقص شکل ی مبتن   رادات ی ا 

که به    بق سا   ی دعوا   د ی تجد   که جهت   ن ی ا به    ؛ م ای ه آورد  ی بر نقص شکل ی مبتن   رادات ی عنوان ا 

منته   ا ی صدور حکم   قاطع  ن   ی قرار  و  دعوا   ان ی جر   ز ی نشده  دارا   ی دو  که  ارکان    ی مرتبط 

 دارند.    ی دادرس   ی شکل   ص ی با نقا   ی شتر ی هستند وجوه تشابه ب   ی واحد 

همان اشخاص در همان    ن ی است که همان دعوا ب   ی »امر مطروحه« ناظر به موارد   راد ی ا 

  مقابل، . در است   ی دگ ی رس   در حال قبلاً اقامه شده و    ی گر ی عرض د دادگاه هم   ا ی شعبه دادگاه  

  ی مرتبط با دعوا   ی بلکه دعوا   ست، ی همان دعوا ن   ۀ شد سابق اقامه   ی دعو   ، « امر مرتبط »   راد ی ا 

  ی دگ ی رس   ان ی عرض در جر م ه از دادگاه    ی گر ی د   ۀ عب ش   ا ی موجود است که در همان دادگاه  

 است. 

عنوان    ر ی امر مرتبط« را ز   راد ی »امر مطروحه« و » ا   راد ی دانان هر دو مفهوم ا از حقوق  ی برخ 

م   راد ی ا  بحث  مطروحه«  بند    ی درحال   ن ی ا   ؛ 1د کنن ی »امر  که  مفهوم    84  ۀ ماد   2است  دو  به 

ق.آ.د.م    84  ۀ ماد   2ارتباط و امر مطروحه در بند    ی رادها ی اختلاط ا   شه ی پردازد. ر ی متفاوت م 

 . گردد ی م از ب   2فرانسه   1806کد آ.د.م.ف    171  ۀ در ماد   راد ی دو ا   ن ی ا   اختلاطبه    ران ی ا 

  100  از مواد    4امر مطروحه   راد ی در کنار ا   3امر مرتبط   راد ی هرچند ا   1975کد آ.د.م.ف    در 

را در دو    107تا    100مواد    ی دانان فرانسو مورد اشاره قرار گرفته است، اما حقوق   107تا  

به    100  ۀ . ماد 5ند کن ی امر مرتبط« بحث م   راد ی »امر مطروحه« و »ا   راد ی جداگانه به نام ا   راد ی ا 

 
 465، ص 3، ج عبدالله شمس، همان.  1

2. ART: 171. S 'il a été formé précédemment, en un autre tribunal, une demande pour 

le même objet, ou si la contestation est connexe à une cause déjà pendante eu un autre 

tribunal, le renvoi pourra être demandé et ordonné . 

- Cet article est modifie par l'article 50  de la loi du 25 mars 1876. 

3. lexception de connexité. 

4. lexception de litispendance . 

5. jean Vincent, segre guinchard, procedure civile, no. 463-465, PP. 396-399.  
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  ک ی »اگر    100  ۀ . برابر ماد پردازد ی امر مرتبط« م   راد ی به » ا   101  ۀ مطروحه« و ماد   مر »ا   راد ی ا 

که    یی طرح شود، مرجع قضا   ی دگ ی درجه و صالح به رس هم   یی اختلاف در دو مرجع قضا 

  گر ی د   یی به نفع مرجع قضا   ن ی از طرف   ک ی هر   ی بار مورد مراجعه بوده در صورت تقاضا ن ی دوم 

  ۀ . در ماد 1کند«   ن ی تواند چن ی دادگاه م   ز ی عدم تقاضا ن   ورت کند. در ص ی امتناع م   ی دگ ی از رس 

باشد    ی چنان ارتباط   یی مطروحه در مراجع مختلف قضا   ی دعاو   ن ی آمده است: »اگر ب   101

  توان ی م   د، ی نما   جاب ی و صدور حکم توأم نسبت به آنها را ا   ی دگ ی رس   ۀ ست ی که قضاوت شا 

  یی را به مرجع قضا   خود نزد    ۀ مطروح   ی مراجع درخواست نمود که دعاو   ن ی از ا   ک ی از هر 

»امر مرتبط« را دارد    راد ی طرح ا   هرکدام از اصحاب دعوا حق    ن، ی . بنابرا 2د« ن ی ا ارسال نم   گر ی د 

  ی درخواست   ن ی ( چن شود ی م   ز ی ن   ی طار   ی و هرگاه اصحاب دعوا ) اصحاب دعوا شامل دعاو 

نم   ، 3ند کن از دادگاه   »امر مطروحه« دادگاه رأساً    ن ی ا   تواند ی گفته شده است که برخلاف 

آ.د.م.ف    367  ۀ اطلاق ماد   ز ی و ن   ی ارتباط دعاو   ی نظر با مبان   ن ی البته ا   که   ، 4را مطرح کند   راد ی ا 

ها  پرونده   تواند ی دادگاه رأسا م   ی دعاو   ی ر ی ناپذ ه ی در صورت تجز   ن ی ندارد. همچن   ی همخوان 

  د ی ق   نبودن توان به  ی نظر م   ن ی ا   ت ی . در تقو 5د ساز مطرح    را »امر مرتبط«    راد ی را ضم کند و ا 

 همان قانون اشاره کرد.   103  ۀ »امر مرتبط« در ماد   راد ی ا   در مهلت  

ها  دادگاه در توجه به آن   ف ی تکل   ی مبنا   ، وجود دارد   راد ی دو ا   ن ی مورد ا که در   ی چالش 

  أ، فرانسه بدون ذکر منش   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ   در   گذار که ملاحظه شد قانون است. همچنان 

منصوص   را  مطروحه«  »امر  به  دادگاه  توجه  است کر لزوم  مواد    که ی درحال   ؛ ده    ی بعد   در 

 
سال دوم، ش  . حسن محسنی، »نقص قواعد شکلی و ماهوی در دادرسی مدنی«، فصلنامۀ پژوهش حقوق خصوصی،   1

 . 108(، ص  1393) 6

 . حسن محسنی، همان. 2

3. Civ. 2e, 5 juill. 1978, Bull. civ. II, no 174; Gaz. Pal. 1978. 2. 624, note Viatte. - Sur 

renvoi, Rennes, 17 déc. 1980, Gaz. Pal. 1981. 1. 400, note Viatte.: Loïc 

CADIET,Connexité, Répertoire de procédure civile, décembre 2016, no. 45. 

4. GIVERDON, La procédure de règlement des exceptions d'incompétence, de 

litispendance et de connexité d'après le décret no 72-684 du 20 juillet 1972, 

D.1973.Chron.155.no 126: Loïc CADIET, Connexité ,Répertoire de procédure civile, 

décembre 2016, no. 45. 

، به نقل از: هندی، احمد، ارتباط الدعاوی و  184، ص 1966مورو، حدود مبدأ تجزیه الخصوصه من ناحیه الخصوم،  .5.

 . 1995الطلبات فی قانون المرافعات، الاسکندریه، دار الجامعۀ الجدیدۀ، 
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  ی الزامات   ز ی ن   ران ی ده است. در حقوق ا کر   ح ی تصر   گر ی د   رادات ی علت لزوم توجه دادگاه به ا به 

  م ی دادگاه و اصحاب دعوا و وکلا وضع شده است. ما بر آن هست   ی ق.آ.د.م برا   103  ۀ در ماد 

 . م ی اب ی را ب   ن ی طرف   راد ی الزام توجه دادگاه بدون ا   ن ی تا علت ا 

هستند.    ی مدن   ی دعو   ی مثلث ارتباط   ۀ دهند ل ی خوانده، و دادرس، سه ضلع تشک   خواهان، 

  ی که در قانون برا  ی ف ی براساس حقوق و تکال   ی دادرس  ان ی ها در جر آن  ی ها کنش و واکنش 

طوار   ک ی هر  است،  شده  ادار   ی شناخته  م   ی دادرس   ان ی جر   ۀ و  رقم  ا   ی ک ی زند.  ی را    ن ی از 

واکنش    ف ی که تکل   ی ا است. ضابطه   ی وارده بر دعو   رادات ی ها در موضوع وجود ا واکنش 

است.    ی با نظم عموم   راد ی کند، ارتباط ا ی م   جاب ی را ا   راد ی نشان دادن دادرس در مواجهه با ا 

ن   - نفعان ی ذ   ۀ هم   ی سو از   ، باشد   ی مرتبط با نظم عموم   راد ی اگر ا   قت، ی در حق    ز ی که دادگاه 

 .  2  1دارند را    راد ی طرح ا   ف ی و تکل   حق    - شود ی محسوب م   نفع ی ذ 

دعاو   ی ق.آ.د.م وکلا   103  ۀ ماد  از  را  دادگاه  است  مکلف کرده  را  دعوا    ی اصحاب 

  راد ی طرح ا   که تنها خوانده حق    دهد نشان می الزام    ن ی . ا سازند مربوط دادگاه را مستحضر  

  ، 3شود ی م  ز ی اصحاب دعوا شامل خواهان ن  نکه ی بر ا افزون  قت، ی »امر مرتبط« را ندارد. در حق 

  ی دادرس از وجود دعاو   ی معناست که صرف آگاه   ن ی ا   د ی ماده مف   ن ی »مستحضر« در ا   ۀ واژ 

  ، حال   ن ی رأساً امر مرتبط را طرح کند و در ع   تواند ی دادرس م   ن، ی بنابرا   ؛ است   ی مرتبط کاف 

 . 4شمرده شده است   ی مرتبط تخلف انتظام   ی نکردن دعاو   ع ی تجم 

 
عبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی    ؛206(، ص  1389، )تهران: انتشارات مجد،  آیین دادرسی مدنی عباس کریمی،  .   1

 . 458، ص 1، جو توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین

. »چنانچه سبب ایراد از موضوعاتی باشد که مربوط به نظم عمومی از قواعد آمره است و بنابراین وظیفۀ دادگاه توجه   2

به آن و صدور رأی مقتضی است و ایراد خوانده )یا خواهان درمورد ایراد رد  دادرس( بیشتر جنبۀ تذکر دارد )مانند ایراد  

نفع به سبب مزبور توجه نموده  ان(، دادگاه مکلف است بدون ایراد ذی عدم صلاحیت ذاتی دادگاه و عدم اهلیت خواه

که موضوع موجد حق ایراد، به نظم عمومی مربوط نگردیده و از قواعد مخیره  صورتی و قرار مقتضی صادر نماید. در

باشد، دادگاه حتی در صورت احراز موضوع، حق عنایت به آن را نداشته و باید به رسیدگی ادامه دهد. در این خصوص  

،  آیین دادرسی مدنی پیشرفته  توان به ایراد تأمین دعوای واهی و ایراد تأمین اتباع بیگانه اشاره نمود« )عبدالله شمس،می 

 (.458، پیشین، ص 1ج

 . 84، ص 1، پیشین، ج آیین دادرسی مدنی و بازرگانی صدرزاده افشار، . سید حسن  3

 .227، ص  1397، 2)تهران: انتشارات جنگل، چ های انتظامی امور حقوقی آرای دادگاه زاده، . احمد کریم  4
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متعارض    ی از صدور آرا   ی ر ی »امر مرتبط« را جلوگ   راد ی دانان حکمت ا از حقوق   ی بعض 

با    اند دانسته  مستحضر    استناد و  به  دعوا  اصحاب  و  وکلا  الزام  وجود  کرد به  از  دادگاه  ن 

مرتبط را از مقررات   ی توأم به دعاو  ی دگ ی رس   - ق.آ.د.م  103 ۀ مقرر در ماد - مرتبط   ی دعاو 

کرده آمره   ا   د معتقدن ها  آن   اند. تلقی  با  قانونگذار  و    ی برا   ف ی تکل   جاد ی که  دعوا  اصحاب 

  ۀ مقرر در ماد   راد ی مهلت ا   ، ق.آ.د.م فراتر رفته   84  ۀ ماد   2در بند    راد ی ا   آنان، از حق    ی وکلا 

ن   87 را  ا   ادشده ی   دانان حقوق   قت، ی در حق   ؛ عملاً نسخ کرده است   ز ی ق.آ.د.م  از    ن ی منظور 

از    ی ر ی وگ بر »جل   گر ی د   درمقابل، شماری .  1اند اعلام کرده   103  ۀ ماد   ف ی را انجام تکل   راد ی ا 

به   ی صدور آرا    ی مرتبط، »اجرا   ی دعاو   با توأم    ی دگ ی ضرورت رس   ی عنوان مبنا متعارض« 

فرانسه به آن اشاره شده است    ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   101  ۀ که در ماد   را عدالت«    ح ی صح 

  ی ر ی »جلوگ   ی در مبنا   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ   ان متخصص   ن ی . پس وحدت نظر ا 2اند افزوده   ز ی ن 

 متعارض« محرز است.   ی از صدور آرا 

از طرف دادگاه،    راد ی واجد اثر نبودن ا   ره، ی مربوط به قواعد مخ   رادات ی ص بارز ا ی خصا   از 

بر  ی مبتن   رادات ی ا   ۀ بارز، مرز جداکنند   ویژگی   ن ی است ا   ی ه ی بدون تعرض خوانده است. بد 

  ره ی بر قواعد مخ مبتنی   راد ی طرف با ا   ک ی از    ی دادرس   ی اساس   فات ی و نقض تشر   ی نظم عموم 

دادگاه    سوی از   راد ی اثر دادن به ا   ب ی ترت   آور بودن  الزام   ی ژگ ی و   ن، ی را است. بناب   گر ی ازطرف د 

ا  ن   راد ی بدون  آنان در مستحضر    ی و وکلا   ی اصحاب دعو   ی برا   ف ی وضع تکل   ز ی خوانده و 

  ره، ی مربوط به قواعد مخ   رادات ی ا   ی اساس   ۀ ص ی مرتبط با خص   ی دادگاه از وجود دعوا   ساختن 

ن  ا   جه، ی . درنت ست ی قابل جمع  بر  به    رادات ی ا   ۀ امر مطروحه در زمر   راد ی ا   نکه ی اعتقاد  مربوط 

 . 3است   راد ی ا   محل    ، قرار دارد   ره ی قواعد مخ 

شعب متعدد دادگاه ممکن است به    ا ی شعبه    ک ی مرتبط در    ا ی واحد    ی دو دعوا   ان ی جر 

متضاد نظم    ا ی در قالب احکام متعارض    ج ی نتا   ن ی منتج شود که ا   ی متضاد   ا ی متعارض    ج ی نتا 

  راد ی ا   زمینۀ   در   ی عامل با نظم عموم   ن ی ا   ۀ رابط   به   تر پیش کند. اگرچه  ی م   د ی را تهد   ی عموم 

 
 .340و  339(، ص 1394، 3، )تهران: شرکت سهامی انتشار، چآیین دادرسی مدنی زاده، مرتضی یوسف .  1

 . 175(، ص 1390، )تهران: شرکت سهامی انتشار، آئین دادرسی مدنی فراملی مجید غمامی و حسن محسنی، . 2

 . 482، ص 1، جعبدالله شمس، »سبب، امور موضوعی و توصیف آنها در دعوای مدنی«، پیشین .  3
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مختوم  امر  عموم   ن یی تب   در   م، ای ه پرداخت   ه اعتبار  نظم  با  آن  توج   ی ارتباط  الزام    ۀ ش ی ر   ه ی و 

تأکید خواهیم    ی نظم عموم   از منظر   ن ی بدون تعرض طرف   رادات ی ا   ن ی به ا بر اهمیت    ، دادگاه 

 . کرد 

 در »امر مرتبط«   ی . مفهوم عناصر مربوط به نظم عموم 1.  6

عقا   از  در  ا   ی علما   د ی آنچه  حکمت  درمورد  ن   راد ی حقوق  و  مرتبط«    راد ی ا   ی مبان   ز ی »امر 

متعارض«    ی از صدور آرا   ی ر ی که عنصر »جلوگ   م ی افت ی امر مختوم گفته شد، در   ت ی حاکم 

ا به  عامل  رس   جاب ی عنوان  مشترک  دعاو   ی دگ ی ضرورت  در    از و  است  مرتبط    ی توأم 

مفهوم    ن ی با ا   یی پس از آشنا   اکنون .  کند جلوگیری می سابق قرار    ی مجدد به دعوا   ی دگ ی رس 

 . م ی پرداز ی م   ی ارتباط آن با نظم عموم   ن یی به تب 

در موضوع تعارض ادله مورد توجه قرار گرفته    ون ی اصول   ن ی »تعارض« در علم اصول در ب 

اصول راجع به تعارض    ی از نظر علما   ، مفهوم »تعارض در آرا«   تحلیل   ی برا   نجا ی است و در ا 

 .  م ی ر ی گ ی ادله کمک م 

معنا   ی لغو   ۀ ش ی ر   ی انصار   خ ی ش  به  و  »عرض«  را  نمودن«   ی تعارض  مفهوم    ، »اظهار  و 

به اعتبار مدلول    ل ی بودن دو دل قابل جمع ر ی و غ   ی »تعارض« در ادله را ناسازگار   ی اصطلاح 

مدلول دو    ی مجرد ناسازگار معتقد است به   ی آخوند خراسان   ، . درمقابل 1ها دانسته است آن 

نم   ل، ی دل  حاصل  عرف را چ   ؛ شود ی تعارض  جمع  موارد  است  ممکن  قب   ی که  ورود،    ل ی از 

تخص  تق   ص، ی حکومت،  و  بنابرا آن   د، یی تخصص  کند.  خارج  تعارض  شمول  از  را    ن، ی ها 

تناف   ی آخوند خراسان  را  ناسازگار   ی تعارض  دل   ی و  ب   ا ی   ل ی دو  مقام    ر ادله  حسب دلالت و 

به  تضاد اثبات  و  تناقض  که    ی ا گونه به   ؛ داند ی م   - ی عرض   خواه   ی، ق ی حق   خواه -   صورت 

 . 2ها اساساً ممتنع گردد معلوم شود و اجتماع آن   طور اجمال به   ل ی از دو دل   ی ک ی بودن    ح ی صح نا 

 
 . 111ق(، ص 1419، مجلد الرابع، )قم: مجمع الفکر الاسلامی،  فرائدالاصول انصاری، مرتضی، . مرتضی 1

  337ق(،  1417، )قم: مؤسسۀ آل البیت)ع( لاحیاء التراث، الطبعه الثانی،  کفایه الاصول محمدکاظم آخوند خراسانی،  .  2

 . 339و 
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  رت ی مغا   ، ق.آ.د.م   371  ۀ ماد   4نشده است. در بند    ان ی متعارض ب   ی از آرا   ی ف ی قانون تعر   در 

  ی واحد از جهات نقض رأ   ی اصحاب دعوا   ن ی موضوع و ب   ک ی در    ی آرا بدون سبب قانون 

مرحل  بند    ۀ در  در  و  است  شده  خوانده  مورد    ز ی ن   426  ۀ ماد   4فرجام  حکم  بودن  متضاد 

همان دادگاه در همان دعوا و اصحاب آن از جهات    ق با حکم ساب   ی دادرس   ۀ درخواست اعاد 

ب   ی جا ه ب   428  ۀ شمرده شده و در ماد   ی دادرس   ۀ اعاد    ر ی دو حکم« از »مغا   ن ی عبارت »تضاد 

  رت« ی قانونگذار »تضاد« و »مغا   نگاه از    رسد ی نظر م ده است که به ش بودن دو حکم« استفاده  

 رساند. ی مفهوم را م   ک ی 

گفته    یی متعارض به آرا   أی توان گفت: دو ر ی م   ون ی به مفهوم تعارض نزد اصول باتوجه 

  گر ی همد   ی واحد صادر شده و مدلول آنها ناف   ی مورد موضوع و اصحاب دعوا شود که در ی م 

عقد    ن ی طرف   ان ی م در اختلاف    نکه ی . مانند ا نیستند ناسازگار هستند و قابل جمع    گر ی با همد   ا ی 

ت   ی دعو   شنده فرو   چنانچه   رمنقول، ی غ   مال   ع ی ب  به  از دادگاه حکم  اقامه کند و  را    د یی أ فسخ 

  ی سند رسم   م ی الزام فروشنده به تنظ   ، ی درمورد همان معامله در دعو   دار ی و خر   رد ی بگ فسخ  

باشد ا را   ر   ن ی ا   ، خذ کرده  متعارض هستند   ی أ دو  مدلول  لحاظ  فسخ    ؛ از  با  معامله  چراکه 

م  تن ی منحل  ازجمله  فروشنده  تعهدات  تمام  و  رسم   م ی ظ شود  م   ی سند  و  ی ساقط  گردد 

ا   ، مقابل در  به  بقا   گر ی در حکم د   ادشده ی تعهد    ی فا ی الزام  عقد دلالت    ی اعتبار   ات ی ح   ی بر 

 فسخ است.    ی دارد و ناف 

 ی با نظم عموم   »منع تعارض آرا«   ۀ رابط   یین تب .  2.  6

خوانده«، »عدم توجه    ا ی خواهان    ت ی ناظر به »عدم اهل   رادات ی درمورد ا   ی نظم عموم   ۀ جوهر 

نما   ی دعو  سمت  »نداشتن  خوانده«،  »جزم   »نامشروع   نده«، ی به  دعوا«،  مورد  نبودن    ی بودن 

  ی قانون   ۀ با مقررات آمر   ی نبودن خواهان« مربوط به فقدان مطابقت دعو   نفع ی »ذ   «، ی دعو 

است که هدف از    ی ن ی شده است: » قوان   ف ی تعر   ن ی چن   ی موم مفهوم نظم ع   ن ی است و در ا 

امور    ان ی سن جر ح    ۀ را که لازم   ی ها، نظم باشد و تجاوز به آن   ی ها حفظ منافع عموم وضع آن 

 . 1حفظ خانواده است برهم زند«   ا ی   ی اقتصاد   ، ی اس ی س   ، ی ادار 

 
 . 588(، ص 1383، 1، )تهران: میزان، چقانون مدنی در نظم حقوق کنونی . ناصر کاتوزیان،  1
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دارد که در کنار ابزار قانون    از ی ن   ز ی ن   ی ماد   ی به ابزارها   ی نظم عموم   جاد ی ا   ی برا   ت ی حاکم 

وظ  آمره،  مقررات  عموم   جاد ی ا   ۀ ف ی و  نظم  حفظ  عهده   ی و  قانون  حدود  در  باشد.  را  دار 

ها  دادگاه   ، ق.ا   156اصل    1و بند    34ابزارها است. مطابق اصل    ن ی ا   ۀ در زمر   « ی »دادگستر 

رس عهده  دعاو   ی دگ ی دار  شکا   ی به  حل    ت ی و  ملج و و  و  اختلاف    ی برا   ی عموم   أ فصل 

حدود    ت ی رعا   ، ی فصل دعاو و ناظر به حل    ی شکل   ۀ . ازجمله اصول و قواعد آمر اند ی دادخواه 

،  1مختومه شده   ی که با حکم قطع   یی منع استماع مجدد دعوا   ، ی مراجع اختصاص   ت ی صلاح 

  ی دگ ی اشتغال دادگاه به رس   عدم   ، ی به اقامه در مهلت قانون   ی دعاو   ی بودن استماع برخ   د ی مق 

  84  ۀ ماد   11و    7،  6،  1  ی به دعوا در بندها   رادات ی عنوان ا است که به   ی به امور فاقد اثر قانون 

  ی مربوط به نظم عموم   رادات ی دانان از ا حقوق  ۀ است و مطابق نظر قاطب   ده ی ق.آد.م مقرر گرد 

  ی قانون   ی ها مکلف به اعمال ضمانت اجرا است و دادرس دادگاه در صورت مواجهه با آن 

ناظر به برهم    ، در آن موارد   ی با نظم عموم   رت ی مغا   ۀ آن قانون است. جوهر   89  ۀ مطابق ماد 

 است.   ی دادگستر   یۀ عال   ف ی و ابتر شدن وظا   ی و اخلال در امر دادرس   یی خوردن انضباط قضا 

همان جوهره    ، مرتبط   ی مورد دعاو متعارض« در   ی از صدور آرا   ی ر ی در عنصر »جلوگ 

عموم   رت ی مغا  نظم  ا   ی با  به  بند    رادات ی مربوط  در  عدم صلاح   1مقرر  به    ، ی ذات   ت ی ناظر 

ن   ی چراکه صدور آرا   ؛ ق.آد.م وجود دارد   84  ۀ ماد   11و    7،  6  ی بندها  باعث    ز ی متعارض 

و    « ی فصل دعاو و »حل    ف ی با تکل   ی دادرس   ۀ ج ی نت   ض به اعتبار تناق   ی اخلال در انتظام عموم 

دادگاه    29  ۀ شعب   ، اساس   ن ی د. بر هم شو ی ق.ا م   156اصل    1»فصل خصومت« مقرر در بند  

  1402آبان    29مورخ    140268390012993524  ۀ شمار   ۀ استان تهران در دادنام   دنظر ی تجد 

ن است که  ی استدلال نموده است: »... نکته ا   ن ی چن   0200848  ی گان ی با   ۀ شمار   به   ی ا ه در پروند 

شک    ی شود، ب  رفته ی پرداخته و اثبات و پذ   ی شرط داور  ی ابطال قرارداد حاو   ی اگر به دعوا 

شود با    ن ی را هم دارد و اگر چن   ی داور   ی أ اعلان باطل بودن قرارداد در خود، بطلان ر   ن ی ا 

ر  مواجه خواه   ی أ دو  ناگز ک شد    م ی متعارض  با   ی ک ی   ر ی ه  آنان  برطبق    اعتبار ی ب   د ی از  شود. 

 
ای در پرونده 1401/ 30/9مورخ  140168390014221013دادگاه تجدیدنظر استان تهران در دادنامۀ شمارۀ   50شعبۀ . 1

حجیت حکم قطعی سابق در موضوع را واجد اثر نظم عمومی در روابط طرفین حکم دانسته    0002079به شمارۀ بایگانی  

 است. 
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در فرض    ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ   428  ۀ امر قضاوت شده و مستفاد از ماد   بار اعت   ۀ قاعد 

ب ؤ م   ی أ تعارض، ر  بطلان    ی دعوا   رش ی بر پذ   ی أ است و در فرض ما، ر   اعتبار ی خرالصدور 

 دارد.   ی وضع   ن ی قرارداد چن 

شده از  صادر   ی قطع   ی أ درست است و ابطال قرارداد با ر   ن ی استدلال دادگاه نخست   پس، 

است. تنها    ی ن ی آئ   ی دعوا برخلاف نظم عموم   ن ی تعارض خواهد داشت و استماع ا   117  ۀ شعب 

صدور حکم    ی اقتضا   ی دعوا با نظم عموم   ی نوع   رت ی است که موضوع با وجود مغا   ن ی نکته ا 

و    17و مستفاد از مواد    2  ۀ به استناد ماد   دنظرخواسته ی تجد شعبه با فسخ حکم    ن ی نداشته و ا 

متعارض   ی از اصل منع صدور آرا  ی همان قانون که همگ  103و   84 ۀ ماد  6و   2  ی بندها  19

  صادر را    ن ی نخست   ی دعوا   )است( قرار رد    ی ن ی آئ   ی حفظ نظم عموم   ی شوند و در پ ی م   ی ناش 

 کند...«. ی م 

دادرس    ف ی »امر مرتبط« از جانب خواهان و خوانده و تکل   راد ی قابل طرح بودن ا   ن، ی بنابرا 

مرتبط در صورت مواجهه با    ی دعاو   ی قانون   ی اثر دادن به ضمانت اجرا   ب ی دادگاه در ترت 

 کند.  ی را نقض م   ی است که نظم عموم   ی از تحقق امر   ی ر ی جلوگ   ی آن، برا 

»امر    رادات ی که آنچه لزوم توجه دادگاه به ا   م ی رس ی م   جه ی نت   ن ی مجموع مطالب بالا به ا   از 

ا  بدون  »امر مرتبط«  ا   راد ی مطروحه« و  را  از عناصر    ی وجود عنصر   د، کن ی م   جاب ی خوانده 

  ، ره ی با قواعد مخ   رادات ی ا   ن ی ا   ی اساس   ز ی عامل و تما   ن ی است و وجود ا   ی مرتبط با نظم عموم 

مربوط به    رادات ی در شمار ا   ، ده کر خارج    ره ی مربوط به قواعد مخ   رادات ی ا   ۀ ها را از زمر آن 

در منع تعارض آرا،    ی عنصر نظم عموم   ر ی تأث   ی کند. نمونه عمل ی م   ی سامانده   ی نظم عموم 

است؛    منعکس   08/ 09/ 1402تهران    دنظر ی دادگاه تجد   50  ۀ شعب   1503982  ۀ شمار   ۀ در دادنام 

رس   ی دعو   طرح دادگاه   مستند  سفته  از    ی فا ی ا   و   ی دگ ی بطلان  بعد  را  بدون جهت  و  ناروا 

ندانسته است و    دن ی خواهان به پرداخت وجه آن سند در خور شن   ن ی هم   ی صدور حکم قطع 

مختومه شده    ی قطع   ی موجب رأ که قبلاً به   أیی باور دارد که صدور حکم مطابق خواسته با ر 

م   ی تناف   در بود،   قرار  هم   رد ی گ ی آشکار  به  مغا آن   ل ی دل   ن ی و  عموم   ر ی را  نظم    ی ن یی آ   ی با 

که اصل    دهد ی نشان م   ی رأ   ن ی را نقض کرده است. ا   ی بدو داده و حکم دادگاه    ص ی تشخ 
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الزامات نظم    ی بلکه تجل   ، ی شکل   ۀ قاعد   ک ی متعارض، نه صرفاً    ی از صدور آرا   ی ر ی جلوگ 

 .است   ی دادرس   ند ی ا در فر   ی عموم 

 و راهکارها   نتیجه 

ق.آ.د.م با مصالح و منافع    84  ۀ ماد   ل ی مقرر در ذ   رادات ی به آنچه گفته شد، اغلب ا توجه با 

ازطرف    راد ی در صورت عدم ا   ی کند که حت ی اقتضا م   ی اند و نظم عموم گره خورده   ی عموم 

 است.    رادات ی خوانده، دادگاه مکلف به توجه به آن ا 

آرا   ی ر ی »جلوگ  صدور  عنصر   ی از  ومشترک متعارض«  بنیادین  ر   ی  که    سمان ی است 

تعداد  ا   ی ارتباط  نظم عموم   رادات ی از  ناش   ی با  الزامات  ا   ی و  را  ا د کن ی م   جاب ی از آن    ن ی . 

و مانع  شده  خوانده    ات ی دفاع نسبت به  اعتبار امر مختوم    راد ی شمول ا   منۀ دا   توسعۀ   سبب عنصر  

.  شود ی خوانده م   سوی سابق از  ی حکم قطع   نطوق سبب و م همان متعارض با   ی دعوا   ۀ اقام از  

ا  به   ن ی وجود  ا در  دادگاه    ف ی عنوان حکمت تکل عنصر  »امر مطروحه« و »امر    راد ی توجه به 

  ی وکلا   ف ی الزامات مربوط به تکل همچنین  و    - خوانده ازطرف    راد ی بدون ا   ی حت - مرتبط«  

  رادات ی ا   ن ی ا   گویای آن است که ق.آ.د.م،    103 ۀ ماد   وفق دادگاه   رسانی به اطلاع در   ن ی طرف 

لزوم جلوگ   ی نظم عموم   ا ب  ا   ی ر ی و  مواز   جاد ی از  اعمال  با  آرا  به    ی ن یی آ   ن ی تعارض  مربوط 

 مرتبط است.   ی دعاو 

  بدون تعرض خوانده   ها آن   اثربودن بی   ره، ی مربوط به قواعد مخ   رادات ی ص بارز ا ی خصا   از 

و    ی بر نظم عموم ی مبتن   رادات ی ا   مشخصی میان بارز، مرز    ویژگی   ن ی ازطرف دادگاه است. ا 

  گر ی د   سوی از   ره ی قواعد مخ   ناشی از   ات راد ی ا   و   سو ک ی از    ی دادرس   ی اساس   فات ی نقض تشر 

می  بنابرا کند ترسیم  بودن  الزام   ی ژگ ی و   ن، ی .  ا   ب ی ترت   آور  به  دادن  دادگاه    راد ی اثر  ازطرف 

مستحضر    برای آنان    ی و وکلا   ی اصحاب دعو   ی برا   ف ی وضع تکل   ز ی خوانده و ن   راد ی بدون ا 

  ره، ی مربوط به قواعد مخ   رادات ی ا   ی  اساس   ۀ ص ی مرتبط با خص   ی داشتن دادگاه از وجود دعوا 

 .  ست ی قابل جمع ن 

مخ   371  ۀ ماد   1بند    باوجود  قواعد  ا   ره ی ق.آ.د.م، شمول    ی محل   ت ی عدم صلاح   راد ی بر 

از علل نقض    ی ک ی عنوان  ق.آ.د.م به   352  ۀ در ماد   ی محل   ت ی عدم صلاح   ن یی مسلم است و تب 

قواعد    ۀ که در زمر  را  ی و نسب   ی محل  ت ی عدم صلاح   راد ی ا  ت ی ماه  دنظر، ی تجد  ۀ در مرحل  ی رأ 
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توجه    و الزام دادگاه    ۀ دربردارند نص    ن ی و ا   دهد ی نم   ر یی است تغ   ی و حقوق خصوص   ره ی مخ 

  ۀ بلکه جواز بلااشکال بودن توج   ست، ی ن   ن ی طرف   ی سو از   راد ی بدون ا   ی محل   ت ی به فقدان صلاح 

 است.   ت ی نوع صلاح   ن ی خوانده به ا   راد ی دادگاه بدون ا 
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 (. 1385، )تهران: گنج دانش،  بهمن   ی فرهنگ حقوق بهمن،    ، ی آقائ ـ  
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ب   د، ی بهش   ا، ی ن ارفع    ـ خصوص ن ی حقوق  قوان   ی الملل  ج ن ی )تعارض  بهتاب،  2(،  انتشارات  )تهران:   ،

1389 .) 

(.  2، نوبت چاپ  3)ج.   ی مدن   ی دادرس  ن یی آ  .(1401) .ی گودرز، و السان، مصطف   ، ی افتخار جهرم   ـ
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 (. 1378  ، ی )تهران: مرکز نشر دانشگاه   ، ن ی تعارض قوان   ، ی ، نجادعل ی الماس    ـ
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 (. 1382  ، سخن   نشر ، )تهران:  2، ج فرهنگ فشرده سخن حسن،    ، ی انور    ـ

 (. 1372  ر، ی رکب ی ، )تهران: ام 5ج   ، ی حقوق   ۀ دانشنام محمدجعفر،    ، ی لنگرود   ی جعفر    ـ

 (. 1376  دادگستر،   نشر )تهران:    ، ی الملل ن ی ب   ی تجار   ی ها ی داور   در   حاکم   قانون   ا، ی لع   ، ی د ی جن    ـ

 (. 1386، )قم: انتشارات بوستان،  قانون در اسلام   ت ی و حاکم   ی نظم عموم   ، ی عل   د ی س   ، ی ن ی حس    ـ

  ی )تهران: شرکت سهام  ، ی مدن   ی دادرس   ن ی آئ   ر ی تفس   ی ها وه ی ش   و   ی مبان   فلسفه،   ن، ی حس   رق، ی ب   ی داود    ـ

 (. 1399انتشار،  

 (. 1383-   ، ، )تهران: انتشارات دراک 2و    1ج   ، شرفته ی پ   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ شمس، عبدالله،     ـ

 (. 1377چ اول،    ، دان ، )تهران: نشر حقوق قراردادها و تعهدات   ل ی تشک   ، ی مهد   ، ی د ی شه    ـ

 (. 1382  زان، ی ، )تهران: نشر م 2ج   ، ی حقوق مدن   ی مقدمات   ۀ دور   ن، ی حس   د ی س   ، یی صفا    ـ

  زان، ی (، )تهران: نشر م قراردادها   ی قواعد عموم )   ی حقوق مدن   ی مقدمات   ۀ ور د   ن، ی حس   د ی س   ، یی صفا    ـ

1378 .) 

قاسم   ن ی حس   د ی س   ، یی صفا    ـ س و  :  تهران )   ، ن ی محجور   و   اشخاص   ی مدن   حقوق   ، ی مرتض   د ی زاده، 

 (. 1392  ، 19چ   زان، ی انتشارات م 

س    ـ افشار،  بازرگان   ی مدن   ی دادرس   ن ی آئ حسن،    د ی صدرزاده  جهاد  1ج   ، ی و  انتشارات  )تهران:   ،

 (. 1380،  6چ   ، ی واحد علامه طباطبائ   ، ی دانشگاه 

محسن   د ی مج   ، ی غمام    ـ سهام   ، ی فرامل   ی مدن   ی دادرس   ن ی آئ   حسن،   ، ی و  انتشار،    ی )تهران: شرکت 

1390 .) 

 (. 1380)تهران: گنج دانش،    ، ی فرهنگ حقوق   ، ی نعل ی حس   ، ی کاتب    ـ

قضاوت   ان، ی کاتوز    ـ امر  اعتبار  دعوا ناصر،  در  بن تهران )   ، ی مدن   ی شده  ،  12چ   زان، ی م   ی حقوق   اد ی : 

1401 .) 

 (. 1387انتشار،    ی )تهران: سهام   ، ی اعمال حقوق ناصر،    ان، ی کاتوز    ـ

 (. 1385انتشار،    ی ، )تهران: سهام 1ج   قراردادها،   ی قواعد عموم ناصر،    ان، ی کاتوز    ـ

 (. 1383،  1چ   زان، ی : م تهران )   ، ی در نظم حقوق کنون   ی قانون مدن ناصر،    ان، ی کاتوز    ـ

 (. 1380انتشار،    ی علم حقوق، )تهران: شرکت سهام   ۀ ناصر، مقدم   ان، ی کاتوز    ـ

 (.1397،  2)تهران: انتشارات جنگل، چ   ، ی امور حقوق   ی انتظام   ی ها دادگاه   ی آرا  احمد،   زاده، م ی کر    ـ

 (. 1389: انتشارات مجد،  تهران )   ، ی مدن   ی دادرس   ن یی آ عباس،    ، ی م ی کر    ـ

 (. 1381، )تهران: انتشارات مجد،  2ج   ، ی و بازرگان   ی مدن   ی دادرس   ن ی آئ احمد،    ، ی دفتر   ن ی مت    ـ
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 (. 1394،  1چ انتشار،    ی ، )تهران: شرکت سهام 2، ج فرانسه   ی مدن   ی دادرس   ن یی آ حسن،    ، ی محسن    ـ

شرا   ی طار   ی دعاو مقصودپور، رسول،     ـ علم آن   ۀ اقام   ط ی و  مجتمع  )تهران:  فرهنگ   ی ،  مجد،    ی و 

1399 .) 

 (. 1398انتشار،    ی )تهران: شرکت سهام   ، ی دادرس   راد ی ا   ی عموم   قواعد   ، ی هاد   تبار، ملک    ـ

ح   ، ی موسو    ـ دعاو  .(1397) .ا.  در  آموزش  .ی مدن   ی سبب  انتشارات  ارشدان.    ی ف ی تأل   ی تهران: 

 .4- 09- 9954- 600- 978شابک:  

 (. 1394،  3انتشار، چ   ی سهام   شرکت )تهران:    ، ی مدن   ی دادرس   ن ی آئ   ، ی مرتض   زاده، وسف ی    ـ

 . مقالات ب 
  ، ی مطالعات حقوق خصوص   ۀ »مفهوم توجه دعوا«، فصلنام   د، ی سع   ان، ی صف   ؛ گودرز   ، ی افتخار جهرم   - 

 jlq.2023.346928.1007704/10.22059  .631– 624، صص  ( 1401)   4  ۀ ، شمار 52سال  

آن بر    ر ی سبب در مراحل دعوا و تأث   رات یی تغ »   رحسام، ی ام   د ی س   ، ی موسو   ؛ گودرز   ، ی جهرم   افتخار    ـ
 (. 1392) 12  ۀ شمار   ، ی حقوق   قات ی تحق   «، ی مدن   ی مراحل دادرس 

سبب دعوا و تفاوت آن    ی عادل؛ محمدرضا پوراوزان، بابک، »بررس   ، ی عباس   ن؛ ی الد سراج   ، ی اله    ـ

ا  حقوق  در  منشأ  فصلنام   ران ی با  فرانسه«،  چهارم،    ران، ی ا   ی اس ی س   ی شناس جامعه   ی علم   ۀ و  سال 

  .psi.2022.248581.1270/140010.30510، زمستان  4  ۀ شمار 

حقوق   ۀ دانشکد   ۀ حقوق، مجل   ۀ فصلنام  «، ی مدن   ی اصحاب دعوا  ت ی »اصل حاکم   د، ی مج   پوراستاد،    ـ

  .138720.1001.1.25885618.1387.38.3.6.7  ز یی ، پا 3  ۀ ، شمار 38  ۀ دور   ، ی اس ی و علوم س 

حس   م؛ ی مر   ، ی حداد    ـ رسول؛  »دا   د ی س   ا، ی پو ی ن ی مقصودپور،  مختوم    ۀ ر ی محسن،  امر  اعتبار  شمول 

فرا   یی قضا  مطالع   ی ندها ی در  با  دادگاه  از  خارج  اختلاف  نظام   ی ق ی تطب   ۀ حل    ی حقوق   ی ها در 

 ( 1400)  45  ۀ ، شمار 12  ۀ دور   س، ی پل   ی الملل ن ی مطالعات ب   ۀ فصلنام   ران«، ی لا و ا کامن 

مطالعات حقوق    ۀ («، فصلنام ی مدن   ی دادرس   ن یی )آ   ی قواعد شکل   ی ها ی ژگ ی »و   ن، ی حس   رق، ی ب   ی داود ـ   ـ

 jlq.2018.201809.1006718/10.22059  .1397، تابستان  2  ۀ ، شمار 48  ۀ دور   ، ی خصوص 

»   شمس،    ـ موضوع عبدالله،  امور  توص   ی سبب،  دعوا آن   ف ی و  در    قات ی تحق   ۀ مجل   «، ی مدن   ی ها 

 (. 1393)  65  ۀ شمار   ، ی حقوق 

  نی نو   ی ها و جلوه   یی و شبه قضا   یی در مراجع قضا   ی محسن، »مفهوم و اعمال نظم عموم   ، ی صادق    ـ

 .1384، تابستان  68  ۀ شمار   ، ی اس ی حقوق و علوم س   ۀ دانشکد   ۀ آن«، مجل 

https://doi.org/10.22059/jlq.2023.346928.1007704
https://doi.org/10.30510/psi.2022.248581.1270
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.25885618.1387.38.3.6.7
https://doi.org/10.22059/jlq.2018.201809.1006718
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  «، یی قضا  یۀ از رو  ی و معرفت  ی حقوق ی اجتماع  ی ل ی عبدالرضا )به نقل از ماکس وبر(، »تحل  زاده، ی عل   ـ

بهار  1  ۀ ، شمار 11  ۀ حقوق دانشگاه تهران، دور   ۀ دانشکد   ، ی مجله حقوق خصوص  تابستان و   ،

139310.22059/jolt.2014.52499.  

آ   راد  ی »ا   ع، ی بد   ، ی فتح    ـ در  مرتبط  پژوهش   ران ی ا   ی مدن   ی دادرس   ن یی امر  فرانسه«،  حقوق    ۀ نام و 

 jplr.2024.75175.2778/10.22054 (. 1403 )   3  ۀ ، شمار 13سال    ، ی خصوص 

دادرس   ی گانگ ی »   ع، ی بد   ، ی فتح    ـ در  منشأ  حقوق    ران ی ا   ی مدن   ی )وحدت(  مطالعات  فرانسه«،  و 

 jlq.2024.373800.1007880/10.22059(.  1403  ز یی پا )   3  ۀ ، شمار 54  ۀ دور   ، ی خصوص 

  ۀ شمار   ، ی دادگستر   ی حقوق  ۀ مقررات مرتبط«، مجل   ی مرتبط و ناکارآمد  ی حسن، »دعاو  ، ی محسن    ـ

 jlj.2012.11063/10.22106  .1391، بهار  77

  ، ی ق ی در حقوق فرانسه«، مطالعات حقوق تطب   ی مدن   ی دادرس   ن یی حسن، »نقص اعمال آ   ، ی محسن    ـ

  .jcl.2015.55789/139410.22059و زمستان    ز یی ، پا 2  ۀ ، شمار 6  ۀ دور 

  ، ی پژوهش حقوق خصوص   ۀ فصلنام   «، ی مدن   ی در دادرس   ی و ماهو   ی حسن، »نقص شکل   ، ی محسن    ـ

 .1393،  6  ۀ سال دوم، شمار 

به حقوق    ی طالق با نگاه   ی آن در دعوا   ی ها ی ژگ ی و و   ی مدن   ی حسن، »جهت در دعاو   ، ی محسن    ـ

خصوص  حقوق  مطالعات  شمار 54  ۀ دور   ، ی فرانسه«،  (  1403)   1  ۀ ، 
10.22059/JLQ.2024.369848.1007841 

دعوا با منشأ، جهت،    ۀ نحو   ز ی و تما   سه ی »مقا   ، ی س ی ع   ، ی کچائ   ی نعمت   د؛ ی حم   ، ی سام؛ ابهر   ، ی محمد    ـ

  ز یی ، پا 32  ۀ ، شمار 14  ۀ معاصر، دور   ی ق ی سبب، خواسته، علت و استحقاق«، مطالعات حقوق تطب 

1402.  10.22034/law.2023.53332.3182 

مفهوم نظم    ن یی امتناع تب   ا ی احمد، »امکان    ، ی دامغان   ی خالق  ن؛ ی حس  ، ی اله غلامرضا؛ رحمت   ان، ی مدن    ـ

کشورها   ی عموم  حقوق  در  )مطالعه  حقوق  حقوق    س، ی انگل   ران، ی ا   ی در  پژوهش  فرانسه(«، 

 .1390  ز یی ، پا 3  ۀ ، شمار 15سال    ، ی ق ی تطب 

  «، ی مدن   ی جهت خواسته در دعاو   ی حقوق - ی فقه   ی »واکاو   ، ی عل   ، ی عمران   رحسام؛ ی ام   د ی س   ، ی موسو    ـ

 law.2019.2382/10.30497(  1397)  2  ۀ شمار   ، ی حقوق اسلام 

ماهو   رادها ی »ا   د، ی ناه   ، ی محمد؛ صفر   ، ی مولود    ـ دفاع  ،  81سال    ، ی دادگستر   ی حقوق   ۀ مجل   «، ی و 

  .jlj.2017.25906/139610.22106، بهار  97  ۀ شمار 

هو   ، ی مولود    ـ دادرس   ی »دفاع شکل   ، ی مهد   دا، ی محمد؛ حمزه    ی هادگاه ی د   ۀ فصلنام   «، ی مدن   ی در 

 )1397 (82  ۀ ، شمار 23  ۀ دور   ، یی حقوق قضا 

https://doi.org/10.22059/jolt.2014.52499
https://doi.org/10.22059/jlq.2024.373800.1007880
https://doi.org/10.22106/jlj.2012.11063
https://doi.org/10.22059/jcl.2015.55789
https://doi.org/10.22059/JLQ.2024.369848.1007841
https://doi.org/10.22034/law.2023.53332.3182
https://doi.org/10.30497/law.2019.2382
https://doi.org/10.22106/jlj.2017.25906
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  84ماده    11تا    5و    3  ی بر بندها   ی در فقه )شرح   ی قابل استماع بودن دعو   ط ی »شرا   رالله، ی خ   ، ی هرمز    ـ

آ  فصلنام ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون  خصوص   ۀ («،  حقوق  شمار   ، ی پژوهش  چهارم،  ،  13  ۀ سال 

 jplr.2016.2014/10.22054  .1394زمستان  

سال    ، ی پژوهش حقوق خصوص   ۀ فصلنام   «، ی تبع   ت ی صلاح   ا ی   ت ی صلاح   ۀ »توسع   رالله، ی خ   ، ی هرمز    ـ

 . 1393، بهار  6  ۀ دوم، شمار 

 ی منابع عرب 

التراث،    اء ی )ع( لاح ت ی ، )قم: مؤسسه آل الب الاصول   ه ی کفا   ن، ی محمدکاظم بن حس   ، ی آخوند خراسان    ـ

 ق(. 1417  ۀ، ی الطبعۀ الثان 

 ق(.  1404، )قم: منشورات دارالجهره،  کتاب القضاء محمدحسن،    رزا ی م   ، ی ان ی آشت    ـ

 .ق( 1419  ، ی ، المجلد الرابع، )قم: مجمع الفکر الاسلام فرائد الأصول   ، ی مرتض   ، ی انصار    ـ

  ن، ی ، )قم: انتشارات جامع المدرس 2، جلد  ه ی الفقه   ن ی عناو   رعبدالفتاح، ی م   د ی س   ، ی ا المراغه   ی ن ی حس    ـ

 .ق( 1417

الدعاو احمد،    ، ی هند    ـ ف   ی ارتباط  الطلبات  المرافعات   ی و  )الاسکندر قانون  الجامعۀ  ۀ ی ،  دار   :

 م(. 1995  دۀ، ی الجد 
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