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 مقدمه
قراردادهای معاوضی از دیرباز، قالب چیره و پرکاربرد قراردادی در روابط معاملی مردم بوده و از 

ویژه  برخوردار  اهمیت  به  ای  مردم  میان  روزمره  صورت  به  و عقودی که  قراردادها  میان  در  هستند. 
رسند، عقد بیع، به دلیل اهمیت فراوانی که دارد، محمل تأملات بسیار قرار گرفته است تا  انعقاد می

اند و قواعد و موازین آن را به بسیاری دیگر از  العقود« نامیده دانان، آن را »ام آنجا که برخی از حقوق 
داده سرایت  قراردادها  و  از۳7:  ۱۳۸7)کاتوزیان،    اندعقود  دیگر،  سوی  از  و    (.  مسائل  جمله 

که به ویژه در حقوق معاملی نوین مورد بحث و بررسی اندیشمندان قرار گرفته، این است    موضوعاتی
رگز  که طرفین معامله در عقد بیع باید در وضعیت متوازن با یکدیگر قرار گیرند. گرچه این توازن، ه

»برابری مطلق« نیست لیکن مقصود از آن، این است که هیچ یک از طرفین بیع نباید به ی  به معنا
)جعفری    هم بخورد   ها بردلیلی بر دیگری، در موضع برتر قرار گرفته و توازن و تعادل نسبی میان آن

های آن را  ها و نشانهخواهی که نخستین بارقهعدالت ۀرسد اندیش(. به نظر می2۱: ۱۳۸۳لنگرودی، 
روابط قراردادی    ۀ تأثیر خود را به حوز  ۀعهد قدیم جستجو کرد، دامن  ۀباید در آراء و تفسیرهای فلاسف
معاملات و به ویژه در ارتباط با عقد بیع و طرفین آن )بایع و فروشنده(   ۀمردم نیز تسری داده و در عرص 

(. بر این  ۳۰:  ۱۳۸۱)خوئی،    فته استنیز این اندیشه به صراحت و به وضوح، مطمع توجه قرار گر
نحوی  به  آن،  طرفین  میان  نسبی  تعادل  و  توازن  که  یابد  انعقاد  وضعیتی  در  نباید  بیع،  عقد  مبنا، 

دار گردد و یکی از طرفین آن بنابر دلیلی، در وضعیتی نابرابر و نامتوازن نسبت به دیگری قرار خدشه
 شود. گیرد. در اینجاست که از تئوری موازنه در عقد بیع، سخن گفته می

با این همه، این تئوری، در ادبیات حقوقی کشور ما آنگونه که باید و شاید، مورد بحث و بررسی  
ای پیرامون تحلیل جایگاه این تئوری در حقوق ایران با دیگر  نبوده و به ویژه رویکرد تطبیقی و مقایسه

و تقویت ادبیات پژوهشی   های حقوقی، موضوع مطالعه قرار نگرفته است. به منظور رفع این خلأنظام 
های تئوری  ای، مفهوم، مبانی و جلوه مقایسه  و  در این باره، در نوشتار حاضر، با رویکردی تطبیقی

های حقوقی که درصدد شناسایی  نخستین نظام  ۀمثابموازنه، در دو نظام حقوقی فرانسه و انگلستان به
 اند.  مورد مطالعه و تحلیل قرار گرفتهاند و نیز نظام حقوقی ایران، تقنینی و قضایی این تئوری برآمده 

 های تئوری موازنه در بیعمعنا و جلوه. ۱
 در حقوق انگلستان . ۱-۱

ترین عقد معاوضی است و همواره این نگرانی وجود  در نظام حقوقی انگلستان، عقد بیع، مهم
تر قرارداد طرف قوی  ۀداشته است که به دلیلی ازجمله به جهت تخلف یک طرف قرارداد یا سوءاستفاد

وضعیت قراردادی طرفین    ۀال رفته و به تبع، موازن ؤتر آن، معاوضی بودن قرارداد زیر ساز طرف ضعیف
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های اجرایی قانونی را  دار گردد. در عین حال ممکن است طرفین عقد، ضمانتقرارداد هم خدشه
اجراهای دیگری  یکدیگر و در قالب شروط ضمن عقد، ضمانتمکفی ندانسته و اراده کنند که با توافق  

بینی کنند و بدین منظور، موازنه میان طرفین را برای حصول اطمینان از ایفای تعهد طرف دیگر پیش
است. به خریدار  مالکیت  انتقال  این شروط، شرط عدم  از  یکی  نمایند.  را حفظ   ,Atiyahy)   عقد 

تواند مانع از انتقال مالکیت مبیع به خریدار قبل از پرداخت کامل ثمن  ( چنین شرطی می 70 :1995
ای برای حفظ حقوق های خریدار به فروشنده شود. استفاده از این شرط به عنوان وسیلهیا سایر بدهی

حقوق انگلستان رواج یافته و مورد    ای که ثمن به طور کامل به او پرداخت نشده است، درفروشنده
 (.O'sulliran & Hilliard, 2007: 88) قضایی این کشور نیز قرار گرفته است  ۀ شناسایی روی

، کاربرد اصلی و مهم این شرط در مواردی است که خریدار قبل از پرداخت ثمن ورشکسته شود 
دهد مبیع کند و به او حق می اعمال این شرط، فروشنده را از ورود به ردیف غرمای ورشکسته معاف می 

 گردد: این شرط البته خود به پنج نوع تقسیم می   .( ۸:  ۱۳۸9)علومی یزدی،    موجود را مسترد نماید
که بر اساس آن، فروشنده، مالکیت کالای تسلیم شده را در مقابل خریدار برای    1شرط ساده .  ۱

 ثمن به وی پرداخت شود.    ۀ کند تا زمانی که همخود حفظ می 
که طبق آن، فروشنده، مالکیت مبیع تسلیم شده به خریدار را تا پرداخت  2شرط حساب جاری.  2

 کند. های فروشنده ناشی از معامله یا سایر روابط مالی طرفین برای خود حفظ می تعهدات و بدهی ۀ  هم 

که در آن، فروشنده مالکیت کالای تسلیم شده را در رابطه با   3شرط استمرار حفظ مالکیت.  ۳
کند تا اینکه همه ثمن به او پرداخت گردد یا  خریدار و هر خریدار بعدی دیگر برای خود حفظ می

از این اشتراط، آن است که  اینکه همه بدهی های دیگر خریدار به  فروشنده پرداخت شود. هدف 
بین خریدار و فروشنده به هر خریدار دیگری که مبیع را در جریان   ۀشرط حفظ مالکیت را از رابط

ای که خریداران بعدی نیز عنوان مالکانه نسبت  کند توسعه دهد به گونهمعاملات بعدی تحصیل می
 به مبیع را تا زمانی که ثمن به  فروشنده پرداخت نشود، تحصیل نخواهند کرد.  

که طبق آن، فروشنده   4دهدشرطی که حق تعقیب ثمن حاصل از فروش را به خریدار او می.  ۴
ایفای هم  یا  ثمن  پرداخت  تا زمان  برای خود  به خریدار    ۀضمن حفظ مالکیت کالای تسلیم شده 

هایش  تعهدات دیگر خریدار به وی، خریدار را مُجاز به فروش مجدد مبیع قبل از پرداخت بدهی
وجه  می  به  نسبت  اولیه  فروشنده  فروخته شود،  دیگری  به خریدار  مزبور  لیکن چنانچه کالای  کند 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Simple clause  
2. Current account clause  
3. Continuing retention clause  
4. Tracing clause (proceeds of sale clause) 
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شود تا برای دریافت مطالبات خود  یابد یا اینکه به اوحق داده میحاصل از فروش حق مالکیت می
 از خریدار اولیه به خریدار یا خریداران بعدی مراجعه کند.  

که مطابق آن، فروشنده حق مالکیت مبیع تسلیم شده را برای خود   1شرط مجموعی )کلی(.  ۵
کند تا اینکه ثمن به او پرداخت شود اما اگر مبیع در جریان تولید کالای دیگری  علیه خریدار حفظ می

مورد استفاده قرار گرفت، خواه تولید مستلزم افزودن کالای دیگر باشد یا خیر، فروشنده حق مالکیت  
)مبیع( تحصیل   نسبت به کالای ساخته شده را به تناسب ارزش کالای مصرف شده موضوع حق خود

علاوه بر شرط حفظ مالکیت، باید به موضوع قابلیت تعیین ثمن نیز در حقوق انگلستان  خواهد کرد.
قابلیت   ۱979اشاره کنیم. در بند نخست از بخش هشتم از قسمت دوم »قانون بیع کالا« مصوب  

تعیین ثمن مورد تقنین قرار گرفته است. به موجب این مقرره »ثمن ممکن است در قرارداد معین شود  
به طر توافق مییا  میان طرفین یقی که توسط طرفین  قبلی  بر مبنای مناسبات  یا  تعیین گردد و  شود 

معامله تعیین گردد.« در بند دوم همین بخش آمده است: »در صورت عدم تعیین ثمن به کیفیت فوق،  
 ۱9۸2خریدار باید ثمن معقول را بپردازد.« بخش پانزدهم »قانون تهیه کالا و خدمات« به مصوب  

مقرر داشته که: »در جایی که به موجب قرارداد، عوض خدمات معین نشده است یا به طریقی که    نیز
توسط طرفین توافق شود یا بر مبنای مناسبات قبلی میان طرفین معامله معین گردد، یک شرط ضمن  

 مبنی بر اینکه طرفین قرارداد، نرخ معقولی را پرداخت خواهندکرد مفروض است.« 

تواند معین شود یا قابل تعیین باشد  حقوق انگلستان عوض می  با توجه به این مقررات، اولًا در
اساس آنچه بین طرفین مرسوم و متداول    بینی کنند یا برای جهت تعیین آن پیش یعنی طرفین طریقه

بوده است معین گردد؛ ثانیاً عدم تعیین عوض منتهی به عدم شناسایی و عدم قابلیت اجرای قرارداد  
می حکم  آن  به  نهایتاً  که  است  مفروض  قرارداد  در  متعارف  و  معقول  معیار  یک  بلکه  شود.  نیست 

المثل« یا  اصطلاح »قیمت معقول« معادل آن چیزی است که در فقه و حقوق ما تحت عنوان »ثمن
البته    .(۱۳۱:  ۱۳9۱پور و الهویی نظری،  )یحیی  »قیمت روز« یا »قیمت سوقیه یا بازار« یاد شده است

گذار انگلیسی در قانون تصریح نموده که اگر ثمن در بیع معین نشده باشد خریدار باید  اینکه قانون
 شود که توافق بر تعیین ثمن نشده باشد.قیمت معقول را بپردازد، ظاهراً شامل فرضی نیز می

المثل در قرارداد مفروض در حقوق انگلستان حتی اگر بر ثمن توافق نیز نشده باشد باز هم ثمن
است. در توجیه این مورد گفته شده که در انگلستان، »قصد ملتزم شدن« از جایگاه مهمی برخوردار  
است به ویژه در قراردادهای تجاری، قصد طرفین، حاکم بر روابط فی مابین است و عدم توافق حتی 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Aggregation Clause 



 59 جلیلوند و مهرپور  /... یقیتطب ۀمطالع ع؛یب عقد در موازنه یتئور   یمبان و هاجلوه مفهوم،

زننده نیست به شرط آنکه قصد ملتزم بودن طرفین محرز باشد.  بر موضوعات نسبتاً مهم، لزوماً آسیب
»موازنه طرفین در عقد بیع«   ۀبرخی عقیده دارند چنین مقرره ای کاملًا در راستای حفظ و تقویت اید

گفتنی است در حقوق انگلستان به کار بردن معیار یا ضابطه در   .( ۴7: ۱۳۸9)الهویی نظری،  است
شود تا  های ناتمام مرسوم است و به دادگاه اجازه داده می قرارداد به عنوان ابزاری جهت تعیین قسمت

 .(7۳:  ۱۳۸۳زاده، قاسم؛ ۴7: ۱۳7۰)علومی یزدی،  قرارداد را معتبر بشناسد
تواند  نهاد دیگری که در حقوق انگلستان، مصداقی از توجه به موازنه قراردادی طرفین عقد بیع می

قضایی انگلستان    ۀنام گیرد، »نقض احتمالی قرارداد« است. در اصطلاح حقوقی و طبق آنچه در روی
رسیدن زمان ایفای تعهد قراردادی، متعهد اعلام کند که در موعد مقرر    پذیرفته شده، هر گاه قبل از فرا 

های عدم توانایی یا تمایل وی به ایفای به تعهدات قانونی یا قراردادی خود عمل نخواهد کرد یا نشانه
تعهداتی که پذیرفته آشکار شود، در صورتی که این عدم توانایی یا تمایل به طور کافی جدی باشد،  

 . ( Koch, 2009: 119) بینی استنقض قرارداد در سررسید قابل پیش
کند که  گیرد که در آن، متعهد به صراحت اعلام میاین نقض یا به صورت صریح صورت می

مثلًا شخصی تعهد    .گردد تعهد خود را در سررسید ایفا نخواهد کرد یا به صورت ضمنی عملی می 
)رحیمی،   فروشدکند که در آینده کالای معینی را بفروشد لیکن قبل از موعد، آن را به دیگری می می 

خسارت های وارده شده   ۀاقدام متقابل متعهدله در چنین شرایطی، فسخ قرارداد و مطالب  .(۴7:  ۱۳۸۴
بینی حالت نقض احتمالی  اند هدف از پیشبرخی گفته  .(۵9:  ۱۳۸۸)صادقی نشاط،    خواهد بود

  قرارداد، رعایت موازنه میان طرفین بیع است و اینکه هیچگاه نباید هیچ یک از دو طرف عقد بیع به 
 (. Cheshire, 1991: 117) نحوی غیرمنصفانه یا نامشروع در وضعیت مرجحّی بر دیگری قرار گیرد 

پس از بررسی رویکرد نظام حقوقی انگلستان به نظریه موازنه طرفین در عقد بیع، در گفتار بعدی، 
 به مطالعه نظام حقوقی فرانسه از این منظر خواهیم پرداخت.  

 در حقوق فرانسه . ۲-۱
قانون مدنی فرانسه، عقد بیع قراردادی است که به موجب آن، یکی از طرفین تعهد   ۱۵۸2طبق ماده  

کند مالی را به طرف دیگر عقد تحویل دهد و در مقابل طرف دوم نیز متعهد به تأدیه ثمن به وی می 
همان قانون، در تکمیل تعریف ارائه شده، تملیکی بودن عقد بیع را مورد توجه قرار   ۱۵۸۳گردد. ماده  

کامل و محقق است داده و اعلام داشته که: »همین که طرفین در مورد مبیع و ثمن به توافق رسیدند، بیع  
)امینی،   و مالکیت مبیع از آن مشتری است گرچه این مال تسلیم نگردیده و ثمن هم تأدیه نشده باشد.«

ر، »معوّض بودن« است. اساساً نیل های عقد بیع، قابل برداشت از ماده مذکو از ویژگی   . (۱۵۵:  ۱۳۸2
دنبال  را  آن  قرارداد  انعقاد  متعاملان درحین  که  است  اصلی  و مقصود  منظور  بیع،  در عقد  به عوض 
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شد، طرفین معامله بدون تردید در مقام ای از قالب قراراداد بیع حاصل نمی کنند و اگر چنین نتیجه می 
آثار و نتایج مهمی از معوّض   . (۴9:  ۱۳7۳)افشار،    ها را تأمین کندآمدند که هدف آن انعقاد عقدی برمی 

 آید که همگی در حقوق فرانسه مورد تأیید و صحه هستند از جمله:بودن عقد بیع به بار می 
در صورت عدم امکان تملیک یکی از عوضین به طرف عقد، بیع باطل است زیرا با پذیرش  .  ۱

تقابل میان مبیع و ثمن، غیرممکن شدن انتقال مالکیت مبیع، تملیک ثمن را از جانب طرف    ۀرابط
دو مال با ارزش اقتصادی معادل است   ۀکند. هدف از انعقاد عقد مبیع، مبادلدیگر عقد بلاجهت می

و هرگاه مبادله یکی از این دو مال ممکن نباشد، طرف دیگر عقد هم نباید مالی را داخل در دارایی  
 .(۵۸: ۱۳7۱)برخورداری،  طرف مقابل کند

افتد؛ مبیع مبادله مبیع و ثمن در دارایی متبایعین به صورت دو جریان مالی معکوس اتفاق می.  2
شود باید عوض آن یعنی ثمن داخل در دارایی وی گردد و به همین ترتیب،  از دارایی هر کس خارج می 

ثمن از دارایی هر کس خارج گردد باید مبیع وارد دارایی او گردد. البته لزومی ندارد که این دو جریان  
بلافاصله پس از عقد اتفاق افتد. ممکن است انتقال مالکیت مبیع و یا تأدیه ثمن مدت زمانی پس از 

عقد مبیع رخ دهد کما اینکه در بیع کلی، بیع کلی در معین و بیع سلف، انتقال مالکیت مبیع    انعقاد
نسیه نیز پرداخت ثمن مدتی پس از  گیرد و در بیع  در زمانی موخر بر زمان انعقاد قرارداد صورت می 

 .(77: ۱۳۸6نژاد، )فقیهی دهدانعقاد عقد رخ می

تواند به استناد حقی موسوم به »حق حبس«، اجرای تعهد  هر یک از خریدار و فروشنده می.  ۳
خود را در خصوص تسلیم مبیع و ثمن، موکول به اجرای تعهد از سوی طرف مقابل کند. با دقت در 

توان  ماهیت معوض عقد بیع و اینکه هدف نهایی از انعقاد بیع، دسترسی به مال مورد مبادله است می
حق مزبور و لزوم تسلیم و تسلم مقارن )تقابض( در عقد بیع و عدم الزام یکی از متبایعین بر اجرای  

  .(92: ۱۳77)نوشکاران،  زودتر تعهد خود را از طریق تئوری موازنه طرفین عقد توجیه نمود

تعادل.  ۴ لزوم  عقد،  این  ماهیت  بودن  معوض  از  ناشی  توجه  قابل  احکام  دیگر  )موازنه(    از 
با موزان صاحبان این دو مال   ۀاقتصادی میان دو مال مبادله شده در بیع است. این موازنه مستقیماً 

توان گفت از آنجا که بیع از عقود مغانبه )و نه مسامحه( است، وجود تعادل مرتبط است و لذا می
دهد. هر کدام از  نسبی در ارزش عوضین از نظر اقتصادی، عنصر مهمی از عقد بیع را تشکیل می 

  ۀ کند و نفع یکی در ضرر دیگری است لذا تلاش دوجانبطرفین عقد بیع، نفع خود را جستجو می
مورد    متعاملین در پیگیری منافع خود، عملًا منتهی به برقراری یک تعادل نسبی اقتصادی میان دو مال

 شود. معاوضه یعنی مبیع و ثمن می

هرچند گاه ممکن    ؛ایجاد همین مقدار تعادل بین عوض و معوض برای صحت عقد کافی است
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فاحش )غیر قابل اغماض عرضی( برسد. در این    ۀ است بین ارزش مبیع و ثمن، عدم تعادل به انداز
بایع و چه مشتری( حق خواهد داشت معامل  صورت طرف مغبون بزند  انجام   ۀ)چه  بر هم  را  یافته 

)رفیعی،    چراکه هرگز قرار نیست هیچ یک از طرفین عقد مبیع، در موقعیت برتری از دیگری قرار گیرد 
از آن رو که عقدی معوض و مبتنی بر تسلیم دو    .(6۳:  ۱۳7۸ بدین ترتیب در فرانسه نیز عقد بیع 

   . ( ۴۴: ۱۳9۳پور، )رودیجانی و رستم جانبه عوضین است، ابتناء بر موازنه میان طرفین عقد هم دارد 

به موازن  را نسبت  ایران  قرار    ۀدر گفتار بعدی، رویکرد حقوق  بیع مورد بررسی  طرفین در عقد 
 خواهیم داد.

 در حقوق ایران . ۳-۱
قانونگذار مدنی کشور ما حفظ تعادل و موازنه میان طرفین عقد بیع را مورد نظر داشته و به منظور  

،  ۳۸۰،  ۳76تضمین این امر، تدابیری را اندیشیده و به رسمیت شناخته است. این تدابیر در موارد  
اند و عبارتند از الزام خریدار به پرداخت ثمن به عنوان حقی  بینی شدهقانون مدنی پیش  ۴۰2و  ۳9۵

برای بایع، حق حبس برای هر دو طرف، حق فسخ به استناد خیار تأخیر ثمن و حق فسخ به استناد  
قانون مدنی   ۴22توان از ارش در خیار عیب نیز بهره برد که در ماده  ها میخیار تفلیس. در کنار این

 به آن اشاره رفته است. 
ها مانع از اتنقال  در مورد چهار تدبیر نخست باید به این نکته اشاره داشت که  هیچ یک از آن 

قانون مدنی( و به جز اولین تدبیر، مابقی   ۳6۴و  ۳6۳)مادتین    شوندمالکیت مبیع به خریدار نمی
ای هستند که در بسیاری از معاملات وجود ندارند ازجمله خیار تأخیر  مربوط به تحقق شرایط ویژه 

ثمن، مشروط به حال بودن ثمن و خیار تفلیس نیز ناظر بر تفلیس خریدار است لذا در نظام حقوقی  
ها مواجه هستیم، در فرض امتناع و یا تأخیر خریدار در  ایران، در اغلب معاملاتی که امروزه با آن

 من معامله ندارد. ای جز انتظار کشیدن و طرح دعوی الزام به پرداخت ثپرداخت ثمن، فروشنده چاره 
خسارت قانونی بابت تأخیر در پرداخت ثمن نیز جز در چارچوب مقرر در   ۀ اضافه بر این، مطالب

قانون آیین دادرسی مدنی مُجاز نیست. بدین ترتیب، ناکافی بودن پوشش حمایتی قوانین    ۵2۳ماده  
توانند بدون  کند مثلًا اشخاص میطلبی سودجویان اقتصادی هموار می موجود، راه را برای منفعت

)که آن هم معمولًا از   پرداخت پول و یا حداکثر با پرداخت صرفاً یک سوم ارزش اقتصادی ساختمان
می صورت  چک  اصدار  تحویل طریق  ثمن،  پرداخت  از  پس  و  شده  آپارتمان  کل  مالک  گیرد( 

ها اشخاص  ها به تأخیر بیندازند. در پی افزایش قیمتساختمان مورد معامله را تا جهش تورمی قیمت 
  ۀلازم برای پرداخت ثمن به فروشند  ۀ وش همان آپارتمان به دیگران، نه تنها سرمایتوانند با فرمزبور می 

 ها را هم از آنِ خود خواهند کرد.  خود را تأمین کنند بلکه سود ناشی از افزایش قیمت
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آپارتمان که ممنوع از هر گونه معامله نسبت به آن آپارتمان بوده، مجبور    ۀدر مقابل، مالک اولی
است به انتظار صدور و اجرای رأی دادگاه به پرداخت ثمن نشسته و در نهایت نیز به دریافت ارزش 

)یعنی قیمت مذکور در قرارداد( اکتفا کند. یک مصداق دیگر از عدم    اقتصادی سابق آپارتمان خود
ب بودن مبیع است. در خیار عیب، یک راه انتخابی  وموازنه و برابری میان خریدار و فروشنده، معی

برای مشتری در حالتی که مشخص شود مبیع معیوب است، قبول مبیع معیوب با اخذ ارش است تا 
نی کشور به بعد قانون مد  ۴22فاصله و شکاف میان مشتری و فروشنده به حداقل ممکن برسد. مواد  

از حقوق برخی  است که  یافته  اختصاص  این بحث  به  معیوب که ما،  و  بین صحیح  تفاوت  دانان، 
تواند آن را از بایع دریافت کند، مشتری برای جبران زیان خود در صورتی که مبیع را نگه دارد و می 

 .(۱77: ۱۳6۸)امامی،  اندارش محسوب کرده
در واقع ارش از نظر ایشان عبارت است از تفاوت قیمت بین صحیح و معیوب که مشتری برای  

زیان خود می  از حقوق جبران  دیگر  برخی  دریافت کند.  بایع  از  را خسارت عدم تواند  ارش  دانان، 
( و برخی دیگر نیز آن را  ۱۵9:  ۱۳9۰)کاتوزیان،  اندانجام تعهد مربوط به تسلیم کالای سالم دانسته

  . (7۳:  ۱۳۸۸)جعفری لنگرودی،    اندجبران به هم خوردن اصول موازنه میان طرفین بیع معرفی کرده
ازایی است که مشتری در قبال  اند: »ارش عبارت از مابهبرخی دیگر نیز این تعریف را پیشنهاد کرده

عوض و معوض حسب قصد    ۀ کند تا رابطنقص موجود در مبیع در زمان معامله از بایع دریافت می
گردد  ( بدین ترتیب ملاحظه می۵7:  ۱۳۸9)اسکینی و جعفریان،    اولیه طرفین معامله حفظ گردد.«

که سازوکار دریافت ارش در فرض معیوب و بدون مبیع، دقیقاً در راستای استقرار و اجرای تئوری  
 هاست.موازنه میان طرفین مبیع و اقدامی در راستای کاهش فاصله میان آن

توان افزود، از منظر برخی، مبانی پرداخت ارش، حمایت از مشتری است  در توضیح این فقره می 
باشد. بر اساس این نظر، معیوب بودن مبیع، یک ضرر  در برابر آنچه عرف معاملات، پذیرای آن نمی 

مبیع،   عیب  اثر  در  زیرا  است  بایع  و  او  میان  تعادل  و  موازنه  خوردن  برهم  موجب  و  مشتری  برای 
کند و خریدار نسبت به آنچه پرداخت کرده است،  فروشنده، مالی بیشتر از آنچه فروخته دریافت می

سبب  شود و طرف دیگر)خریدار( بی)فروشنده( بلاجهت دارا می  کند لذا یک طرف کمتر دریافت می
 گردد. متضرر می

مصداق دیگر عدم موازنه میان طرفین عقد بیع، تعذّر مالی حادث برای متعهد است. تعذر مالی 
شد که اجرای قرارداد به سبب ناتوانی مالی متعهد ناشی از علل  در انجام قرارداد، هنگامی مطرح می

قرارداد، غیرممکن می به طرفین  انتساب  و غیرقابل  بر  خارجی  مالی  تعذر  وقوع  صورت  در  گردد. 
مبنای مقررات موجود، با رعایت شرایطی، فسخ قرارداد از سوی متعهدله ممکن است در عین حال 
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 آنکه فسخ قرارداد لازم آید.  رسد امکان تعدیل قرارداد نیز در این فرض وجود دارد بیبه نظر می
خوانیم: »اگر بعد از عقد،  قانون مدنی می 2۴۰تعذر در ایفای تعهدات قراردادی در ماده  ۀ دربار

العقد ممتنع بوده است، کسی که شرط بر نفع او شده انجام شرط ممتنع شود و معلوم شود که حین
است، اختیار فسخ معامله را خواهد داشت مگر اینکه امتناع مستند بر فعل مشروط له باشد.« باید  

گردد، طرف دیگر حق دارد  دانست که هنگامی که متعهد به سبب تعذر مالی ناتوان از ایفای تعهد می 
در صورت عدم امکان الزام، با فسخ قرارداد، آنچه را که واگذار کرده مسترد دارد گرچه قول مشهور، 

 .(۴7: ۱۳92)بنایی اسکویی،  کنداین اختیار فسخ را بر مبنای خیار تفلیس توصیه می 
رسد در حقیقت، مبنای فسخ، تعذر مالی تعهد در ایفاء تعهد متقابل است. در عین  اما به نظر می

توان از طریق تعدیل قرارداد و شروط قراردادی، ضمن  توان استدلال کرد که پیش از فسخ می حال می
رسد فسخ و انحلال حفظ ثبات قرارداد، ایفای تعهد از جانب متعهد را ممکن ساخت. به نظر می

فراهم کردن   امکان  ترتیبی،  به  تا زمانی که  ثانوی و آخرین چاره دانست و  باید راهکاری  را  قرارداد 
توان پیشنهاد  از جمله می  (Devies, 1999: 77)  شرایط ایفای تعهد هست، اقدام به فسخ مبنایی ندارد

انتخاب کند بدون آنکه   داد که طرف متضرر، این اختیار را داشته باشد که میان فسخ و تعدیل قرارداد
ها را در طول هم فرض کند و اگر نفعی در بقای قرارداد حتی با ارجاع آن به قاضی برای متعادل آن 

بیند، از این حق خود استفاده کند وگرنه با اعمال حق فسخ، خود را از این  کردن شرایط قراردادی می
در این میان از نقش دادرس در تعدیل قضایی    . (Giorgio & Others, 2002: 109)  قید رها نماید

تواند مبنایی اصولی )متعهدله( به فسخ نباید غافل بود. قیاس اولویت می   قرارداد، قبل از اقدام متضرر
)متضرر(   برای پیشنهاد تعدیل مفاد قرارداد باشد به این لغو که زمانی که فسخ قرارداد از سوی متعهدله

بودممکن   خواهد  ممکن  نیز  قرارداد  قضایی  یا  قراردادی  تعدیل  اولی،  طریق  به  )باقرزاده،   باشد، 
 .(۱۵9: ۱۳۸7وحیدی، ؛ ۳۰: ۱۳79کاظم زاده، ؛ 27: ۱۳۸۴

پیرامون معنای تئوری موازنه در عقد بیع و جلوه های شناسایی تقنینی آن در سه   پس از بحث 
نظام حقوقی انگلستان، فرانسه و ایران، در قسمت بعد، مبانی تئوری موازنه در عقد بیع، مورد مطالعه 

 قرار خواهد گرفت.  
 مبانی تئوری موازنه در بیع . ۲

طرفین در عقد بیع، دارای برخی مبانی است که آن را از استحکام نظری )تئوریک(   ۀتئوری موازن 
می  برخوردار  قانون کافی  مدد  به  مبانی همیشه  این  حوزسازند.  به  راجع  قوانین  مجریان  و   ۀ گذاران 

های  اند. در حقوق امروز، غیرمنصفانه بودن قراردادها، مبنایی برای دخالتمعاملات و قراردادها آمده
 .(27:  ۱۳۸۱)شیروی،  دولت در حقوق قراردادها تبدیل شده است  ۀ گسترد 
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بر همین اساس، برخی قوانین حمایتی به قصد مبارزه با سوءاستفاده از موقعیت مسلط اقتصادی 
اند. محمل اصلی وضع و اجرای این قوانین، عقد بیع بوده است. و اقدامات ضد رقابتی وضع شده

خواهان است. عدم  متوازن بودن روابط اقتصادی و معاملاتی میان طرفین این قرارداد، مطلوب عدالت
بهره از قدرت و توازن میان آن دو، شکاف بین طرف برخوردار از قدرت و ثروت و طرف محروم و بی

 .(۳۱:  ۱۳۸9درگاه، )حبیبی ثروت است
تجربه نشان داده که روابط نامتعادل قراردادی به ویژه در عقد بیع که میزان انعقادش در جامعه به 
مراتب بیش از دیگر عقود و قراردادهاست رو به گسترش است. سرعت حرکت اقتصادی جوامع و  

کنندگان نهایی،  کنندگان و مصرف های متعدد میان تولیدکنندگان و توزیع تولید انبوه و ایجاد واسطه
میان طرفین   ۀحتی گاه فرض وجود روابط قراردادی را دشوار کرده است تا چه رسد به آنکه از موازن 

  .(۳۸: ۱۳9۰پور، )ساردویی نسب و کاظم در این روابط سخن رانده شود
ای به تحمیل شروط غیرمنصفانه و های مختلف قراردادهای الحاقی که تمایل گسترده امروزه گونه 

غالب قراردادهای عمومی و مصرفی است.   ۀ خورد، چهر نابرابر بر طرف دیگر قرارداد در آن به چشم می 
نابرابری در حقوق و تکالیف طرفین در چنین قراردادهایی گاه چنان شدید است که غباری غلیظ از 

( از Rudolph, 2006: 17کند.) عدالت را در آن ناپیدا می   ۀ نشاند و چهر غیرمنصفانه بودن را بر آن می 
های حقوقی را با آن سوی دیگر، عدالت مسیر حرکت قطعی دانش حقوقی است که باید تمام پدیده 
قدرت تحمیل شروط سنجید و انحراف شدید از آن را دلیل گسستن قراردادها محسوب نمود چراکه دادن  

مقابل طرف دیگری که قدرت معاملی قابل توجهی ندارد و به انعقاد و تعهدات نابرابر به یک طرف در 
 (. ۳2:  ۱۳۸۰)کاتوزیان،    قرارداد ناگزیر است موجب سوءاستفاده شده و عدالت را مخدوش خواهد کرد 

اند، به نظر،  ریزی کردههای متقن این نظریه را پیرجوع به مبانی نظری تئوری موازنه که بنیان
روابط قراردادی    ۀ تر این نظریه و تحقق آن در عالم واقع و در حوزراهکار مناسبی برای درک عمیق

توان عبارت دانست از اول؛ منع سوءاستفاده از حق در روابط قراردادی و دوم؛  است. این مبانی را می
 گذاریم. عدالت معاوضی. در دو گفتار این مبحث، به ترتیب  این دو نظریه را به بحث و بررسی می

 نظریه منع سوءاستفاده از حق در روابط قراردادی  .۱-۲
  ۀ های مختلف حقوقی به ویژه عرص»منع سوءاستفاده از حق« در حوزه   ۀ امروزه استفاده از قاعد

حقوق قراردادها مطرح شده است. محل جریان این قاعده جایی است که در هدف اجرای حقوق  
دانان معتقد هستند که بین حق نامشروع و حق مشروع مرزی گردد. برخی از حقوقاخلال ایجاد می

وجود ندارد و لذا سوءاستفاده از حق در واقع همان برخوردار نمودن خود از حق نامشروع است و  
 ,Christian ؛  6۴:  ۱۳۸2پیک،  )ره   توان چیز دیگری را تصور کرد نباید به جز عدم مشروعیت حق نمی
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( در عین حال برخی دیگر معتقدند در این مورد، نفس حق مشروع است اما جهت استفاده 78 :1998
 (. ۳۴: ۱۴۰7)سنهوری،   از آن و چگونگی استعمال آن، خارج از اغراض مشروع حقوقی است

مورد بحث حالتی است که هدف اصلی صاحب  ۀ  ترین مصداق این قاعده و جریان نظریمهم
البته ممکن است در این حالت، اغراض و اهداف    .حق، استفاده از آن با هدف اضرار به غیر باشد

فرعی مشروعی نیز وجود داشته باشد اما هدف عمده و مسلط، ضرر زدن به دیگری است؛ به طور 
 ,Walker) اش را استخراج کندکند تا آب زیرزمین همسایهمثال کسی در زمین خود چاهی حفر می

روابط قراردادی طرفین   ۀ (. همین معنای اولیه، در تبیین مفهوم نظریه مورد بررسی در حوز34 :1980
عقد بیع قابل استفاده است، به  نحوی که هیچ یک از طرفین عقد به ویژه بایع که فروشنده مال است  

 سوءاستفاده و اضرار به طرف دیگر قرار دهد.  ۀنباید حق مالکانه خود را وسیل
و  تولید  امر  در  تکنولوژی  اقتصادی، گسترش  تحولات  وقوع  که  داشت  اشاره  نکته  این  به  باید 

ای میان افراد، پیچیدگی روابط مبادله  روزافزون جوامع شهری و افزایش تعاملات قراردادی و  ۀتوسع
دهندگان  نخست، موقعیت برتری که صاحبان حِرَف و ارائه  ۀها را در پی داشته و در وهلحقوقی آن 

اند، بیشتر به این پیچیدگی دامن  تخصصی خود در مقابل سایرین داشته  ۀکالا و خدمات در حیط
زند. این توسعه که با درجات مختلف در سراسر جهان شاهد آن هستیم، معادلات انسانی پیشین می 

 ۀها و اعتبار و دامنکارگیری آنزند و نهادهای حقوقی که پیش از این توجه چندانی در به را به هم می
آن آثار  و  مینفوذ  قرار  توجه  کانون  در  را  نداشته  وجود  قدرت  ها  تفاوت  همانند  موضوعاتی  دهد. 

معاملی پنهانکاری  قراردادها،  روابط  در  اطلاعات  نابرابری  معاملی،  مسلط  موقعیت   اقتصادی، 
)قراردادی( و... مواردی هستند که از ظرفیت و قابلیت بالایی برای جریان فرایند سوءاستفاده از حق 

ابط قراردادی به ویژه از سوی طرف قراردادی که ظاهراً در موقعیتی برتر از طرف دیگر قرار گرفته  در رو
 (. 7۱: ۱۳9۰)بهادر،  برخوردارند

قاعده این است که اشخاص در مقابل یکدیگر مسئولیتی نداشته باشند و تا زمانی که از وظایف 
ها را به جبران خسارت و یا فعل و ترک  اند، نتوان آنو تکالیف قانونی و قراردادی خود تخطی نکرده
نمود ملزم  ارتکابی  بر جبران خطای  دالّ  و   .(۱7:  ۱۳۸7)کاتوزیان،    فعلی  مقابل  در  در عین حال 

روابط قراردادی، یکی از طرفین به دلیلی از جمله موقعیت ظاهراً برتر درصدد   ۀهنگامی که در عرص 
تواند  دهد میآید و قرارداد منعقد شده را در شرایط نامتوازن قرار میبرداری از شرایط موجود برمیبهره 

گردد قلمداد  مقابل  طرف  به  شده  وارد  احتمالی  خسارات  جبران    . (۳7:  ۱۳9۱وانی،  )د  مسئول 
غیرعادلانه جدید،  حقوقی  نظریات  در  باشد،  داشته  را  ویژگی  چنین  که  غیرمنصفانه  یا    قراردادی 

می نظریمحسوب  در    ۀشود.  و  میلادی  هفدهم  قرن  در  بار  نخستین  قراردادها  بودن  غیرمنصفانه 
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انگلستان مورد توجه دادگاه ها قرار گرفت هر چند برخی معتقدند خاستگاه اصلی آن به قرن پانزدهم  
  ۀ( در حقیقت، رویSwenson, 2010: 109; Spencer, 1988: 39; Stone, 2009: 77  رسد.)میلادی می 

 قضایی آغازگر جریان مبارزه با قرارداد و شروط یا شرایط قراردادی غیرمنصفانه بوده است. 
حق از  قرارداد  طرفین  سوءاستفاده  برخی،  گفتمان  در   در  خویش،  قراردادی  مالکانه  )حقوق( 

گیری و تقویت »شرایط تحمیلی« برای طرف دیگر قرارداد شده و اساساً قرارداد  نهایت منجر به شکل
کند زیرا آن را از حالت دوجانبه )دوطرفه( خارج ساخته و آن را  را از حیز اعتبار و انتفاع ساقط می

سویه نموده و علاوه بر این وضعیت متعارف و معقول قراردادها را نیز با چالش جدی مواجه کاملًا یک
مفهوم سوءاستفاده از حق   ۀهای سازندلفهؤبه هر تقدیر، عناصر و م  .(۴۵: ۱۳9۰)کریمی،  سازد می 

 توان عبارت دانست از:  در روابط قراردادی را می
 ،( Willet, 2007: 187) وجود روابط قراردادی میان حداقل دو طرف . ۱
تلاش در تحمیل شرایط یا شروطی بر طرف دیگر معامله که در وضعیت عادی و متعارف .  2

 ،(Wertheimer, 1992: 80) جانبه و غیرمنصفانه ارزیابی شوندظالمانه، یک

قراردادی در راستای نیل به سود شخصی و اضرار  اقدام به تفسیر مفاد قراردادی یا تعهدات پیش.  ۳
  1،(۴۴: ۱۳9۰باریکلو و خزایی، ؛ ۴7: ۱۳۸9)حیدری،  به طرف دیگر معامله

مند نمودن خود از وضعیت اقتصادی غالب و مسلط بر طرف دیگر نیت سوء در جهت بهره .  ۴
 ( ۱۸7: ۱۳۸۴زاده، )حسن معامله

منع سوءاستفاده از حق، نظریه دیگری که مبنای تئوری موازنه طرفین در عقد بیع    ۀدر کنار نظری
 »عدالت معاوضی« است که در گفتار بعد مورد بررسی قرار خواهد گرفت.   ۀاست، نظری

 نظریه عدالت معاوضی. ۲-۲
بدون  میزان دقیق حقوق هر کس است و  ۀ  حقوق، به معنای ارائ  ۀعدالت معاوضی در دیدگاه فلسف

پردازد.  گردد و در مقابل، عدالت توزیعی به تقسیم ثروت توسط دولت میدخات اشخاص حاصل می
از دیدگاهی کاربردی  ۀنظری به معنای ضرورت موازن عدالت معاوضی  عقود    حقوق طرفین در  ۀتر، 

به باید  دلیلی برهم خورَد  به  این موازنه  سایر اصول حقوقی جبران   ۀوسیل معاوضی است و چنانچه 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

قراردادی پیامدهایی را به دنبال خواهد داشت. رعایت این اصل  پیش   ۀ نیت در دور کنیم که پذیرش اصل حسن اضافه می   . 1
می  و اقتضا  نهایت صداقت، جدیت  در  مشترک،  به هدف  برای رسیدن  مقدماتی  گفتگوهای  مرحله  در  که طرفین  کند 

هایی دالّ قضایی انگلستان و فرانسه، گاه، وجود قرینه   ۀشفافیت با یکدیگر همکاری داشته باشند. جالب است که در روی 
تواند مستندی بر عدم نفوذ معامله محسوب گردد. دلیل این پیش از انعقاد قرارداد، می   ۀبر سوءنیت طرفین معامله در مرحل 

 حکم نیز دقیقاً سوءاستفادده از حقوق قراردادی و در نهایت، عدم تحقق موازنه میان طرفین عقد اعلام شده است.
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 حقوق طرفین در عقود معاوضی است.    ۀعدالت معاوضی به نوعی صیانت از موازن   ۀگردد. قبول نظری
در توضیح بیشتر باید بگوییم حقوق رومی کلاسیک، منصفانه بودن و عادلانه بودن قیمت را در  

توانست کالایی را با قیمت کمتر  ای که یک طرف قرارداد بیع میگونهدانست بهقراردادها لازم نمی
بخرد و یا با قیمت بیشتر بفروشد اما به تدریج موضوع غیرمنصفانه بودن قرارداد مورد توجه یونانیان 

رفته به این باور رسیدند که قیمت عادلانه قیمتی است که در قبال  آن، ها رفتهو رومیان قرار گرفت. آن
روند و این قیمت از زمانی به زمانی و از مکانی کالاها به طور عادی و متعارف در بازار به فروش می

بود ای در مورد فروش زمین در »کد مقرره   .(Zimmermann, 1990: 87)  به مکانی دیگر متفاوت 
ای زمینی را به کمتر از نصف قیمت واقعی زمین بفروشد،  ژوستینیان« وجود داشت که اگر فروشنده

 تواند با دادن قیمت واقعی فسخ را کان لم یکن کند. شود اما خریدار میبرای او حق فسخ ایجاد می
به گونهحقوق دادند  توسعه  را  این نظریه  اموال دانان قرون وسطی،  بر زمین، سایر  ای که علاوه 

« نظریه  شد.  اعمال  خریدار  و  فروشنده  مورد  در  نیز  و  دربرگرفت  را  با  Leasion enormisمنقول   »
  ۀ گام شد؛ مفاهیمی که چهرهای اقتصادی در مفاهیم مذهبی و اخلاقی هممقررات مربوط به فعالیت

بودند بری  اروپای  و  انگلستان  در  وسطی  قرون  در  حقوقی  نظریات    . ( Atiyah, 1988: 57)  غالب 
پردازان حقوق طبیعی نیز این دیدگاه را پذیرفته بودند. »گروسیوس« معتقد بود در خود معاوضه نظریه

مصر بود که  و موضوع اصلی قرارداد باید تعادل وجود داشته باشد گرچه خود وی بر این اعتقاد نیز  
بی منازعات  به  منتهی  قرارداد  از  پس  تعادل  عدم  بر  مبتنی  دعاوی  میشپذیرش  که  ماری  شود 

 .(۱۳6: ۱۳۸9)قنواتی،  ها مشکل استگیری در مورد آنتصمیم
کونیاس«، تئوری عدالت   معاوضی از توزیع  در قرن شانزدهم براساس اندیشه های »ارسطو« و »آ

کند عدالت معاوضی، قراردادهایی مثل  کرد. ارسطو ادعا میثروت در میان شهروندان حمایت می 
می  شامل  را  عاریه  و  رهن  قرض،  نمی  ، (Aristotle, 1941: 33)  شودبیع،  او  این  اما  چگونه  گوید 

می متمایز  منطقی  اصول  اساس  بر  نمیمعاملات  همچنین  حاوی  شوند.  معامله  هر  که  گوید 
می مجموعه ناشی  آن  ماهیت  یا  تعریف  از  که  است  شروط  از  اعتقاد  ای  اساس  بر  لیکن  شود 

کونیاس«، معاوض شود که شخصی به طور ارادی مالش را به دیگری منتقل  ارادی زمانی واقع میۀ »آ
این عملی    ای باشد که دریافت کننده، تعهد یا دینی نداشته باشد مثل هبه، کند. اگر انتقال او به گونه

از آزادی است انتقال ارادی وقتی   .(Gordley, 1991: 88)  است که ربطی به عدالت ندارد و ناشی 
 شود:مربوط به عدالت است که متضمن مفهوم تعهد باشد و این امر به سه شیوه حاصل می

 کند مثل بیع؛دارد، مالش را به او منتقل میشخصی در مقابل مالی که دریافت می. ۱
الیه از آن استفاده نماید با این تعهد  شخصی مالش را به دیگری منتقل کند به طوری که منتقل.  2
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شود که آن را به مالک برگرداند. اگر این کار مجانی باشد، در اموالی که ثمره دارند، انتفاع نامیده می 
گویند.  و در اموالی که ثمره ندارند مثل پول و ماندن آن قرض برای مصرف و قرض برای استفاده می

 اگر با وجود این استفاده، معامله مجانی نباشد، معامله منعقد شده اجاره است؛  

شخصی مالش را به دیگری منتقل کند تا دوباره پس بگیرد. این اقدام یا برای حفاظت از مال  . ۳
گذارد یا  آید مانند اینکه شخص مالش را به رهن می)ودیعه( یا به خاطر تعهدی که به وجود می  است

 .(Marsh, 1994: 103) کندوثیقه کسی می

رفته رفته اندیشه موازنه طرفین در عقود معاوضی از جمله و به ویژه در بیع پرورش یافته است.  
های حقوقی رسد شرط عادلانه بودن قرارداد در سیستمهای حقوقی معاصر به نظر میملاحظه نظام 

قانون   در  بار  نخستین  برای  آمریکامعاصر  تجاری  الشکل  مکتوب UCC)  متحد  قانون  شکل  به   )
درآمده و به دادگاه اجاز داده شده که صرفاً به دلیل ناعادلانه بودن از اجرای قرارداد جلوگیری یا آن را 

های  تراشیسایر مانع  های غیرمستقیم وتعدیل نماید بدون اینکه نیاز به این باشد که از سایر شیوه 
 .(27: ۱۳۸7)نجفی،  حقوقی استفاده کند

توان چنین تبیین نمود؛ رعایت برابری در حقوق قراردادی عدالت معاوضی را به زبان ساده می   ۀ نظری
طرفین عقد معاوضی اقتضای این را دارد که حقوق طرفین قرارداد مانند دو کفه ترازو با هم برابری نمایند. 

اصول   ۀ وسیل کند تا به هر گاه تعادل حقوق قراردادی مخدوش گردد نظریه عدالت معاوضی اقتضا می 
عرفی حقوق طرفین عقد بیع اقتضا   ۀمعتبر حقوقی، عدم تعادل جبران گردد. به عنوان نمونه رعایت موازن 

دارد که ثمن و مبیع با هم برابری داشته باشند. هر گاه بهای مبیع )ثمن( آشکارا از ارزش مبیع کمتر 
ی است که در نتیجه آن، میزان دقیق حقوق شود. عدالت معاوضی عدالت موازنه مخدوش می   ۀ باشد، قاعد 

 .( ۵7:  ۱۳۸۸)بیگدلی،    شود ی هر شخص در عقود و قراردادها و معاملات معین م 
دانان، گرایش به عدالت معاوضی مشهود است به عنون نمونه در بحث تعارض  در آثار حقوق

قوانین در زمان، قانون زمان عقد حاکم بر قرارداداست چراکه طرفین در موقع عقد با توجه به قانون 
اند و حکومت قانون جدید بر عقد، تعادل بین تعهدات متقابل  همان زمان در برابر یکدیگر متعهد شده

زند بنابراین باید به قانون زمان انعقاد عقد به عنوان قانون زمان و موازنه مقصود طرفین را برهم می
کرد  توجه  پیش   .(۴7:  ۱۳۸9)کاتوزیان،    تراضی  »قابل  به  توجه  ضرر« جهت همچنین  بودن  بینی 

ر نظر گرفتن تقصیر خسارات قراردادی به این دلیل است که هر یک از طرفین قرارداد با د  ۀامکان مطالب
با آن تعیین می احتمالی و خسارات قابل پیش کند و جبران  بینی در هنگام عقد، عوض را متناسب 

: ۱۳۸۸)غمامی،    زندخسارات خارج از انتظار طرفین، موازنه و عدالت معاوض طرفین را بر هم می
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۳6).1 

تواند مکمل مباحث پیشین پیرامون تئوری موازنه در عقد بیع در سه نظام حقوقی فرانسه،  آنچه می
انگلستان و ایران باشد، تأثیرگذاری شناسایی تقنینی این تئوری در آرای قضایی صادر شده پیرامون 
عقد بیع و این تئوری در این سه نظام حقوقی است. بدین منظور، قسمت بعدی از نوشتار حاضر را  

 ایم.  به بررسی این مقوله اختصاص داده
های اثرگذاری شناسایی تقنینی تئوری موازنه در عقد بیع در آرای قضایی در حقوق جلوه. ۳

 فرانسه، انگلستان و ایران 
 ها در آرای قضایی در حقوق فرانسه جلوه. ۱-۳

 .۱اند از زمانی که:   دادگاه های فرانسه نیز حالات و مصادیق سوءاستفاده از حق را عبارت دانسته 
شخص قصد تدلیس نسبت به شخص دیگر را داشته   . 2شخص در اجرای حق مرتکب تقصیر شود،  

دانان شخص حقی را علیه هدف اجتماعی آن به کار بَرَد. در فرانسه همچنین برخی حقوق   . ۳باشد و  
»پوتیه« بین حقوق و منافع حمایت شده اشخاص و صِرف منافع اقتصادی تفاوت قائل شده و   نظیر

 . (۱92،  ۱۳۸9)طالب احمدی،    اندنقض هر یک را از طریق اعمال حق شخصی مورد بررسی قرار داده 
میلادی موسوم به »آلکارد علیه اسکینر«، دادگاه با    ۱9۴۸معروفی در فرانسه به سال    ۀدر پروند
موجود میان دو طرف قرارداد و تأثیر آن بر فروشنده، قرارداد را قابل ابطال دانست. در    ۀ بررسی رابط

اسکینر   خانم  طرف  از  آلکارد  خانم  پرونده،  فقیر  )این  خواهران  نام  به  خیریه  انجمن  یک  رئیس 
جهت عضویت در انجمن معرفی شد. سه روز پس از عضویت، خانم آلکارد تمام دارایی    (پروتستان

را رها و  امور مذهبی و خیریه  در  فعالیت  آلکارد سپس  به خانم اسکینر واگذار کرد. خانم  را  خود 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ها و آثار پذیرش و اجرای نظریه  رسد بارزترین جلوه در تحلیل فقهی موضوع موازنه طرفین در عقد بیع، به نظر می .  1
اند که اهم . در فقه اسلامی، فقها دلایلی برای وجود خیارات اقامه کردهدانستتوان »خیارات«  موازنه در عقد بیع را می

توان به این نتیجه رسید که وجود خیارات در ارتباط کامل و وثیق با  ها »قاعده لاضرر« است. با دقت بیشتری می آن 
نظریه عدالت معاوضی است. ازجمله، مبنای قوی پذیرش خیار تعذر تسلیم، عدالت معاوضی است زیرا طرف عقد  

مقابل بتواند معوض را تسلیم نماید و وقتی این تسلیم غیرمقدور میدر صورتی عوض را می گردد، پردازد که طرف 
دهد. حتی به عقیده برخی خورد و نظریه عدالت معاوضی، حکم به امکان فسخ عقد میموازنه بین عوضین بر هم می 

سازد و مخالف مقتضای ذات بیع و از شروط مفسد عقد  استادان، شرط سقوط خیار تعذر تسلیم، موازنه را مخدوش می
زیرا در غیر    ،تر تفسیر گردداست. شایسته است به این نکته نیز اشاره کنیم که قرارداد الحاقی باید به نفع طرف ضعیف 

رود. همچنین درج عدم مسئولیت تنظیم کننده قرارداد الحاقی به جهت  صورت، تعادل حقوق طرفین از میان می  این
نمی نافذ  قرارداد  در  معاوضی  عدالت  شهری،    باشدرعایت  ری  بذری،  ؛  2۱:  ۱۳9۰ادهم،  ؛  ۵۵:  ۱۳۸۴)محمدی 

 . (۵7: ۱۳9۰زاده، رمضان؛ ۴۸:  ۱۳7۰عابدی، ؛ 99: ۱۳۸۴صغیری، ؛ ۴۱:  ۱۳77
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دادخواستی علیه خانم اسکینر مطرح کرد مبنی بر اینکه اموال بخشیده شده به او مسترد گردد. قاضی  
اینگونه رأی داد که خانم آلکارد تحت نفوذ ناروا اقدام به بخشش اموال خود کرده و به   1»لیندلی« 

استثنای اموالی که بر اساس اختیار خانم اسکینر صرف امور خیریه شده، بقیه اموال باید به خانم 
قاضی، آنچه نابرابری میان طرفین عقد بیع را به ویژه در   ۀآلکارد مسترد شود. در این پرونده، به عقید

تواند تشدید کند، فقدان حق انتخاب است. فرض کنید فردی قصد کالایی را  گفته میفروض پیش
)اضطرار(. از آن سو، بازار نیز نه تنها رقابتی نیست بلکه به شدت    دارد که به شدت به آن نیازمند است

تواند بیابد و تهیه  انحصاری است و شخص مضطر نیز کالای مورد خود را فقط در همان بازار می
کند. فرد، طبعاً دو گزینه بیشتر پیش رو ندارد؛ خرید یا انصراف از آن. بر اساس شرایطی که در مورد 

تواند از خرید منصرف  نخست ندارد و هرگز نمی  ۀای جز گزینش گزینها رفت، وی چاره وی شرح آن
شود که وی در مذاکرات قراردادی، حرفی برای گفتن نداشته باشد و طرف  موجب می گردد. همین امر  

بخت  برداری را بنماید و شروط خود را بر خریدار نگونفروشنده نیز از موقعیتی که رخ داده نهایت بهره 
)موازنه( میان طرفین عقد بیع   تحمیل کند. این وضعیت، به وضوح و به صراحت، گویای عدم برابری

 (. Cicoria, 2003: 99) و علت آن نیز فقدان حق انتخاب )گزینش( خریدار است
قانون مدنی مقرر داشته که قراردادها باید با حسن نیت    ۱۱۳۴باید افزود در فرانسه هرچند ماده  

به اجرا درآیند لیکن رویه عام دیوان عالی کشور در مورد تفسیر قراردادها این است که اگر مفهوم  
تواند یکی از طرفین را از تعهدات صریح مبرا سازد.  شرطی واضح باشد، باید اجرا گردد و قاضی نمی

باشد،   داشته  غیرمنصفانه  اجرای شرط  از  به جلوگیری  تمایل  فرانسوی  محکمه  اگر  در عمل،  البته 
دهد که اجرای حقوق  هایی را برای انجام این امر بیابد. دیوان در برخی موارد اجازه میتواند شیوه می 

 .(۴7 :۱۳9۳)محمودی،  نیت باشدقراردادی توسط یک طرف قرارداد، متکی بر عمل مطابق حسن
پرونده »استیفلر علیه مک کولن« با عنوان  فرانسه  در  دادگاه   ۱9۳۱به سال    2در دعوای دیگری 

عدالتی بزرگ و آشکاری  استیناف مقرر داشته است که قراردادی ناعادلانه است که متضمن چنان بی
باشد که عادتاً ممکن نیست آن را برای شخص صاحب رأی و اندیشه صحیح بازگو کنند و وی از  

ها اظهار شگفتی نکند. اگر عدم تعادل میان ثمن و مثمن چنان زیاد باشد که آدمی غیرعادلانه بودن آن
استفاده عدالتی و سوءرا رنج دهد، دادگاه از کمترین قرائن موجود در متن قرارداد که دال بر قصد بی

»سوءاستفاده«   است، به منظور ابطال قرارداد بهره خواهد برد. در این پرونده بر دو وصف »ظالمانه« و
 . ( 83Schlechtrlem :2012 ,) تأکید شده است

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Lindley 
2. Stiefler v. Mccullon 
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، دادگاه اینگونه رأی داد 1دیگری در فرانسه با عنوان »مَندِل علیه لایب مَن«    ۀ همچنین در پروند
که »قرارداد غیرمنصفانه و خلاف وجدان قراردادی است که با در نظر گرفتن عرف و رویه حاکم در  
زمان و مکان انعقاد قرارداد، به حدی غیرمنصفانه و غیرمتعارف باشد که نتوان به اجرای مفاد آن حکم  

سال  Shapo, 2011: 89)  نمود.« در  مبلمان    ۱96۵(  علیه شرکت  »ویلیامز  پرونده  در  نیز  میلادی 
تصریح شده است که: »غیرمنصفانه بودن عموماً به معنای فقدان گزینه معنادار برای    2واکرتوماس« 

است«  دیگر  طرف  نفع  به  غیرمنطقی  طور  به  که  است  شروطی  همراه  به  قرارداد  طرفین  از    یکی 
(Beaston, 2010: 129) . 

 ها در آرای قضایی در حقوق انگلستانجلوه. ۲-۳
مورگان« علیه  »جیمز  پرونده۱922در سال  3پرونده  نخستین  ازجمله  حقوق  ،  در  قضایی  های 

سوءاستفاده از حق در روابط قراردادی در این کشور مطرح شده و در    ۀمقول  ۀ انگلستان است که دربار
نهایت، غیرمنصفانه بودن قرارداد به دلیل سوءاستفاده از حقوق قراردادی در آن به اثبات رسیده است. 
در این پرونده، خواهان، اسبی را از خوانده خریداری کرده و در مقابل آن متعهد شده بود که به ازای  

عل اسب، تعدادی دانه جو پرداخت کند. مبنای محاسبه اینگونه بود که به ازای میخ اول، هر میخ ن
یک دانه جو و در مقابل میخ دوم، دو دانه جو، میخ سوم، چهار دانه و به همین ترتیب در ازای هر 

و دو میخ بوده که با محاسبه قاضی شد. نعل اسب دارای سی  میخ، دو برابر میخ قبلی باید پرداخت می 
شد که هر کوارتر، معادل دوازده و هفت دهم کیلوگرم و در مجموع، شش  معادل پانصد کوراتر می

هزار و دویست و پنجاه کیلوگرم دانه جو می شد که بیش از یکصد پوند قیمت آن بوده است. دادگاه 
در این پرونده پس از احراز سوءاستفاده خوانده از حق قراردادی، به تعدیل قیمت قرارداد به سبب 

 . (Smith & Smith, 2014: 184) حکم دادعدم تناسب عوضین 
پروند فیلد علیه جانسن«  ۀدر  با عنوان »اِرِل اوچستر  انگلستان   ۱9۳۴که در سال    4دیگری  در 

به تقلب و سوء استفاده از حق خوانده اشاره کرد و به این نکته تصریح    5طرح شد، قاضی»هاردویک« 
نمود که »وضعیتی در معامله که با ملاحظه طبیعت و موضوع معامله آشکار است که هیچ فرد عاقلی  

کند،  پذیرد و نیز هیچ فرد درستکار و منصفی آن را بر دیگری تحمیل نمی ای آن را نمی و فریب نخورده
 .(Treital, 2013: 281) مصداق بارز تقلب و سوء استفاده از حق است.«

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Mandel v. Leibman 
2. Williams v. Walker, Thomas Furniture Co. 
3. James v. Morgan 
4. Earl of Chester field v. Janssen. 
5. Hard Wick 
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مهم  از  دیگر  پرونده یکی  کامل ترین  بررسی  به  صورت شفاف  به  انگلستان،  حقوق  در  که  هایی 
موضوع سوءاستفاده از حق، تقلب و عدم موازنه طرفین قرارداد پرداخته است، پرونده »بانک لویدز علیه 

، در این پرونده، به بررسی عوامل تحقق عدم موازنه طرفین 2»لرد دنینگ«  است. قاضی پرونده   1باندی«
قرارداد پرداخته است. یک طرف این  پرونده مرد کهنسالی بود که پسرش مشتری بانک بود. در سال 

اش پیرمرد، بدهی  فرزند خود را به بانک به مبلغ یک هزار و پانصد پوند ضمانت کرده و مزرعه  ۱966
را در مقابل آن به رهن گذاشت. پس از افزایش بدهی فرزند و تقاضای بانک، قراردادی مبنی بر تضمین 
مبلغ یک هزار و پانصد پوند دیگر منعقد گردید. در همان سال، بانک به این فرد اعلام نمود برای دریافت 

کند. وی بدون دریافت مشاوره   تسهیلات بیشتر باید مبلغ چهارده هزار و پانصد پوند دیگر را نیز ضمانت 
مستقل و صرفاً با اعتماد به مدیر بانک، قرارداد ضمانت را امضاء کرد. دادگاه اینگونه استدلال کرد کسی 
که بدون دریافت مشاوره مستقل و صرفاً با اعتماد به مدیر بانک قرارداد ضمانت را امضا کرد، قراردادی 

وجود آمده از سوی بانک را منعقد نموده، آن هم قراردادی که   ناشی از قرار گرفتن شرایط اضطراری به
وی، آن را با شروط سنگین و گزاف امضا کرده یا بر اساس آن، اموال خود را به قیمتی بسیار گزاف واگذار 

می می  منعقد  می کند  قرار  دیگر  طرف  با  نابرابرمعاملی  وضعیت  یک  در  ترتیب،  بدین  و  گیرد. نماید 
بنابراین دادگاه باید قرارداد متضمن این شروط را نادیده بگیرد. »لرد دنینگ« دلایل تحقق این نابرابری 

سوادی یا که به انعقاد قرارداد غیرمنصفانه و یا تعهدات گزاف منجر می گردد را شامل نیاز شدید، بی 
یا معلولیت سوادی، عقب کم  ر به های جسمی، وجود رابط شدید عاطفی، اعتماد بسیا افتادگی ذهنی 

طرف مقابل و نیز سوءاستفاده طرف از شرایط به وجود آمده از جمله شرایط اضطراری دانست. ذکر این 
»دنینگ« در حکم خود به صراحت اعلام کرده آنچه در مورد نابرابری   نکته نیز لازم است که قاضی 

طرفین عقد به سبب سوء استفاده از حق و غیرمنصفانه بودن قرارداد گفته، یک ملاک است برای همه 
 قراردادها و از جمله در مورد عقد بیع و طرفین آن نیز صادق است.

 ها در آرای قضایی در حقوق ایران  جلوه. ۳-۳
برخی از نمونه آرای قضایی در حقوق ایران که بر مبنای نگاه به تئوری موازنه در عقد بیع، نگاشته 

توان عبارت دانست از: رأی اصداری اند را میاند و نگارندگان حاضر به آن ها دسترسی داشتهشده
)مربوط به دعوای مطالبه خسارت شهرداری شهرستان    دادگاه عمومی شهرضا  ۱۴/9/۱۳۸۸مورخ  

)راجع به   دادگاه عمومی بیرجند  2۳/6/۱۳9۱شهرضا از یک کارگاه آهنگری(، رأی اصداری مورخ  
پرونده این  در  که  بیرجند(  شهرداری  علیه  پیکرتراش  هنرمند  یک  خسارت  مطالبه  ها،  دعوای 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1. Loyds Bank LTD v. Bundy  
2. Lord Denning 
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میان طرفین  دادگاه قراردادی  پذیرش اصل موازنه نسبی  آثار  بنابر مقتضیات و  های رسیدگی کننده، 
ها را ناعادلانه و موجب بر هم خوردن توازن و تعادل نسبی میان  قرارداد، برخی شروط مقرر میان آن

اند. همچنین  تر آن اعلام کردهتر قرارداد از طرف ضعیفها و نیز مصداقی از سوءاستفاده طرف قویآن 
  ۱6/۳/۱۳9۴  و به تاریخ  9۱۰99۸2۱6۱۱6۰۰۱6۱  دیوان عالی کشور به شماره دادنامه  ۵رأی شعبه  

که به عقیده شعبه، »تعادل و تناسب ارزش عوضین، از لوازم و مقتضیات بیع است و در صورتی که 
باطل تلقی و موجب دارا شدن غیر  وجه التزام تعیین شده متناسب نباشد، شرط فاسد و اکل مال به  

 عادلانه می شود؛ بنابراین شرط مزبور فاقد اعتبار قانونی و شرعی است.«

 نتیجه 
خدشه مختلف  جهات  به  است  ممکن  قراردادها  و  زندگعقود  نظام  گردند.  به   یاجتماع  یدار 

ت از جامعه و روابط اجتماعی و  یگذاران به قصد حماان عقود دارد. پس قانون یبه ک  یشدت وابستگ
دهند تا نظام معاملات و عقود از ی اقتصادی افراد جامعه، اصل ابقاء عقود را وجهه نظر خود قرار م 

ع  ی اند و تلف مبوب حق اخذ ارش داده یع معیدار مبیممکن برخوردار گردد. چنانکه به خر  یهاموازنه 
ن مظاهر موازنه یاز بارزتر  یاند. در این وضعیت، ضمان معاوض ع نهادهیقبل از قبض را به عهده با

  ییان به آساننیشیموازنه است. پ  ۀجلب نظر به قاعد  یبرا   یع، محمل مناسبین مانند بیاست. عقود مع
ن  یعوض   ۀک، ب( موازن یک در برابر تملیع بر سه معادله استوار است: الف( تملیکردند که بیدرک م

سوم است. اصل    ۀمعادل  یاول و دوم، مقدمه برا   ۀکه معادل  یبه طور  ؛ میم در برابر تسلیو پ( تسل
حاکمیت اراده، در کنار دیگر آثار و نتایجی که دارد، حاکی از لزوم پایبندی طرفین عقد به شروط و  

 مفاد قراردادهای منعقده نیز هست.  
  ۀ های حقوقی پیشرفته در زمینترین اصول مورد اتفاق در بیشتر نظام این موضوع، یکی از اساسی

طرفه بودن قرارداد یا شرط و های حقوقی، ناعادلانه بودن و یکحقوق قراردادهاست. در برخی نظام 
دهد که قرارداد انعقادیافته را نافذ قلمداد نکنند و یا در ها این اختیار را می شروطی از آن، به دادگاه 

ذ دانستن آن، شرط یا شروط ناعادلانه را منشأ اثر نپندارند. قانون متحدالشکل تجاری ایالات  اففرض ن 
( همین  PECI( و اصول حقوقی قراردادهای اروپایی موسوم به )UCCمتحده آمریکا موصوف به )

به نحوی که در حقوق روم باستان و    های تاریخی نیز دارد اند. این امر، البته ریشهرویه را اتخاذ نموده
های آشکار تفکر نظار بر رعایت  توان بارقه کسانی چون »گروسیوس« و »ارسطو« نیز می  ۀدر اندیش

 برابری میان طرفین عقد را مشاهده نمود. 
گردند، عقد بیع،  ها و با اهداف گوناگون منعقد میدر میان عقود و قراردادهای متنوعی که با نام 

برابری طرفین در آن، واجد وجوه اهمیت فراوانی است. در   ۀاز اهمیت خاصی برخوردار است و اید
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حقوق اسلامی نیز تفکر برابر بودن طرفین عقد بیع، با قوت خاصی مورد پیروی فقهای عظام قرار  
ترین  توان مدعی بود که در حقوق قراردادی اسلامی، عنصر »برابری« مهمگرفته است به نحوی که می

قواعد و اصول حقوق قراردادهاست. وضع اصولی چون »منع ربا« و »منع غرر«، خود    ۀعنصر سازند
در   هستند.  قائل  بیع  عقد  طرفین  میان  برابری  اصل  برای  فقها  که  است  اهمیتی  گویای  تنهایی  به 

تواند ثمن  ترین صورت، دلیل اینکه خریدار، متعهد به پرداخت ثمن است، این است که او نمیساده
تری، عدم  و مثمن را در یک زمان در اختیار داشته باشد زیرا عدم اقدام به پرداخت ثمن از سوی مش

کند. از آنچه گفته شد، امروزه به عنوان »اصل )بایع( ایجاد می  تعادل و نابرابری میان وی و فروشنده
ای که در این باب مطرح بوده و مورد تأمل بسیار  کنند و نظریهبرابری میان طرفین عقد بیع« یاد می

 )موازنه(« شهره است.   قرار گرفته، به »نظریه برابری 
امروزه تأکید بر آن است که طرفین معامله در عقد بیع در وضعیت نابرابر با یکدیگر به ویژه به  
صورت فاحش قرار نگیرند چراکه در غیر اینصورت، مبانی عدالت و انصاف قراردادی زیر سوال رفته 

کید بر  و در حقیقت، به برتری یک طرف معامله بیع بر طرف دیگر آن، مشروعیت بخشیده ایم. تأ
ترین عقد  تصریح بر این نکته، ناشی از درک عمیق ماهیت عقد بیع است؛ بر این اساس، بیع، مهم

دانان معتقدند هرچند شاید  نسبی طرفین قرارداد است. غالب حقوق  ۀمعاوضی و اساساً مبتنی بر موازن 
برای توازن نسبی توان شرایط را  گاه عملًا رخ ندهد لیکن لااقل می   نیل به توازن مطلق و کامل، هیچ

طرفین عقد بیع مهیا کرد. بنابراین، اینکه در عقد بیع، طرفین در وضعیت نابرابر نباشند، هم اصلی  
عقلانی است زیرا عقلایی نیست که طرفین یک معامله را با حقوق و تعهدات ناشی از یک عقد نابرابر  

یم و هم اصلی است برخاسته  که در ارزیابی منطقی به سود یکی و به ضرر دیگری است مواجه ساز
های عملی و اجتماعی و کاربردی چراکه اگر افراد جامعه را در عقد بیع در وضعیتی نابرابر  از ضرورت 

کشانده چالش  به  را  اجتماعی  روابط  بنیان  دهیم،  قرار  یکدیگر  از  با  یکی  قرارداد،  انعقاد  زیرا  ایم 
تر  پس چه بهتر که در هر چه نزدیک  ، زندگی اجتماعی است  ۀها در صحنترین صور ارتباط انسانمهم

طرفین معاملی  وضعیت  نیز   کردن  ها  انسان  میان  اجتماعی  پیوند  تا  بکوشیم  قرارداد  )اطراف( 
 تر گردد.    مستحکم

منع سوءاستفاده از حق در روابط   ۀدو مبنای اصلی و مهم تئوری موازنه در عقد بیع، یکی نظری
اول، هیچ یک از طرفین عقد بیع،   ۀعدالت معاوضی است. بر اساس نظری  ۀقراردادی و دیگری، نظری

تواند از حقی که به صورت قانونی یا عرفی یا قراردادی در مقابل طرف دیگر دارد، سوء استفاده  نمی
کرده و اقدام خود را مبنای تحکیم برتری خود بر طرف دیگر قرارداد قرار دهد. در حقیقت، به موجب  

تواند  اصل لاضرر« دانست، هیچ یک از طرفین عقد بیع نمی »بارز آن را بتوان    ۀای که شاید جلوقاعده
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اعمال حق شخصی خود را مستمسکی برای نقض حقوق قراردادی طرف دیگر قرارداد و سوء استفاده 
 از حقوق خود قرار دهد.  

عدالت معاوضی، اساساً عقد بیع، قراردادی مبتنی بر توازن نسبی طرفین آن است   ۀبر اساس نظری
و به تعبیر دیگر، این برابری نسبی در ذات این عقد نهفته است. لذا هر عامل یا وضعیتی که به نحوی،  

 رو سازد، خلاف عدالت معاوضیهاین خاصیت ذاتی عقد بیع را مخدوش کرده و یا با چالش روب
 شود و باید در صدد رفع آن برآمد. )قراردادی( محسوب می

تئوری موازنه در عقد بیع، برای نخستین بار و پیش از دیگر نظام های حقوقی، در حقوق فرانسه 
و انگلستان مورد شناسایی رسمی قرار گرفته است و تدابیر مختلفی نیز به منظور تضمین این تئوری 

گذار مدنی کشور  گذار این دو کشور قرار گرفته است. خوشبختانه قانونبینی قانوندر عمل، مورد پیش
ما نیز با این تئوری بیگانه نبوده و کاربست آن را از طریق برخی سازوکارها ممکن کرده است که شاید  

 بینی حق فسخ برای طرف متضرر در قرارداد بیع باشد.  ترین این سازوکارها پیشمهم
هایی مهم دیگر این است که در آرای قضایی صادر شده در انگلستان، فرانسه و ایران نیز با نمونه   ۀ نکت

ترین رو هستیم که نگارنده، به برخی از مهم ه از گرایش قضات به پذیرش تئوری موازنه در عقد بیع، روب
توان به ها می ها و آرای صادر شده در آن ها در نوشتار حاضر، اشاره داشت. با نگاهی به این پرونده آن 

این نتیجه رسید که قضات و دادگاه ها در این سه کشور، عدم مراعات موازنه و تعادل و توازن نسبی 
تر آن و تر قرارداد از طرف ضعیف طرف قوی   ۀقراردادی میان طرفین عقد بیع را محملی برای سوءاستفاد 

مبانی و موازین مهم مورد نظر در مباحث حقوق   جمله   دار شدن عدالت معاوضی که از در نتیجه، خدشه 
به موازین و مبانی تئوری موازنه در قرارداد بیع میان طرفین آن اند و بر عکس، تقید  قراردادهاست دانسته 

  اند.را گامی آشکار در راستای برقراری توازن و تعادل نسبی قراردادی در این عقد دانسته 
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 منابع 
 فارسی 

انتشارات گنج   :تهران ،چاپ دوم .اصول قراردادهای تجاری بین المللی .(۱۳۸۵) .فرهاد ، امام؛ زبهرو اخلاقی، ▪
 دانش. 

مهد ▪ تسلیم  .(۱۳9۰)ی.  ادهم،  تعذر  حقوق  پایان   .خیار  دانشکده  خصوصی،  حقوق  ارشد  کارشناسی  نامه 
 دانشگاه شهید بهشتی. 

بررسی ارش در حقوق ایران و فقه امامیه و تفاوت آن با تقلیل ثمن    .(۱۳۸9).  علیرضا ،  عفریانج؛  اسکینی، ربیعا ▪
 .۳۱ شماره ،  پژوهشنامه حقوق اسلامی .المللدر کنوانسیون بیع بین 

  ،چاپ دوم اول، لدترجمه بهروز اخلاقی و همکاران، ج .المللحقوق تجارت بین .(۱۳7۸) .اشمیتف، کلایوام ▪
 نشر همت.  :تهران

زهره ▪ ثمن(،  ۱۳7۳)  .افشار،  پرداخت  عدم  حقوقی  آثار  تطبیقی  حقوق بررسی  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان   ،
 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 

 انتشارات اسلامیه.  :تهران ،چاپ شانزدهم، 2 لدج .حقوق مدنی . (۱۳6۸) .امامی، سیدحسن ▪
مجله  .انتقال مالکیت در قراردادهای فروش در نظام های حقوق آلمان، فرانسه و ایران .(۱۳۸2) .امینی، منصور ▪

 .۳7 ماره ش تحقیقات حقوقی،
اصل حسن نیت و پیامدهای آن در دوره پیش قراردادی؛ با مطالعه    .(۱۳9۰)  .سیدعلی،  خزایی  و  باریلکو، علیرضا ▪

 .  76 ماره ، ش7۵ ال، سمجله حقوقی دادگستری .تطبیقی در حقوق انگلیس و فرانسه 
حمید ▪ ایران   .(۱۳۸۴)  .باقرزاده،  حقوق  در  قراردادها  خصوصی،    .تعدیل  حقوق  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان 

 دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 
پایان نامه کارشناسی   .زوال قدرت بر تسلیم بعد از عقد در حقوق ایران و حقوق تطبیقی .(۱۳77) .بذری، بیژن ▪

 ارشد حقوق خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهیدبهشتی. 
پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، دانشکده حقوق   .خیار تأخیر ثمن  .(۱۳7۱)  .برخورداری، عزت الله ▪

 دانشگاه شهید بهشتی. 
، دو فصلنامه دانش حقوق مدنی .انحلال قهری و اختیاری قرارداد متعذر شده  .(۱۳92)  .بنایی اسکویی، مجید ▪

 .2 ماره ش
، پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، دانشکده شروط غیر منصفانه در قرارداد  .(۱۳9۰)  .بهادر، مرتضی  ▪

 حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 
 . نشر میزان: تهران چاپ دوم، .تعدیل قرارداد  .(۱۳۸۸) .بیگدلی، سعید ▪
 نشر شالیزه.  :تهران ،چاپ اول .انتقال مالکیت در عقد بیع .(۱۳۸6) .پیرهادی، محمدرضا ▪
 انتشارات گنج دانش.  :تهران .چاپ سوم .تئوری موازنه .(۱۳۸۳) .محمدجعفرجعفری لنگرودی،  ▪

انتشارات   :تهران .چاپ بیست و سوم .مبسوط در ترمینولوژی حقوق .( ۱۳۸۸) .جعفری لنگرودی، محمدجعفر ▪
 گنج دانش. 

 انتشارات مجد.  :تهران .چاپ اول  .اصول قرارداد اروپا .(۱۳۸9) .حبیبی درگاه، بهنام ▪
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، بررسی تطبیقی اکراه و اعمال نفوذ ناروا در معاملات در حقوق ایران و انگلستان  .(۱۳۸۴)  .حسن زاده، حیدر ▪
 رساله دکتری حقوق خصوصی، دانشگاه شهید بهشتی. 

المللی  .(۱۳۸9)  .حیدری، محمد ▪ بین  پایانمطالعه مسئولیت های پیش قراردادی در معاملات تجاری  نامه ، 
 الملل، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. کارشناسی ارشد حقوق تجارت بین 

خاکباز ▪ محمد  و  پدرام  سید  قراردادها،    .(۱۳92).  خندانی،  قلمرو  در  معاوضی  عدالت  نظریه  مجله  تفسیر 
 .۸، ش ۵، س مطالعات فقه و حقوق اسلامی

  : تهران  ،چاپ اول  .)فلسفه عمومی حقوق بر پایه اصالت عمل(  تئوری موازنه  .(۱۳۸۱)  .خویی، سیدمحمدتقی ▪
 انتشارات گنج دانش. 

 انتشارات مجد. :تهران ،چاپ چهارم .المللیحقوق بیع بین .(۱۳9۰) .داراب پور، مهراب ▪

رامین ▪ قراردادی(،  ۱۳9۱)  .دوانی،  مسئولیت  در  مطالبه  قابل  حقوق  خسارات  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان   ،
 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 

 .۱6و ۱۵، ش مجله پژوهش حقوق و سیاست .پیش بینی نقض قرارداد .(۱۳۸۴) .رحیمی، حبیب الله ▪
 قم، انتشارات دفتر تبلیغات اسلامی، چاپ اول.  .مطالعه تطبیقی غرر در معامله .(۱۳7۸) رفیعی، محمدتقی ▪

امرمضان ▪ خصوصی(،  ۱۳9۰)  البنینزاده،  حقوق  در  الحاقی  نامه  قراردادهای  پایان  حقوق ،  ارشد  کارشناسی 
 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 

بررسی تطبیقی عقد بیع در قانون مدنی فرانسه و حقوق  (،  ۱۳9۳)  محمد،  رستم پور  ؛رودیجانی، محمدمجتبی ▪
 نشر کتاب آوا.  :تهران ،چاپ اول ،ایران

سیامک ▪ پیک،  قرآنی   .(۱۳۸2)  ره  مفاهیم  و  های حقوق  نظریه  در  حق  از  استفاده  سوء  مطالعات   .منع  مجله 
 . 62 ماره ، شاسلامی

م ۱۳9۰)  .سیدجعفر،  پورکاظم  ؛ساردویی نسب، محمد ▪ قراردادلفهؤ(،  مجله حقوقی   .های غیرمنصفانه بودن 
 .7۵ ماره ، ش7۵ ال، سدادگستری

عبدالحسین ▪ حقوق   .(۱۳۸۱).  شیروی،  در  قراردادی  شروط  بودن  وجدان  خلاف  و  بودن  منصفانه  غیر  نظریه 
 .۱۴ش ، ۴، س مجله مجتمع آموزش عالی قم .لا با تأکید بر حقوق انگلستان، آمریکا و استرالیاکامن 

امیر  ▪ ایران   .(۱۳۸۸).  صادقی نشاط،  به اجرا در حقوق  الزام  امکان  با وجود  قرارداد  دانشکده    .حق فسخ  مجله 
 .۴، ش ۳9، دوره حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران

اسماعیل ▪ آن  .(۱۳۸۴).  صغیری،  صحت  شرایط  بررسی  و  عقد  ضمن  شرط  حقوق    .توصیف  دکتری  رساله 
 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 

نشر موسسه مطالعات و پژوهش    :تهران  ،چاپ سوم  .المللیحقوق بازرگانی بین .  (۱۳۸۱).  طارم سری، مسعود  ▪
 . های بازرگانی

رساله دکتری حقوق خصوصی، دانشکده حقوق    .مسئولیت پیش قراردادی   . (۱۳۸9).  طالب احمدی، حبیب ▪
 دانشگاه شهید بهشتی. 

محمدتقی ▪ عقد   .(۱۳7۰).  عابدی،  مقتضای  خلاف  خصوصی،    .شرط  حقوق  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان 
 دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 
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حمیدرضا ▪ یزدی،  بیع  .(۱۳7۰).  علومی  عقد  در  ثمن  تعیین  های  حقوق   .روش  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان 
 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 

انگلستان )بررسی تطبیقی در حقوق    شرط حفظ مالکیت در قراردادهای بیع  .(۱۳۸9).  علومی یزدی، حمیدرضا ▪
 .۱7، ش مجله پژوهش حقوق و سیاست .و ایران( 

بهنام ▪ فارسانی،  بینی در روابط قراردادی(،  ۱۳۸۸).  غفاری  قابل پیش  دانشگاه حقوق و علوم  اثر نقض  ، مجله 
 .2ش ، ۳9سیاسی دانشگاه تهران، دوره 

بینی ضرر در مسئولیت مدنی   .(۱۳۸۸).  غمامی، مجید ▪ نشر شرکت سهامی    :تهران  ،چاپ دوم  .قابلیت پیش 
 . انتشار

بررسی تطبیقی اجبار به انجام عین تعهد در حقوق ایران، فرانسه و کنوانسیون بیع    .(۱۳۸6)  .فقیهی نژاد، مهدی ▪
 پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق تجارت بین الملل، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی.  .بین المللی کالا

 .۱۴ش ، فصلنامه مدرس  .نظریه جواز تعیین ضابطه مورد تعهد و تملیک .(۱۳۸۳). قاسمقاسم زاده، سید ▪
مجله مطالعات اسلامی )فقه و  اصل آزادی قراردادی: قراردادها و شروط غیر عادلانه،    .(۱۳۸9).  قنواتی، جلیل ▪

 .۱/۸۵شماره پیاپی ، ۴2، س اصول(
ناصر ▪ قراردادها.  (۱۳۸۰).  کاتوزیان،  عمومی  دوم،    .قواعد  هفدهمج  سهامی   :تهران  ،چاپ  انتشارات شرکت 

 . انتشار با همکاری بهمن برنا

 . شرکت سهامی انتشار  :تهران ،چاپ بیست و یکمج اول،  .قواعد عمومی قراردادها . (۱۳۸7). کاتوزیان، ناصر  ▪
 . تهران، انتشارات دانشگاه تهران   ،چاپ بیست و ششم.  مسئولیت مدنی)ضمان قهری( .  (۱۳۸7).  کاتوزیان، ناصر ▪
 . نشر میزان  :تهران ،چاپ چهارم .حقوق انتقالی)تعارض قوانین در زمان(. (۱۳۸9). کاتوزیان، ناصر  ▪
نشر شرکت سهامی   :تهران ،چاپ بیست و هشتم ج اول،   .حقوق مدنی)عقود معین( .(۱۳9۰). کاتوزیان، ناصر ▪

 . انتشار
ناصر ▪ زاده،  قرارداد  .(۱۳79).  کاظم  حقوق    .تعدیل  دانشکده  خصوصی،  حقوق  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان 

 دانشگاه شهید بهشتی. 
(، نقض احتمالی قرارداد در حقوق ایران با نگاهی به کنوانسیون بیع ۱۳9۱).  مرضیه ،  ربیعی  ؛کاظمی، محمود ▪

 . ۱، ش دانش حقوق مدنی .و نظام های حقوقی خارجی ۱9۸۰بین المللی کالا 
مجله پژوهش های حقوقی، س    .شروط تحمیلی از دیدگاه قواعد عمومی قراردادها   .(۱۳9۰).  کریمی، عباس  ▪

 .۱ ماره اول، ش
محمد ▪ قراردادها  .(۱۳9۳).  محمودی،  در  نیت  حسن  اقتصادی  حقوق  تحلیل  ارشد  کارشناسی  نامه  پایان   ،

 خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 
اکبر  ▪ جویباری،  قرارداد   .(۱۳7۴).  میرزانژاد  اجباری  خصوصی  .اجرای  حقوق  ارشد  کارشناسی  نامه    . پایان 

 دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران. 

اکبر  ▪ نژاد جویباری،  قرارداد در    .(۱۳۸2).  میرزا  المللی کالا )فسخ جزئی یا تجزیه  بین  بیع   ۱9۸۰کنوانسیون 
 . 29ش ،  مجله حقوقی دفتر خدمات حقوقی بین المللی جمهوری اسلامی ایران .وین( و حقوق ایران 

وین( و مقایسه آن   ۱۹۸۰فسخ و آثار آن در کنوانسیون بیع بین المللی کالا ) .(۱۳۸۰). میرزانژاد جویباری، اکبر ▪
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 رساله دکترای حقوق خصوصی، دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران.   .با حقوق انگلیس، فرانسه و ایران
بختیار ▪ انگلیس  .(۱۳۸7).  نجفی،  و  ایران  در حقوق  قرارداد  از طرف ضعیف  نامه    .نظریه کلی حمایت  پایان 

 کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، دانشگاه قم. 
 نشر امیرکبیر، چاپ اول.  :تهران  .حقوق تجارت بین المللی در نظام حقوق ایران .(۱۳۸۳). نصیری، مرتضی  ▪
ابوالقاسم ▪ المللی  (،  ۱۳77).  نوشکاران،  بین  کنوانسیون  و  ایران  در حقوق  مبیع  تسلیم  نامه ۱۹۸۰آثار  پایان   ،

 کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی. 
، رساله دکتری حقوق خصوصی، دانشکده حقوق دانشگاه تعدیل قضایی قرارداد  .(۱۳۸7).  وحیدی، غلامحسین ▪

 شهید بهشتی. 
مهدی ▪ نظری،  حقوق    .(۱۳۸9).  الهویی  با  تطبیقی  مطالعه  و  ایران  حقوق  در  معامله  مورد  بودن  معین  شرط 

 ، پایان نامه کارشناسی ارشد حقوق خصوصی، دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی. انگلیس
های حقوقی  مطالعه تطبیقی قابلیت تعیین ثمن در نظام   .(۱۳9۱)  .مهدی،  پور، جمشید و الهویی نظری یحیی ▪

 . ۸۰، زمستان، ش مجله حقوقی دادگستریایران و انگلیس، 

 عربی
الاحیاء التراث العربی،  ج اول، بیروت، دار    .الوسیط فی شرح القانون المدنی .  ق( ۱۴۰7)  .سنهوری، عبدالرزاق ▪

 چاپ سوم. 

، ترجمه حمیدرضا شیخی، قم، نشر دار الحدیث،  ۳، ج  میزان الحکمه(،  ۱۳۸۴)  محمدی ری شهری، محمد ▪
 چاپ پنجم. 
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