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Abstract 

Calculating damages from harmful actions is a complex legal challenge. Iranian law, 

guided by the “no harm” rule and full compensation, seeks complete restoration of 
losses. A key issue arises when a transaction is later deemed void: the obligee loses 

the chance to enter a valid contract and the potential benefits they could have 

gained.While compensation for lost benefits is accepted when a valid contract is 

breached, disagreement exists when the contract was fundamentally void. The core 

of this debate lies in interpreting compensation.Iran’s Supreme Court addressed this 
in Unified Procedure Rulings 733 and 811, aiming to compensate for lost 

opportunity and expected benefits. Though seemingly aligned, the rulings differ 

significantly. Ruling 811 implicitly accepted compensating for the lost opportunity 

to contract and resulting potential profits, calculating damages based on estimated 

transaction benefitsHowever, given that this type of loss is considered lost potential 

profit, the widespread acceptance of such damages in Iranian law remains a matter 

of dispute and debate. 
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 الحصول ناشی از فوت زیان منافع ممکنجبران 

 در حقوق ایران فرصت انعقاد عقد در معاملات فاسد

 

، دانشگاه علوم قضائی و حقوقحقوق خصوصی، دانشکدۀ گروه استاد  |پیکسیامک ره|

 تهران، ایران. خدمات اداری،

، دانشگاه حقوقدانشکدۀ خصوصی،  دانشجوی دکتری حقوق |−صیاد خاکزاد عربلو|

 .تهران، ایرانعلوم قضائی و خدمات اداری، 
 

 چکیده

وضعیتی  بار اشخاص، از مباحث دشوار حقوقی است؛محاسبۀ خسارت ناشی از اقدام زیان

و اصل جبران کامل زیان در تعارض « لاضرر»قاعدۀ  با اصول حقوقی چون از یک سو که

دیده تأکید ترمیم تمام و کمال خسارت زیان بر این اصول نیست و از سوی دیگر،

شود، ای احراز میدر شرایطی که پس از مدتی طولانی، بطلان معامله برای نمونه، دارند.

شود، فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح در زمان له متحمل میهایی که متعهدیکی از زیان

به او  انست در زمان اعلام بطلانتوانعقاد معاملۀ باطل و محرومیت از منافعی است که می

های مختلف حقوقی، در شرایطی که یک قرارداد صحیح منعقد و در تعلق گیرد. در نظام

شود، جبران زیان مذکور پذیرفته شده است. لیکن در شکنی متعهد منحل میاثر عهد

املاتی )مانند معاملات صوری یا مع شده از اساس باطل بوده استمواردی که قرارداد منعقد

جبران بودن فوت فرصت انعقاد عقد صحیح و للغیر درآمده(، در قابلکه مبیع در آن مستحق

نظر وجود دارد. این اختلاف عمدتاً از تفسیر عبارت انتظار ناشی از آن اختلافمنافع مورد
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شود. به همین دلیل، دیوان عالی کشور در آرای وحدت رویۀ ناشی می« غرامت»

برای این مفهوم تفسیر ارائه کرده است. این دو رأی که با طرح ایدۀ  188و  377 شمارۀ

اند، اگرچه در ظاهر در امتداد انتظار از قرارداد صادر شدهجبران فوت فرصت و منافع مورد

هم قرار دارند، لیکن با لحاظ رویکرد و دامنۀ خسارت مشمول جبران، اختلاف بسیاری با 

دیوان عالی کشور، برخلاف رأی  188دت رویۀ شمارۀ رأی وح ویژه،به یکدیگر دارند.

صورت ضمنی، جبران زیان ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد و خسارت به منافع ، به377

الحصول ناشی از آن را مورد پذیرش قرار داده و زیان ناشی از آن را معادل منافع ممکن

صورت گسترده و نین خسارتی بهمقدر از معامله محاسبه کرده است. با این حال، پذیرش چ

در حقوق ایران، همچنان محل اختلاف و  النفع بودن این نوع زیانتوجه به اعتقاد به عدم با

 تأمل است.

 الحصول.جبران زیان، زیان، فوت فرصت، معاملۀ فاسد، منافع ممکن واژگان کلیدی:

 

 مقدمه

صورت کامل ر هر شخص باید بههای وارد بهای دینی و حقوقی، اصولاً زیانبراساس آموزه

جبران شود. در جهان کنونی، رشد تجارت و وجود اقتصاد پویا، سبب شده است که 

ها های اقتصادی نیز در میان اشخاص دارای ارزش مالی باشند. برخی از این فرصتفرصت

 و منافع ناشی از آن در فقه اسلامی و قوانین جاری نیز به رسمیت شناخته شده است. برای

 788که فرصتی برای تملک مال است، یا مادۀ  حق تحجیر قانون مدنی، 841مثال در مادۀ 

همان قانون، که در حکم خود به پرداخت آخرین قیمت مال مثلی که از ارزش افتاده، 

لایحۀ اصلاح  811کند، و یا مادۀ مندی از ارزش مال اشاره میمنظور جبران فرصت بهرهبه

حق یا فرصت تقدم در خرید سهام، به جهت ارزشمندی آن و  ،قسمتی از قانون تجارت

تواند به دنبال داشته باشد، مورد حمایت قرار گرفته است. آثار مالی احتمالی که متعاقباً می

توان به شروط متعددی اشاره کرد که نفس علاوه بر این، در قراردادهای خصوصی نیز می

امری دارای ارزش مالی تلقی شده است، برای  عنوانمندی از آن، بهفرصت و امکان بهره
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را برای  فرصتی برای تملک مال نمونه، شرط به نفع شخص ثالث در تملیک مال که

 کند.شخص ثالث ایجاد می

گونه بیان کرد که در شرایط کنونی هر فرصت اقتصادی که توان اینطور کلی میبه

رزش مستقل است. این امر ضرورت کند، خود دارای انفع ایجاد میمنافعی را برای ذی

کند. ها را آشکار میایجاد سازوکارهای حقوقی برای حفظ و حمایت از این فرصت

واسطۀ از دست شده دچار آسیب شوند و زیانی بههای حمایتدرنتیجه، اگر این فرصت

و منافع مقدر ناشی از آن ایجاد شود، مطابق قاعدۀ عمومی مسئولیت، باید  8دادن فرصت

 ران زیان مذکور پذیرفته شود.جب

ویژه در بحث بطلان قراردادها، رغم این پذیرش عمومی، در حقوق ایران و بهعلی

الحصول ناشی از فرصت انعقاد قرارداد، همواره محل جبران بودن منافع ممکنموضوعِ قابل

ها نیازمند ابهام بوده است. قواعد حقوقی موجود نیز برای شناسایی و پذیرفتن این نوع زیان

تحلیل و بررسی بیشتر هستند تا مشخص شود که آیا امکان مطالبۀ این نوع زیان در 

 چارچوب نظام حقوقی ایران وجود دارد یا خیر.

در حقوق ایران، مقررات مختلفی درخصوص جبران خسارات به تصویب رسیده است، 

شوار کرده است. از لیکن پراکندگی مواد قانونی تمییز قواعد حاکم بر این موضوع را د

سوی دیگر، این موضوع در رویۀ قضائی محل اختلاف بوده و تفسیرهای متشتت و 

گذار ایران تاکنون مقررات روشنی غیرهماهنگی از مقررات موجود ارائه شده است. قانون

درخصوص مفهوم، میزان زیان و الزامات جبران آن به تصویب نرسانده است و آنچه در 

مخارج »، «غرامات»ناشی از تفسیرهای متعدد به عباراتی چون  ارد،حال حاضر وجود د

است. با این حال، هیچ تحلیل اصولی و منسجمی که مطابق  …و« المثلاجرت»، «متعارف

 شود.با رویکرد قانونی باشد، ملاحظه نمی

گذار، این مقاله ضمن بررسی بنابراین، برای روشنگری درخصوص موضع قانون

با ارائۀ یک  بطلان قرارداد، یران دربارۀ تخلف قراردادی و تمایز آن ازرویکرد قانون ا

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
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دیدگاه حاکم بر  جبران و تفسیرهای مربوط به آن،مفهوم منطقی و تحلیلی از فرصت قابل

عنوان الحصول ناشی از زیان فوت فرصت انعقاد قرارداد، بهقابلیت جبران منافع ممکن

 ، مورد بررسی قرار خواهد داد.جبران در فرض فساد عقدخسارت قابل

 طـرح مسئله .0

های خویش سعی در ایجاد آن در موارد متعددی از روابط حقوقی که طرفین از طریق اراده

الحصول ناشی از فرصت انعقاد رابطۀ حقوقی را مشاهده کرد. از توان منافع ممکندارند، می

بۀ خسارت ناشی از محرومیت ظرفیت طرح دعوای مطال ها،بین رفتن هر یک از این فرصت

محرومیت از منافع ناشی از فرصت انعقاد قرارداد  کند.از منفعت مورد انتظار را فراهم می

اقدامات  که طرفین براساسطوریتواند نتیجۀ تخلف از انعقاد قرارداد باشد، بهمی

رغم علی ین حال،با ا اند.شده، قصد انعقاد عقد را نشان داده و مقدماتی را فراهم کردهانجام

ورزد و وعدۀ حقوقی مدنظر به این اقدامات، یکی از طرفین از اجرای ارادۀ خود امتناع می

التزام ناشی از » رسد. این فرض در حقوق ایران ذیل عنوانظهور خارجی نمی

شود و این عقیده وجود دارد که ایجاب، حتی در فرضی که هیچ قیدی مطرح می «ایجاب

دلیل آنکه مخاطب به آن اعتماد نموده و بر مبنای ظ آن وجود نداشته باشد، بهبر التزام به حف

هایی کرده است این اعتماد اقدام به تمهید مقدمات در قالب گذر از منافع یا صرف هزینه

در مقام عدول  کننده اگر حتی در مقام اجرای حق خود،(، ایجاب701: 8711/8)کاتوزیان، 

گوی این تقصیر باشد و ضرر ناروا را جبران کند. د، باید پاسخاز ایجاب مرتکب تقصیر شو

سبب عدول از نه صرفاً به رسد مبنای الزام به جبران خسارتبا این حال، به نظر می

دلیل سوءاستفاده از حق و رجوع از ایجاب به قصد اضرار بوده بلکه به ایجاب،

: 8733)بهمنی،  شودیر تلقی مینیز تقص (، امری که در دید عرف31: 8730پیک، )ره است

(. همچنین در فرضی که ایجاب همراه با التزام به حفظ آن صورت پذیرد، عدول از 800

به طریق اولی موجب  در صورت ورود زیان، ایجاب پیش از برطرف شدن این التزام،

 (.707: 8711/8)کاتوزیان،  مسئولیت خواهد بود

ول ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد الحصفرض دیگرِ محرومیت از منافع ممکن

به شرایطی  ای به خود اختصاص داده است،صحیح، که در حقوق قراردادها بحث گسترده
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قرارداد با تراضی منعقد شده، اما یکی از طرفین از اجرای آن خودداری  ناظر است که

، نهایتاً قرارداد فسخ کند. در اثر این امتناع و به دلیل عدم امکان الزام به اجرای عین تعهدمی

جبران بودن در قابل در صورت احراز شرایط عمومی مسئولیت، شود. در این حالت،می

تردید چندانی وجود  منافع مورد انتظار از انعقاد قراردادی که اجرا نشده است،

الزام به  ق.م اصل اول را 111گذار در مادۀ قانون (، زیرا اولاً،37: 8731)شهیدی،  ندارد

استحقاق موضوع  دهد که متعهدلهقرار داده است. این حکم نشان می رای عین تعهداج

تواند موجب محرومیت وی از موضوع تعهد و صرف تخلف متعهد نمی تعهد را داشته،

باید به  دلیل تخلف توأم با تقصیرِ متعهد،شود. بنابراین، در فرض عدم امکان اجرای تعهد به

شده در نظام مطابق قاعدۀ عمومی پذیرفته دل شد، چراکهطریق اولی قائل به اعطای ب

حقوقی ایران، اصولاً در صورت فقدان چیزی که متعهدله حق استحقاق آن را دارد، باید با 

ذمۀ شخص  علاوه بر این، اعطای بدل )اعم از مثل یا قیمت(، متعهدله را به حق خود رساند.

وجود استحقاق  از این رو، ارداد بری شود.متعهد نیز بایستی به نوعی از دین ناشی از قر

متعهدله بر موضوع تعهد، وی را در فرض فقدان عین موضوع تعهد، مستحق مطالبۀ بدل آن 

 کند.می

برای  ق.م به طرفین معامله این اختیار را داده است که 170گذار در مادۀ قانون ثانیاً،

های کنند. براساس اندیشهعنوان خسارت شرط را به تخلف قراردادی، مبلغ مقطوعی

وحدت مطلوب، خسارت پرداختی بدل  حقوقی، در نظام حقوقی ایران حداقل در فرض

به عبارت دیگر، در صورت تخلف از اجرای قرارداد و محرومیت  شود.تعهد محسوب می

کنندۀ این محرومیت و زیان واردشده به منافع شده، جبرانالتزام تعیینوجه از عین تعهد،

 شود.و جایگزینی برای آن محسوب می الحصول ناشی از تعهد استممکن

دهد که زیانی که طرفین قرارداد به قصد کسب آن حاضر به انعقاد این موضوع نشان می

این  اند، قابل جبران است.اما درنهایت با انحلال قرارداد از آن محروم شده اند،قرارداد شده

(، اما 101: 8713/4نام دارد )کاتوزیان،  تظاریخسارت منفعتِ ان نوع خسارت در حقوق،

شود همان خسارت محرومیت از منافع ناشی از فرصت انعقاد قرارداد نیز محسوب می

التزام تعیین نشده (. درخصوص میزان خسارت در مواردی که وجه 71: 8713)رنجبر، 
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ار تعیین ارزش عرفی موضوع تعهد، در کنار جبران مخارج، معی است، باید دانست که

 شود.بنابراین، خسارت تنها به مخارج محدود نمی خسارت خواهد بود.

مربوط به  فرصت انعقاد قرارداد را از متعهدله سلب کند، تواندمورد دیگری که می

رابطۀ حقوقی باطل  دلیل فقدان یکی از شرایط اساسی قرارداد،به جایی است که معلوم شود

ق.م به متصرفِ ناآگاه از فضولی بودن  117ر در مادۀ گذااست. در حقوق ایران، قانون

درخصوص تمام غرامات به بایع  مطالبۀ ثمن معامله، معامله، اختیار داده است که علاوه بر

ق.م، در مبحث ضمان درک نیز  737و  738، 730این مقررات در مواد  فضولی رجوع کند.

جبران بودن محرومیت قانونی، بر قابلیک از این مواد با این حال، در هیچ تکرار شده است.

عنوان مصداق خسارت تصریح نشده به از منافع ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح،

دلیل عدم بقای قرارداد )شهیدی، به در فرض فساد معامله، است. علاوه بر این عدم تصریح،

دلیل فساد شرایط، بهدر این  تبعیت موضوع از قواعد عمومی مسئولیت مدنی، ( و61: 8731

بحث الزام  درنتیجه، شود.رویکرد اعادۀ عوضین به مالکان اصلی مطرح می رابطۀ حقوقی،

نگر به مقولۀ جبران با توجه به نگاه گذشته به رعایت انتظار طرفین از یک قرارداد فاسد،

 خسارت، اصولاً منتفی خواهد بود.

و پویایی اقتصاد  اندخوش تغییر شدههای سنتی دستدیدگاه های اخیر،با تحولات سال

ناپذیر بودن خسارت ناشی از محرومیت از منافع فرصت بحث جبران موجب شده است که

نتیجۀ این مباحث  انعقاد قرارداد، در فرض فساد معاملات، در رویۀ قضائی ایران مطرح شود.

آرایی که  ؛منجر شده است در دیوان عالی 188و  377آرای وحدت رویۀ شمارۀ  به صدور

نیازمند تحلیلی مبنایی هستند تا مشخص شود آیا جبران خسارت شامل محرومیت از منافع 

شود یا ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح، در فرض فساد معامله نیز می

همچنین باید بررسی شود تأثیر این آرا بر قابلیت کلی جبران این نوع زیان در فروض  خیر؟

 مختلف چیست؟

 

 مفهوم فوت فرصت.9
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اما تحقق این  هدف اصلی طرفین کسب سود و منافع است، در هر فرصت انعقاد قرارداد،

یک از اهداف موردنظر بدون عقد معتبر، هیچ زیرا منافع منوط به وجود عقد معتبر است،

تلقی  بدیهی و رایج محقق نخواهد شد. آنچه از مفهوم منافع )اعم از مادی و غیرمادی(

شوند، برای منافع معمولاً از عین یا اعمال اشخاص ناشی می این است که شود،می

شود. در حقوق خارجی، از منافع ناشی منافع سکونتی که از عین مستأجره حاصل می مثال

از  یاد شده و در مباحث مربوط به جبران خسارت، 8«منافع اقتصادی»عنوان از قرارداد به

در قوانین و  ین در حالی است که در حقوق ایران،ا درجۀ اول اهمیت برخوردار است.

و به این نوع  1قواعد مربوط به مسئولیت مدنی، بیشتر از اموال مادی و عینی حمایت شده

 (.113: 8731)بادینی و تخشید،  تری شده استتوجه کم منافع )اقتصادی(

ی اقتصادی و هاتعاریفی که از منافع ارائه شده، معمولاً بر جنبه لا،در حقوق کامن

منافع، حداقل سود مورد  ای که در تعریف آن آمده است:گونهبه تجاری استوار است.

ترین ریسکی است که در صورت انجام فعالیت اقتصادی، عاید صاحب سرمایه انتظار با کم

های صاحب (. مبرهن است که بخشی از فعالیت803: 8400)رضوانیان و شکاری،  شودمی

در حقوق ایران  .قرارداد و کسب سود از طریق نتایج حاصل از آن استانعقاد  سرمایه،

و آن  صورت ضمنی به ماهیت این نوع نتایج اشاره شده استدر قراردادهای متعدد به نیز،

صورت عین بوده باشند یا اموال فارغ از اینکه این نتایج به اند،را در دستۀ منافع قرار داده

منظور تحصیل منفعت ها را بهانعقاد آن برخی عقود، فقها نیز در تعریف غیرمادی.

: 7تا/عقد مضاربه، جعاله اشاره کرد )شهید ثانی، بی توان بهاز جملۀ این عقود می اند:دانسته

توان دریافت که فقها حاصل عقودی را که با هدف می (. با استقراء از این عقود،817

صرف نظر از شکل اموال،  شوند، مانند وقف،فعالیت اقتصادی یا حتی برای عطایا منعقد می

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

8. economic interest. 

های زیادی از سوی دیوان عالی کشور در اثر تحولات ایجادشده در جامعه در های اخیر تلاشدر سال. 1

و  377ورت گرفته است تاجایی که به صدور دو رأی وحدت رویۀ  جهت توسعۀ جبران در این حوزه ص

در این زمینه منجر شده است که این آراء بیشتر در راستای حمایت بیشتر از منافع اقتصادی طرفین رابطۀ  188

 قراردادی است.
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و نظرات و منابع معتبر فقهی،  تأثیر از فقه نبودهبی گذاری ما نیزقانون اند.منفعت تلقی کرده

گذاری ما رسوخ به همین جهت، این تعاریف در قانون اند.منبع الهام وضع مقررات بوده

قانون آیین دادرسی  311 بر این، در مادۀ اند. علاوهپردازی قرار گرفتهکرده و مبنای نظریه

مصادیق ضرر، فوت منفعتی دانسته شده است که از عدم انجام تعهد  یکی از 8مدنی سابق،

عنوان منفعت این بخش از عایدی ناشی از قرارداد، باید به نتیجه آنکه، شد.حاصل می

 همان منفعت است. ج،و تعریف متداول و مفهوم متبادر عرفی از این نوع نتای قلمداد شود

صادق « منفعت»بر نتایج قرارداد عنوان  توان به این نتیجه رسید کهاز نظر تحلیلی نیز می

در  دارند؛ ثانیاً، جنبۀ تبعی این نتایج نسبت به اصل موضوع قرارداد چراکه اولاً، است،

میزان این نتایج بیش از شرایطی است که قبل از قرارداد وجود داشته  محاسبه،

لذا  امکان حصول این نتایج وجود نداشت، که اگر قرارداد منعقد نشده بود،طوریبه ست؛ا

تمایل طرفین به انعقاد عقد و  کنند؛ ثالثاً،کاهشی ایجاد نمی در وضعیت خود، اصولاً 

کند که یکی اثبات می شود،پرداخت پول در برابر حاصلی که در نتیجۀ قرارداد کسب می

عنی افزایش ارزش مورد معامله، در این نوع از اموال وجود دارد؛ از خصوصیات منافع، ی

از سوی  ها به پول است.قابلیت ارزیابی آن ویژگی دیگری که مربوط به منافع است، رابعاً،

همین ویژگی باعث  قابل ارزیابی به پول است؛ ای است کهدیگر، نتایج قرارداد نیز مقوله

ل نتایج موردانتظار، زیان تلقی شود و برای عامل نقض قرارداد و عدم حصو شده است که

توانند آنی یا تدریجی می این زیان، مسئولیت جبران ایجاد کند؛ خامساً، نتایج قرارداد

نتایج ناشی از عقد تمامی  دهند کهها نشان میبنابراین، مجموع این ویژگی باشند.

گذار نیز بر دیدگاه قانون ها،ژگیخصوصیات مربوط به منافع را دارا هستند. علاوه بر این وی

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ند دهد که مدعی خسارت ثابت کدرمورد مادۀ فوق در صورتی که دادگاه حکم خسارت می - 311مادۀ . 8

به ناشی از عدم انجام تعهد یا تأخیر آن یا عدم تسلیم محکوم که ضرر به او وارد شده و این ضرر بلاواسطه

واسطۀ فوت شدن منفعتی که انجام تعهد ضرر ممکن است به واسطۀ از بین رفتن مالی باشد یا به .بوده است

 شده است.حاصل می
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بندی دسته 8این نتایج باید در گروه منافع درنتیجه، بودن نتایج قرارداد تأکید دارد.« منفعت»

 (.11: 8731)شهیدی،  شوند

فرصتی که برای انعقاد قرارداد وجود دارد، درواقع همان امکان کسب  با این توصیف،

مند و به دارایی وی له از آن بهرهشخص متعهد رداد،که در اثر اعتبار قرا منافع مقدر است

فوت فرصت انعقاد قرارداد، درواقع محرومیت از منافع  به عبارت دیگر، شود.افزوده می

لیکن  حصول آن با صحت قرارداد، عرفاً و منطقاً قطعی بوده، که الحصولی استممکن

در  عقاد قرارداد صحیحو شخص فرصت ان فقدان عقد، نتیجۀ مطلوب حاصل نشده سبببه

 84در تبصرۀ دوم مادۀ  گذار ایران نیززمان و مکان مدنظر خود را ازدست داده است. قانون

قابل جبران دانسته  به این منافع اشاره کرده و آن را قانون آیین دادرسی کیفری،

فته قابل جبران بودن چنین منافعی مورد پذیرش نظام حقوقی ایران قرار گر درنتیجه، است.

  1(.71: 8733پیک، )ره است

الحصول ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد اصل شناسایی خسارت به منافع ممکن

نظر از قابل آیا صرف لیکن این ابهام وجود دارد که در حقوق ایران، مسلم است. صحیح

پذیری آن نیز قائل شد؟ ها به جبرانتوان در همۀ حالتتصور بودن این فرصت، می

با این  نحوۀ محاسبۀ خسارت وارد شده است. نین، مسئلۀ اساسی دیگر مربوط بههمچ

وجود این مسئله و دشواری در شیوۀ محاسبه، نفس این موضوع را که ضرر مسلمی  حال،

ها (. پاسخ به این پرسش18: 8713)رنجبر،  کنداتفاق افتاده و باید جبران شود، منتفی نمی
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

قالب بیان مصادق منفعت ارائه کرده است گسترۀ وسیعی از  مهدی شهیدی نیز در تعریفی که از منافع در .8

طوری که برخی از حقوق را نیز جزء منافع قرار داده است مانند حق های مالی را منفعت دانسته، بهحیثیت

 ارتفاق و نیز حق مادی ناشی از قرارداد را نیز جزء منافع دانسته است.

الحصول آن دست از سودی است فع باید گفت که منافع ممکنالحصول با عدم الن. در مقایسۀ منافع ممکن1

آید و منافعی که با واسطۀ اجرای قرارداد بدون اینکه ناشی از اجرای دست میکه در اثر مستقیم قرارداد به

 1شود همان خسارت ناشی از عدم النفع است که در حقوق ایران براساس تبصرۀ خود قرارداد حاصل می

یین دادرسی دادگاهای عمومی و انقلاب در امور مدنی ممنوع است. از سوی دیگر منفعتی قانون آ 686مادۀ 

شود از حکم تبصرۀ مادۀ مذکور خارج است و تبصره که عرفاً مسلم و محرومیت از آن نوعاً ضرر تلقی می

 ناظر بر منافع غیرمسلم و کاملاً احتمالی است.
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در جبران خسارت  قراردادی و الزامات خارج از قرارداد بررسی اهداف مسئولیت نیازمند

 است. رویکرد عملی حقوق ایران به این موضوع و

 

 

 . اهداف جبران خسارت0

رود پس از اقدامات جبرانی، شخص وضعیتی است که انتظار می منظور از اهداف جبران،

صورت امر به دانان معتقدند که تحقق اینهرچند حقوق دیده در آن قرار گیرد.زیان

قابل تصور  اینشدههای جبرانو حتی با وجود اقدامات مذکور، زیان غیرممکن است کامل

که به اعتقاد برخی از نویسندگان،  اصل جبران کامل با این حال، ایشان با طرح است.

(، 64: 8400است )میرزانژاد جویباری و خشنودی،  قاعدۀ لاضرر در حقوق اسلام برگرفته از

برخی نویسندگان به  اند این هدف را تا حد ممکن محقق سازند. با وجود این،اشتهتلاش د

)بابائی،  اندنقد این اصل در حقوق ایران پرداخته و اجرای آن را فاقد توجیه عملی دانسته

8714 :46-11.) 

هدف در  توان بیان داشت کهصورت کلی مینظر از اختلاف عقیدۀ فوق، بهصرف

دیده در وضعیت اجرای فرضی قرارداد دی، حفظ شرایط شخص زیانهای قرارداحوزه

در الزامات خارج از  (. اما731ـ 713: 8400الهی، ؛ نعمت183: 8713/4)کاتوزیان،  است

دیده به حالت پیش از ورود زیان قرارداد، تلاش بر آن است که وضع زیان

د مسئولیت مدنی، به معنای (. به عبارت دیگر، هدف قواع830: 8736زاده، )قاسم بازگردد

های واردشده به شخص در اثر یک واقعه و قرار دادن او در جبران زیان اخص خود،

رفتند، شخص در آن شد و امور به روال خود پیش میوضعیتی است که اگر زیان وارد نمی

هایی است جبران کاستی توان گفت که هدف،داشت. علاوه بر این، میوضعیت قرار می

دارایی شخص، ازجمله به منافع، وارد شده است، و بر حفظ دارایی اولیۀ شخص  که به

 (.834: 8733دیده تأکید دارد )بهمنی، زیان

ویژه منافع در حوزۀ قراردادی، هدف اصلی قرار هدف جبران زیان، به اما درخصوص

ۀ ( که نتیجBray, 2019: 5) دادن شخص متعهدله در وضعیت فرضی اجرای قرارداد است
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اهداف و محدودۀ جبران زیان در  بنابراین، 8افزایش دارایی اولیۀ شخص متعهدله است. آن،

توان انتظار و نمی هایی استهای قراردادی و خارج از قرارداد دارای تفاوتحوزه

نتیجۀ جبران زیان در این دو حوزه یکسان باشد. در کنار بررسی اهداف  داشت

ان بدون توجه به رویکرد نظام حقوقی ایران ممکن شناسایی خسارت قابل جبر جبران،

علاوه بر اهداف جبران، لازم است نگاهی به دیدگاه کلی نظام  از همین رو، نخواهد بود.

 حقوقی ایران در این زمینه داشته باشیم.

 

 . رویکرد کلی جبران خسارت4

لزامات خارج از در قراردادها و ا اهداف جبران ارتباط تنگاتنگی با رویکرد جبران مفهوم

و  شود، لزوماً ماهیتی ترمیمی نداردخسارتی که پرداخت می قرارداد دارد. از سوی دیگر،

ماهیت تنبیهی خسارت در حقوق  هرچند که نیز به خود بگیرد. 1ماهیت تنبیهی تواندمی

نهاد  (، اما813-818: 8731)قاسمی و همکاران،  ایران به صورت محدود پذیرفته شده است

که  توان در تغلیظ دیه و جبران صدمات بدنی مشاهده کرد،هی را در حقوق ایران میمشاب

تواند به سایر خسارات نیز توسعه یابد. با وجود این، آنچه در می فقه پویا این نهاد با توجه به

 است. وجهه ترمیمی جبران خسارت این پژوهش مورد بحث است،

دو رویکرد  توانام حقوقی ایران، میدر دو حوزۀ اصلی نظ در بحث جبران خسارت،

ظهور این رویکردها در موارد فساد و همچنین انحلال قرارداد  را مشاهده کرد. متفاوت

زمانی که  تا جایی که براساس اصول حاکم بر این دو وضعیت، بسیار محسوس است،

ای این انعکاس اجر قرارداد به دلیلی فاسد باشد، تلاش بر اعادۀ عوضین به مالکان است.

مشاهده کرد.  قانون مدنی 737و  730، 711، 711، 714، 118مواد  توان درقاعده را می

بر آن است که مالکیت شخصی را که قرار بوده براساس  گذار با تصویب این مواد،قانون

رابطۀ حقوقی به شخص دیگری منتقل شود، در صورت فساد قرارداد حفظ کرده و 

جبران خسارات ایجادشده در اثر  علاوه بر این اعاده، عاده کند.وضعیت او را به حالت قبل ا

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

8. https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3358925. 

1. punitive damage 
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در این حالت، حفظ موقعیت قراردادی  گیرد. درنتیجه،قرارداد نیز مورد توجه قرار می

و در چنین  رسد، زیرا رابطۀ حقوقی اساساً شکل نگرفته استنظر میطرفین منتفی به

عِ فرصت انعقاد قرارداد نباید مطرح جبران خسارت ناشی از محرومیت از مناف وضعیتی،

توان به این مثال اشاره کرد: شخصی در اثر اجبار شود. برای درک بهتر این موضوع می

. این فرد با طرح دعوا و اثبات اینکه کندثالث، اقدام به انعقاد بیعی برای خودرویی می

را به بطلان قرارداد شود دادگاه دلیل اجبار ثالث منعقد شده است، موفق میقرارداد به

حکم به اعادۀ عین و  فقدان قصد، دلیلمتقاعد کند. دادگاه نیز ضمن اعلام بطلان قرارداد به

کند. اما اینکه خواهان در اثر بیعی که بعداً باطل اعلام منافع علیه متصرف مال صادر می

حاضر، فرصت خود را آمادۀ کسب منافع مورد انتظار کرده و با اعتماد به قرارداد  شده،

انعقاد قرارداد مشابه و کسب سود حاصل از آن را از دست داده است، عموماً در حقوق و 

 عنوان یک نوع زیان پذیرفته نشده است.محاکم ایران به

در مقابل، زمانی که قراردادی معتبر وجود داشته باشد، تلاش خواهان و دادگاه بر آن 

در این صورت، اگر قرارداد اجرا نشود،  است که موقعیت قراردادی طرفین حفظ شود.

نتیجۀ این  وضعیت فرضی اجرای قرارداد قرار دهد. کند تا خواهان را دردادگاه تلاش می

الحصول ناشی از فرصت انعقاد قرارداد است. این رویکرد جبران منافع ممکن رویکرد،

 170تا  111واد م که در تخلف از تعهدات قراردادی درواقع با ضمانت اجرای مقرر برای

ابتدا در اثر تخلف  دهند کهذکر شده، هماهنگی دارد. این مواد نشان می قانون مدنی

و اگر الزام به اجرای عین تعهد ممکن  شود،قراردادی، متعهد ملزم به اجرای عین تعهد می

د و در صورت تعذر در اجرای تعه گیرد. نهایتاً،نباشد، اجرای تعهد با هزینۀ متعهد انجام می

کند )کاتوزیان، التزام حکم صادر میدادگاه براساس وجه  التزام قراردادی،وجود وجه

التزام و طبق استحقاق  در فرض عدم وجود وجه (. اما871: 8713؛ رنجبر، 813: 8713/4

 متعهدله و قواعد عمومی مسئولیت، دادگاه به اعطای بدل موضوع تعهد حکم خواهد داد.

تعذر اجرای قرارداد در اثر  ت این ایراد وارد شود که در حالتبه نظر فوق ممکن اس

دلیل عدم اجرای آن رویکرد فسخ قرارداد و اعاده عوضین به طرفین به امتناع متعهدله،

این نقد به چند دلیل  قانون مدنی نیز همین است. 170تا  111مواد  مطرح است و منظور



 40                                              (پیک و خاکزاد عربلوره)الحصول ناشی از فوت فرصت... زیان منافع ممکنجبران 
 

گذار قرار خسارت صریحاً مورد تصریح قانونقانون مدنی، جبران  111وارد نیست: در مادۀ 

توان متعهد را از جبران زیان معاف و تنها در صورت وجود قوۀ قاهره، می گرفته است

صرف امتناع از سوی متعهد، استحقاق متعهدله را نسبت به موضوع  دانست. علاوه بر این،

استوار  اجرای قرارداد بر عنوان اصل اولیه،زیرا دیدگاه قانون به کند،قرارداد منتفی نمی

عنوان التزام قراردادی در فرض وحدت مطلوب بوجه  همان قانون، 170است. در مادۀ 

(. بنابراین، 711: 8733؛ امامی، 847: 8730پیک، )ره بدل تعهد در نظر گرفته شده است

ر یا شده، منافع مورد انتظابینیسازوکارهای پیش گذار تلاش دارد با استفاده ازقانون

این امر درواقع  الحصولی را که قرار بود به دارایی متعهدله اضافه شود، محقق سازد.ممکن

 است. حفظ موقعیت اجرایی قرارداد برای متعهدله به معنای

تردیدهایی درخصوص ماهیت ترمیمی جبران خسارت ناشی  همین موضوع ممکن است

گذار از رسد دلیل استفاده قانوننظر میهایجاد کند. ب الحصول یا مورد انتظاراز منافع ممکن

نیز به همین  قانون آیین دادرسی کیفری 84مادۀ  در تبصرۀ دوم صدق اتلاف عبارت

کاهش قطعی در دارایی در اثر  گذار فرض را برموضوع برگردد؛ بدین ترتیب که قانون

 نهاده و جبران خسارت را منوط به وقوع این کاهش کرده است. اتلاف

حقی برای متعهدله ایجاد شده و چیزی  فع این ابهام باید گفت با انعقاد قرارداد،برای ر

امتناع متعهد موجب ازبین  در این صورت، به دارایی او رسمی و قانونی اضافه شده است.

این امر به  شود.مندی از منافع ناشی از قرارداد و فوت منفعت مزبور میرفتن فرصت بهره

لزوم  و از این رو دلایل کافی برای توجیه ایی متعهدله ایجاد کردهای در دارکاستی وضوح

نباید تردیدی در این  روازاین جبران خسارت و رعایت قواعد مسئولیت وجود دارد.

 خصوص روا دانست.

 

 الحصول ناشی از فرصت انعقاد عقد. میزان زیان محرومیت از منافع ممکن6

فروضی قابل تصور است  ساد و انحلال قرارداد،ف با وجود طرح رویکردهای جبران در بحث

در این وضعیت، به یکی از  که فساد قرارداد ناشی از اقدامات تقصیرآمیز شخصی باشد.

شود و شرایط عمومی مسئولیت مدنی محقق گناه زیان وارد میطرفین بی
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طور که عدول از ایجاب در شرایط خاص ممکن است موجب درنتیجه، همان گردد.می

توان چنین اثری را مشاهده کرد. با این حال، ولیت شود، در فرض فساد قرارداد نیز میمسئ

هایی که مشمول جبران گذار درمورد زیانقانون گونه که در مقدمه بحث بیان شد،همان

« المثلاجرت»و « مخارج متعارف»، «کلیۀ غرامات»های مبهمی همچون هستند، از عبارت

های متفاوتی را در عبارات ابهاماتی در تفسیر ایجاد کرده و دیدگاهاین  استفاده کرده است.

که در  اندغرامات معانی مختلفی به خود گرفته فرض فساد قرارداد، پی داشته است. در

آیا محرومیت از منافع  ویژه مشخص نیستمنجر شده است. به نتایج متفاوتی عمل به

ضرر قابل جبران  عنوانبه اد صحیح،الحصول ناشی از فوت فرصت انعقاد قراردممکن

دقت نظری بر مفهوم غرامت و  شود یا خیر. برای پاسخ به این مسئله، لازم استمحسوب می

صورت گیرد. بررسی این  تفاسیر مرتبط با آن در دیدگاه دکترین حقوقی و رویۀ قضائی

افع چگونه میزان زیان ناشی از محرومیت از این نوع من تواند مشخص کند کهموارد می

 دامنۀ جبران خسارت تا چه اندازه قابل اعمال است. و شودمحاسبه می

 

 از دیدگاه دکترین و رویۀ قضائی« کلیۀ غرامات». مفهوم 0ـ6

عبارت است  غُرم )به معنای دین( گرفته شده، است و از واژه تاوان که به معنای غرامت،

مواردی که ضمان )مسئولیت( ثابت در  شود.منظور جبران خسارت پرداخت میآنچه به از

ثبوت غرامت  موجب آوری،هر عملِ ضمان شود. بنابراین،می الاجرالازم شود، غرامت نیز

قهری )مانند اتلاف  یا اختیاری )مانند عقد ضمان( تواندشود؛ این سبب میمی بر فاعل آن

خیانت در مال دیگری، جنایت و آسیب رساندن به دیگری، کوتاهی در حفظ امانت یا 

 باشد. امانت(

نظرها و درمورد محدوده و مفهوم غرامات، اختلاف در طول سالیان متمادی،

آثار محاسباتی متفاوتی درمورد  هااین برداشت های گوناگونی وجود داشته است.برداشت

بدون درنظر گرفتن اصل جبران کامل زیان یا قاعدۀ فقهی  و عموماً  کردندزیان ایجاد می

غرامات، تنها شامل مخارج  شدند. به عبارت دیگر، مشخص نبود کهرح میمط لاضرر
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شود یا سایر خسارات )ازجمله کاهش ارزش ثمن، افزایش قیمت مبیع، متعارف معامله می

 .گیردمنافعی که مشتری از آن محروم شده یا مجموعی از این موارد( را نیز دربر می

 

 

 

 های متعارف معاملهه. غرامات به مفهوم مخارج و هزین0ـ0ـ6

غرامت را  است که قانون مدنی 711مادۀ  مربوط به برداشت نخست از مفهوم غرامت،

در فرض  دانسته است. براساس این دیدگاه، محدود به مخارج معامله و مصارف متعارف

ها، حق دلالی و مصارف تنها شامل خسارات و هزینه غرامات قابل مطالبه، فساد معامله،

ذکری از قابل جبران دانستن منافع، و  ست که مشتری در اثر معامله متحمل شده وا متعارفی

 به تبع آن فرصت انعقاد قرارداد، که مشتری از آن محروم شده است، به میان نیامده است.

مورد پذیرش برخی محاکم قرار گرفته  نیز، رویۀ قضائی ایران این دیدگاه در

از  3803330113600078به شمارۀ  70/80/38ورخ دادنامۀ صادرۀ م طور مشخص،به است.

دادگاه عمومی حقوقی  801دادگاه تجدیدنظر استان تهران، در تأیید رأی شعبۀ  61شعبۀ 

تهران، این مفهوم از خسارت را تأیید کرده است. دادگاه بدوی در بخشی از رأی خود بیان 

 کرده است: 

ع، بایع باید ثمن مبیع را مسترد دارد در صورت مستحقٌ للغیر درآمدن کل یا بعض از مبی

و در صورت جهل مشتری به وجود فساد، باید از عهدۀ غرامات وارد بر مشتری نیز 

برآید. لذا خواهان مستحق ثمنی است که به فروشنده پرداخت نموده است و چون 

الاصول خسارات و مخارجی است که مشتری در معاملۀ غرامات وارد به مشتری، علی

شود، نظیر مخارج دلالی، باربری، تعمیرات و امثال آن. اما خواهان متحمل میمربوط 

 لذا محکوم به رد است.  …دلیلی در این راستا به دادگاه ارائه ننموده است،

در فرض  است، زیرا ایدۀ اعادۀ عوضین در فرض بطلان معامله این دیدگاه، برگرفته از

رو، هدف ازاین عهد ایجاد نشده است.فساد معامله، حقی برای مشتری در موضوع ت

دارایی اولیۀ وی  است که بر کاهشی از طریق جبران دیدهحفظ دارایی اولیۀ زیان اصلی،

 وارد شده است.
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مواردی که فعل  اما در رسد،در فرض نبود اقدام تقصیرآمیز، منطقی به نظر می این نظر،

مانند فروش مال غیر ) تقصیرآمیز شخص، سبب بطلان و فساد رابطۀ حقوقی شود

 سازگار نیست. قواعد مسلم حقوقی و انصاف و عدالت للغیر درآمدن مبیع(، بامستحقٌ و

 

 

 .  غرامت به مفهوم خسارت تأخـیر تأدیـه9ـ0ـ6

در اینکه این نوع  اختلاف نظر وجود دارد، اما خسارت تأخیر تأدیه هرچند در ماهیت

دگان حقوقی تردیدی نیست. با این بین نویسن خسارت ماهیت ترمیمی نیز دارد،

نظرات  کنندۀ کدام بخش از خسارت است،درمورد اینکه این خسارت، ترمیم حال،

مربوط  تعهدات پولی خسارت تأخیر تأدیه به نظر اول، مختلفی مطرح شده است. براساس

رقم و میزان اسمی وجه نقد مدنظر  شود. در این دیدگاه، اساساً در تعهدات پولیمی

است که در زمان ایجاد تعهد، بر  قدرت خریدی بلکه آنچه متعهد باید اعاده کند، ت،نیس

کند. طور کامل ادا میعهدۀ وی قرار گرفته بود. تنها در این حالت، مدیون دین خود را به

رفته، تعهد خود را مدیون با پرداخت مبلغی معادل قدرت خرید از دست به عبارت دیگر،

به اجرای عین تعهد خویش وفا  دهد، بلکه صرفاً ها جبرانی صورت نمیتنو نه کنداجرا می

(. بر این 76-74: 8400؛ میرزانژاد جویباری و خشنودی، 71: 8714کند )موسویان، می

است و با پرداخت  جبران کاهش قدرت خرید اساس، خسارت تأخیر تأدیه شامل

رفته یا زیان ی برای منافع از دستگونه جبرانشود، اما هیچاجرای تعهد اصلی انجام می آن،

  8شود.محقق نمی فرصت انعقاد قرارداد مربوط به

کند، در صورت مدیونی که از پرداخت دین خویش امتناع می نظر دیگر، براساس

مبلغی را بابت تأخیر در پرداخت، بپردازد. این مبلغ،  تصفیه اصل دین، تخلف، باید علاوه بر

دهد. در این دیدگاه، کاهش ارزش پول را پوشش می رم(کاهش ارزش پول )تو اصولاً

شود. با وجود این، محاسبه و پرداخت می براساس مبلغ مقطوع )نرخ بهرۀ بانکی( معمولاً
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

شود هایی که توسط خسارت تأخیر تأدیه یعنی پرداخت بهرۀ مقطوع جبران نمیدر حقوق خارجی زیان.  8

 قابل جبران بوده و تابع قواعد عمومی مسئولیت مدنی جبران خسارت است.
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در دیون جایز نیست. در همین  نرخ مقطوع تعیین ربا، دلیل شائبۀبه حقوق ایران، در

معیار  و انقلاب در امور مدنی، های عمومیقانون آیین دادرسی دادگاه 611مادۀ  راستا،

تعیین  تغییر فاحش شاخص قیمت سالانۀ کالاها یا تورم محاسبۀ خسارت تأخیر تأدیه را

 کرده است.

به شمارۀ  83/88/37دادنامۀ صادره مورخ  با وجود این دیدگاه، در

خسارت تأخیر تأدیه و  دادگاه تجدیدنظر استان تهران، 86از شعبۀ  3703330118608731

عنوان دو مفهوم مستقل از یکدیگر معرفی شده و مقرر شده هش ارزش ثمن بهکا

هایی که خریدار برای انجام معامله متحمل غرامت شامل کاهش ارزش ثمن و هزینه» است:

براساس مادۀ  در بحث وجه رایج، این در حالی است که گردد.شده است، می

از یکدیگر نیستند و با توجه به  کاهش ارزش پول و خسارت تأخیر تأدیه، مستقل ،611

اند. درنهایت، نظر دوم هم ، به یکدیگر وابسته«تغییر فاحش شاخص قیمت سالانه»عبارت 

است و دیدگاه  استدلال در جهت ترمیم قدرت خرید ثمن وجه نقد شکل دیگری از

 بر پوشش کاهش ارزش پول تأکید دهد. بر این اساس، هر دو رویکردجدیدی را ارائه نمی

ناشی از تأخیر را به  رفته یا سایر خسارات غیرمستقیممنافع از دست یکاما هیچ دارند،

 شناسند.رسمیت نمی

مقصود از پرداخت خسارت تأخیر تأدیه دین، جبران  اند کهبرخی دیگر بر این عقیده

دلیل عدم پرداخت چراکه مدیون، به شده در اثر تخلف از تأدیه دین است،منافع تفویت

موقع وجه از آن توانست در اثر تأدیه بهطلبکار را از منافع مسلمی که می موقع دین،به

مبلغ  (. براساس این رویکرد،1: 8711)موسوی بجنوردی،  مند شود، محروم کرده استبهره

خسارتی که از باب تفویت منفعت بر شخص  به جبران عنوان بدل،شده بهپرداخت

ناشی از استیلای  به عبارت دیگر، این خسارت ص دارد؛دیده وارد شده است اختصازیان

اقدامات تقصیرآمیز شخص عامل  دلیلاست و نه خسارتی که به مدیون بر منافع طلبکار

و آن مال دارای منافع  به تصرف متصرفی درآید، درنتیجه، اگر مالی زیان وارد شده است.

آن در زمان مقرر، فوت استیلای مدیون و تخلف در تأدیه  مسلمی باشد که در اثر
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را دارد. این مطلب برخاسته  شدهحق مطالبۀ بدل منافع فوت نفع )متعهدله(ذی شود،

 کند.بوده و نکتۀ جدیدی را مطرح نمی قاعدۀ عمومی مسئولیت از

شعبۀ  برای نمونه، رویۀ قضائی چنین برداشتی را رد کرده است. با وجود این رویکرد،

که  ،3703330303100006به شمارۀ  16/08/37ی مورخ رأ در دیوان عالی کشور 81

للغیر صادر شده است، در تبیین مفهوم درخصوص دعوای استرداد ثمن معامله مستحق

 دارد: غرامت چنین اشعار می

طور که خواهان نیز در خواستۀ خود اذعان خواه وارد است، زیرا هماناعتراض فرجام

وانتقالی صورت . درنتیجه، بیعی واقع نشده و نقلللغیر درآمده استنموده، مبیع مستحق

شده در مبیع، در ملک مالک آن واقع شده نگرفته است. با این وصف، نماء حاصل

قانون مدنی، مشتری  738است. مطابق موازین شرعی و قانونی، خصوصاً مفاد مادۀ 

امات باشد و نماء مبیع جزو غرجاهل فقط مستحق ثمن معامله و غرامات وارده می

 باشد .... نمی

بایع با فروش مال غیر مرتکب رفتار تقصیرآمیزی شده  این دیدگاه در حالی است که

است. در چنین شرایطی، حداقل پیامد  محرومیت مشتری از منافع مبیع که نتیجۀ آن، است

 است.  شده به مشتریمحکومیت بایع به پرداخت بدل منافع محروم این رفتار،

مطرح شده  ماهیت خسارت تأخیر تأدیه هایی که درخصوصگاهیکی دیگر از دید

خسارت تأخیر  داند. براساس این دیدگاه،می جریمه و مجازات مدنی مثابۀاست، آن را به

از سوی  تخلف مدیون از اجرای تعهد پولی خود دلیلکه به تأدیه نوعی تدبیر تنبیهی است

ا تعیین خسارت تأخیر تأدیه، گذار بگذار وضع شده است. درواقع، قانونقانون

را دنبال کرده است؛ به این معنا که مدیون را مجبور به ایفای تعهد خود  بازدارندگی هدف

داشته باشد تا از تخلف مشابه در آینده  آموزبرای سایر افراد جنبۀ عبرت کند؛ و این امر

های عمومی و قانون آیین دادرسی دادگاه 611مادۀ  گذار نیز درجلوگیری شود. قانون

شرایط مطالبۀ « در صورت تمکن و امتناع مدیون»با قید عبارت  انقلاب در امور مدنی،

نیت در وجود سوء ای ازخسارت تأخیر تأدیه را مطرح کرده است. این عبارت، خود نشانه

است. از سوی دیگر،  تنبیهی ماهیت خسارت تأخیر تأدیه کنندۀ وجهو تقویت رفتار مدیون

بود، دیگر نیازی به  کاهش ارزش پول و جبران آن صرفاً 611گذار از مادۀ قانوناگر هدف 
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وجود نداشت، چراکه  مدیون متمکن و مدیونی که توانایی پرداخت ندارد، تفکیک بین

کاهش ارزش پول به توانایی مالی مدیون ارتباطی ندارد و صرفاً امری اقتصادی است. 

ن است که خسارت تأخیر تأدیه در این دیدگاه بیشتر دهندۀ ایبنابراین، این تفکیک نشان

دارد تا ترمیمی. این رویکرد، برخلاف سایر نظریات ترمیمی، ماهیت خسارت  تنبیهی جنبۀ

طور برای مدیون در صورتی که به آموزاقدامی بازدارنده و عبرت عنوانتأخیر تأدیه را به

کند. این دیدگاه ده باشد، تفسیر میعمد و با وجود تمکن، از اجرای تعهد خود امتناع کر

 تر مطرح شده است.های حقوقی کمدر رویۀ قضائی و بحث

قانون آیین دادرسی  611رسد که منظور مادۀ نظر میبه شده،با توجه به نظرات مطرح

دلیل این برداشت آن است  مدنی از خسارت تأخیر تأدیه، جبران کاهش ارزش پول باشد.

عنوان معیار محاسبۀ را به «تغییر فاحش نرخ سالانه» ظیم این ماده،گذار در تنکه قانون

کاهش ارزش واقعی پول در گذر  خسارت انتخاب کرده است. این شاخص به وضوح بر

گذار در این زمینه است. این برداشت، در تطابق دهندۀ فلسفۀ قانوندلالت دارد و نشان زمان

)درخصوص پرداخت مهریه( و  انون مدنیق 8011مادۀ  گذار دربا سیاست کلی قانون

قانون اصلاح موادی از قانون صدور چک  1استفساریۀ تبصرۀ الحاقی به مادۀ  همچنین

رأی  گیرد. علاوه بر این،قرار می مجمع تشخیص مصلحت نظام 80/07/8731مصوب 

د قی کند. بنابراین،نیز این نظر را تأیید می دیوان عالی کشور 377وحدت رویۀ شمارۀ 

، ماهیت خسارت تأخیر تأدیه را به مجازات 611در مادۀ « امتناع مدیون با وجود تمکن»

از توجیه  611در مادۀ « امتناع از پرداخت با وجود تمکن»دهد.  وجود قید تنبیهی تغییر نمی

منطقی برخوردار نیست، چراکه خسارت ناشی از کاهش ارزش پول، امری عینی و مسلم 

دلیل کاهش قدرت خرید به تمکن مدیون وابسته شود. این خسارت، بهو لزومی ندارد  است

شود؛ چه مدیون متمکن باشد، چه خیر، و قید مذکور طلبکار، در هر شرایطی واقع می

گذار وضع خسارت تأخیر تأدیه را قانون مخالف فلسفۀ خسارت تأخیر تأدیه است.

محدود کردن آن به شرایط تمکن  تعیین کرده است؛ بنابراین حفظ ارزش وجه نقد منظوربه

مدیون، با این هدف سازگار نیست. مضاف بر آن عدم جبران بخشی از زیان طلبکار در 

باری هیچ عامل زیان در تعارض است و« لاضرر»صورت ثبوت عدم تمکن مدیون، با قاعدۀ 
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فقهی  مسلمات دلیل عدم توانایی مالی از جبران خسارت معاف شود و از سوی دیگرنباید به

و عدم تمکن، مانع از تحقق این تکلیف  و حقوقی، بر لزوم جبران کامل زیان تأکید دارند

 نخواهد بود.

دیوان عالی  81شعبۀ  در راستای تحلیل خسارت تأخیر تأدیه و مفهوم غرامت، رأی

فساد قرارداد و استیلای عدوانی بر یکی از  دهد که در مواردی نظیرنشان می کشور

هایی که های ناشی از این استیلاست. خسارتن صرفاً ملزم به جبران زیانعوضین، مدیو

به عبارت دیگر، خسارت تأخیر تأدیه )در  خارج از این استیلاء باشند، قابل مطالبه نیستند.

فقط به میزان زیان ناشی از کاهش قدرت خرید  قالب کاهش ارزش ثمن یا وجه نقد(

صرفاً به  611خسارت تأخیر تأدیه در فرض مادۀ  ند کهکشود. این نکته تأیید میمحدود می

ها، همچون شده از فرصتمنافع محروم و شامل جبران کاهش ارزش پول اختصاص دارد

 شود.گذاری جایگزین، نمیمنافع ناشی از انعقاد قرارداد یا انجام سرمایه

یه مطابق توان نتیجه گرفت که ماهیت خسارت تأخیر تأدها میاز مجموع این تحلیل

و این موضوع در  قانون آیین دادرسی مدنی، جبران کاهش ارزش پول است 611مادۀ 

تنها نه 611در مادۀ « تمکن»قانون مدنی نیز استمرار دارد. قید  8011قوانین دیگر مانند مادۀ 

و با  شودگرفتن بخشی از زیان واردشده بر طلبکار میباعث نادیده منطقی نیست، بلکه

دیوان عالی  81مسئولیت مدنی )مانند قاعدۀ لاضرر( منافات دارد. رأی شعبۀ  قواعد کلی

این خسارت صرفاً معادل زیان ناشی از کاهش ارزش وجه نقد  کند کهکشور نیز تأیید می

های ازدست رفته، شده یا فرصتو قابلیت سرایت به سایر خسارات، مانند منافع تفویت است

 ندارد.

 

 .  غرامت به مفهوم کاهـش ارزش ثمـن0ـ0ـ6

ای که در عرف برای انجام معامله یا هر هزینه های جانبی انعقاد قراردادهزینه در اینکه

عنوان غرامت قابل مطالبه است، تردیدی وجود ندارد. اما شود بهضروری محسوب می

د هیچ اثری در تملک گیرد که در فرض فساد عقد، قراردامسئله زمانی محل چالش قرار می

محسوب شوند. در چنین  در حکم غاصب نداشته و خریدار و فروشنده نسبت به عوضین،

داند )کاتوزیان، رفته میشرایطی، قانون طرفین را ضامن تلف، نقص عین و منافع ازبین
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ای که ثمن را در دست شود که آیا فروشنده(. درنتیجه، این پرسش مطرح می773: 8711

ضامن جبران این نوع از  داشته و از این طریق به زیان خریدار منجر شده است،خود نگه 

 738تردیدی در شمول غرامت مندرج در مادۀ  است یا خیر؟ به عبارت دیگر، خسارات

که مشتری در جریان معامله متحمل  قانون مدنی بر خسارات و مخارج متعارف معامله،

دهندۀ نوعی ضرر که نشان هش قدرت خرید پول،محاسبۀ کا شود، وجود ندارد. اما آیامی

الحصول ناشی از فوت فرصت وارده به مشتری است، و یا حتی خسارت به منافع ممکن

 شود؟محسوب می« غرامت»انعقاد قرارداد، جزئی از مفهوم 

دیوان عالی کشور، که دربارۀ قابل مطالبه بودن  377رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

با این حال،  8ها صادر شد، بر همین موضوع متمرکز بود.فرصتهای ناشی از فوت خسارت

بر خلاف برداشت اولیه از این رأی و منشأ اصلی اختلاف، دو دیدگاه متضاد دربارۀ مفهوم 

مطرح شد: دیدگاهی که قائل به آن بود که غرامت شامل افزایش قیمت مبیع در « غرامت»

های کم به مخارج متعارف و هزینهح شود. در این دیدگاه، علاوه براثر تورم می

زیان ناشی از محرومیت از فرصت انعقاد قرارداد )به معنی افزایش ارزش مبیع در  معامله،

رفته را نیز قابل جبران دانسته اثر تورم( را در زمرۀ غرامات قرار داده و این فرصت از دست

های فرصت»ت بود، هرگونه مطالبه باب مخالف این نظریه است. دیدگاه دیگر که

دیوان عالی کشور در رأی  کرد. درنهایت،و افزایش قیمت مبیع را نفی می« رفتهازدست

(، نظریۀ اول را نپذیرفت و با استناد به مواد قانونی و 8737)سال  377وحدت رویۀ شمارۀ 

آنچه ملاک در جبران خسارت مشتری است، کاهش »دلایل فقهی، چنین استدلال کرد که: 

«. وی در اثر تورم و به عبارتی کاهش ارزش ثمن است، نه افزایش قیمت مبیع قدرت خرید

این رأی همچنین به دیدگاه فقهی حضرت امام خمینی )ره( اشاره کرد که بر قابل جبران 

بودن کاهش ارزش ثمن و نرخ تورم تأکید دارد و از این دیدگاه، وحدت ملاک گرفته 

قانون مدنی و نظرات  731و  738ه براساس مواد شد. علاوه بر این، دیوان تأکید کرد ک

ضرر وارده بر مشتری نباید بدون جبران باقی بماند. دیوان با رد این  اکثر مراجع عظام،
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

ر و آرای منجر به اختلاف که این موضوع برای مطالعۀ ایدۀ مورد اشاره رجوع شود به مقدمۀ رأی مذکو . 8

 محل اختلاف بوده است.
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های مشتری در ملک مورد معامله محدود است، صرفاً به هزینه« غرامات»استدلال که 

مدنی شامل کاهش ارزش قانون  738در مادۀ  اطلاق عنوان غرامت صراحتاً اعلام کرد که

کند که قانون مدنی اشاره می 716، بر مادۀ 738شود و در تفسیر خود از مادۀ ثمن نیز می

بیع فاسد اثری در تملک ندارد، یعنی مبیع و ثمن کماکان در مالکیت بایع و »دارد: بیان می

(، اگر مبیع 738و  730براساس این ماده و سایر احکام قانونی )مواد «. ماندمشتری باقی می

للغیر درآید، فروشنده ضامن است و باید ثمن را پس از قبض ثمن، کلاً یا جزئاً مستحق

در صورت جهل مشتری به وجود فساد معامله، فروشنده ملزم به جبران تمام  مسترد کند.

کند که چون ثمن در اختیار گیری میغرامات واردشده بر مشتری است. دیوان چنین نتیجه

بوده و در اثر کاهش ارزش ثمن خریدار متضرر شده است، فروشنده موظف به  فروشنده

دلیل تورم، جزء غرامت جبران این کاهش است. به این ترتیب، کاهش ارزش پول به

 قانون مدنی محسوب شده و فروشنده قانوناً ملزم به جبران آن است. 738براساس مادۀ 

توان برداشت کرد، آن الی کشور میدیوان ع 377رویۀ شمارۀ آنچه از رأی وحدت 

البته مشروط  عنوان مصداقی از غرامت، قابل جبران است؛است که کاهش ارزش ثمن، به

افزایش قیمت  بر اینکه این کاهش ارزش اثبات شود. این مسئله، موضوعی کاملاً متفاوت از

ولیه، به افزایش شود و، برخلاف برخی آرای امحسوب می منافع مورد انتظار از عقد یا مبیع

قیمت ملک، که همان عائدی حاصل از قرارداد صحیح است و دلیل اختلاف رویۀ قضائی 

بدون پاسخ قطعی باقی  بدین ترتیب، این موضوع همچنان ای نکرد.نیز بوده، اشاره

گذار در موضوع (. دیوان در حکم خود، همان رویکرد قانون110ـ 113: 8731)رضی،  ماند

در  اعادۀ وضع طرفین به حالت نخستین به عبارت دیگر، بر اتخاذ کرد.را « ضمان درک»

فرض فساد معامله تأکید داشت. این امر به معنای شکل گرفتن جبران عینی است؛ یعنی 

بازگرداندن اصل ثمن به ارزش واقعی آن در زمان پرداخت. درواقع دیوان در تفسیر قابل 

کند که در آن(، بر این موضوع استدلال می )به جای رقم عددی« ارزش ثمن»جبران بودن 

نه مقدار عددی آن. به  شود، ارزش اقتصادی ثمن است،آنچه عوض محسوب می وجه نقد،

ممکن است ارزش اقتصادی از رقم  تورم است، همین دلیل، در اقتصادی که دارای

ن کاهش ارزش ثم اسکناس فاصله بگیرد. در چنین شرایطی، هنگام اعادۀ عوضین باید
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گذار همچنان که در فرض تلف کل یا قسمتی از ثمن، قانون ناشی از تورم نیز جبران شود.

تأمین عدالت اقتصادی و جبران کاهش ارزش تأکید  نیز در مواد مربوط به فسخ و تلف، بر

رویۀ  رسد رأی وحدت(. درنتیجه، به نظر می111-110: 8737)شهیدی،  کرده است

 (.700: 8736 )امیرمحمدی، ش و حفظ اصل مال تأکید داشته استمذکور، بر جبران کاهش ارز

دلیل تأثیر تورم در اقتصاد، مورد توجه رویۀ قضائی قرار گرفته و کاهش ارزش ثمن، به

ملاک محاسبۀ غرامت قرار داده شده  قانون آیین دادرسی مدنی، 611معیار مادۀ  مبتنی بر

دادگاه  66صادره از شعبۀ  3403310180800031در دادنامۀ شمارۀ  است، برای نمونه،

این موضوع مورد بررسی قرار گرفته است. این دادگاه، در  تجدیدنظر استان تهران،

دادگاه عمومی حقوقی تهران، با استناد به رأی  831اعتراض به رأی بدوی صادره از شعبۀ 

ارزش  کاهش»به جای « ارزش روز ثمن»و استفاده از اصطلاح  377رویۀ شمارۀ وحدت 

و بر  قیمت روز مبیع ، رأی دادگاه بدوی را رد کرد. دادگاه بدوی، غرامت را براساس«ثمن

مبنای جلب نظر کارشناسی تعیین کرده بود. اما دادگاه تجدیدنظر، با نقض آن رأی، حکم 

براساس شاخص تورم اعلامی از سوی بانک  عنوان غرامت،التفاوت ثمن بهمحاسبۀ مابه به

منافع عایدی ناشی از »یا « منافع ثمن»ای به هیچ اشاره کرد. در عین حال،مرکزی صادر 

نکرد. این دسته از منافع، که در قالب فرصت انعقاد قرارداد صحیح، مورد انتظار « قرارداد

: 8733پور، اند، همچنان محل ابهام و پرسش باقی مانده است )حاجیخریدار مبیع بوده

813-817.) 

 

 قیمت روز مبیع  معـیاره مفهوم .  غرامت ب4ـ0ـ6

های واردشده، همواره محل نحوۀ محاسبۀ غرامت درخصوص خسارت اختلاف بر سر

دیوان عالی کشور نیز به همۀ مسائل این  377چالش بوده است و رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

به « غرامت»حوزه پاسخ نداده است. این رأی تنها گامی رو به جلو در جهت توسعۀ مفهوم 

 (.8183-8101: 8731؛ موسوی، 811-863: 8733آید )سالمیان، اب میحس

نحوۀ محاسبۀ کاهش ارزش  تر اشاره شد، در رویۀ قضائی نیز دربارۀطور که پیشهمان

محاسبۀ کاهش ارزش ثمن  شود. برخی معتقد بودند کههایی مشاهده میسردرگمی ثمن
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ای این نظر را نجام شود؛ در مقابل، عدهقانون آیین دادرسی مدنی ا 611باید مطابق با مادۀ 

کاهش ارزش ثمن موضوعی مستقل از خسارت تأخیر  رد کرده و بر این باور بودند که

کردند که هرچند جبران کاهش ارزش ثمن قابل پذیرش این گروه استدلال می تأدیه است.

ار حکم صادر توان در محاسبۀ آن از مادۀ مذکور پیروی و براساس همان معیاست، اما نمی

قانون  611خسارت تأخیر تأدیه، مطابق مادۀ  طور کلی، تردیدی وجود ندارد کهکرد. به

زیرا با توجه به متن ماده، یکی از شرایط اساسی  آیین دادرسی مدنی، ماهیتی ترمیمی دارد،

)همان تورم( است. این قید نشان  احراز تغییر فاحش شاخص قیمت سالانه برای اعمال آن

گذار با اشاره به تورم، قصد جبران کاهش ارزش وجه رایج و بازگرداندن د که قانوندهمی

نیز بر این موضوع تأکید دارد. دلیل  611قدرت خرید آن را داشته است. سابقۀ تقنینی مادۀ 

ها نظر از تغییر قیمتاین امر، آن است که تعیین نرخ ثابت برای خسارت تأخیر تأدیه )صرف

درنتیجه،  8عنوان ربا معرفی شده و مغایر شرع دانسته شد.به ی شورای نگهبانو تورم( از سو

کاهش  ، تلاش کرده است که«تغییر فاحش قیمت سالانه»گذار با اضافه کردن قید قانون

(. به این ترتیب، خسارت 318: 8736را در شرایط متعارف جبران کند )حیاتی،  ارزش ثمن

های جبران کاهش ارزش وجه نقد در عنوان یکی از روشتأخیر تأدیه در چنین حالاتی به

کند )میرزانژاد جویباری و شود و ماهیتی ترمیمی پیدا میاثر تأخیر در پرداخت شناخته می

 (.41: 8400خشنودی، 

گیری از این مفاهیم، در تفسیر رأی وحدت با وجود این، دیوان عالی کشور ضمن بهره

 استدلال کرده است که:  چنین 188در رأی  377رویۀ شمارۀ 

پرداخت ثمن  و رأی مقدماتی تأییدشده، 377با توجه به مفاد رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

معامله به نرخ روز مورد حکم قرار گرفته است. منظور از کاهش ارزش ثمن، در این 

عنوان یکی از را به کاهش ارزش ثمن است. این رأی کاهش قدرت خرید آن رأی،

براساس تعیین  قانون مدنی پذیرفته و جبران آن را 738ضوع مادۀ مصادیق غرامت مو

به رسمیت شناخته است. بنابراین، عبارت غرامت شامل  طبق نظر کارشناس 1بهای روز،

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 .81/4/8714مورخ  7146نظریۀ شورای نگهبان ـ شمارۀ . 8

1. Market Value or Fair Market Value 
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مثابۀ اقتضای عدالت، حفظ ارزش ثمن )براساس بهای روز( بوده و جبران خسارت به

ه کارشناس و تعیین بهای تلاش برای جبران کامل خسارت وارده است. ارجاع امر ب

 شود.روز ثمن تنها راه منطقی برای تحقق این هدف محسوب می

 738در مادۀ « غرامات»است که عبارت تر، رأی مذکور تأکید کرده به بیانی دقیق 

للغیر درآمدن مبیع بر خریدار شود که در نتیجۀ مستحقخسارتی را شامل می قانون مدنی،

است  کاهش ارزش همان معامله کاهش ارزش ثمن در این رأی،منظور از  وارد شده است.

طور مستقیم به به محاسبه نیست و در رأی وحدت رویۀ مذکور،به صورت انتزاعی قابل و

 611اگر هدف رأی همان کاهش ارزش پول براساس مادۀ  استناد نشده است. 611مادۀ 

 377رأی وحدت رویۀ شمارۀ  شد. این در حالی است کهبود، باید به این ماده اشاره می

تورم ناشی از کاهش ارزش ثمن در همان معاملۀ خاص را ملاک محاسبه قرار داده  صرفاً

 است.

با توجه  بود، 611نکتۀ مهم دیگر این است که اگر رأی مذکور در صدد اجرای مادۀ 

ما با کرد. اخاصیت جلوه میعملاً این حکم بی گانۀ مقرر در مادۀ مزبور،به شرایط پنج

توان تورم موضوعی و کاهش ارزش تفسیری که رأی وحدت رویه ارائه داده است، می

مواد  ثمن را در هر معاملۀ خاص براساس معیارهای عدالت اقتصادی بررسی کرد و براساس

در صورت لزوم، ارجاع امر به  قانون مسئولیت مدنی، 7مادۀ  و قانون مدنی 738و  730

اهش ارزش ثمن طبق افزایش قیمت )تورم( اموالی که از نظر کارشناس و تعیین میزان ک

کند. در این راستا، دیوان عالی نوع و اوصاف مشابه همان مبیع هستند، ضرورت پیدا می

 8قانون آیین دادرسی مدنی خارج دانست. 611کشور موضوع مورد نظر را از شمول مادۀ 

ه منظور قضات دیوان عالی، توان استنباط کرد کبا دقت در تحلیل رأی مذکور می 

بوده است. درواقع، معیار افزایش قیمت  نرخ روز قیمت مبیع محاسبۀ کاهش ارزش ثمن به

فوت فرصت انعقاد قرارداد و محرومیت از منافع مورد  مبیع و همچنین خسارت ناشی از

 در قالب کاهش ارزش ثمن یا قدرت خرید پول، تفسیر و تأمین شده است. انتظار،

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

8. https://rrk.ir/Laws/ShowLaw.aspx? Code=23551 
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ها برداشت متفاوتی از دیدگاه حاضر در رأی وحدت رویه، برخی دادگاه برخلاف

مورخ  3703330303100006اند. برای مثال در دادنامۀ شمارۀ مفهوم غرامت داشته

دیوان عالی کشور استدلال شده است که اگر  81، شعبۀ 8737/8/16

صورت نگرفته است. از  درآید، بیعی واقع نشده و درنتیجه نقل و انتقالی للغیرمستحق مبیع

متعلق به مالک اصلی است و بنابراین مشتری  شده از مبیع(نماء )منافع حاصل این منظر،

نماء مبیع  خواهد بود، اما غرامات وارده همراه با اصل ثمن معامله جاهل تنها مستحق

مورخ  3103330301300117شود یا در دادنامۀ شمارۀ عنوان غرامت قلمداد نمیبه

التفاوت میان ثمن و افزایش قیمت مابه دیوان عالی کشور رأی، 6، شعبۀ 8731/88/81

جزء غرامت تلقی نشده است و همچنین آن را از دایرۀ غرامت  سوقیه )قیمت بازاری مبیع(

منصرف دانسته شده و درنتیجه مرجع صدور رأی، افزایش قیمت را معیار محاسبۀ غرامت 

 قرار نداده است.

خصوص در مواردی که توسط شعب مذکور خالی از ایراد نیست، به شدهموضع اتخاذ

هایی در بسیاری عمل متقلبانه یا رفتار تقصیرآمیز آشکارا وجود داشته باشد. چنین تحلیل

 توانند عدالت اقتصادی لازم را محقق کنند.موارد نمی

حاسبۀ نحوۀ م ، که با آگاهی به اختلافات موجود بر سر377رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

نسبت به  طرفانهتقریباً مستقل و بی صادر شد، کوشید تا نظری کاهش ارزش ثمن

های آرای مقدماتی ارائه کند. در آرای مقدماتی، دو دیدگاه اصلی وجود داشت: تحلیل

عنوان بخشی از غرامت پذیرفته بودند؛ برخی دیگر افزایش قیمت را به افزایش قیمت برخی

 کرده بودند. را از دایرۀ غرامت خارج

با تأکید بر تحلیل مستقل  377اما دیوان عالی کشور در رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

های هزینه را جزء غرامت دانسته و آن را در کنار کاهش ارزش ثمن )با فرض اثبات( خود،

شود که دیوان قابل جبران قلمداد کرده است. در نقد این تحلیل مشاهده می متعارف معامله

نیز موافق بوده، اما در  611امکان محاسبۀ کاهش ارزش ثمن براساس مادۀ  با پیشنهاد

گامی  نظر کارشناسی و تطبیق کاهش ارزش با قیمت روز مبیع، تفسیری دیگر، با تکیه بر

ها ازجمله یکی از محاکم، کاهش فراتر برداشته است و سرانجام، با آنکه برخی دادگاه
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بودند، تفسیر دیوان عالی حمل کرده و تفسیر نموده  ارزش ثمن را به ارزش قیمت روز مبیع

مبتنی شد. این  بر مبنای قیمت روز مبیع طور مشخص بر محاسبۀ کاهش ارزش ثمنکشور به

تر است و تر از غرامت نزدیکای عادلانهدیدگاه، ضمن پذیرش کاهش ارزش پول، به جلوه

 بینی کرده است.قابلیت ارائۀ نظر کارشناسی در تعیین نرخ روز را پیش

 

 ارزیـابی نظـرات. 6-0-6

استدلال دیوان عالی کشور مبنی بر اجرای اصل جبران کامل خسارت، قابل تحسین  هرچند

تلقی کرد، اما این  نقطۀ عطفی در نظام حقوقی ایران عنوانتوان آن را بهاست و می

دیوان عالی  737ها جای تأمل بیشتری نیز دارد. رأی وحدت رویۀ ها و تحلیلدیدگاه

غرامت در معاملۀ  عنوانبه کاهش ارزش ثمن کشور، در دو گام: رفع ابهام از پذیرش

برای نفی ضرر و اجرای  عنوان معیار محاسبهقیمت روز مبیع به )گام اول(، و تعیین فاسد

حال، نکات مهم و شود. بااینتحولی مهم محسوب می اصل جبران کامل )گام بعدی(،

ارزش  گذار ایران، با تعیین معیاردر تحلیل این رأی وجود دارد: قانوننقدی نیز قابل

الاداء، هم درمورد اموال غیر از وجه نقد و هم در موضوع وجه نقد، مبنایی برای جبران حین

سازوکار مندرج  جبران ارزش پول با توجه به وجه نقد، زیان تعیین کرده بود. درخصوص

بینی شده است. این ماده جهت جلوگیری از پیش مدنی قانون آیین دادرسی 611در مادۀ 

شائبۀ ربا، معیار ترمیمی کاهش ارزش وجه نقد را ارائه کرده بود. درنتیجه، معیاری روشن 

از قبل در دسترس نظام حقوقی کشور بوده و نیازی به  کاهش ارزش وجه نقد برای جبران

برای جبران کاهش  ر متفاوتدو معیا های متفاوت نبوده است. در این رأی،وضع روش

 ارزش وجه نقد مطرح شده است:

معیار افزایش قیمت )تورم( اموالی از نوع و اوصاف مشابه همان  ثمن معامله، درمورد

تغییر فاحش قیمت سالانه )مطابق مادۀ  سایر دیون، مبیع درنظر گرفته شده است، اما درمورد

ت که هر دو موضوع مربوط به وجه نقد ( معیار قرار داده شده است. این در حالی اس611

شود. این دوگانگی فاقد توجیه است، چراکه برای بوده و بر هر دو، عنوان دین اطلاق می

که موجب تفاوت در معیارها شود، وجود ندارد. برخی  خصوصیت متمایزی وجه نقد،

دیه، ناظر گانه برای مطالبۀ خسارت تأخیر تأ، مانند شرایط پنج611شروط مندرج در مادۀ 
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اما در اصل جبران کاهش ارزش وجه نقد،  چگونگی جبران کاهش ارزش پول است، به

 گونه تردیدی مطرح نیست. هیچ

کاهش ارزش  درواقع فقط عنوان معیار کاهش ارزش ثمن،قیمت روز مبیع به محاسبۀ

ز را نی منافع متصور مشتری از ثمن معامله صحیح کند، بلکهرا جبران نمی واقعی ثمن

کسب منافع از طریق  دهد. توضیح در این خصوص اینکه هدف از هر معامله،پوشش می

للغیر درآمده است. حال که قرارداد صحیح نبوده و مبیع مستحق مالکیت مشتری بر مبیع

تنها کاهش ارزش نه است، مشتری با دریافت معادل ارزش روز مبیع یا قیمت جاری آن

نوعی دریافت را نیز به افع احتمالی خود از معاملۀ صحیحمن کند، بلکهرا جبران می ثمن

به عبارت دیگر، این نوع محاسبه صرفاً جبران کاهش ارزش ثمن نیست،  8کرده است.

 نیز در قالب خسارت به رسمیت شناخته شده است. منافع مترتب از وجه ثمن بلکه

قواعد  ده است.دربو اعادۀ عوضین به حالت اولیه گذار ایران هموارهرویکرد قانون

گذار به تبعیت از فقه اسلامی، در مواردی که قرارداد از ابتدا باطل قانون ضمان درک،

حفظ  را حاکم شناخته است. در چنین مواردی، الزامات خارج از قرارداد است، قواعد

دهندۀ اعتبار ضمنی برای قرارداد باطل است، از مجموعۀ که نشان موقعیت قراردادی،

 ای معیار جبران خسارت کنار گذاشته شده است.هفرضپیش

، معیار جبران خسارت ناشی از معاملۀ فاسد با گسترش مفهوم 188در رأی وحدت رویۀ 

دهد و قرار می فراتر از بازگشت به وضع اولیه ، مشتری را به موقعیتی«غرامت»

است که  کند. این در حالیطور ضمنی حفظ میرا به موقعیت قراردادی مشتری درواقع

اعاده به وضع  تواند این باشد کهگذار چنین نظری نداشته است. تنها توجیه ممکن میقانون

زمان انعقاد قرارداد باطل است،  قدرت خرید ناظر بر اعادۀ حقوق مشتری به پیشین،

حال، این ای که ارزش واقعی وجه نقد در آن مقطع زمانی بازگردانده شود. بااینگونهبه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

دیده گرفته باشد، قرار را از زیانبرخی از نویسندگان حقوقی در مواردی که بطلان عقد فرصت انعقاد . 8

اند و متعتقدند که زیان ناشی نامیده« تلف فرصت»خصوص در فرضی که دارای حسن نیت بوده است را به

 از آن معادل خسارت ناشی از نقض قرارداد صحیح است.
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رفته در قرارداد دستمنافع ناشی از فرصت از تواند منکر این واقعیت باشد کهنمی تفسیر نیز

 شکلی ضمنی و فراتر از معیارهای سادۀ کاهش ارزش ثمن، جبران شده است.به صحیح،

در مواجهه  مترقی ، رویکردی188نگرش دیوان عالی کشور در رأی وحدت رویۀ 

منتفی و معیار ارزش  شائبۀ ربا در معاملات فاسد، تغییر معیار ثمن است: با معاملۀ فاسد با

شود. بر این اساس، واقعی مبیع مورد معاملۀ فاسد برای محاسبۀ خسارت در نظر گرفته می

منافع احتمالی مشتری از معاملۀ  و هم کاهش ارزش ثمن جبران کامل شامل هم

مشتری از استیفای و محرومیت  استیلای غاصبانۀ فروشنده بر ثمن دلیلاست که به صحیح

 گیرد.منافع، به او تعلق می

تر گذار پیشقانون بیگانه با مقررات قانونی ایران نیست. این رویکرد دیوان عالی کشور،

قانون مدنی، در فرض معاملۀ باطل، از معیارهایی  673و  677، 434 در موادی همچون مواد

که معادل قیمت روز  المثل،اجرت برای جبران زیان استفاده کرده است. المثلاجرت مانند

شده است، مشابه همین رویه در جبران زیان ناشی از معامله فاسد است. منفعت تلف

در مواردی که  فروش آپارتمان،قانون پیش 1و  3مواد  همچنین، در موادی همچون

 قیمت روز برای سنجش خسارت تصریح شده است. فروشنده تخلف کرده باشد،

اصل جبران منافع  ن عالی کشور از طریق پذیرش کاهش ارزش ثمن،در حالی که دیوا

همچنان ابهام در مواردی که ثمن غیر از وجه رایج  مورد انتظار را به رسمیت شناخته است،

ماند. ممکن است این نقد مطرح شود که رأی وحدت رویۀ فوق، تنها ناظر باشد، باقی می

اصول کلی جبران  باشد. با این حال، (ثمن، وجه رایج )پول نقد به مواردی است که

که در  های قراردادی،شده در فرصتقابل جبران بودن منافع فوت ویژه اصلبه خسارت،

اعمال در مواردی است که ثمن غیر از وجه رایج باشد.  است، قابلرأی دیوان تصریح شده 

توان چنین میمندرج در رأی وحدت رویه،  «ثمن»تمسک به اطلاق اصطلاح  درنتیجه، با

التفاوت میان جایگزین واقعی ثمن )ارزش روز عوض( و ثمن استنتاج کرد که مابه

معیار ورود خسارت است و این معیار، فارغ از ماهیت نقد یا غیرنقد بودن ثمن،  اولیه،

اجراست. این معیار، در فرض وجود ضرر ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح، قابل

 پذیر است.و اصول عدالت اقتصادی، توجیه ومی مسئولیت مدنیقواعد عم مطابق
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 .  میزان غرامت سایر فـروض بطـلان5ـ0ـ6

دلیل اجبار، فقدان قصد، فقدان موضوع عقد، بطلان به در سایر فروض فساد قرارداد نظیر

در صورت تلف شدن منافع، اصل  معاملۀ صوری، معامله به قصد فرار از دین و موارد مشابه،

مبنای  اعادۀ عوضین، است و این رویکرد، با تمرکز بر اعادۀ مثل یا قیمت روز مال بر

محاسبۀ خسارت خواهد بود. عوضین در موارد فساد یا بطلان قرارداد، به تشخیص قواعد 

های وارده را جبران کند، زیرا وضعیت تواند همۀ زیانطور کامل نمیحقوقی ایران، به

نیز  الحصولممکن تواند موجب تلف منافعر تلف منافع اصلی، میبطلان قرارداد، افزون ب

شود. از جمله آثار چنین حالتی فوت فرصت انعقاد قرارداد دیگر است. شخص ممکن است 

مندی از مزایای مستقیم یا غیرمستقیم ناشی از قرارداد دلیل فساد قرارداد، فرصت بهرهبه

فع معمولاً در قواعد جبران خسارت مورد صحیح را ازدست بدهد، اما این دسته از منا

های محور و ملاک رأیگیرد، مگر آنکه امکان استناد به استدلال عدالتتصریح قرار نمی

 وحدت رویه باشد.

قدرت خرید مشتری  دیوان عالی کشور، استدلال کرد که 188رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

محرومیت  اس این رأی، بر جبرانهنگام اعادۀ ثمن باید با نگاهی منصفانه جبران شود. اس

توجه به فوت  و همچنین ناشی از انعقاد قرارداد صحیح« منافع مسلم»خریدار جاهل از 

عنوان معیاری به جبران قدرت خرید ثمن بود. بر این مبنا، قدرت خرید ثمن در فرض بطلان

میت خریدار از محرو منصفانه در نظر گرفته شد تا علاوه بر اعادۀ ثمن، زیان مالی ناشی از

ویژه ناظر به معاملات جبران شود. این استدلال، هرچند به منافع مسلم حاصل از قرارداد

باشد، اما منطق حاکم بر آن  للغیر درآمدن مبیعمستحق فاسدی است که موضوع آن

تواند به سایر فروض بطلان و خسارات ناشی از آن نیز تسری پیدا کند )قاسمی و حسنی، می

8401 :866.) 

ممکن  للغیر درآمدن مبیع،مستحق فقدان قدرت خرید ناشی از اعادۀ ثمن در وضعیت

است در موارد دیگر فساد یا بطلان قرارداد نیز وجود داشته باشد. برای مثال، در موارد 
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شود، که به عدم تحقق حقوق طرفین منجر می معاملۀ صوری یا معامله به قصد فرار از دین،

اثر بوده، و طرفین در عمل دچار زیان ناشی از که قرارداد از آغاز بی فقدان موضوع عقد،

اند. در این موارد، قوانین ایران پاسخی کردها یا فوت فرصت تجارت مؤثر شدههزینه

 دهند.رفته ارائه نمیمشخص به موضوع جبران منصفانۀ منافع ازدست

ه است که جبران چنین تصریح شد المللیاصول قراردادهای تجاری بین براساس

دیده را به وضعیتی برگرداند که انگار وارد ای باشد که شخص زیانگونهخسارت باید به

های های ناشی از هزینهزیان قرارداد نشده بود. تفسیر این اصول غالباً بر جبران

گیرد. این رویۀ را درنظر می رفتهمنافع از دست ندرتمعطوف است و به شدهانجام

را در مقام جبران زیان  دلیل عدم تحقق قرارداد صحیحرفته بهمنافع ازدست اصولاً  المللیبین

دیوان عالی کشور، موضعی  188اما رأی وحدت رویۀ شمارۀ  8صریحاً رد کرده است،

دهد که دیوان عالی نشان می 188متفاوت دارد. توجه به رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

بلکه با  للغیر درآمدن مبیع بسنده نکرده است،حقتنها به جبران خسارت ناشی از مست کشور

مدلی برای جبران خسارت  تبیین مفهوم غرامت و معیار سنجش حجم زیان وارده، تأکید بر

معیار  تواند در سایر موارد بطلان نیز مبنا قرار گیرد. در این رأی،ارائه داده است که می

پذیرفته شده است.  جبران خسارتهای اصلی عنوان یکی از مؤلفهبه« قدرت خرید ثمن»

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

8. ARTICLE 3.2.16: ”Irrespective of whether or not the contract has been avoided, 
the party who knew or ought to have known of the ground for avoidance is liable for 

damages so as to put the other party in the same position in which it would have 

been if it had not concluded the contract.”  
The measure of damages: Unlike the damages in case of non-performance under 

Chapter 7, Section 4, the damages contemplated by this Article are intended simply 

to put the other party in the position it would have been in if it had not concluded the 

contract. 

Illustration: Company A sells software to company B and could not have been 

unaware of B’s mistake as to its appropriateness for the use intended by B. 
Irrespective of whether or not B avoids the contract, A is liable to B for all the 

expenses incurred by B in training its personnel in the use of the software, but not 

for the loss suffered by B as a consequence of the impossibility to use the software 

for the intended purpose. The UNIDROIT Principles of International Commercial 

Contracts (UPICC). 
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دلیل فقدان موضوع مانند بطلان به تواند به سایر موارد بطلان یا فساد قرارداداین موضوع می

 گسترش یابد. دلیل معامله به قصد فرار از دینمعامله یا ابطال به

فرصت  ترین نکات در محاسبۀ خسارت در موارد فرض بطلان قرارداد،یکی از مهم

رفته است. الحصول آن قرارداد ازدستته برای انعقاد قرارداد دیگر و منافع ممکنرفازدست

زیان ناشی از فوت فرصت را تا حدی به رسمیت  در عمل، 188رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

گذارد. با این حال، باید باز می غرامت و راهی را برای طرح موضوع تحت عنوان شناسدمی

یک مبنای جبران  عنوانتر بهه، در نظام حقوقی ایران کمرفتتوجه داشت که فرصت ازدست

رو دارای اهمیت است شناخته شده است. رأی وحدت رویۀ مذکور ازاین خسارت مستقل

طور مستقیم به این موضوع دهد، هرچند بهرا برای چنین فرضی ارائه می غرامت که محاسبه

 نپرداخته است.
شده به فقط عدم اختصاص معیارهای تعیین شور،یکی از نکات مهم در رأی دیوان عالی ک

رغم آنکه این رأی در ارتباط با معاملات فاسد با موضوع للغیر است. علیمعاملات مستحق

تواند به سایر موارد نیز تعمیم شده، میمنطق و معیار محاسباتی ارائه للغیر درآمدن صادر شد،مستحق

یا اکراه، معاملات صوری، و سایر موارد فساد قرارداد.  دلیل اجبارمعاملات باطل به ازجمله یابد،

ها حتی در رو، دیوان عالی با ارائۀ معیار محاسبۀ خسارت، گامی را به سوی جبران کامل زیانازاین

داشته است. با استناد به  غرامت تر به مفهومفروض مختلف بطلان قرارداد برداشته و نگاهی وسیع

که ضمن  شودیافته در نظام حقوقی ایران محسوب میعهاین رأی، غرامت مفهومی توس

های مترتب بر معاملات باطل به تبیین معیارهایی برای جبران زیان کاهش ارزش ثمن، جبران

شده )مانند سنجش کاهش قدرت خرید، محاسبۀ قیمت روز مبیع یا پرداخته است. معیارهای ارائه

میم به سایر موارد فساد قرارداد است. علاوه بر الحصول مشتری(، قابل تعتوجه به منافع ممکن

محرومیت خریدار جاهل از منافع  های مستقیم، دیوان در این رأی با درنظرگرفتنزیان

را فراهم ساخته است.  فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح های ناشی ازامکان جبران زیان مسلم،

فوت  ضائی برای تعیین دقیق خسارت ناشی ازنظر کافی در قوانین ایران و رویۀ قحال، اتفاقبااین

وجود ندارد و تنها با نگاهی تطبیقی و با استناد به اصول عدالت  رفتهفرصت و منافع ازدست

عنوان نقطۀ ، به188رأی وحدت رویۀ شمارۀ  توان این خسارات را به رسمیت شناخت.حقوقی، می

 پذیر ساخته است.شروع، جبران چنین خساراتی را امکان
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 نتیجـه

عنوان یک مقولۀ دارای ارزش اقتصادی در برخی قوانین در نظام حقوقی ایران، فرصت به

منافع  فوت مورد شناسایی قرار گرفته و این امر بدیهی است که ایجاد خسارت ناشی از

ویژه در شود. اشخاص، بههای اقتصادی، موجب مسئولیت عامل زیان میفرصت

کنند. منافع با هدف کسب منفعت اقتصادی اقدام به انعقاد قرارداد میای، قراردادهای مغابنه

مستلزم  دارای ارزش اقتصادی، عنوان یک موقعیتبرآمده از فرصت انعقاد قرارداد به

گذار است، زیرا این فرصت به شکل طبیعی به مزیت مالی یا افزایش دارایی حمایت قانون

های حقوقی مختلف نیز مورد تصریح قرار نظام این رویکرد در شود.برای متعهد منجر می

در حقوق ایران نیز،  گرفته و قوانین جامعی برای جبران چنین خساراتی ارائه شده است.

متعهد، شناسایی و جبران این نوع خسارت  ویژه در موارد انحلال قرارداد به جهت تخلفبه

عدول از ایجاب به قصد  مواردی چون تردیدی ندارد. حتی برخی نویسندگان حقوقی، در

اند. در استدلال کرده نیز اضرار، به این نوع زیان توجه داشته و بر قابل جبران بودن آن

فرض فساد قرارداد، نظرات مختلفی دربارۀ دامنۀ خسارات مشمول جبران وجود 

های متعارف انعقاد برخی بر این باور بودند که جبران خسارت صرفاً به اندازۀ هزینه داشت.

پذیر است و زیان ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح در شمار قرارداد امکان

محسوب  النفععدم گیرد، زیرا چنین مواردی تحت عنوانخسارات قابل جبران قرار نمی

های معامله، به پرداخت خسارت تأخیر معتقد شود. برخی دیگر علاوه بر جبران هزینهمی

شدن ازجمله شائبۀ ربوی  عمل مشکلات خاص خود را داشتگرچه این دیدگاه در  بودند،

رویکرد  موضوع معامله و عدم تطابق این رویکرد با مفهوم جبران انتظارات مشتری.

تعیین  دیدهمعیار جبران خسارت در فرض فساد قرارداد را به حفظ دارایی اولیۀ زیان سنتی

ضعیت مالی قبل از ورود زیان شد تا شخص به وای که تلاش میگونهکرد، بهمحدود می

یا  فوت فرصت انعقاد قرارداد دیگر بازگردد. این رویکرد فاقد جامعیت بود و زیان ناشی از

نظرهای موجود در دکترین و اختلاف ماند.الحصول همچنان غیر قابل جبران میمنافع ممکن

دلیل این مشکلات، غالباً از ها، بهحلی قطعی ارائه دهند و پروندهرویۀ قضائی نیز نتوانستند راه
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دیوان عالی کشور،  188ماندند. رأی وحدت رویۀ شمارۀ دستیابی به عدالت محروم می

جبران خسارت در فرض فساد قرارداد ایجاد کرد.  شیوۀ تحولی اساسی در فهم و تفسیر

ایدۀ جبران  و تعیین حدود ها درخصوص دامنۀ خسارتآمده بین دادگاهاختلاف پیش

کاهش  منجر شد. بر مبنای این رأی، خسارات ناشی از ات مشتری، به صدور این رأیانتظار

ارزش روز  جای آن،به و قانون آیین دادرسی خارج شد 611ارزش ثمن، از شمول مادۀ 

عنوان معیار محاسبۀ زیان تعیین شد. این رأی همچنین به استدلال مشتری )خریدار مبیع به

دلیل عقد فاسد، فرصت انعقاد قرارداد دیگر و کسب به بر اینکهجاهل در معاملۀ فاسد( مبنی 

ارزش روز  با تعیین معیار منافعی که از معاملۀ صحیح قابل دستیابی بوده ازبین رفته است،

عنوان بخشی الحصول را نیز به، منافع ممکن188مبیع پاسخ مناسبی داد. رأی وحدت رویۀ 

رأی بر آن بود که شاکی پس از زیان، قدرت  از زیان به رسمیت شناخت. تلاش در این

خرید خود را بازیابد. همچنین با معرفی معیار اعادۀ بدلی، خریدار جاهل به جایگاه 

تقریباً  شود و قدرت خرید اولیه او در زمان معاملۀ فاسدبازگردانده می نزدیکی اقتصادی

 شود.می احیا

این بود که  وان عالی کشور،دی 188یکی از دستاوردهای رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

با  دیوان عالی این رأی للغیر درآمدن مبیع فراتر برد.معیارهای مناسب را از حد مستحق

گسترش مفهوم غرامت، معیاری کلی برای تعیین و محاسبۀ خسارت ارائه کرده است که 

دان قابل اعمال به تمامی فروض فساد یا بطلان قرارداد، ازجمله اجبار، فقدان قصد، فق

موضوع عقد، معاملۀ صوری، یا معامله به قصد فرار از دین خواهد بود. اگر ثمن قرارداد، 

غیر از وجه رایج باشد، محاسبه و جبران خسارت باید همچنان با اتکا بر اصول کلی 

التفاوت ارزش مابه مبلغ مسئولیت مدنی انجام شود. در این حالت، معیار محاسبۀ خسارت

طور مستقیم قابل جبران بودن رد معامله خواهد بود. این معیار، بهثمن و قیمت روز مو

همچنین عنوان ثمن  دهد.خسارت ناشی از فوت فرصت انعقاد قرارداد صحیح را توضیح می

اعمال به انواع دیگری از ثمن، مانند اموال غیرنقدی، در متن رأی، معیار مذکور را قابل

 کرده است.
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گام مهمی در تغییر شیوۀ محاسبه  یوان عالی کشور،د 188رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

ترین دستاورد این رأی مهم ها ناشی از فساد قرارداد بود.خسارات و جبران کامل زیان

اعادۀ »عنوان بخشی از زیان، ایجاد معیار الحصول بهمنافع ممکن مفهوم شناسایی و پذیرفتن

النفع شدن یا عدمی از شائبۀ ربویرفته، جلوگیردستاز برای محاسبۀ قدرت خرید« بدلی

تلقی شدن خسارات وارده، و گسترش معیارهای تعیین خسارت به سایر موارد فساد و بطلان 

تنها در ، نه188شده در رأی وحدت رویۀ شمارۀ معیار تعیین درنتیجه، قرارداد است.

ان ناشی از للغیر درآمدن مبیع، بلکه در تمامی مواردی که جبران زیموضوع خاص مستحق

با فراهم کردن زمینۀ  فساد یا بطلان قرارداد مطرح است، قابلیت اعمال دارد. این معیار

و حمایت از انتظارات اقتصادی اشخاص، رویکردی منصفانه برای جبران  عدالت اقتصادی

 کند.وفصل اختلافات قضائی کمک شایانی میدهد و به حلخسارات ارائه می
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