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Abstract
In addition to the courts dealing with the disputes of the parties to the dispute, the 
institution of arbitration is considered a specialized, fast and increasingly popular 
method due to the respect for the sovereignty of the will of the parties to the dis-
pute in determining the arbitrator and choosing the procedure.
In the discussion of the effects of arbitration, although the judgment issued in arbi-
tration is generally effective for the parties present in the arbitration, the question 
is whether it is possible to review the judgment issued by other arbitrators and 
judges or not? If this is possible, on what basis and in what cases is it possible to 
review the issued decision?
In this article, while examining and criticizing the supporting evidence of the rule 
"the sanctity of violating the ruling of a mujtahid judge", while proving the lack of 
ijtihad in the position of issuing a decision and the lack of difference between the 
decision of the appointed judge and the decision of the arbitrator (judge of con-
solidation) due to the revision of Manat, the theory of revision and the possibility 
of revision The decision issued by the arbitrator (just like the judge's decision) is 
accepted due to the evidence of the influence of the judge's ruling and the inclusion 
of this evidence in the second judgment, but the possibility of review and appeal 
is limited to the absence of chaos and is limited to cases that lead to invalidity or 
The lack of credibility of judicial opinions and arbitration and the weakening of 
the ruling body should not prevail.
Many times, the possibility of revision of executive methods lacks Sharia ruling, 
which at different times according to the different circumstances that exist, the 
sovereignty of the Islamic country determines its limits and territory.
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1. Introduction
Arbitration is recognized globally and domestically as a crucial method 

for resolving legal disputes, particularly in commercial cases. It is favored 
for being specialized, fast, less formal, and respecting the parties' sovereign-
ty in selecting the arbitrator and the method of proceedings. Key advantages 
also include reduced litigation costs, the independence of arbitrators, and the 
protection of private and trade secrets.

However, the legal framework for arbitration in the Civil Procedure Law 
of Iran faces certain ambiguities. While an arbitration award is principally 
effective for the parties involved (the relative effect of the award), a central 
question arises regarding its impact on other arbitrators and judges: Is it pos-
sible for other arbitrators or judges to review, appeal, or annul an arbitration 
award, and if so, on what basis and in what specific circumstances?.

The article aims to address this question by examining the jurisprudential 
(Fiqhi) acceptability and legal dimensions of arbitration awards. It specif-
ically investigates the applicability of the rule of res judicata (credibility 
of the adjudicated matter) to arbitration rulings and scrutinizes whether the 
jurisprudential rule prohibiting the revocation of a judge's ruling extends to 
the arbitrator.

2. Research Methodology
This study utilizes an analytical and critical approach, reviewing the ar-

guments supporting the doctrine of the prohibition of revoking a judge’s rul-
ing (Hormat Naqz Hukm Al-Qādhī).

The analysis proceeds in three stages:
1. Applicability of Res Judicata: The study first examines the applica-

tion of the rule of res judicata (credibility of the adjudicated matter) to arbitra-
tion awards. This rule generally forbids re-litigating a case after a definitive 
ruling has been issued. The research concludes that this rule should apply to 
arbitration awards because the philosophy behind res judicata—maintaining 
social order and the credibility of the justice system—applies equally to arbi-
tration, which is understood to have a combined judicial-contractual nature.

2. Legal Review: The legal possibility of reviewing an arbitration award 
is assessed, noting the difference between general appeal (which is legally 
precluded) and the action for annulment (which is permitted under specific 
statutory grounds).

3. Fiqhi Analysis and Tanqīh Manāt (Extraction of Ratio Legis): The 
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main jurisprudential theory prohibiting the revocation of a judge's ruling is 
analyzed. The study critically evaluates the supporting evidence, including 
the Maqbūla of Umar ibn Hanzala and rational arguments such as the neces-
sity of preventing chaos (Harj wa Marj) and avoiding the futility of dispute 
resolution (Laghwīyyah). The core methodology involves refining the ratio 
legis (Tanqīh Manāt) to determine if the prohibition extends to an arbitrator 
(who may not possess the required quality of Ijtihad or official appointment).

3. Research Findings
The research yields several key findings across the legal and jurispruden-

tial spheres:
• Legal Standing of Review: Legally, arbitration awards are final (Qat'i), 

and generally, an appeal to another arbitrator is not possible, adhering to the 
principle of res judicata (as implied by Article 486 of the Civil Procedure 
Law). However, courts can hear an action for the annulment (I'lām Botlān) 
of an award based on grounds stipulated in Article 489, which is distinct 
from an appeal (Istīnaf or review of the merits).

• Arbitration and Judicial Rulings Equivalence: The study concludes 
that there is no fundamental difference between the ruling of an appointed 
judge and the ruling of an arbitrator (Qadhi Tahkīm). The nature of the work 
performed by both contemporary judges and arbitrators often involves ex-
pert assessment (Kārshināsi) and application of law rather than pure Ijtihad, 
allowing for the principle of prohibition of revocation to be extended to ar-
bitration awards.

• Critique of Absolute Prohibition: While acknowledging the wide-
spread later jurisprudential view prohibiting the revocation of a judge's rul-
ing, the study argues that the evidence supporting this rule—such as prevent-
ing chaos (Harj wa Marj)—only warrants preventing review when it leads 
to disruption.

• Acceptance of Review: The article accepts the possibility of reviewing 
and revising arbitration awards (similar to judicial rulings). This possibil-
ity is supported by the comprehensive nature of the evidence validating a 
judge’s ruling, which should also encompass a second, subsequent judgment. 
Review is not merely permissible but necessary (Wājib) in cases where the 
initial arbitration or judgment was based on negligence in Ijtihad or failed to 
adhere to judicial standards.

• Basis for Revocation: The effectiveness of a judgment in the Maqbūla 
is conditional on the ruling being based on legitimate standards (Hukm-nā), 
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implying that if the ruling is found to be based on error or negligence, it loses 
its validity and is not immune from revocation.

4. Conclusion
The possibility of reviewing arbitration awards (similar to judicial rul-

ings) is accepted, but this must be applied exceptionally and only in cases 
explicitly outlined by the legislator to ensure that awards are not contrary 
to justice and reality. The evidence supporting the prohibition of revoking a 
judge’s ruling is applicable to the rulings of an arbitrator, even if the arbitra-
tor is non-Mujtahid, based on the unity of purpose (dispute resolution).

Crucially, however, the possibility of continuous and unlimited review 
(sequential appeal) is rejected. This limitation is necessary because it contra-
dicts the consensus of the wise (Sīra Uqalā) and would lead to chaos (Harj 
wa Marj), diminishing the credibility of both judicial and arbitration awards.

Finally, the determination of the frequency and scope of revisability is 
not a fixed religious injunction but rather a matter of procedural execution 
(Shīvah-hā-ye Ijrā’ī). In the context of an established Islamic government, 
the authority to define the limits of review rests with the governing body 
(Hākimīyyat) or the ratified legislation, allowing for adaptation based on 
current social needs and judicial exigencies (e.g., volume of cases) to ensure 
the execution of just dispute resolution.
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چکیده
در کنار رسیدگی دادگاه‌ها به اختلافات طرفین دعوا، نهاد داوری روشی تخصی، سریع و مورد اقبال 
به‌دلیل احترام به حاکمیت اراده طرفین اختلاف در تعیین داور و انتخاب شیوه رسیدگی، محسوب 
می‌شود و در کنار برخی روش‌های دیگر مرسوم و مورد اقبال فصل خصومت )مانند روش مذاکره و 

روش کارشناسی( شیوه داوری نیز یکی از شیوه‌های حل اختلاف در میان تجار است.
در بحــث از آثــار داوری هــر چنــد کــه رأی صــادره در داوری اصــولًا نســبت بــه طرفیــن حاضــر در 
داوری مؤثــر اســت امــا ایــن پرســش مطــرح اســت کــه آیــا امــکان بازبینی حکم صادره توســط ســایر 
داوران و قضــات وجــود دارد یــا خیــر؟ اگــر ایــن امــکان وجــود دارد، بازبینــی در رأی صــادره بــر چــه 

مبنایــی و در چــه مــواردی امکان‌پذیــر اســت؟
در این نوشتار ضمن بررسی و نقد ادله پشتیبان قاعده »حرمت نقض حکم قاضی مجتهد«، ضمن اثبات 
خصوصیت‌نداشتن اجتهاد در مقام اصدار رأی و عدم تفاوت میان رأی قاضی منصوب و رأی داور 
)قاضی تحکیم( به‌دلیل تنقیح مناط، نظریه تجدیدنظرپذیری و امکان بازنگری رأی صادره توسط داور 
)همانند رأی قاضی( به‌دلیل اطلاقات ادله نفوذ حکم قاضی و شمول این ادله بر قضاوت دوم، مورد 
پذیرش واقع شده اما امکان بازنگری و استیناف مقید به عدم بروز هرج و مرج و محدود به مواردی 

است که منجر به بی‌اعتباری یا کم اعتباری آرای قضایی و داوری و تضعیف دستگاه حاکمه نشود.
دفعــات امــکان تجدیدنظر‌پذیــری از شــیوه‌های اجرایــی فاقــد حکــم شــرعی اســت کــه در زمان‌های 
مختلــف باتوجــه بــه اقتضائــات متفاوتــی کــه وجــود دارد، حاکمیــت کشــور اســامی حــد و قلمرو 

آن را تعییــن می‌کنــد.
واژگان کلیدی
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

مقدمه

امـروزه داوری به‌عنـوان یکـی از شـیوه‌های حـل و فصـل اختلافـات در دعـاوی 
حقوقـی و بـه ویـژه دعـاوی تجـاری، در سـطح داخلـی و بین‌المللـی مـورد اسـتفاده 
قـرار می‌گیـرد. کاهـش تشـریفات دادرسـی، سـرعت در رسـیدگی، تخصـی بـودن، 
کاهـش هزینه‌هـای دادرسـی، عـدم وابسـتگی داوران به دولت‌ها و رسـیدگی توسـط 
اشـخاصی که طرفین دعوی در انتخاب آنها نقش داشـته‌اند )شـمس، 1384، ج3، 
ص522( و نیـز حفـظ اسـرار تجـاری و خصوصـی طرفیـن اختالف و محرمانگـی 
 )Blackaby&Partasides&Redfern&Hunter, 2015, pp.33 & 130(

از مهم‌تریـن مزایـای داوری محسـوب می‌شـود.
در عیــن حــال مقــررات داوری در قانــون آییــن دادرســی مدنــی با برخــی ابهامات 
و نارســایی‌ها رو بــه روســت کــه اســتفاده از ایــن شــیوه مناســب در حــل و فصــل 
دعــاوی را بــا ایراداتــی مواجــه ســاخته اســت. عــاوه بــر ایــن، ازآنجاکــه موضــوع 
داوری و حکمــی کــه داور صــادر می‌نمایــد، بایســتی از لحــاظ شــرعی نیــز قابل قبول 
و موجــه باشــد، بررســی ابعــاد فقهــی موضــوع و یافتــن مبنــای فقهــی بــرای پذیــرش 
ــررات  ــی مق ــا پیش‌بین ــروزه ب ــه ام ــد ک ــر چن ــیاری دارد. ه ــت بس رأی داوری اهمی
ــوع  ــی موض ــرش اجمال ــی و پذی ــی مدن ــن دادرس ــون آیی ــه داوری در قان ــوط ب مرب
ــا نهــاد »قضــاوت تحکیمــی« در فقــه دانســته  ــن نهــاد حقوقــی همســو ب داوری ای
شــده )اردبیلــی، 1423، ج1، ص133/ جعفــری لنگــرودی، 1388، ص141( 
ــرای داوری  ــی ب ــی و داوری بین‌الملل ــان داوری داخل ــاوت می و علیرغــم وجــود تف
ــی ماهیــت  ــرای داوری بین‌الملل ــراردادی و ب ــی قضایــی- ق ــی ماهیــت ترکیب داخل
مســتقل در نظــر گرفته‌انــد )ر.ک: هوشــمند فیروزآبــادی، 1401، ص331ـ372( 
ــب  ــان و اغل ــول حقوقدان ــورد قب ــروعیت آن م ــوع داوری و مش ــل موض ــذا، اص فل
ــر و کاظمــی فروشــانی، 1398، ص14ـ16/ هوشــمند  فقهــا می‌باشــد )ر.ک: قدی
فیروزآبــادی، 1401، ص81ـ110(، لیکــن بســیاری از فروعــات و مســائل آن، 

محــل بحــث و اختــاف نظــر اســت.
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ــه  ــبت ب ــولًا نس ــه رأی داور اص ــد ک ــر چن ــار داوری ه ــث از آث ــه در بح از جمل
طرفیــن و اصحــاب حاضــر در داوری مؤثر اســت )اثر نســبی رأی داوری( )شــمس، 
1384، ج3، ص574(، لیکــن اثــر ایــن رأی، نســبت بــه ســایر داوران یــا قضــات 
محاکــم نیــز قابــل بررســی اســت و بویــژه بررســی ایــن اثــر ازجهــت امــکان بازبینــی 

در رأی صــادره، حائــز اهمیــت اســت.
ایــن نوشــتار بــا هــدف بررســی اثــر داوری بــر دیگــر داوران و قضــات ســعی دارد 
بــا عنایــت بــه موازیــن فقهــی بــه ایــن ســؤال پاســخ دهــد کــه آیــا امــکان بازبینــی 
حکــم صــادره )نقــض رأی، واخواهــی یــا تجدیدنظرخواهی( توســط ســایر داوران و 
قضــات وجــود دارد یــا خیــر؟ اگــر ایــن امــکان وجــود دارد، بازبینــی در رأی صــادره 

بــر چــه مبنایــی و در چــه مــواردی امکان‌پذیــر اســت؟
بــرای بررســی ایــن مســئله در ابتــدا جریــان اعمــال قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت 
شــده را نســبت بــه رأی داوری مــورد بررســی قــرار می‌دهیــم، ســپس به امکان‌ســنجی 
ــم و درادامــه شــمول قاعــده  ــی رأی داور ازمنظــر حقوقــی و فقهــی می‌پردازی بازبین
ــدان عنصــر  ــث فق ــر شــخص داور ازحی ــم قاضــی« را اولًا ب ــت نقــض حک »حرم
نصــب از جانــب حاکمیــت در وی ثانیــاً بــر شــخص داور ازحیــث فقــدان وصــف 

اجتهــاد در وی مــورد ارزیابــی قــرار خواهیــم داد.
لازم اســت توجــه شــود گرچــه تاکنــون پژوهشــهای شایســته‌ای درخصــوص آثــار 
حقوقــی داوری )ســربازیان و رنجبــری، 1395، ص59ـ86/ جنابــی قدس، 1400، 
ص109ـ123( ونیــز آثــار فقهــی داوری )مافــی و روشــنایی، 1394، ص31ـ63/ 
ــه  ــا مقال ــت ام ــه اس ــورت پذیرفت ــی، 1398، ص78ـ94( ص ــش و صالح احمدمن
ــات  ــایر داوران و قض ــر س ــر داوری ب ــث اث ــر بح ــز ب ــت تمرک ــش رو اولًا ازجه پی
ــر،  ــکان تغیی ــاف( و ام ــن اخت ــر طرفی ــر رأی داوری ب ــث اث ــدم ورود در بح )و ع
ــی  ــت بررس ــاً ازجه ــا و ثانی ــک از آنه ــط هری ــال رأی داوری توس ــا ابط ــح ی تصحی
شــمول ادلــه حرمــت نقــض حکــم در مقــام رفــع خصومــت بــر حکم قاضــی تحکیم 
یــا داور )عــاوه بــر قاضــی منصــوب( و ثالثــاً ازجهــت بررســی محضــورات فقهــی 
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

وارده بــر جــاری ســاختن قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت شــده و امــر مختــوم نســبت بــه 
آرای داوری؛ از پژوهشــهای صــورت گرفتــه قبــل متمایــز اســت.

1. اعمال قاعده »اعتبار امر قضاوت‌شده« نسبت به رأی داوری

قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت شــده یکــی از قواعــد مهــم در حوزه دادرســی اســت. 
مطابــق ایــن قاعــده، اقامــه مجــدد یــک دعــوا پــس از صــدور حکــم و قطعیــت آن 
ممنــوع اســت. بعــد از قطعیــت حکــم، شــخصی کــه از مفــاد حکــم ناراضــی اســت، 
ــی  ــن نقــض آن را بخواهــد، ول ــی شــده در قوانی ــد از راه‌هــای پیش‌بین ــا می‌توان تنه
ــد  ــده واح ــل خوان ــبب در مقاب ــان س ــا هم ــوع را ب ــان موض ــو هم ــدارد از ن ــق ن ح
ــد و درصــورت اقامــه دعــوا، دادرس مکلــف اســت قطــع نظــر از ایــراد  مطــرح کن
ــان، 1376،  ــد )کاتوزی ــاع نمای ــوم امتن ــر مخت ــه ام ــیدگی ب ــوا از رس ــاب دع اصح
ص33(. ‌ایــن اعتبــار در اصطــاح حقــوق مــا تحــت عنــوان »اعتبــار قضیــه محکــوم 

بهــا« یــا »اعتبــار امــر قضــاوت شــده« نامیــده شــده اســت.1
ــب  ــاف نظــر وجــود دارد؛ غال ــان اخت ــن حقوقدان ــن قاعــده، بی ــت ای در ماهی
حقوقدانــان فرانســه، ایــن قاعــده را به‌عنــوان امــاره قانونــی انطبــاق حکــم بــا واقــع 
دانســته‌اند؛ امــاره‌ای قاطــع و مطلــق کــه اصالتــاً غیرقابــل اثبــات عکــس می‌باشــد و 
به‌طــور اســتثنایی اثبــات خــاف آن پذیرفتنــی خواهــد بــود )ر.ک: همــان، ص26( 
ــق در  ــه و مطل ــه قاطع ــوان قرین ــن قاعــده را به‌عن ــز ای ــی نی ــان ایران برخــی حقوقدان

ــی، 1374، ج6، ص214(. ــراش دانســته‌اند )امام ــاره ف ــف ام ردی
ــد  ــر قضــاوت شــده را قاعــده‌ای ماهــوی می‌دان ــار ام ــدگاه دوم، قاعــده اعتب دی
کــه بنــا بــه ملاحظــات اجتماعــی خــاص وضــع شــده و احتــراز از آن امــکان نــدارد؛ 
اجــرای قاعــده ارتبــاط نزدیکــی بــا نظــم عمومــی دارد کــه هــدف از آن حفــظ 
حیثیــت و اعتبــار حکــم و تجلــی کارآمــدی دادگســتری اســت )کاتوزیــان، 1376، 

صــص33ـ32 و 46/ ســنهوری، 1998، ج2، ص244(.

1. که برگردان قاعده )Autorité de la chose jugée( در حقوق فرانسه است. 
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در سومین دیدگاه، قاعده اعتبار امر قضاوت شده قاعده‌ای شکلی دانسته شده که 
بر مبنای آن خواهان حق اقامه دعوی به معنی اخص را تنها و فقط برای یک بار دارد، 

که با رسیدگی این حق از بین می‌رود )شمس، 1387، ج1، ص435(.
قانــون آییــن دادرســی مدنــی درخصــوص شــمول قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت 
ــد  ــان علیرغــم تأکی ــه رأی داوری، ســاکت اســت. برخــی حقوقدان شــده نســبت ب
ــده و  ــبب بی‌فای ــوص آرای داوری س ــده درخص ــن قاع ــال ای ــدم اعم ــه ع ــر اینک ب
لغو‌شــدن رجــوع بــه داور و مقــررات داوری می‌گــردد، معتقدنــد کــه مســتند 
ــده درخصــوص آرای داوری وجــود  ــن قاع ــرش ای ــرای پذی ــی ب ــل قبول ــی قاب قانون
نــدارد، لیکــن چــون بــا صــدور رأی داور و قطعی‌شــدن آن، اختــاف طرفیــن فصــل 
می‌شــود و تنهــا، حقــی کــه در رأی داوری آمــده، از گذشــته باقــی می‌مانــد، هــر گاه 
پــس از قطعی‌شــدن رأی داوری، دعــوا دوبــاره اقامــه شــود و خوانــده بــا ارائــه رأی 
قطعــی داوری، دادگاه را آگاه نمایــد، دادگاه بایــد حکــم بــه بی‌حقــی خواهــان صــادر 

ــو، 1384، ج3، ص576(. ــد )هم نمای
مؤیــد ایــن نتیجــه توجــه بــه هــدف و فلســفه وضــع قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت 
شــده اســت بــا ایــن توضیــح کــه اگــر اعتبــار امــر قضــاوت شــده بنــا بــه ملاحظــات 
اجتماعــی خــاص وضــع شــده و احتــراز از آن امــکان نداشــته باشــد و اجــرای قاعــده 
ارتبــاط نزدیکــی بــا نظــم عمومــی داشــته باشــد، دیگــر نبایــد در جریــان ایــن قاعــده 
ــه رأی داوری  ــده ب ــن قاع ــری ای ــکان تس ــود و ام ــد نم ــه رأی داوری تردی ــبت ب نس

وجــود خواهــد داشــت.
بنابرایــن اگــر داور درخصــوص موضوعــی رســیدگی و رأیــی صــادر نمایــد، اگــر 
مجــدداً درخصــوص همــان موضــوع و همــان ســبب و بــا همــان اصحــاب دعــوا، 
دعوایــی نــزد وی مطــرح شــود، بایــد بــه اســتناد قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت شــده، 

از رســیدگی امتنــاع نمایــد.
ایــن قاعــده نســبت بــه ســایر داوران و قضــات نیــز مجــری خواهــد بــود و 
درصــورت طــرح مجــدد دعــوی نســبت بــه موضوعــی کــه بــه موجــب رأی قطعــی 
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

ــه  ــم ب ــدور حک ــای ص ــه ج ــا داور ب ــورد دادگاه ی ــب م ــه، حس ــه یافت داوری فیصل
ــد. ــاع نمای ــیدگی امتن ــادّه 84، از رس ــد 6 م ــتناد بن ــه اس ــد ب ــی، بای بی‌حق

ممکــن اســت ایــراد شــود کــه میــان آرای داوری و آراء صــادره از محاکــم 
دادگســتری تفــاوت اســت و ایــن تســری امکان‌پذیــر نیســت زیــرا رای داور، از 
مصــدر دادگســتری و حاکمیــت نیســت تــا بــا نظــم عمومــی ارتبــاط داشــته باشــد 
تــا نقــض آن ســبب خدشــه بــر اعتبــار و حیثیــت دادگســتری شــود، امــا بایــد توجــه 
داشــت باتوجــه بــه ماهیــت ترکیبــی و »قضایــی – قــراردادی« داوری گرچــه منشــأ 
داوری توافــق طرفیــن اســت امــا اعتبــار توافقنامه‌هــای داوری و روش‌هــای داوری 
ــن  ــط قوانی ــد توس ــار رای داوری بای ــود و اعتب ــاء می‌ش ــی اعط ــن مل ــط قوانی توس
ــن ‌گــردد.  ــا اجــرا می‌شــود، تعیی ــه رســمیت شــناخته شــده ی کشــوری کــه در آن ب
داوران شــبیه قضــات دادگاه‌هــای ملــی هســتند زیــرا داوران قدرتشــان را از دولت‌هــا 
می‌گیرنــد فلــذا رای صــادره ازســوی داوران دارای همــان جایــگاه و تاثیــری اســت 

ــی دارد. ​​​​​​​ کــه رأی یــک قاضــی در یــک دادگاه مل

2. امکان بازبینی رأی داور ازمنظر حقوقی

ــودن  ــر قطعی‌ب ــی، اصــل ب ــن دادرســی مدن ــون آیی ــد کــه در مــادّه 330 قان هــر چن
آراء محاکــم اســت، لیکــن توجــه بــه مــواد بعــدی ایــن قانــون، حکایــت از ایــن دارد کــه 
ــوان یــک اصــل  امــروزه دو مرحله‌ای‌بــودن رســیدگی )نخســتین و تجدیدنظــر(، به‌عن
در اغلــب دعــاوی پذیرفتــه شده‌اســت. هــر چنــد کــه در پــاره‌ای مــوارد )واخواهــی از 
ــز شــده و طــرق فوق‌العــاده شــکایت از  ــه‌ای تجوی رأی غیابــی(، رســیدگی ســه مرحل
آراء )فرجام‌خواهــی، اعــاده دادرســی، اعتــراض ثالــث، اعمــال مــادّه 477 قانــون آییــن 
دادرســی کیفــری( نیــز به‌صــورت محــدود و اســتثنایی مــورد پذیــرش قرار گرفته‌اســت.

بــر خــاف آراء محاکــم، آرای داوری قطعــی اســت و لذا امــکان تجدیدنظرخواهی 
از رأی داور نــزد داور دیگــر وجــود نــدارد و باتوجــه بــه قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت 
شــده، اگــر در موضوعــی رأی داوری صــادر و ســپس موضــوع نــزد داور دیگــر مطــرح 
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گــردد، داور دوم حــق رســیدگی نــدارد؛ مگــر اینکــه طرفیــن بــا توافــق، تمــام یا بخشــی 
ــر  ــذا ازمنظ ــی( ل ــن دادرســی مدن ــون آیی ــادّه 486 قان ــد )م از رأی داوری را رد نماین

حقوقــی، امــکان بازبینــی رأی داوری توســط داور یــا داوران دیگــر وجــود نــدارد.
امــکان اعتــراض بــه آرای داوری در دادگاه، در مــادّه 490 قانــون آییــن دادرســی 
ــد  ــا تأیی ــذ ی ــا خواســته تنفی ــب دعــوی اعــام بطــان رأی داوری و ب ــی در قال مدن
ــل  ــه رأی داور باط ــواردی ک ــادّه 489، م ــت. م ــی شده‌اس ــان رأی داور پیش‌بین بط
ــی دارد و بطــان  ــه اعلام ــوارد، جنب ــن م ــه رای قاضــی در ای اســت را برشــمرده ک
رای داور را اعــان یــا تنفیــذ می‌نمایــد. دعــوی تنفیــذ بطــان رأی داور ازنظــر 
ماهیــت قضایــی از جهاتــی بــا تجدیدنظرخواهــی متفــاوت اســت. بــر اســاس صــدر 
مــادّه 489 قانــون آییــن دادرســی مدنــی، رأی داور در مــوارد مذکــور در ایــن مــادّه، 
اساســاً قابلیــت اجرایــی نــدارد؛ حتــی اگــر در مهلــت مقــرر نســبت بــه آن شــکایت 
ــه نیــز در  نشــده باشــد )شــمس، 1384، ج3، ص579( اداره حقوقــی قــوه قضائی
ــادّه »...  ــن م ــه موجــب ای ــه ب ــوده ک ــر نم ــن اظهارنظ ــات خــود، چنی ــی از نظری یک
ــادّه باشــد،  ــن م ــوارد مذکــور در ای ــر یکــی از م ــی کــه مشــتمل ب رأی داور درصورت
باطــل اســت و قابلیــت اجرایــی نــدارد؛ بنابرایــن هــرگاه ازســوی یکــی از طرفیــن، 
ــات  ــت رأی داور را از جه ــف اس ــود، دادگاه مکل ــرای رأی داور ش ــت اج درخواس
مذکــور در مــادّه یــاد شــده، بررســی کنــد.«1 ایــن نظریــه، دلالــت بــر ایــن دارد کــه 
وظیفــه نظارتــی دادگاه در بررســی آرای داوری، اختصاصــی بــه مــوردی کــه نســبت 
بــه رأی داوری اعتــراض شــده، نــدارد؛ کــه ایــن اســتدلال، مطابــق اصــول حقوقــی 
بــه نظــر نمی‌رســد. مؤیــد ایــن مطلــب آن اســت کــه رأی داوری داخلــی، صرفنظــر از 
ماهیــت آن، ازآنجاکــه ازنظــر شــکلی بــر اســاس قوانیــن ایــران صــادر شــده، نیــاز بــه 

شناســایی قضایــی نــدارد.
افــزون بــر ایــن، برخــاف برخــی دیدگاه‌هــا )همــان(، رســیدگی دادگاه در دعوای 
ــدارد و  ــه رســیدگی پژوهشــی )اســتینافی( ن ــذ بطــان ابطــال رأی داوری، جنب تنفی

1. نظریه مشورتی شماره 773/96/7 مورخ 1396/04/03 اداره حقوقی قوه قضائیه.
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دادگاه صرفــاً درصــورت وجــود یکــی از جهــات مقــرر در مــادّه 489 می‌توانــد حکــم 
بــه بطــان رأی داور صــادر نمایــد. در هــر حــال، اختیــار دادگاه در ایــن خصــوص 

بســیار کمتــر از اختیــار دادگاه تجدیدنظــر اســت.
ــوان یــک دعــوای نخســتین،  همچنیــن دعــوای اعــام بطــان رأی داوری به‌عن
رســیدگی می‌شــود و رأی صــادره نیــز اصــولًا قابــل تجدیدنظرخواهــی اســت، لکــن 
بــر خــاف تجدیدنظرخواهــی، درصــورت صــدور حکــم به تنفیــذ بطــان رأی داور، 
ــدور رأی،  ــوی و ص ــل دع ــه اص ــیدگی ب ــد و رس ــوی نمی‌نمای ــیدگی ماه دادگاه رس

اصــولًا مســتلزم تقدیــم دادخواســت جداگانــه بــه دادگاه صالــح اســت.

3. امکان بازبینی رأی داور ازمنظر فقهی

ــی و قضــاوت تحکیمــی تقســیم شــده  ــه قضــاوت انتصاب در فقــه، قضــاوت ب
اســت )حائــرى، 1415، ص21(. مبتنــی بــر نظــرات برخــی فقیهــان معاصــر 
)اردبیلــی، 1423، ج1، ص133( و برخــی حقوقدانــان )جعفــری لنگــرودی، 
ــانی، 1398،  ــر و کاظمی‌فروش ــدی، 1380، ص129/ قدی 1388، ص141/ جنی
ص13( نهــاد قضــاوت تحکیمــی در فقــه منطبــق بــا نهــاد داوری در حقــوق اســت 

ــت یکســان برخــوردار هســتند. و از ماهی
باتوجــه بــه همپوشــانی ایــن دو نهــاد فقهــی و حقوقــی و باتوجــه به عــدم تفکیک 
ــم و  ــی تحکی ــم قاض ــض حک ــوب از نق ــی منص ــم قاض ــض حک ــث نق ــی بح فقه
اطــاق کلمــات فقهــا در ایــن قســمت ابتــدا بــه تبییــن نظریــه مشــهور فقهــی حاکــی 
از حرمــت نقــض حکــم قاضــی می‌پردازیــم و درادامــه امــکان جــاری ســاختن ایــن 
قاعــده بــه حکــم صــادره توســط داور غیــر مجتهــد را مــورد بررســی قــرار می‌دهیــم.

1ـ3. نظریه »حرمت نقض حکم قاضی« ازمنظر فقهای امامیه

مشــهور متقدمیــن و برخــی متاخریــنِ فقــه امامیــه نقــض حکــم خطــای قاضــی 
را بــر قاضــی دیگــر مطلقــاً لازم دانســته‌اند )طوســی، 1406، ج4، ص214/ 
ــی،  ــی، 1410، ج2، ص141/ محقــق حلّ ابن‌ادریــس، 1410، ج2، ص157/ حلّ
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1408، ج4، ص67( و بــر ایــن حکــم، ادعــای اجمــاع شــده ‌اســت )طوســی، 
1406، ج4، ص215( البتــه بررســی حکــم قضــات قبلــی بــر قاضــی جدیــد همواره 
لازم نیســت، امــا اگــر بــر اســاس شــکایت محکــوم علیــه یــا بــه هــر دلیــل دیگــری، 
حکمــی بررســی و خطــای آن مشــخص شــد، حکــم بــر طبــق تشــخیص صحیــح، 

لازم اســت.
ــه »حرمــت نقــض حکــم صــادره  ــه نظری ــل ب در مقابــل، مشــهور متأخریــن قائ
توســط قاضــی« شــده‌اند. مبتنــی بــر ایــن دیــدگاه، جــز در مــوارد اســتثناء، پــس از 
ــط شــرعی  ــق ضواب صــدور حکــم توســط قاضــی دارای شــرایط قضــاوت و مطاب
ــن  ــا طرفی ــت و نه‌تنه ــد داش ــر نخواه ــت تجدیدنظ ــادره قابلی ــم ص ــی، حک و قانون
اختــاف بلکــه ســایر قضــات نیــز بایــد بــه آن ملتــزم می‌باشــند و اگــر قاضــی دیگــری 
نظــر اجتهــادی یــا تشــخیص متفاوتــی داشــته و حکــم قاضــی قبــل را باطــل بدانــد، 

نمی‌توانــد حکمــی متناقــض بــا حکــم قبــل صــادر نمایــد.
ــاف نظــر  ــکان نقــض حکــم قاضــی اخت ــرو قاعــده عــدم ام درخصــوص قلم

وجــود دارد؛

گروهــی نقــض حکــم قاضــی جامع‌الشــرایط را جایــز نمی‌داننــد؛ حتــی 
درصــورت علــم بــه عــدم صحــت ایــن حکــم )خمینــی، 1418، ص35/ 

حکیــم، 1410،  ج‌1، ص11(.

گروهــی دیگــر نقــض حکــم قاضــی را تنهــا در فــرض مخالفــت بــا ادلــه قطعــی 
یــا قطــع بــه مخالفــت حکــم قاضــی بــا واقــع، جایــز می‌داننــد و در غیــر ایــن صورت 
نقــض و ابطــال حکــم قاضــی را حــرام می‌داننــد )حلّــی، فخرالمحققیــن، 1387، 

ج‌4، ص320/ آشــتیانی، 1425، ج‌1، ص‌173/ آقاضیــاء، ]بی‌تــا[، ص42(.
ــا ناشــی از  ــل قطعــی ی ــد اگــر حکــم قاضــی مخالــف دلی برخــی دیگــر معتقدن
کوتاهــی در اجتهــاد باشــد، بایــد نقــض شــود، ولــی در غیــر ایــن صــورت نقــض 
ــی، 1403، ج‌12،  ــی، 1413، ج‌13، ص389/ اردبیل آن حــرام اســت )شــهید ثان
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ص85/ نراقی، 1415، ج‌17، ص‌80/ انصاری، 1415، ص142/ یزدی، 1378، 
ج‌2، ص26/ خمینــی، ]بی‌تــا[، ج‌2، ص406(.

ــه مخالفــت  ــى ب ــم قطع ــزدی )صاحــب عــروه( عل مرحــوم ســیدمحمدکاظم ی
حکــم قاضــی ســابق بــا واقــع را اگــر از راه مخالفــت حکــم وی بــا اجمــاع محقــق 
ــی  ــاد قاض ــر در اجته ــد. وی تقصی ــل می‌دان ــل تحصی ــد، قاب ــر باش ــر متوات ــا خب ی
ــد.  ــداد می‌نمای ــی قلم ــم قاض ــض حک ــتثناء در نق ــورد اس ــن م ــز دومی ــابق را نی س
ایشــان درمــورد علــم قطعــی بــه مخالفــت حکــم بــا واقــع، نگاهــی مضیــق داشــته و 
معتقــد اســت، قاضــی دوم درصورتــی می‌توانــد بــه موجــب ایــن اســتثناء حکــم را 
نقــض کنــد کــه هیــچ توجیهــى بــراى تصحیــح حکــم حاکــم اول نمى‌یابــد. یعنــى 
اگــر راهــى بــراى توجیــه آن وجــود مى‌داشــت، حــق نقــض آن را نــدارد؛ ماننــد جایى 
کــه حکــم حاکــم اول بــه نظــر حاکــم دوم مخالــف ادلــه معتبــر ظنــى اســت یــا حتــى 
ــه  ــر محفــوف ب ــه قطعــى اســتنباطى از قبیــل اجمــاع اســتنباطى یــا خب مخالــف ادل
قرائــن باشــد یــا مخالــف اماراتــى باشــد کــه گاه مفیــد قطــع مى‌شــود و فقیــه دوم 
احتمــال مى‌دهــد کــه فقیــه اول بــا همیــن ادلــه بــه قطــع رســیده باشــد. ویژگــى ایــن 
مــوارد ایــن اســت کــه حاکــم دوم گرچــه رأى حاکــم اول را قبــول نــدارد، امــا او را 
ــد  ــد حکــم او را نقــض کن ــس نمى‌توان ــد، پ ــش مقصــر نمى‌دان ــاد و قضائ در اجته

ــزدی، 1378، ج2، ص27ـ26(. ــی ی )طباطبای
ــوق  ــی و حق ــوق اله ــن حق ــی بی ــم قاض ــض حک ــواز نق ــان، در ج ــی فقیه برخ
النــاس تفــاوت گذاشــته‌ و نقــض حکــم خطــا را در حقــوق الهــی ماننــد عتــق لازم 
دانســته‌اند، امــا در حق‌النــاس به‌دلیــل آنکــه امــکان دارد ذی حــق از حــق خــودش 
گذشــته باشــد تــا شــکایت مجــددی نشــود نمی‌تــوان حکــم قبلــی را بررســی مجــدد 
نمــود؛ حتــی اگــر احــراز شــود کــه قاضــی قبلــی در حکــم خویــش اشــتباه کرده‌اســت 

)ر.ک: نجفــی، 1981، ج‌40، ص95(.
دیــدگاه تفصیلــی دیگــری کــه در ایــن زمینــه ارائــه شــده آن اســت کــه اگــر یقیــن 
ــتباه  ــاوت اش ــن قض ــی در موازی ــی قبل ــه قاض ــد ک ــته باش ــود داش ــی وج ــا حجت ی
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ــک زن  ــه شــهادت ی ــا ب ــرده ی ــط ک ــر را خل ــی و منک ــه مدع ــل اینک کرده‌اســت، مث
اکتفــا کــرده، یــا در تشــخیص حکــم مســئله اشــتباه کــرده باشــد؛ حکــم او نقــض 
می‌شــود، امــا در غیــر ایــن صــورت حتــی اگــر یقیــن بــه اشــتباه او درنتیجــه وجــود 

ــری، 1426، ج‌1، ص‌154(. ــود )حائ ــض ش ــد نق ــم او نبای ــد؛ حک ــته باش داش
ــی، 1981، ج40، ص94/ ســبزواری، 1413،  ــان )نجف ــر از فقیه برخــی دیگ
ج27، ص36/ طباطبایــی یــزدی، 1378، ج2، ص26( معتقدنــد کــه محکوم‌علیــه 
بــا رضایــت طــرف مقابــل و توافــق بــا وی جایــز اســت و می‌توانــد دعوایــی را کــه 
یکبــار طــرح نمــوده، مجــدداً نــزد یــک قاضــی دیگــر طــرح کنــد و بــدون رضایــت 

طــرف دیگــر دعــوا، چنیــن اجــازه و حقــى نــدارد.
بــا اخــذ قدرمتیقــن کلام فقهــا می‌تــوان چنیــن نتیجــه گرفــت کــه براســاس قاعــده 
ــن  ــه مــورد تبیی ــه مقال ــه کــه درادام ــه عمربن‌حنظل ــه ظاهــر مقبول ــی و باتوجــه ب اول
قــرار می‌گیــرد و ادلــه‌ای ماننــد ایجــاد هــرج و مــرج یــا لغویــت فصــل خصومــت، 
مســتند حکــم صــادره از ناحیــه قاضــی یــا داور اگــر قطعــی یــا حتــی ظنــی باشــد، 
به‌دلیــل اینکــه کاشــفیت از واقــع می‌کنــد، لازم الاتبــاع اســت و نمی‌تــوان آن را 
نقــض کــرد. بــه عبــارت دیگــر هــر چیــزی کــه نــزد شــارع حجــت باشــد، اعــم از ادله 
قطعــی یــا ظنــی، اگــر مســتند حکــم قاضــی یــا داور قــرار گیــرد، منجــر بــه قطعیــت 
حکــم صــادره شــده و دیگــر امــکان نقــض آن حکــم نیســت؛ چراکــه مشــمول فقــره 

ــد رد حکــم خداســت. ــه ردش مانن ــه می‌شــود ک ــت عمر‌بن‌حنظل دوم روای
درادامه ادله این قاعده را مورد بررسی و نقد قرار می‌دهیم:

2ـ3. بررسی و نقد ادله قاعده »حرمت نقض رأی قاضی«

در این قسمت ادله این قاعده پی گرفته می‌شود:

1ـ2ـ3. مقبوله عمربن‌حنظله

ــور شــده‌اند  ــه قاعــده مزب ــل ب ــدان قائ ــا تمســک ب ــا ب ــی کــه فقه ــن دلیل مهم‌تری
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

ــق آن  ــه1 اســت کــه مطاب ــره روایــت عمربن‌حنظل ــن فق اخــذ وحــدت مــاک از ای
ــا را  ــث م ــد کــه چــه کســی حدی ــد بنگری ــد از اینکــه می‌فرماین ــام صــادق)ع( بع ام
ــرار  ــم و داور ق ــس او را حَکَ ــد، پ ــا را می‌دان ــرام م ــال و ح ــد و ح ــت می‌کن روای
ــت و داوری  ــا حکمی ــم م ــه حک ــخصی ب ــن ش ــر چنی ــد: »اگ ــه می‌دهن ــد؛ ادام دهی
کــرد و حکمــش را نپذیرفتنــد، همانــا حکــم خــدا را خفیــف شــمرده‌اند و مــا را رد 

ــت.« ــد را رد کرده‌اس ــه خداون ــو اینک ــد گ ــا را رد کن ــه م ــی ک ــد و کس کرده‌ان
ازحیــث ســندی، هرچنــد برخــی عمر‌بن‌حنظلــه را تضعیــف نموده‌انــد )خویــی، 
ــت ایشــان موجــود اســت و  ــر وثاق ــی ب ــی مبن 1410، ج2، ص96(، لکــن علامات

روایــت مــورد بحــث هــم معتبــر اســت و اشــکال ســندی بــر آن وارد نیســت.2
بنابراین باتوجه به تلقی بر قبول روایت توسط بسیاری از فقها بعید نیست که انسان 
به صحّت صدور این حدیث اطمینان پیدا کند. ضمن اینکه این روایت مقبوله است 
یعنی روایتی که فقها آن را پذیرفته و به مفادش عمل کرده‌اند؛ خواه صحیح باشد 

یا حسن یا موثق یا ضعیف )هاشمی‌شاهرودی، 1387، ج3، ص275(.
ــهِ«  ــا اسْــتَخَفَّ بِحُکــمِ اللَّ مَ ازحیــث دلالــت، تعلیــل ذکــر شــده در روایــت »فَإِنَّ

1. �»وعن محمد‌بن‌یحیى، عن محمد‌بن‌الحسین عن محمد‌بن‌عیسى عن صفوان‌بن‌یحیی عن داود‌بن‌الحصین عن 
عمر‌بن‌حنظلة عن أبی‌عبدالله)ع(  فی حدیث طویل فی رجلین من أصحابنا بینهما منازعة فی دین أو میراث؛ قال: 
ینظران إلى من کان منکم قد روى حدیثنا، ونظر فی حلالنا وحرامنا، وعرف أحکامنا، فلیرضوا به حکما، فإنی قد 
جعلته علیکم حاکما، فإذا حکم بحکمنا فلم یقبله منه ـ فإنّما استخفَّ بحکم اللّه ـ و علینا ردَّ و الرّادّ علینا الرّادّ 

رک باللّه« )حرّ عاملی، 1414، ج‌1، ص34(. على اللّه ـ و هو على حدِّ الشِّ
2. �ازحیث سندی، مرحوم آیت‌الله خوئی درمورد راوی اصلی این حدیث، که عمربن‌حنظله است، می‌گوید: روایت 
عمربن حنظله ضعیف است »ان روایة عمر‎بن‎حنظله ضعیفة لعدم توثیقه فی الرجال وان عبر عنها بالصحیحة 
فی بعض الکلمات« )خویی، 1410، ج2، ص96( گرچه عده‌ای از فقها، مانند شهید ثانی، آن را توثیق کرده‌اند 
)همو، 1413، ج13، ص27(، لکن علاماتی مبنی بر وثاقت ایشان موجود است، از جمله اینکه روایتی است از 
یزیدبن‌خلیفة که از امام صادق)ع( درمورد وقت نماز چنین سؤال می‎کند: عمربن‌حنظله یک وقتی را برای نماز 
از قول شما نقل کرده است »انّ عمر‌بن‌حنظله أتانا عنک بوقت« و حضرت فرمودند: او اگر نقل کرده باشد، بر 
ما دروغ نمی‎گوید: »اذاً لایکذِبُ علینا«. هرچند برخی بر این باور هستند که یزید‌بن‌خلیفة وثاقتش ثابت نیست، 
اما به‌نظر ما، یزید‌بن‌خلیفة ثقه است به جهت اینکه صفوان‌بن‌یحیی حدود هشت مورد از ایشان روایت نقل کرده 
است و همین برای وثاقت او کافی است، و همچنین مؤید وثاقت او این است که برخی از اصحاب اجماع 
هم مثل یونس‌بن‌عبدالرحمن و عبدالله‌بن‌مغیرة در موارد متعدد از او روایت دارند. پس این روایت معتبر است 
و بر وثاقت عمر‌بن‌حنظله دلالت می‎کند؛ چراکه از این کلام، پیداست که حضرت به او اعتماد دارد؛ بنابراین 
عمربن‌حنظله ثقة است و روایت موردبحث هم معتبر است و اشکال سندی بر آن وارد نیست )درس خارج فقه 
.)89/http://www.eshia.ir/feqh/archive/shobeiry/feqh :آیت‌الله شبیری، 1389/10/1؛ مندرج در
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شــامل قاضــی منصــوب و قاضــی تحکیــم )داور( می‌گــردد و ایــن عبــارت انصرافــی 
ــد  ــود، بای ــه نش ــم پذیرفت ــره ه ــن فق ــاق ای ــر اط ــدارد و اگ ــوب ن ــی منص ــه قاض ب
بگوییــم ایــن روایــت انصــراف بــر قاضــی تحکیــم )داور( دارد. شــاهد اول عبــارت 
»فلیرضــوا بــه حکمــا« در ایــن روایــت اســت یعنــی طرفیــن بــه داوری وی رضایــت 
داده‌انــد کــه در قاضــی منصــوب نیــازی بــه ایــن رضایــت طرفینــی بــر پذیــرش قاضی 
نیســت و شــاهد دوم اینکــه درادامــه روایــت کــه حضــرت)ع( می‌فرماینــد اگــر میــان 
صادرکننــدگان حکــم اختلافــی حاصــل شــد نظــر »أَعْدَلُهُمَــا وَ أَفْقَهُهُمَــا« پذیرفتــه 
شــود نیــز بــا قضــاوت تحکیمــی‌ )داوری( بیشــتر تناســب دارد تــا قضــاوت نصبــی 
چراکــه در قاضــی منصــوب اصــل بــر وحــدت اســت امــا در قاضــی تحکیــم هریــک 
از طرفیــن می‌تواننــد داور تعییــن کننــد و تعــدد داوران امکان‌پذیــر اســت. فلــذا 
باتوجــه بــه عــدم انصــراف روایــت بــه قاضــی منصــوب و وجــود مقدمــات حکمــت 
می‌تــوان بــه اطــاق روایــت و شــمول آن بــر حکــم قاضــی منصــوب و قاضــی تحکیم 

)داور( تمســک جســت یــا اینکــه روایــت را مختــص داور دانســت.
فقهــای زیــادی ایــن روایــت را دلیــل حرمــت نقــض دانســته‌اند. از جمله صاحب 
ــل عــدم جــواز نقــض در  ــزدی، 1378، ج2، ص27ـ26( دلی ــی ی عــروه )طباطبای
ایــن مــورد را دلیلــی روایــی و صــدق عنــوان »رد حکــم« بــر نقــض مى‌دانــد کــه ائمــه 

اطهــار)ع( از رد حکــم حاکــم نهــى کرده‌انــد.
جنــاب کاشــف الغطــاء نجفــی در نــور الســاطع، حکــم مجتهــد را نافــذ 
می‌شــمارد و نقــض آن را غیرمجــاز دانســته، اعــم از اینکــه ایــن مجتهــد مطلــق یــا 
متجــزی باشــد و بعــد از بحــث از اینکــه آیــا مقبولــه عمربن‌حنظلــه تنهــا شــامل حکم 
ــد ظاهــر  ــاز می‌گــردد؟ معتقدن ــز ب ــه موضوعــات خارجــی نی ــا ب شــرعی می‌شــود ی
مقبولــه شــامل هــر دو می‌شــود و درنهایــت می‌فرماینــد: »نتیجــه اینکــه نقــض حکــم 
ــه  ــه حاکــم دیگــر و ن ــه ازســوی اصحــاب دعــوی و ن ــه ازســوی خــود حاکــم و ن ن
غیــر آنهــا جایــز نیســت.« )نجفــی، 1381، ج1، ص596( ایشــان چنیــن اســتدلال 
می‌کننــد کــه روایــت بــه معنــای ایــن نیســت کــه اگــر طرفیــن علــم بــه مطابقــت بــا 
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

واقع‌داشــتن حکــم داشــتند، بــر آنهــا واجــب اســت کــه آن را بپذیرنــد و در مــواردی 
کــه شــک دارنــد کــه حکــم مطابــق واقــع باشــد، چنیــن وجوبــی وجــود نــدارد، بلکــه 
ایــن روایــت بــه قرینــه صــدر آن، دلالــت بــر وظیفــه طرفیــن اختــاف، در پذیــرش 
نظــر حاکمــی دارد کــه مطابــق نظــر اهــل بیــت)ع( حکــم می‌دهــد و ازنظــر عامــه یــا 
عــرف یــا ســایر ادیــان پیــروی نمی‌کنــد؛ و دلالــت نــدارد کــه بایــد طرفیــن علــم بــه 
مطابقــت حکــم بــا واقــع داشــته باشــند و آن را احــراز کننــد تــا وجــوب تبعیــت از 

حکــم بــر آنهــا جــاری شــود )همــان، ص597(.
برخــی دیگــر ماننــد صاحــب جواهــر )نجفــی، 1981، ج40، ص94( محقــق 
ســبزواری )ســبزواری، 1413، ج27، ص36( و صاحــب عــروه )طباطبایــی یزدی، 
1378، ج2، ص26( کــه قائــل بــه تفصیــل )میــان جــواز طــرح دعــوای مجــدد بــا 
رضایــت طــرف دیگــر دعــوا و عــدم جــواز درصــورت عــدم رضایــت وی( شــده‌اند 
نیــز چنیــن اســتدلال آورد‌انــد کــه در فــرض رضایــت طرفیــن، عنــوان رد حکــم کــه 
ــل  ــر به‌دلی ــاى تجدیدنظ ــر تقاض ــاً اگ ــد، خصوص ــدق نمی‌کن ــده ص ــت آم در روای
احتمــال خطــاى قاضــى باشــد و بــه ویــژه اگــر حاکــم بخواهــد در مقدمــات حکــم، 

تجدیدنظــر کنــد.
در مقابــل اســتناد بــه ایــن روایــت مــورد اعتــراض قــرار گرفته‌اســت. از جملــه 
اینکــه اولًا در دلالــت ایــن روایــت بــر شــبهات حکمیــه، اختلافی نیســت، امــا دلالت 
آن نســبت بــه شــبهات موضوعیــه معلــوم نیســت؛ در پاســخ گفتــه شــده کــه اگــر تنهــا 
دلیــل حرمــت نقــض حکــم قاضــی ایــن روایــت بــود، ایــن ایــراد شــاید می‌توانســت 
موجــه باشــد، امــا همانطــور کــه درادامــه بیــان خواهــد شــد، حرمــت نقــض حکــم 
معلــل بــه ادلــه دیگــری ماننــد جلوگیــری از اختــال نظــام و هــرج و مــرج و ســیره 
عقلاســت؛ ضمــن اینکــه احتمــال تقویتــی و تأکیدی‌بــودن باء نیــز در روایــت دور از 
ذهــن نیســت )رشــتی، 1401، ج1، ص47( ایــراد دیگــری کــه ممکــن اســت بــه این 
روایــت شــود ایــن اســت کــه گفتــه شــود واژه »حاکــم« بــر قاضــی اطــاق می‌شــود و 
در فقــه بــه داور »حَکَــم« می‌گوینــد امــا ایــن ایــراد نیــز وارد نمی‌باشــد چراکــه ایــن دو 
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واژه در روایــات بــه جــای هــم اســتعمال شــده‌اند و در مقبولــه عمربــن حنظلــه نیــز 
آمــده »ینظــران الــی مــن کان منکــم قــد روی حدیثنــا .... فالیرضــوا بــه حکمــاً« و نــه 
گفتــه حاکمــاً ضمــن اینکــه حکومــت اعــم از قضــاوت و داوری اســت و حتــی اگــر 
ایــراد هــم وارد باشــد باتوجــه بــه ماهیــت یکســان قضــاوت و داوری امــکان تســری 

مــاک و منــاط از قضــاوت بــه داوری وجــود دارد.
ثالثـاً هرچنـد کـه حکمی کـه قاضی صادر می‌کنـد، از مبادی مشـروع و با اجتهاد 
صحیـح اسـت، امـا ایـن حکـم در نظـر حاکـم دوم، مخالـف واقـع و حکـم شـرعی 
اسـت؛ بنابرایـن فقـره »اذا حکـم بحکمنـا« بـرای حاکـم دوم، محقق نمی‌شـود؛ زیرا 
مـراد از ایـن فقـره این اسـت که حکم مطابق بـا واقع، لازم‌الاجرا اسـت؛ در حالی که 
بنـا بـر فـرض، قاضـی دوم حجـت برخالف آن دارد و می‌تـوان ادعـا کـرد کـه به نظر 
قاضـی دوم، حکـم خـودش حکـم اهل بیت)ع( اسـت نه حکـم اول و لذا همان‌گونه 
که جایز نیسـت مانند حکم قاضی قبل در مسـئله‌ای حکم کند، لازم اسـت که حکم 

قبـل را نقـض کـرده و آن را نپذیرد )انصـاری، 1415، ص150(.
ــه  ــرای هم ــع ب ــه واق ــاره ب ــی، ام ــادر از قاض ــم ص ــه حک ــرض اینک ــر ف ــاً ب رابع
مــردم باشــد و بــه همیــن جهــت عمل‌کــردن طبــق آن بــر همــگان لازم باشــد، امــا 
ــرض  ــت، در ف ــاقط اس ــت س ــت اماری ــه مخالف ــم ب ــرض عل ــه در ف ــه ک همان‌گون
حجــت بــه خطــای در طریــق اجتهــاد نیــز اماریــت ســاقط می‌باشــد؛ بنابرایــن دیگــر 
ــت از آن  ــر اطاع ــی ب ــود و الزام ــوب نمی‌ش ــت)ع( محس ــل بی ــم اه ــم او حک حک

وجــود نخواهــد داشــت )حکیــم، 1416، ج‌1، ص91(.
دو ایــراد اخیــر موجه‌اســت و باتوجــه بــه آنهــا نمی‌تــوان از روایــت عمربــن 

ــت. ــره گرف ــی به ــم قاض ــض حک ــت نق ــده حرم ــات قاع ــرای اثب ــه ب حنظل

2ـ2ـ3. موضوعیت‌داشتن حکم قاضی

بعــد از بررســی مبنــای روایــی کــه گذشــت، دومیــن مبنایــی کــه می‌توانــد قاعــده 
حرمــت نقــض را موجــه ســازد و امــکان بازنگــری نســبت بــه آرای قضایــی و آرای 

داوری را بــا ایــراد مواجــه ســازد، موضوعیت‌داشــتن احــکام قضایــی اســت.
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توضیــح اینکــه درخصــوص طریقیت‌داشــتن یــا موضوعیت‌داشــتن احــکام 
قضایــی در بیــن فقهــا اختــاف نظــر وجــود دارد. بــه اعتقــاد برخــی فقهــا، قضــای 
اســامی، از بــاب احقــاق حــق تــا حــد امــکان اســت و حکــم قاضــی طریقــی بــرای 
ــدر،  ــرد )ص ــورت می‌گی ــت ص ــل خصوم ــا آن فص ــه ب ــت ک ــق اس ــه ح ــول ب وص
ــه  ــد ک ــی معتقدن ــوم خوی ــد مرح ــا مانن ــی فقه ــل، برخ 1420، ص389( در مقاب
مســتفاد از روایــات ایــن اســت کــه حکــم صــادر شــده اگــر بــر اســاس میــزان صحیح 
باشــد، بصــورت مطلــق معتبــر اســت و حجیــت آن بــه نحــو طریقیــت نیســت، بلکــه 
ــرای فصــل خصومــات و منازعــات موضوعیــت دارد. بنابرایــن مطلقــاً نقضــش  ب
ــا نداشــته باشــیم  ــم داشــته ی ــا واقــع، عل ــه عــدم مطابقتــش ب ــز نیســت، چــه ب جائ
و هیــچ فرقــی در ایــن خصــوص میــان شــبهات حکمیــه و موضوعیــه نیســت 
ــن اختــاف  )خویــی، 1410، ص389( ایشــان معتقــد اســت هیــچ یــک از طرفی
جائــز نیســت کــه مجــدداً پیــش همــان صــادر کننــده حکــم یــا غیــر او اعــاده دعــوا و 
تجدیدنظرخواهــی کننــد. مضافــاً اینکــه اگــر نقــض حکــم صــادره به‌دلیــل مخالفــت 
ــم لازم  ــوذ حک ــدم نف ــوارد ع ــب م ــد، در غال ــز باش ــا جائ ــود خط ــا وج ــع ی ــا واق ب
می‌آیــد و اختــاف الــی الابــد باقــی می‌مانــد و ایــن بدیــن دلیــل اســت کــه طرفیــن 
اختــاف غالبــاً قائــل بــه عــدم صحــت حــرف طــرف مقابــل و عــدم مطابقــت بینــه 

ــا واقــع هســتند )همــان، ص389ـ390(. ــل ب طــرف مقاب
مرحــوم حکیــم نیــز معتقــد اســت ادلــه نفــوذ حکــم قاضــی در موضوعیــت حکــم 

قاضــی بــرای عمــل مکلفیــن ظهــور دارد )حکیــم، 1416، ج‌1، ص93(.
ــز  ــواب قضــا نی ــه برخــی احــکام اب ــوان ب ــن وجــه اســتدلال می‌ت ــت ای در تقوی
اشــاره داشــت کــه مســتند بــه روایــات هــم می‌باشــند و بــه نوعــی دلالــت بــر 
ــا اگــر صاحــب  ــاد فقه ــه اعتق ــت دارد. ب ــی دلال موضوعیت‌داشــتن احــکام قضای
حــق، منکــر را قســم دهــد و منکــر ســوگند یــاد کنــد، بــا قســم منکــر حــق مدعــی 
ــال مســلط  ــر م ــوا ب ــن دع ــد از ســقوط ای ــی بع ــر مدع ــی اگ ســاقط می‌شــود و حت
ــد و اگــر مجــدد  ــردارد و مقاصــه کن ــر وی حــرام اســت، حقــش را از آن ب شــود، ب
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مطالبــه کنــد، مرتکــب گنــاه شــده و دعوایــش شــنیده نمی‌شــود و اگــر بینــه‌ای اقامــه 
کنــد، درخصــوص آنچــه کــه منکــر بــر آن قســم یــاد کــرده، بینــه‌اش مســموع نیســت 
)محقــق حلّــی، 1408، ج4، ص75( صاحــب جواهــر نیــز عقیــده دارد کــه در ایــن 
مــورد، مدعــی دیگــر حقــی نــدارد و بینــه او نیــز پذیرفتــه نیســت و ایــن قــول را قــول 
ــای  ــوص ادع ــن خص ــه، در ای ــاف و غنی ــی در خ ــه حت ــد ک ــا می‌دان ــهور فقه مش

اجمــاع شده‌اســت )نجفــی، 1981، ج40، ص173(.
ایــن مطلــب مســتند بــه روایــات متعــددی اســت دلالــت می‌کننــد اگــر حکمــی 
بــر طبــق موازیــن صــادر شــده باشــد، پــس از آن حقیقتــاً حــق محکــوم علیــه ســاقط 
اســت و دیگــر حقــی بــرای او وجــود نــدارد؛ بنابرایــن قضــاوت مجدد منتفی اســت؛ 

زیــرا حقــی بــرای او وجــود نــدارد تــا اینکــه بتــوان تجدیــد دادرســی نمــود.
ایــن روایــات در کتــاب کافــی »بَــابُ مَــنْ لَــمْ تَکــنْ لَــهُ بَینَــةٌ فَیــرَدُّ عَلَیــهِ الْیمِیــنُ‌« 
ذکــر شده‌اســت و می‌تــوان بــه آنهــا در حرمــت نقــض حکــم قاضــی تمســک نمــود.

ــنْ  ــلَاءِ عَ ــنِ الْعَ ــوَانَ عَ ــنْ صَفْ ــارِ عَ ــدِ الْجَبَّ دِ‌بن‌عَبْ ــنْ مُحَمَّ ــی الْأَشْــعَرِی عَ ــو عَلِ ابُ
عِــی وَ لَا بَینَــةَ لَــهُ قَــالَ یسْــتَحْلِفُهُ فَــإِنْ  جُــلِ یدَّ دِ‌بن‌مُسْــلِمٍ عَــنْ أَحَدِهِمَــا؟ »فِــی الرَّ مُحَمَّ

رَدَّ الْیمِیــنَ عَلَــى صَاحِــبِ الْحَــقِّ فَلَــمْ یحْلِــفْ فَــلَا حَــقَّ لَــهُ«.
اگــر کســی ادعایــی دارد، ولــی بینــه‌ای بــرای اثبــات آن نداشــته باشــد، مدعــی 
علیــه را قســم می‌دهنــد و اگــر او هــم قســم نخــورد )و رد قســم بــه مدعــی نمــود و 

مدعــی قســم خــورد( دیگــر حقــی بــرای منکــر نمی‌مانــد.
طبــق ایــن روایــت پــس از فرآینــد قضــاوت، محکــوم علیــه محــق نیســت و لــذا 

دیگــر نقــض حکــم ممکــن نخواهــد بــود )ر.ک: خــرازی، 1366، ص128(.
ــات  ــان نکــرده کــه مقصــود از روای ــی بی ــچ فقیه ــد گفــت کــه هی در پاســخ بای
ــلب  ــاً س ــاً و حقیقت ــق را واقع ــل و دروغ، ح ــوگند باط ــه س ــت ک ــن اس ــود ای موج
ــر)ص(  ــی از پیامب ــود. در روایت ــر می‌ش ــک منک ــاً مل ــی، واقع ــال مدع ــد و م می‌کن
ــم؛  ــه و ســوگند قضــاوت می‌کن ــن شــما براســاس ادل ــن بی نقــل شده‌اســت کــه »م
برخــی از شــما در بیــان قوی‌تــر و مســلط‌تر هســتند، پــس هرکــس از شــما مالــی از 
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

مــال بــرادرش مطابــق قضــاوت مــن در دســتش باشــد کــه بخاطــر همیــن تســلطش 
در بیــان، باعــث قضــاوت مــن شــده، مطمئــن باشــد کــه قطعــه‌ای از آتــش جهنــم 
را بــا حکــم مــن بــرای خــود بدســت آورده‌اســت«.1 از ایــن روایــت چنیــن اســتنباط 
ــدارد،  ــت ن ــد و موضوعی ــر نمی‌ده ــت را تغیی ــی، واقعی ــم قضائ ــه حک ــود ک می‌ش

حتــی اگــر حکــم صــادره بــا قضــاوت نبــی اکــرم)ص( باشــد.
بنابرایــن بایــد توجــه داشــت، مــراد ایــن اســت کــه حکــم قضائــی ماننــد حکــم 
ــه دروغ قســم می‌خــورد،  ــر ب ــه منک ــی را ک ــدارد مال ــه اســت و مدعــی حــق ن ثانوی
بگیــرد یــا مقاصــه کنــد یــا تصــرف دیگــری نمایــد کــه همــه اینهــا ازجهــت احتــرام 
بــه قســم و تکریــم حکــم صــادره اســت؛ گرچــه در واقــع امــر اشــتباه یــا کــذب باشــد. 
مــراد از ایــن روایــت، نفــوذ حکــم قاضــی و وجــوب اجــرای آن اســت، ولــی اگــر 
حکــم به‌دلیــل شــرایط شــرعی، نقــض شــود و از بیــن بــرود، بــه تبــع بقــاء موضــوع 
ــارت دیگــر اگــر  ــه عب ــد. ب ــی می‌مان ــز باق ــد نی دعــوی، امــکان صــدور حکــم جدی
ــه  ــرای اقام ــی ب ــوا و دعــوت از مدع ــد دع ــه رأی داور، تجدی ــراض ب هــدف از اعت
دلیــل و منکــر بــرای اتیــان ســوگند باشــد، چنیــن تجدیدنظرخواهــی وجهــی نــدارد، 
امــا اگــر قصــد تجدیدنظرخواهــی رســیدگی بــه دلایلــی باشــد کــه حکــم مبتنــی بــر آن 
بــوده و بررســی موافقــت حکــم بــا حــق باشــد کــه اگــر ایــن مطابقــت باشــد، حکــم 
ــدگاه  ــق دی ــاً مطاب ــب دقیق ــن مطل ــم باطــل شــود، ای ــر نباشــد حک لازم شــود و اگ
محقــق حلــی اســت کــه بیــان داشــته: »لازم نیســت قاضــی نســبت بــه حکمــی کــه 
صــادر شــده، مجــدداً تحقیــق و تتبــع کنــد، امــا اگــر محکــوم علیــه مدعــی باشــد 
ــود؛  ــع ش ــدداً تتب ــت، مج ــت، لازم اس ــه اس ــه او ناعادلان ــبت ب ــم اول نس ــه حک ک
ــه  ــرای قاضــی اول امــری کــه باعــث بطــان حکــم اول می‌شــود ب ــن اگــر ب همچنی
اثبــات برســد، بایــد آن حکــم را باطــل کنــد؛ چــه مربــوط بــه حــق النــاس باشــد و چــه 

ــی، 1408، ج4، ص68(. ــه.« )محقــق حلّ ــه حــق الل مربــوط ب

1. �»إنّما أقضى بینکم بالبینات والأیمان، و بعضکم ألحن بحجّته من البعض، فأیما رجل قطعت له من مال أخیه شیئاً 
فإنّما قطعت له به قطعه من النار« )کلینی، 1430، ج14، ص656(.
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3ـ2ـ3. لزوم لغویت و نقض غرض

یکــی دیگــر از اســتدلالاتی کــه بــر حرمــت نقــض حکــم وارد شده‌اســت لــزوم 
لغویــت حکــم صــادره و نقــض غــرض درصــورت نقــض حکــم اســت. بدیــن بیــان 
کــه پذیــرش و جــواز نقــض حکــم صــادره، باعــث لغویت تشــریع قضــاوت و فصل 
خصومــت خواهــد بــود )خویــی، 1410، ص389( بــه تعبیــر دیگــر عــدم نقــض 
حکــم قاضــی، مبتنــی بــر ارتــکاز عقلایــی و متشــرعی اســت و جعــل قضــا بخاطــر 
مصلحــت فصــل خصومــت و بــه هــدف اجــرای آن اســت و درصــورت عــدم نفــوذ 

حکــم قاضــی، لغویــت تشــریع لازم می‌آیــد )حائــری، 1381، ص791(.
ایــن دلیــل نیــز قابــل پذیــرش نمی‌باشــد زیــرا ایــن لغویــت تنهــا درصورتــی قابــل 
ــی کــه خطــا  ــح اســت کــه نقــض حکــم قاضــی را نه‌تنهــا در جای ــرش و صحی پذی
بودنــش محــرز شــده، بلکــه در همــه مــوارد و مطلقــاً جائــز بدانیــم. بنابرایــن غــرض 
شــارع از تشــریع قضــاوت کــه همــان فصــل خصومــت اســت، لغــو نشــده، بلکــه در 
هرجایــی کــه خطــا و بطــان حکــم ثابــت نگــردد، نقــض حکــم جائــز نیســت، اما در 
مــواردی کــه دلیــل قطعــی بــر خطا‌بــودن حکــم نــزد قاضــی دوم وجــود دارد، نقــض 
ــزد  ــاً اینکــه ســخن از احــراز خطــا ن حکــم باعــث اختــال نظــام نمی‌شــود. مضاف
طرفیــن اختــاف نیســت، بلکــه احــراز خطــا نــزد قاضــی دوم مــاک و معیــار اســت 
و نبایــد گفتــه شــود کــه محکــوم علیــه غالبــاً معتقــد اســت کــه قاضــی در حکمــش 
دچــار خطــا شده‌اســت. بنابرایــن ایــن ســخن کــه قضــاوت بــرای فصــل خصومــت 
تشــریع شــده، صحیــح اســت؛ البتــه نــه به‌دلیــل اینکــه حکــم قاضــی، موضوعیــت 
دارد، بلکــه حکــم قاضــی بــه ایــن دلیــل معتبــر و حجــت اســت کــه کاشــف از واقــع 

ــه، 2007، ص229ـ230(. ــد )فضل‌الل باش

4ـ2ـ3. لزوم منع از ایجاد هرج و مرج

مرحــوم آشــتیانی )آشــتیانی، 1425، ج‌1، ص‌173(، خویــی )خویــی، 1418، 
ــی  ــوی اردبیل ــوم موس ــی، 1426، ج‌1، ص78( و مرح ــی )قم ج‌1، ص329(، قم
ــرج را  ــرج و م ــزوم ه ــام و ل ــال نظ ــی، 1423، ج1، ص331( اخت )ر.ک: اردبیل
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

ــل نقــض و  ــر ایــن دانســته‌اند کــه حکــم قاضــی، توســط قاضــی دیگــر قاب ــل ب دلی
ــزوم هــرج و مــرج و اختــال نظــام را واضــح  ــود. ایشــان ل تجدیدنظــر نخواهــد ب

ــد. ــرای آن نداده‌ان ــی ب ــته و توضیح دانس
ــل نقــض توســط  ــوان گفــت: اگــر حکــم قاضــی قاب ــل می‌ت ــن دلی ــن ای در تبیی
قضــات دیگــر باشــد، هــرگاه قاضــی حکمــی کنــد، محکــوم علیــه بــه قاضــی دیگــری 
مراجعــه کــرده و بالاخــره حکمــی برخــاف حکــم قاضــی قبلــی می‌یابــد و از عمــل 

ــزد. ــه حکــم قاضــی اول می‌گری ب
ــره  ــزوم حضــور شــهود و غی ــه ل ــن تعــدد قضاوت‌هــا به‌خصــوص باتوجــه ب ای
موجــب ایجــاد چندیــن قضــاوت و شــهادت بــرای هــر مســئله می‌شــود و در آخــر 
نیــز تعــارض شــده و حکــم مســئله روشــن نمی‌شــود؛ بنابرایــن در اســتیناف قضاوت 
چنــد مشــکل وجــود دارد کــه موجــب هــرج و مــرج می‌شــود. اول اطالــه دادرســی و 
تأخیــر درنتیجــه اســت؛ دوم تمــام نشــدن درخواســت تجدیدنظــر و نامتناهی‌بــودن 
آن اســت؛ ســوم عملــی نشــدن حکــم قاضــی اســت؛ چراکــه محکــوم علیــه همیشــه 
ــد و  ــل نمی‌کن ــه رأی دادگاه عم ــد و ب ــش می‌باش ــع خوی ــه نف ــی ب ــال حکم ــه دنب ب
مشــکل چهــارم هزینــه بر‌بــودن قضــاوت مجــدد اســت؛ زیــرا بــا مجــاز شــمردن ایــن 
کار، پرونده‌هــای بســیاری روانــه دادگاه‌هــا خواهــد شــد کــه بررســی آنهــا مســتلزم 
هزینه‌هایــی بیــش از تــوان حکومت‌هــا خواهــد بــود )ر.ک: علیدوســت، درس 

.)http://a-alidoost.ir :ــدرج در خــارج فقــه و اصــول، 1397/11/23؛ من
در مقابــل شــیخ انصــاری در نقــد لــزوم هــرج و مــرج فرموده‌اســت: »بررســی 
مجــدد حکــم ســابق و رســیدن بــه نتیجــه برخــاف آن به‌قــدری کم اســت کــه موجب 

هــرج و مــرج نخواهــد شــد« )انصــاری، 1415، ص150(.
اما این اشکال صحیح نیست؛ زیرا غالباً محکوم علیه از قضاوتی که علیه او 
ازآنجاکه اختلاف  شده‌است، راضی نیست و به قاضی دیگری مراجعه می‌کند و 
مجتهدین در مسائل فقهی فراوان است و احتمال تشخیص متفاوت در موضوعات 

نیز وجود دارد؛ در بسیاری از موارد قاضی دوم حکم قاضی قبل را نمی‌پذیرد.
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بنابرایــن ایــن دلیــل بــر منــع قضــاوت مجــدد قابــل پذیــرش اســت امــا ازآنجاکــه 
دلیــل هــرج و مــرج لبــی اســت، بایــد بــه قــدر متیقــن اکتفــا نمــود و چنیــن قائــل 
شــد کــه تجدیــد قضــاوت تنهــا در مــواردی کــه موجــب اختــال نظــام شــود، ممنوع 
خواهــد بــود؛ و در مــواردی کــه چنیــن اســتلزامی وجــود نــدارد یــا شــک وجــود دارد 

ایــن دلیــل توانایــی منــع قضــاوت مجــدد را نــدارد.

5ـ2ـ3. ضرورت عقل، سیره عق لاو متشرعه

ــوم  ــت. مرح ــل اس ــرورت عق ــت ض ــک شده‌اس ــدان تمس ــه ب ــری ک ــل دیگ دلی
موســوی اردبیلــی قاعــده حرمــت نقــض حکم قاضــی را مبتنــی بر عقل دانسته‌اســت 
)ر.ک: اردبیلــی، 1423، ج1، ص331( مرحــوم صــدر، عــدم جــواز نقــض حکــم 
را از ضروریــات دیــن و عقــل دانســته و ایــن حکــم را عــاوه بــر دلیــل عقــل ناشــی 
ــه  ــه نقلــی )مقبول از ضــرورت حاکمیــت و اقتــدار قاضــی و نیــز بنــای عقــا و ادل

عمربن‌حنظلــه( می‌دانــد )صــدر، 1420، ص387(.
برخــی دیگــر عــاوه بــر ســیره عقــا بــه ســیره متشــرعین متمســک شــده و قائــل 
شــده‌اند کــه نفــوذ حکــم قاضــی و غیــر قابــل نقض‌بــودن آن، ســیره تمامــی عقــا 
در مــوارد مختلــف اســت کــه شــارع نیــز ردعــی از آن نــدارد؛ بنابرایــن حجت اســت، 
بلکــه اگــر نفــوذ حکــم قاضــی را بنــای جمعــی تمامــی عقــا نیــز ندانیــم؛ قــدر متیقن 
اســت کــه ســیره همــه مســلمین در تمامــی ادوار بــر ایــن بــود کــه حکــم قاضــی را 
ــزوم نقــض  ــر ل ــل قطعــی ب ــل ابطــال می‌دانســتند؛ مگــر اینکــه دلی ــر قاب نافــذ و غی
حکــم او پیــدا شــود. ســیره مذکــور مــورد تائیــد اســام بــوده و از آن ردع نشده‌اســت؛ 
پــس درصورتــی کــه دلیلــی بــر جــواز نقــض درمــورد خاصــی نباشــد، نقــض حکــم 

قاضــی نافــذ نخواهــد بــود )خــرازی، 1366، ص121(.
ــز دارای  ــرعه نی ــیره متش ــا و س ــیره عق ــه س ــتدلال ب ــد اس ــر می‌رس ــه نظ ــا ب ام

اشــکال می‌باشــد:
ــن  ــهور متقدمی ــت و مش ــان فقهاس ــاف می ــورد اخت ــه م ــئله ک ــن مس اولًا در ای
ــه ســیره متشــرعه متمســک  ــه می‌تــوان ب نقــض حکــم را جایــز می‌دانســتند؛ چگون
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شــد؟ ثانیــاً ســیره متشــرعه و عقلائیــه صرفــاً درمــورد مترافعیــن اســت کــه بیــن عقلا 
و متشــرعه، تســلیم حکــم قاضی‌بــودن و عمــل بــه آن بــر مترافعیــن لازم می‌باشــد، 
امــا اگــر حاکــم شــرع تشــخیص داد کــه حکــم قبلــی برخــاف حــق بــود، تابــع حکم 
اولیه‌بــودن و نقــض نکــردن آن مــورد تأییــد ســیره عقــا و متشــرعه نیســت. ثالثــاً 
چــه بســا بتــوان گفــت کــه هــم اکنــون ســیره عقلائیــه برخــاف ایــن ادعــا وجــود 
دارد؛ زیــرا در محاکــم کنونــی، حکــم قاضــی قابــل تجدیدنظــر و اعتــراض اســت و 
اینکــه حکــم قاضــی را قابــل بررســی مجــدد ندانیــم، ازنظــر عقــا مفاســدی دارد کــه 

ــد. ــاب از آن را لازم می‌کن اجتن
از طرفــی بایــد توجــه داشــت کــه هرچنــد ســیره عقــا در همــه جوامــع دائــر بــر 
پذیــرش تجدیدنظــر و جلوگیــری از اجــرای رأی صــادره ناعادلانــه و خــاف واقــع 
ــان درخواســت  ــی می ــز تفاوت ــر نی ــرش درخواســت تجدیدنظ ــن پذی اســت و در ای
تجدیدنظــر از جانــب محکــوم علیهــی کــه احســاس می‌کند حقــش در قضــاوت اول 
ضایــع شده‌اســت و درخواســت قضــاوت دوم از ناحیــه سیســتم قضایــی کــه داعیــه 
صــدور حکــم عادلانــه و مطابــق واقــع دارد قائــل نمی‌شــوند امــا ســیره عقلائیــه دائــر 
بــر توقــف رســیدگی و تجدیدنظــر چندیــن و چنــد بــاره و دائــر بــر توقف تسلســل در 
تجدیدنظــر نیــز وجــود دارد و نمی‌تــوان درخواســت تجدیدنظــر را بــدون ضابطــه و 

بــدون تعییــن حــد و حــدود پذیرفــت.

6ـ2ـ3. نبود مقتضی برای قضاوت دوم

دلیــل دیگــری کــه در اثبــات قاعــده حرمــت نقــض حکــم قاضــی بیــان شده‌اســت 
نبــود مقتضــی بــرای قضــاوت دوم اســت. بــه موجــب ایــن دلیــل بعــد از یــک بــار 
فصــل خصومــت توســط قاضــی یــا داور موضــوع اختــاف از بیــن مــی‌رود و دیگــر 

باقــی نیســت تــا امــکان طــرح مجــدد داشــته باشــد.
ــان نمــوده کــه حرمــت  ــه رشــتی بدیــن شــکل بی ایــن دلیــل را میــرزا حبیــب الل
نقــض حکــم قاضــی از جملــه امــوری کــه هیــچ گونــه خــاف و اشــکالی در آن وجــود 
نــدارد و وقتــی حاکمــی کــه شــرایط قضــاوت را دارد، رأیــی صــادر نمــود، فصــل 
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خصومــت بــه عمــل می‌آیــد و امــری باقــی نمی‌مانــد کــه شــرعاً بــه قضــاوت گــزارده 
شــود، چــه اصحــاب دعــوی بــه تجدیــد دعــوی رضایــت داشــته یــا نداشــته باشــند 
ــد از اینکــه  ــن بع ــر برخــی معاصری ــه تعبی )رشــتی، 1401، ج1، ص107ـ108( ب
ــه عــام  ــا ادل ــد ت ــی نمی‌مان ــت، دیگــر موضوعــی باق ــار قضــاوت صــورت گرف یکب
قضــاوت آن را در برگیــرد و وجــود اختــاف در اذهــان، موضوعــی در خــارج برایش 

نمانده‌اســت )ر.ک: ســبحانی، 1376، ج1، ص250(.
ایـن دلیـل نیـز قابـل خدشه‌اسـت. فـرض ایـن دلیـل اینسـت کـه هـر حکمـی کـه 
صـادر شـود نهایـی اسـت و لـذا موضـوع بـه کل از بیـن مـی‌رود، در حالـی کـه اگـر 
طرح اختلاف و دعوا مشـروط بر امکان تجدیدنظرخواهی باشـد، یا قانون مصوب 
امـکان تجدیدنظرخواهـی را داده باشـد و حکـم بـر اسـاس ایـن قانـون و اصل صادر 
شـده باشـد، بنابرایـن نـزاع در مرحلـه اول بـه کلـی برطـرف نمی‌شـود تـا اینکـه گفتـه 
شـود قضـاوت فاقـد موضـوع اسـت و تنها با حکم نهایی هسـت که موضـوع از بین 
مـی‌رود. ضمـن اینکـه طـرح اولیـه برخـی اختلافات از جانـب طرفین با شـرط بنایی 
صحیـح فقهـی و حقوقـی امـکان تجدیدنظرپذیر‌بـودن اسـت و عـدم امـکان طـرح 

مجـدد موضـوع و رسـیدگی بـا ایـن شـرط بنایی مغایر اسـت.

7ـ2ـ3. نبود ترجیح برای قضاوت دوم

برخــی فقهــا ماننــد شــیخ انصــاری هرچند پــس از بررســی تمامی ادلــه ممنوعیت 
تجدیدنظــر، هیچ‌یــک را تــام و کافــی ندانســته‌اند )انصــاری، 1415، ص151( امــا 
در تقویــت یکــی از ادلــه قاعــده حرمــت نقــض حکــم معتقــد شــده دلیــل حرمــت 
نقــض حکــم اول، ایــن اســت کــه اگــر عملــى بــر اســاس اجتهــاد اول انجــام شــد، 
اعــاده آن واجــب نیســت، حتــى اگــر فســاد آن بــر اســاس اجتهــاد دوم آشــکار شــود؛ 
زیــرا وجــوب اعــاده اگــر بــه امــر واقعــى باشــد، فــرض ایــن اســت کــه علــم بــه آن 
وجــود نــدارد و اگــر بــه ادلــه ظاهــرى باشــد، فرقــى میــان ادلــه ظاهــرى در اجتهــاد 
ــه  ــر اســاس ادل ــاد ب ــر دو اجته ــدارد. ه ــه وجــود ن ــن زمین ــاد دوم در ای اول و اجته

ظاهــرى صــورت گرفته‌اســت )همــان، ص150(.
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بــه بیــان دیگــر شــیخ معتقــد اســت کــه قضــاوت دوم اگــر به جهــت امــر واقعی و 
لــزوم حکــم بــر طبــق واقــع باشــد، تجدیدنظــر غیرممکن اســت؛ زیرا روشــن نیســت 
کــه حکــم دوم نیــز مطابــق بــا واقــع باشــد و اگــر حکــم دوم بــه جهــت امــر ظاهــری 
و حجتــی کــه بــر واقــع اقامــه شــده، صــادر شــده باشــد نیــز وجهــی بــرای صــدور این 
حکــم و صحــت آن وجــود نــدارد؛ زیــرا قبــاً حکــم بــر طبــق حجــت و امــر ظاهــری 
ــرای  ــی ب ــچ مزیت ــوب حاصــل می‌شــود و هی ــذا مطل ــال شده‌اســت؛ ل صــادر و امتث
حکــم دوم نســبت بــه حکــم اول وجــود نــدارد؛ بنابرایــن وجهــی بــرای ابطــال حکــم 

قبــل و نفــوذ حکــم دوم نیســت )همــان، ص‌151(.
اولًا واجــب اســت کــه قاضــی بــر طبــق واقــع حکــم کنــد و ازآنجاکــه قاضــی دوم، 
ظــن اجتهــادی و حجــت بــر حکــم خــود دارد؛ پــس مجتهــد هماننــد کســی کــه قطــع 
بــه حکــم و حجــت بــر حکــم خــود دارد لازم اســت طبــق حجــت خــود عمــل کــرده 
و حکمــی مطابــق اجتهــاد شــخصی خــودش صــادر کنــد؛ زیــرا در نظــر قاضــی دوم، 
حکــم مطابــق اجتهــاد خــودش حکــم مطابــق واقــع بــوده و هــر حکمــی غیــر از آن، 

حکــم خــاف واقــع اســت.
ثانیــاً گاهــی اوقــات قضــاوت دوم ترجیــح عقلائــی یــا شــرعی بــر قضــاوت اول 
ــوده  ــا ادق از قاضــی اول ب ــم، اعــدل ی دارد؛ چراکــه ممکــن اســت قاضــی دوم اعل
و حکــم او در دیــدگاه عقلائــی یــا شــرعی مقــدم بــر قضــاوت اول باشــد؛ بنابرایــن 

دلیــل ذکــر شــده اخــص از مدعــا اســت.

4. امکان‌ســنجی شــمول ادلــه »حرمــت نقــض حکــم قاضــی« نســبت بــه داور 
فاقــد وصــف اجتهــاد

همانگونــه کــه در عبــارات فقهــی گذشــت فقهــا باتوجــه بــه ادلــه‌ای کــه دلالــت 
بــر حرمــت نقــض حکــم قاضــی می‌کننــد بدیــن دلیــل کــه قاضــی مجتهــد اســت و 
مجتهــد در طریــق و روش قضاوتــش کــه برخواســته از اجتهــاد صحیــح اســت، بــر 
موازیــن و طــرق مقــرر شــرعی عمــل می‌کنــد، قائــل بــه حرمــت نقــض حکــم وی 
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شــده‌اند، زیــرا زمانــی کــه ایــن مجتهــد قاضــی و در مقــام رفــع خصومــت باشــد، 
موازیــن و طــرق مقــرر شــرعی را همــواره مدنظــر قــرار خواهــد داد.

بــرای امــکان تســری حکــم حرمــت نقــض رأی قاضــی بــه داور بایــد چنــد مســئله 
حــل شــود: نخســت اینکــه آیــا داور نیــز لازم اســت ماننــد قاضــی مجتهــد باشــد یــا 
خیــر؟ دوم اینکــه آیــا داور نیــز ماننــد قاضــی بــر طبــق موازیــن و طــرق شــرعی مشــی 
می‌کنــد تــا بتوانیــم قائــل بــه تعمیــم جریــان بحــث شــویم یــا خیــر؟ بــه عبــارت دیگــر 
اگــر مــاک و منــاط و علــت اینکــه فقهــا گفته‌انــد نقــض حکــم قاضــی حــرام اســت 
ــد، امــکان  ــل باشــد کــه قاضــی فصــل خصومــت می‌کن ــد بشــود، بدیــن دلی و نبای
تســری برخــی احــکام قضــاوت بــه داوری وجــود دارد امــا اگــر مــاک و منــاط ایــن 
حکــم حرمــت نقــض رأی اجتهــاد قاضــی و پیــروی از طــرق شــرعی اجتهــاد باشــد 

تســری ایــن حکــم بــه داوری بــه ســادگی امکان‌پذیــر نیســت.

1ـ4. امکان‌سنجی شمول ادله »حرمت نقض حکم مجتهد« نسبت به غیرمجتهد

تقریبــا تمامــی متــون فقهــی امامیــه )کــه بــه برخــی از آنهــا اشــاره شــد( فرضشــان 
همــان اســت کــه اولا قاضــی، مجتهــد اســت ثانیــا مبتنــی بــر اجتهــاد صحیــح و بــر 
پایــه موازیــن قضــاء شــرعی حکــم می‌کنــد و مــاک اصلــی شــان در عــدم نقــض 
ــا  ــی ی ــا ســمت قضــاوت منصوب ــر اســت کــه مجتهــدی ب ــن ام حکــم قاضــی همی
ــذا ایــن اشــکال  ــه موازیــن قضــاوت حکــم صــادر نموده‌اســت؛ ل ــر پای تحکیمــی ب
ــا داوری اســت کــه  مطــرح اســت کــه حرمــت نقــض حکــم مخصــوص قاضــی ی
ــر  ــه ذک ــمول ادل ــس مش ــت، پ ــرط نیس ــاد ش ــون در داور اجته ــد و چ ــد باش مجته
شــده توســط فقهــا نمی‌گــردد؛ بــه ویــژه اینکــه صــدر روایــت عمربن‌حنظلــه1 نیــز 
قرینــه‌ای بــر ایــن امــر اســت کــه تنهــا قاعــده اعتبــار امــر قضــاوت شــده مخصــوص 
ــا«  مجتهــد می‌باشــد؛ چــون غیرمجتهــد تخــص کافــی را جهــت حکــم بــه »حکمن
یعنــی حکــم مطابــق نظــر اهــل بیــت)ع( نــدارد، امــا ایــن ایــراد از چنــد جهــت مردود 

1. �»فاذا حکم »بحکمنا« فلم یقبل منه فبحکم اللّه استخف و علینا رد و الراد علینا راد على اللّه تعالى و هو على حد 
الشرک باللّه تعالى«.
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حسین هوشمند فیروزآبادی و همکاران

اســت و قابلیــت پاســخ دارد:
اولًا: مقبولــه عمربــن حنظلــه دلالــت بــر پذیــرش نظــر قاضــی یــا داوری دارد کــه 
از مذهــب و نظــر اهــل بیــت)ع( تبعیــت کنــد و ازنظــر عامــه یــا عــرف یا ســایر ادیان 
پیــروی نمی‌کنــد کــه ایــن امــر نیــز اختصاصــی بــه مجتهــد نــدارد. تفســیر معرفــت 
در حدیــث »عــرف احکامنــا« بــه معرفــت اجتهــادی نیــز بــدون دلیــل اســت؛ زیــرا 
اجتهــاد بــه معنایــی کــه اکنــون متــداول اســت در زمــان ائمــه)ع( معــروف و متــداول 
ــد آمده‌اســت  ــاج شــیعیان پدی ــه خاطــر احتی ــت ب ــه در عصــر غیب نبوده‌اســت، بلک

ــی، 1423، ج 1، ص71(. )اردبیل
ــاد شــده نظــر اجتهــادی  ــه اعتقــاد برخــی فقهــا مقصــود ازنظــر در حدیــث ی ب
و اســتنباطی نیســت، بلکــه مقصــود ایــن اســت کــه قضــات شــیعه ماننــد قضــات 
جــور معاصــر ائمــه)ع( نباشــند کــه از اوامــر و نواهــی ائمــه)ع( تبعیّــت نمی‌کــرده 
و از علــوم آنهــا بهــره نمی‌جســتند )همــان( غایــت دلالتــی کــه از ایــن مقبولــه 
ــم ضــروری اســت کــه قاضــی از اهــل  ــن می‌باشــد کــه بگویی ــل اخــذ اســت ای قاب
ــات  ــی روای ــه‌ای کــه حــال و حــرام را بشناســد و معان ــم باشــد به‌گون فضــل و عل
معصومیــن)ع( را درک کنــد حتّــی اگــر بــه ملکــه اجتهــاد نرســیده باشــد )فضل‌اللــه، 
]بی‌تــا[، ص146( ضمــن اینکــه گرچــه ظاهــر ایــن حدیــث ظهــور در موضوعیــت 
اجتهــاد دارد یعنــی امــام صــادق)ع( ایــن منصــب را بــرای مجتهــد قــرار داده‌اســت 
)منتظــری، 1409، ج 2، ص‌157( امــا احتمــال اینکــه اجتهــاد، طریقیّــت داشــته 

باشــد نــه موضوعیّــت نیــز وجــود دارد.
ثانیــاً: حتــی اگــر نتوانیــم به‌دلیــل ظاهــر مقبولــه امــکان جــواز فصــل خصومت از 
ناحیــه غیــر مجتهــد را بپذیریــم، بــه ایــن امــر بایــد متوجــه باشــیم کــه تنهــا دلیلــی کــه 
فقهــا بــرای حکــم حرمــت نقــض رأی ارائــه داده‌انــد مقبولــه نیســت و برخــی ادلــه‌ای 
کــه بــرای حرمــت نقــض ذکــر شــده، ماننــد رواج هــرج و مــرج یــا امــکان تسلســل 
در رســیدگی بــه موضــوع و باقــی مانــدن دائمــی خصومــت و امــکان نقــض مجــدد 
ــه  ــارم و.... اختصاصــی ب )نجفــی، 1381، ج1، ص597( در بارهــای ســوم، چه
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حکــم صــادره از ناحیــه مجتهــد نــدارد. بــه عبــارت دیگــر گرچــه در دلالــت برخــی 
ادلــه ماننــد روایــت مقبولــه، تردیــد وجــود دارد امــا برخــی ادلــه دیگــر هماننــد لــزوم 
ــر قابــل نقض‌بــودن حکــم قضــات  ــر نفــوذ و غی ــد ب ــره می‌توان هــرج و مــرج و غی

غیــر مجتهــد نیــز دلالــت داشــته باشــد.
ثالثــاً: گرچــه مشــهور فقهــا قائــل بــه اشــتراط اجتهــاد در قاضــی تحکیــم هماننــد 
قاضــی منصــوب هســتند )طوســی، 1387، ج 8، ص164/ طبرســی، 1410، 
ج 2، ص527/ علامــه حلّــی، 1413، ج 8، ص459/ اردبیلــی، 1403، ج12، 
ص17(، امــا ایــن مســئله اتفاقــی نیســت بلکــه برخــی فقهــا قائــل بــه عــدم اشــتراط 
اجتهــاد در مطلــق قاضــی چــه قاضی‌تحکیــم و قاضــی منصــوب هســتند و از اطــاق 
ــد  ــرار مقل ــان اضط ــه در زم ــار و چ ــان اختی ــه در زم ــه چ ــد ک ــر می‌آی ــان ب کلامش
ــد  ــاوت نمای ــد قض ــرایط می‌توان ــع الش ــد جام ــتن اذن از مجته ــز درصورت‌داش نی
)شــیرازی، 1407، ج 1، ص57( ســردمدار قائلیــن بــه عــدم لــزوم اجتهــاد به‌طــور 
مطلــق در قاضی‌تحکیــم، مرحــوم خویــی اســت )خویــی، 1422، ج 41، ص‌12( 
و برخــی شــاگردان ایشــان نیــز از ایــن نظــر تبعیــت نموده‌انــد )ایروانــی، 1427، ج 
3، ص16( بعضــی دیگــر مجــرّد تراضــی در قاضی‌تحکیــم را کافــی دانســته )صــدر، 
1420، ج‌9، ص50( و برخــی اشــتراط اجتهــاد در قاضی‌تحکیــم را مناســب 

ــا[، ص20(. ــزی، ]بی‌ت ــد )تبری ــاس می‌دانن ــان و قی استحس
ــات مشــروعیت  ــی کــه جهــت اثب ــب اســت توجــه شــود کــه برخــی فقهای جال
بــه مقبولــه اســتناد کرده‌انــد )اردبیلــی، 1423،  قضــاوت تحکیمــی و داوری 
ج1، ص116/ ســبحانی، درس خــارج فقــه و اصــول، 1396/12/6؛ منــدرج 
در: https://www.eshia.ir/feqh/report/asatid/sobhani(، اجتهــاد را در 
ــی، 1423، ج  ــق شــرط ندانســته‌اند )اردبیل ــم )داور( بصــورت مطل قاضــی تحکی
1، ص‌127/ ســبحانی، درس خــارج فقــه و اصــول، 1396/12/7؛ منــدرج در: 
اولیــه  حکــم  و   )https://www.eshia.ir/feqh/report/asatid/sobhani
نقــض رأی داور را تنهــا در فــرض مخالفــت بــا ادلــه قطعیــه یــا قطــع بــه مخالفــت 
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حکــم قاضــی بــا واقــع یــا اشــتباه یقینــی وی در موضوعــات خارجی مؤثــر در صدور 
ــی را  ــم قاض ــال حک ــض و ابط ــورت نق ــن ص ــر ای ــد و در غی ــز می‌دانن ــم، جای حک

حــرام می‌داننــد )اردبیلــی، 1423، ج1، ص329ـ330(.
رابعــاً: تعلیــل روایــت »فــاذا حکــم بحکمنــا فلــم یقبــل منــه فبحکم الله اســتخف 
و علینــا رد ...« شــامل داوری و قضــاوت تحکیمــی هــم می‌شــود و اختصاصــی بــه 

قاضــی مجتهد نــدارد.
ــا تفکیــک احــکام صــادره  سادســاً: فقهــا در بحــث احــکام غیرقابــل نقــض، ب
ــز از احــکام  ــی و نی ــق احــکام قضای ــاف، از مطل ــع خصومــت و اخت ــام رف در مق
حکومتــی، بــدون اختــاف نقــض حکــم ترافعــی را حــرام دانســته‌اند؛ چــه ازســوی 
مجتهــد صــادر شــده باشــد یــا غیــر آن. بــا همیــن اســتدلال، حرمــت نقــض احکامی 
ــات  ــز اثب ــع خصومــت صــادر شــده، نی ــام رف ــد در مق کــه ازســوی داور غیرمجته

می‌گــردد.

2ـ4. امکان تسری حکم »حرمت نقض رأی قاضی« به رأی داور

ظاهــر عبــارات فقهــی »حرمــة نقــض حکــم الحاکــم« حاکــی از حرمــت نقــض 
حکــمِ قاضــی منصــوب اســت و لــذا ایــن ســؤال مطــرح می‌شــود کــه آیــا ایــن احــکام 
ــن پرســش و  ــه ای ــر؟ پاســخ ب ــا خی ــز می‌شــود ی ــم نی ــا قاضــی تحکی شــامل داور ی

امکان‌ســنجی ایــن تعمیــم و تســری از چنــد راه ممکــن اســت:
نخســت اینکــه گرچــه متبــادر از لفــظ »حاکــم« در کلام فقهــا قاضــی منصــوب 
ــا داور نمی‌شــود امــا اطــاق »حاکــم« شــامل  ــم ی می‌باشــد و شــامل قاضــی تحکی
ــم«  ــادر از »حاک ــاً متب ــه غالب ــه در فق ــود. گرچ ــز می‌ش ــا داور نی ــم ی ــی تحکی قاض
ــا در  ــود ام ــتفاده می‌ش ــم« اس ــظ »حَکَ ــرای داور از لف ــت و ب ــوب اس ــی منص قاض
برخــی روایاتــی کــه فقهــا بــرای مشــروعیت داوری بدانهــا تمســک جســته‌اند حاکــم 
بــه معنــای اعــم از قاضــی منصــوب و تحکیــم اســتعمال شده‌اســت و در برخــی نیــز 
مقصــود از حاکــم همــان حَکَــم اســت؛ لــذا تفکیــک میــان قاضــی منصــوب و قاضی 
تحکیــم در کلام فقهــا و عــدم تبعیــض میــان احــکام مرتبــط بــا نقــض حُکــم حاکــم 
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اســتظهار در شــمول ایــن احــکام بــر قاضــی تحکیــم )داور( نیــز دارد.
دوم اینکــه بــرای تعمیــم احــکام قاضــی منصــوب بــه داور یــا قاضــی تحکیــم، 
می‌تــوان چنیــن اســتدلال نمــود کــه برخــی فقهــا بــا تفکیــک حکــم صــادره در مقــام 
رفــع خصومــت از حکــم صــادره در غیــر مــوارد اختــاف )ماننــد حکــم بــه ولایــت 
ــان  ــم بی ــض حک ــت نق ــوص حرم ــه درخص ــه ک ــد آنچ ــت و...( معتقدن ــا قیموم ی
شــده، ناظــر بــه حکمــی اســت کــه در مقــام رفــع خصومــت، صــادر شــده کــه بــا ایــن 

اســتدلال حرمــت نقــض حکــم، شــامل حکــم داور نیــز می‌گــردد.
ــر مــورد خصومــت، معتقــد اســت نقــض  ــاره حکــم در غی شــیخ انصــارى درب
حکــم در ایــن مــوارد، محدودیت‌هــاى نقــض حکــم در فصــل خصومــت را نــدارد؛ 
زیــرا ادلــه حرمــت نقــض حکــم، مخصــوص مــورد خصومــت اســت. ایشــان 
مى‌گویــد: »حکمــی کــه قابــل نقــض نیســت، حکمــی اســت کــه در مقــام خصومــت 
صــادر می‌شــود، و امــا در غیــر از ایــن مــوارد، دلیلــی بــرای حرمــت نقــض حکــم، در 
حکــم و فتــوا وجــود نــدارد.« )انصــاری، 1415، ص153( گرچــه فقها درخصوص 
امــکان نقــض حکمــی کــه در مقــام رفــع خصومــت نباشــد )ماننــد حکــم بــه ولایــت 
ــا قیمومــت( اختــاف نظــر دارنــد و شــمول حرمــت نقــض را بــر مطلــق مــوارد  ی
قضــا و حکــم حکومتــی مــورد بحــث قــرار داده‌انــد، امــا در حرمــت نقــض حکمــی 
ــذا  ــدارد؛ فل ــاف نظــری وجــود ن ــام رفــع خصومــت صــادر شــده، اخت کــه در مق
حکــم صــادره توســط قاضــی تحکیــم یــا داور نیــز بدیــن دلیــل کــه رفــع خصومــت 

ــات حرمــت نقــض می‌گــردد. ــد مشــمول اطلاق می‌کن
جالــب اســت بدانیــم برخــی از فقهــا قائــل بــه شــمول حرمــت نقض حکــم نه‌تنها 
ــر احــکام حکومتــی  ــی ب ــر احــکام در مقــام رفــع خصومــت و اختــاف بلکــه حت ب
شــده‌اند و ادلــه‌ای ماننــد لــزوم هــرج و مــرج درصــورت عــدم نفــوذ حکــم حاکــم 
در مطلــق مــوارد و اطــاق دلیــل نفــوذ و مشــروعیت حکــم حاکــم را بیــان کرده‌انــد 
)ســیفی مازندرانــی، 1428، ص37ـ36( لــذا بــا پذیــرش حرمــت نقــض حکــم در 
مقــام رفــع تنــازع و فصــل خصومــت، ایــن حکــم هــم در احــکام صــادره از ناحیــه 
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قاضــی منصــوب و هــم در احــکام صــادره از ناحیــه داور، قابــل اعمــال اســت.
ســوم اینکــه در فقــه ‌امامیــه نظریــه مشــهور فقهــا تعییــن ماهیــت ‌قضائــی بــرای 
داوری اســت و داوری را قضــاوت‌ تحکیمــی ‌دانســته‌اند )طوســی، 1407، ج 
4، ص416/ علامــه حلّــی، 1413، ج 7، ص395/ شــهید ثانــی، 1413، ج 8، 
ص367/ فاضــل مقــداد، 1419، ج 2، ص214( بــه همیــن دلیــل فقهــای معاصــر 
ــه  ــا فق ــنا ب ــان آش ــی، 1423، ج 1، ص133( و حقوقدان ــوق )اردبیل ــا حق ــنا ب آش
اســامی )کشــاورز، 1374، ص20ـ21/ جنیــدی، 1380، ص129( قائــل بــه 
یکســانی و هماننــدی نهــاد »قضاوت‌تحکیمــی« در فقــه بــا نهــاد »داوری« در حقــوق 
شــده‌اند. بــا ایــن توضیــح می‌تــوان از راه تنقیــح منــاط و وحــدت مــاک »حرمــت 

ــه »حرمــت نقــض رأی داور« تســری داد. نقــض رأی قاضــی« را ب
ــم قاضــی«  ــت نقــض حک ــده »حرم ــل تســری قاع ــن دلی ــه مهم‌تری ــاً اینک نهایت
بــه »حرمــت نقــض حکــم داور« را شــاید اینگونــه بتــوان ذکــر نمــود کــه قضــاوت 
ــت یکســانی می‌باشــند و  ــن کشــور، دارای ماهی ــی قوانی ــت فعل و داوری در وضعی
همانگونــه کــه قاضــی در کشــور مــا موظــف اســت حکــم هــر قضیــه را از قوانیــن و 
منابــع معتبــر حقوقــی و درصــورت فقــدان منابــع قانونــی و حقوقــی از منابــع فقهــی 
)مطابــق اصــل 167ق.ا.( اســتخراج نمــوده و بــا آنهــا تطبیــق می‌دهــد داوری نیــز 
در وضعیــت کنونــی یــک نــوع تطبیــق موضــوع اختــاف بــا قوانیــن یــا بــا عــدل و 
انصــاف اســت و در ایــن تطبیــق بیــش از هــر چیــز به‌کارشناســی و تخــص در جنبــه 
ــاز اســت و ایــن کارشناســی1 و تخــص ممکــن  موضوعــی اختــاف فــی مابیــن نی

اســت در اختیــار یــک غیرمجتهــد باشــد امــا در اختیــار مجتهــد نباشــد.
ــد  ــار می‌کن ــناس اخب ــت و کارش ــاوت اس ــاوت متف ــا قض ــی ب ــه کارشناس گرچ
ولــی قاضــی انشــاء رأی می‌کنــد امــا در وضعیــت فعلــی قضــات کشــور کــه مجتهــد 
نیســتند و اســتخراج حکــم شــرعی را انجــام نمی‌دهنــد در واقــع کارشناســی قوانیــن 

ــوع کارشناســی می‌باشــد. ــد و جنــس کارشــان از ن و مقــررات انجــام می‌دهن

1. کارشناسی به معنای عام آن مدنظر است و نه کارشناسی به معنای خاص. 
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بــه عبــارت بهتــر می‌تــوان گفــت اصــاً ادلــه شــرطیت اجتهــاد شــامل قاضــی و 
داور در نظــام قضایــی فعلــی ایــران نمی‌گــردد و ایــن عــدم شــمول از ایــن جهــت 
اســت کــه قاضــی و داور در جامعــه امــروزی و در نظــام قضایــی کنونــی ایــران بنــا 
نیســت اجتهــاد کنــد بلکــه بــر او لازم اســت کــه حتــی اگــر مجتهــد باشــد اجتهــاد 
خــود را کنــار بگــذارد و حکــم دعــوا را از خــال قوانیــن، رویّــه قضایــی و در داوری 
از اصــول منصفانــه اســتخراج کنــد. بنابرایــن اســتدلال بــه ادلــه پیــش گفتــه توســط 

قائلیــن بــه لــزوم اجتهــاد از ایــن جهــت اخــص از مدعاســت.
بنابرایـن بـه نظـر می‌رسـد؛ قضـاوت و داوری ماهیتـاً نه قبـل از صـدور رأی )که 
کار کارشناسـی را قاضـی و داور انجـام می‌دهنـد( و نـه در مرحلـه صـدور رأی )کـه 
هـردو قضـاوت و اعمـال ولایـت می‌کننـد( تفاوتـی ندارنـد بلکـه تفـاوت تنهـا در 
نحـوه انتخـاب ایـن دو فـرد اسـت که قاضـی را حاکمیت منصـوب می‌کند امـا داور 
)بـا اجـازه شـارع و قانوگـذار و تنفیـذ آنهـا( از اراده طرفین، اعتبـار و اختیار می‌یابد.

امــروزه باتوجــه بــه تخصی‌شــدن داوری در رشــته‌ها و زمینه‌هــای مختلــف 
ممکــن اســت یــک غیرمجتهــد در موضوعــی خــاص تحصیــات و تخصــی داشــته 
باشــد کــه مجتهــد فاقــد آن میــزان از تخــص باشــد و اشــکالی در داوری و قضــاوت 
ایــن غیرمجتهــد )کــه طرفیــن خــود آن را انتخاب نمــوده و از وی درخواســت داوری 
و قضــاوت نموده‌انــد( بصــورت تحکیمــی‌ دیــده نمی‌شــود زیــرا ولایــت بــر فصــل 
ــص  ــه تخ ــاز ب ــی نی ــد. در کارشناس ــاء نموده‌ان ــه او اعط ــان ب ــت را خودش خصوم
ــی  ــود دارد و کارشناس ــر وج ــعور و تدب ــل و درک و ش ــتفاده از عق ــل و اس و تحلی
ــد در  ــد و غیرمجته ــان مجته ــی می ــه شده‌اســت و تفاوت ــری پذیرفت ــد ام غیرمجته
کارشناســی وجــود نــدارد و قانونگــذار نیــز محدودیتــی بــه لحــاظ دارا‌بــودن اجتهــاد 

در کارشناســی قائــل نشــده اســت.1

1. �در مادّه 15 قانون کانون کارشناسان رسمی دادگستری مصوب 1381 که شرایط متقاضیان پروانه کارشناسی 
رسمی ذکر شده‌است هیچ منعی برای غیر مجتهد وجود ندارد و در مبحث ششم قانون آیین دادرسی مدنی 
مصوب 1379 )مواد 257 تا 269( نیز هیچ منعی ازجهت‌داشتن اجتهاد برای رجوع به‌کارشناس پیش‌بینی 

نشده است.
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نتیجه

آرای قضایــی( بصــورت  داوری )هماننــد  آرای  امــکان تجدیدنظر‌پذیــری  ـ 
اســتثنائی و در مــوارد خــاص و مصــرح قانونگــذار بــرای جلوگیــری از صــدور آراء 

ــز اســت. ــع جائ برخــاف حــق و واق
ـ ادلــه »حرمــت نقــض حکــم قاضــی منصــوب« نســبت بــه قاضــی تحکیــم یــا 
داور و ادلــه »حرمــت نقــض حکــم مجتهــد« نســبت بــه داور غیرمجتهــد شــمولیت 

دارد.
ـ امــکان تجدیدنظرپذیــری و بازنگــری رأی قاضــی و داور به‌دلیــل اطلاقــات ادلــه 
نفــوذ حکــم قاضــی و شــمول ایــن ادلــه بــر قضــاوت دوم، وجــود دارد و قضــاوت 
مطابــق حــق بــه ویــژه در جایــی کــه تجدیدنظــر توســط فــرد یــا افــرادی متخص‌تــر 
از فــرد اول صــورت می‌گیــرد نه‌تنهــا جایــز اســت بلکــه در جایــی کــه قضــاوت یــا 
داوری اول مبتنــی بــر قصــور در اجتهــاد یــا رعایــت نشــدن موازیــن قضــاوت باشــد، 
تجدیدنظــر در حکــم ســابق لازم اســت و حکــم ســابق اعتبــاری نــدارد تــا نقــض آن 
ممنــوع شــود؛ زیــرا نفــوذ حکــم قضــات در روایــت مقبولــه منــوط بــه ایــن اســت کــه 
بــه روش و منــاط شــرع حکــم کننــد و در ایــن فــرض، حکــم مبتنــی بــر منــاط شــرع 

. نیست
ـ امــکان تجدیدنظر‌پذیــری آرای داوری بصــورت متسلســل و نامحــدود به‌دلیــل 
مخالفــت بــا ســیره عقــاء و بــروز هــرج و مــرج و بی‌اعتبــاری یــا کــم اعتبــاری آرای 

قضایــی و داوری قابــل پذیــرش نیســت.
ـ گرچــه تجدیدنظــر و بازبینــی رأی صــادره در قضــاوت و داوری جائــز و در 
مــواردی واجــب اســت امــا بــه نظــر می‌رســد برخــی فقهــا بــا نــگاه غیــر حکومتــی 
بــه مســئله اهتمــام ورزیده‌انــد و فــروض و حالت‌هایــی را بــرای ایــن بحــث مطــرح 
نموده‌انــد و در زمانــی کــه حکومــت اســامی وجــود دارد و مســتقر اســت دفعــات 
امــکان تجدیدنظر‌پذیــری یکــی از شــیوه‌های اجرایــی محســوب می‌شــود و حکــم 
ــود دارد  ــی وج ــات متفاوت ــف اقتضائ ــای مختل ــون در زمان‌ه ــدارد و چ ــرعی ن ش
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اســام ایــن امــر را در اختیــار حاکمیــت کشــور اســامی قــرار داده‌اســت تــا باتوجــه 
بــه نیــاز مــردم و اقتضائــات موجــود نســبت بــه دفعــات تجدیدنظر‌پذیــری تصمیــم 
ــاب از هــرج و مــرج و لغویــت آراء  ــر اجتن گیــری نمایــد. اســتدلال برخــی فقهــا ب

صــادره در تأییــد ایــن نگــرش بــه نظــر می‌رســد.
ــق  ــه ح ــه و ب ــورت عادلان ــد بص ــی بای ــل خصومت ــی و فص ــر دادرس ــه ه ـ اینک
صــورت گیــرد یــک حکــم شــرعی دائمــی محســوب می‌شــود امــا چگونگــی اجــرا 
ــه در شــرایط مختلــف  ــا داوری عادلان ــه دادرســی ی ــرای رســیدن ب و شــیوه اجــرا ب
ــس  ــوب مجل ــون مص ــض وی قان ــه تفوی ــا ب ــم ی ــار حاک ــی در اختی ــی و مکان زمان
ــی جــزء احــکام  ــم کــه شــیوه‌های اجرای ــی بپذیری ــارت دیگــر وقت ــه عب می‌باشــد. ب
شــرعی محســوب نمی‌شــوند و متغیــر هســتند، در ایــن صــورت اختیارشــان کامــاً 
بــا حاکــم اســامی یــا نهادهــای حاکمیتــی کــه از جانب حاکــم اســامی درخصوص 
ضوابــط اجرایــی وجــود دارنــد خواهنــد بــود. ممکــن اســت زمانــی به‌دلیــل حجــم 
بــالای پرونده‌هــای قضایــی چــون سیســتم قضــاوت زیــر نظــر حکومــت اســت اصل 
ــل  ــر قاب ــت را غی ــا دعــاوی کــم اهمی ــد ی ــرار دهن ــری ق ــار تجدیدنظر‌پذی ــر یکب را ب
تجدیدنظــر تلقــی کننــد و زمانــی دیگــر کــه حجــم پرونده‌هــا کمتــر اســت، جهــت 
دقــت بیشــتر اصــل بــر امــکان تجدیدنظرپذیــری در دفعــات ســوم و چهــارم باشــد.

حامی مالی
بنا به اظهار نویسندۀ مسئول، این مقاله حامی مالی نداشته است .

سهم نویسندگان در پژوهش
تمــام نویســندگان در نــگارش مقالــه مشــارکت یکســان داشــته‌اند و محتــوای آن 

را تأییــد میکننــد .
تضاد منافع

نویســندگان اعــام می‌دارنــد کــه هیــچ تضــاد منافعــی در رابطــه بــا نویســندگی و 
یــا انتشــار ایــن مقالــه ندارنــد.
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