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Abstract A R T I C L E I N F O 

This study examines gender differences in the perception of university spaces from 

the perspective of architectural design form, space, materials, proportions. The 

overall aim of this study is to analyze the impact of architectural factors on male 

and female students' perceptions of university spaces with an emphasis on security, 

belonging, efficiency, materials, proportions, and social interactions. To collect 

data, a questionnaire with 23 closed questions was used to compare the gender 

perceptions of students at different levels of education and at different universities. 

The statistical sample consisted of 150 people, of which 100 questionnaires were 

analyzed after removing incomplete questionnaires. Data analysis using 

independent t-tests showed that the design of form and organization of space did 

not have a significant effect on the sense of security and belonging among women 

and men. Also, no significant difference was observed in students' social 

interactions in university spaces based on gender. However, in the field of 

proportions and scale of spaces, the results indicated significant differences 

between women and men. Men preferred larger and more open spaces, while 

women preferred compact and proportionate spaces. On the other hand, no 

significant differences were observed between gender preferences in the area of 

materials and materials. The findings of this study can help architects and designers 

design university spaces that are responsive to gender needs and provide models 

for optimizing design based on gender equality. This study emphasizes the 

importance of considering gender differences in architectural design to provide 

safe, pleasant, and efficient environments for students. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Academic spaces are not only environments for 

education and research, but also a platform for social 

interactions, the formation of individual and group 

identities, and the experience of various emotions 

such as security, belonging, and comfort. The design 

of these spaces has a direct impact on the quality of 

the experience of users, especially students. However, 

studies show that people's experience of architectural 

spaces depends on various factors such as gender. 

Gender differences in the perception of the 

environment are due to biological, psychological, and 

cultural factors. These differences can affect how 

people feel safe, social interactions, and satisfaction 

with academic spaces. 

 

Methodology 

The present study is a descriptive-analytical study that 

uses data from a researcher-made questionnaire to 

analyze gender differences in the perception of 

university spaces. The questionnaire consists of 23 

closed questions collected from male and female 

students at different levels of education. The random 

sampling method is stratified (classified within the 

framework of gender and type of university). The 

sample size was 150 people. By eliminating the 

number of incomplete questionnaires, we reached a 

statistical population of 100 people, which includes 

100 students, 50 of whom are 25 men and 25 women 

for Islamic Azad University, Rasht Branch, and 50 of 

whom are 25 men and 25 women for the Northern 

Strategy Non-Profit Higher Education Institute. The 

questionnaire analysis in the closed questions section 

is done with SPSS software. 

 

Results and discussion 

In the analysis of the data related to this research 

question, the (independent t) test was used to examine 

the significant difference in terms of gender 

perception (gender differences in security and 

belonging, lighting in academic spaces according to 

the design of form and organization of the interior 

space). With the results obtained for the components 

of security and belonging (T=1.709, P>0.05), lighting 

(T=1.483, P>0.05) in academic spaces regarding the 

perceptions of female students compared to male 

students, it can be stated that gender differences in the 

perception of security and belonging, lighting in 

academic spaces according to the design of form and 

organization of the interior space were not effective. 

Therefore, all parts of the first hypothesis are rejected; 

gender differences in these components did not have 

a significant effect. In the analysis of the data related 

to this research question, the (independent t) test was 

used to examine the significant difference in terms of 

gender perception (social interactions in academic 

spaces). Gender differences in the perception of social 

interactions in university spaces were not effective. 

Therefore, the second hypothesis is rejected; gender 

did not have a significant effect on social interactions 

in university spaces. In analyzing the data related to 

this research question, an independent t-test was used 

to examine the significant difference in terms of 

gender perception (gender differences in materials, 

scale, and proportions of the university's interior and 

exterior spaces on students' perception of comfort and 

efficiency). Gender differences did not differ in 

materials, but there was a significant difference in the 

scale and proportions of the university's interior and 

exterior spaces on students' perception of comfort and 

efficiency in terms of gender. Therefore, part of the 

third hypothesis is confirmed; gender differences in 

the scale and proportions of spaces had a significant 

effect, but no significant effect was observed in 

materials. 

 

Conclusion 

The results of this study indicate the importance 

of examining gender differences in the design of 

academic spaces and their impact on student 

perceptions. The findings indicate that the design 

of form, spatial organization, proportions, and 

architectural materials can directly or indirectly 

affect students' experiences and emotions. 

Although some components such as security and 

social interactions did not show significant 

differences between men and women, spatial 

proportions emerged as a determining factor in 

gender preferences. Men tend to prefer open and 

large spaces, while women prefer proportional 

and compact spaces. This study emphasizes that 

the design of academic spaces should be done 

considering the diversity of gender needs and 

preferences in order to create an equal and 

efficient environment for all users. In addition, the 

minimal effect of materials and materials on 

gender differences indicates that other design 

factors such as form and scale play a more 

important role in this regard. It is suggested that 

architects and designers, using scientific data and 

comprehensive models, design academic 

environments in a way that, while respecting 

gender equality, enhances a sense of belonging, 

security, and efficiency among all students. This 

approach will not only help improve the quality of 
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educational spaces, but can also lead to the 

creation of a suitable environment for the 

upbringing of students in a pleasant and 

supportive atmosphere. The importance of 

addressing this issue in the current era is an 

essential step towards achieving spatial justice in 

educational environments. 
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از دستگاه خود برای اسکن و  
 خواندن

مقاله به صورت آنلاین استفاده  
 کنید

 
 های کلیدی: واژه

جنس   ی طراح  ،یت یادراک 
مصالح    ، یدانشگاه   یفضاها
معمار  ، یمعمار   ،یتناسبات 
 و تعلق  تی امن

فرم، فض  ا، مص  الح و   یاز منظر طراح  یدانش  گاه یدر ادراک فض  اها  یتیجنس     یهاتفاوت یپژوهش به بررس     نیا
زن و مرد از    انیبر ادراک دانش  جو  یعوامل معمار ریتأث  لیتحل  قیتحق نیا  ی. هدف کلپردازدیم  یتناس  بات معمار

  یآور جمع یاس  ت.برا  یتعاملات اجتماع و تناس  بات    ،مص  الح،ییتعلق، کارا ت،یبر امن دیبا تأک  یدانش  گاه  یفض  اها
 یلیدر مقاطع تحص   انیدانش جو یتیادراک جنس   س هیس اال بس ته اس تفاده ش د که به مقا  23با    یاها، از پرس ش نامهداده

  یها نفر بود که پس از حذف پرس  ش  نامه   150ش  امل    ی. نمونه آمارپرداختیمتفاوت م  یهامختلف و در دانش  گاه
فرم و   یمس  تقل نش  ان داد که طراح  tها با اس  تفاده از آزمون  داده  لی.تحلدیگرد  لیلپرس  ش  نامه تح  100ناقص،  
در    یتفاوت معنادار  ن،یزنان و مردان ندارد. همچن  انیو تعلق در م  تیبر احس ا  امن  یمعنادار ریفض ا تأث  یس ازمانده

تناس بات    نهیحال، در زم  نیمش اهده نش د. با ا تیبر اس ا  جنس    یدانش گاه  یدر فض اها  انیدانش جو  یتعاملات اجتماع
تر و بازتر علاقه  بزرگ یزنان و مردان بود. مردان به فض اها نیمعنادار ب  یهااز تفاوت  یحاک جیفض اها، نتا ا یو مق
در بخش مص الح   گر،ید ی. از س ودادندیم حیوجور و متناس   را ترججمع  یکه زنان فض اها یداش تند، در حال  یش تریب

به معم اران و  تواندیم قیتحق  نیا  یهاافت هی  دو جنس مش   اهده نش   د   حاتیترج  نیب  یارتف اوت معن اد چیو مواد، ه
  یس  از نهیبه یبرا  ییهاکمک کند و مدل یتیجنس     یازهایپاس  خگو به ن  یدانش  گاه  یفض  اها یطراحان در طراح

  یطراح   در  یتیجنس    یهادر نظر گرفتن تفاوت تیپژوهش بر اهم  نیارائه دهد. ا  یتیجنس   یبر اس ا  برابر  یطراح
 فراهم شود. انیهمه دانشجو یو کارآمد برا ریامن، دلپذ ییهاطیدارد تا مح دیتأک یمعمار

در ادراک    یت یجنس  یهاتفاوت   یبررس(.  1404. )  کایمل  ،پور  یفاطمه و هاد  ،پور  عیسم  ،فاطمه  ،ینصر رمز  ،یکسر  دیس  ،ابیرپادیم  استناد: 

  ،(59) 15  ،(یمنطقه ا  یزی)برنامه ر  ایفصلنامه جغراف.  یفرم و فضا، مصالح و تناسبات معمار  ی طراح  ری: از منظرتأثیدانشگاه   یفضاها
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 مقدمه
گیری هویت فردی و هایی برای آموزش و پژوهش هس تند، بلکه بس تری برای تعاملات اجتماعی، ش کلفض اهای دانش گاهی نه تنها محیط

ی  ش وند. طراحی این فض اها تأثیر مس تقیمی بر کیفیت تجربه گروهی، و تجربه احس اس ات مختلف از جمله امنیت، تعلق و راحتی محس وب می
ی افراد از فض  اهای دهد که تجربهبا این حال، مطالعات نش  ان می(Mirpadyab, et al 2023)ویژه دانش  جویان، دارد. کاربران، به

شناختی و های جنسیتی در ادراک محیط، ناشی از عوامل بیولوژیکی، روانتفاوت  .معماری به عوامل گوناگونی همچون جنس یت وابس ته اس ت
حس  ا  امنیت، تعاملات اجتماعی، و میزان ری  ایت از فض  اهای دانش  گاهی تأثیر بگذارد.  تواند بر نحوه اها میفرهنگی اس  ت. این تفاوت

تر و اند که مردان تمایل بیش تری به فض اهای باز و بزرگ دارند، در حالی که زنان فض اهای جمععنوان مثال، تحقیقات پیش ین نش ان دادهبه
دهند. همچنین، نیاز به نورپردازی مناس   و طراحی فض اهایی با جزئیات کمتر برای کاهش اس تر  در زنان بیش تر تر را ترجیح میمتناس  

ش ود که نیازهای های دانش گاهی بر اس ا  اص ول کلی و غیرش خص ی انجام میها، بس یاری از طراحیبا وجود این تفاوت  .ش وداحس ا  می
احس ا  ناامنی، یا عدم تعلق در میان کاربران ش ود. از سوی وری، تواند منجر به کاهش بهرهگیرد. این مس أله میمتنوع جنس یتی را نادیده می

کند که تمامی کاربران، دیگر، طراحی معماری مبتنی بر عدالت جنس   یتی، علاوه بر ارتقای کیفیت فض   ا، به ایجاد محیطی فراگیر کمک می
ی اس اس ی این پژوهش، ش ناس ایی و تحلیل تأثیر از این رو، مس ئله.ص رف نظر از جنس یت، در آن احس ا  راحتی و آرامش داش ته باش ند

های جنس یتی بر ادراک فض اهای دانش گاهی از منظر طراحی فرم، فض ا، مص الح و تناس بات معماری اس ت. این پژوهش به دنبال ارائه  تفاوت
دلپذیر و کارآمد راهکارهایی برای طراحی بهینه فض اهای دانش گاهی اس ت که بتواند پاس خگوی نیازهای جنس یتی متنوع باش د و محیطی امن، 

باشد. از این رو ادراک   انس ان ش امل: تفاوت های نگرش ی، جنسی، شغلی، سنی و...می یتفاوت های ادراک.برای تمامی دانش جویان فراهم کند
عوامل ش خص یتی ،فرهنگی و ش رایط محیطی  (Giffird,1997)یجه ترکی  چندین عوامل باش د.تنتواند   متفاوت از یک محیط مش ابه می

دراک، واکنش و رفتار های زنان و مردان در محیط معماران معتقد هس   تند که ا(1393.همکاراندر فرایند ادراک تاثیرگذار هس   تند. )قمری،
بحث تفاوت های جنس یتی در روانش ناس ی به دو باید دانس ت که  (1393مهم ترین عامل در نوع طراحی معماران اس ت. )للحج و موس وی، 

در تمایزات بیولوژیکی ریش ه دارد و دوم: تمایزات  که  ل تمایزات جنس ی با ریش ه زیس ت ش ناس ی اس تش ود، اول: ش ام بخش تقس یم می
جنس یت وابس ته به عواملی چون، نژاد، قومیت، مذه  و س ن اس ت.)  اما   (2004جنس یتی که ریش ه های فرهنگی و اجتماعی دارد.)مظاهری.

توان تفاوت های فرهنگی و اکتسابی بین مردان و زنان دانست. محققان بر این باورند که انتظارات   ( جنسیت را می2009سفیری و ایمانیان،  
زنان و مردان به دلیل تفاوت های جنس ی و جنس یتی نیاز  ((Giddens,1994گویند.   اجتماعی از رفتار مناس   هر جنس را جنس یت می

اس  ت که زنان و مردان تجارب متفاوتی در مس  یر   این موی  وع بیانگر نوعی رابطه (Mirpadyab, et al 2024)  های متفاوتی دارند.
ن نقش های روش نی آاز فرهنگی به فرهنگ دیگر متفاوت اس ت و بر اس ا   جنس یت، (Robertson,1989 (2006زندگی دارند.)خانی،

نحوه ادراک، رفتارو واکنش زنان و مردان در محیط مهم ترین عامل   (Lawanga,2001)ش ود.   برای زنان و مردان در جامعه وی ع می
اکنون برای چرایی مویوع تحقیق باید اشاره کرد رسیدن به فضایی دموکراتیک  (1393در تعیین روش طراحی معمار است.)موسوی و للحج،

جنس یتی ش دن یک فض ا در ص ورتی با مش کل که برابری جنس یتی را در نظر داش ته باش د امروزه اص ل کار معماران و محققان قرار گرفته اس ت.
( ادراک نظم برای زنان و ادراک محیط برای 1393میش ود که یکی از جنس یت ها مجبور به ترک ان محیط ش ود.)موس وی و للحج،  رو به رو

( زمانی که محیط ش رایط مناس بی را فراهم کند ش خص با زحمت کمتری به  1397باش د.) حنایی و بی نیاز،  مردان دارای س هولت بیش تری می
( اگر وی ع کنونی 2006ن فض ا دارد. )کاممی،آکند و تمایل بیش تری به حض ور در  رس د و ش خص احس ا  مطلوبیت می هدف خود می

ش   ود.)ش   ریف ش   هیدی و  موزش   ی معماری مربوی میآن به فض   ای  آمعماری معاص   ر ایران مطلوب نیس   ت، بخش قابل توجهی از  
باش د و دارای نورپردازی قابل قبولی باش د از نظر مثلا فض ایی که تاریک و خلوت ن (1387/ علی الحس ابی و نوروزیان ملکی،1381همکاران،

( تمایل زنان برای حضور در فضای های دلباز، روشن،خوانا و رویت پذیر و عدم حضور در 1393زنان امن تر است. )قمری، طلیسچی و دژدار،
( به دلیل جزیی نگری زنان،  1401)جلالیان و همکاران،(Mirpadyab, et al 2020)مکان های تنگ، تاریک و پیچیده بیش  تر اس  ت.

پس برای مناس    کردن ش  رایط برای زنان باید فض  ا را س  اده و یکنواخت و کم  دهند نها بیش  تر به تزیینات و طراحی داخلی اهمیت میآ
ادراک و دریافت حس   ی زنان برتر از مردان  (1393)قمری، طلیس   چی و دژدار،نها نش   ود. آجزییات نگه داش   ت که موج  س   رگردانی  

کنند. . بنابر این مردان بیش تر ویژگی   ( همچنین ادراک مردان از کل به جز اس ت یعنی اول کلیت را درک می1401ابدی و حنایی،اس ت.)ع
کنند. .)عابدی و  هایی که با حس بینایی در ارتبای اس ت را درک می کنند اما زنان ویژگی هایی که بیش تر با حوا  دیگر اس ت را درک می

دهند اما مردان علاوه بر الگوی متوالی، ادراک فض ایی محیط را نیز   ( زنان بر اس ا  الگوی فض ایی خود از محیط را تش کیل می1401حنایی،
ن زنان دارای حافظه قدیمی  قوی با قابلیت آ( در مقابل  1397نهاس ت. .) حنایی و بی نیاز،آن تجس م فض ایی قوی آکنند که دلیل   درک می

یابی نیز تفاوت هایی باهم دارند. برای مثال زنان و مردان در مس یر (2014ان هس تند. )پاکزاد و بزرگ.به خاطر س پردن جزییات نس بت به مرد
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کنند اما مردان از موقعیت یابی، ویژگی های هندس ی و فرم فض ا درجهت یابی اس تفاده  زنان از نش انه ها برای پیدا کردن مس یر اس تفاده می
اهمیت بالایی هم برای زنان و هم برای مردان دارد. با توجه   آناختار کالبدی فض ا و عناص ر بص ری  س   ((Kitchin et al,2000کنند. می

به زنان نسبت به این مویوع جزیی نگر هستند میتوان نتیجه گرفت میزان توجه زنان به نقش رنگ در شکل دهی به فضای معماری بیشتر 
نس بت به زنان انها در اطلاعات فض ایی ، نقش ه   بیش تر نیمکره راس ت مغز در مردان  از مردان اس ت . ادراک بیش تر مردان به دلیل فعالیت

( زنان نس بت به مردان ش نوایی بیش تری دارند ولی 2014محیط عملکرد بهتری دارند. )پاکزاد و بزرگ.ش ناختی در ههن و درک موقعیت در 
تواند   ش نود اما مرد می فاص له ی دور گریه کند زن ص دای او را می  زمردان از ادراک فض ایی بیش تری برخوردارند. برای مثال اگر کودکی ا

زاویه دید زنان و مردان باهم متفاوت اس ت. این امر به این خاطر اس ت که زنان ادراک جزیی دارند  (2001محل او را تش خیص دهد. )رییس ی،
 زن ها بین رنگ ها طیف گس ترده ای از رنگ ها را ش ناس ایی می  (pease,2001) (2009و مرد ها دارای ادراک کلی هس تند. ) بمانیان،

( 2001ه ش  ناخت این تنوع رنگ ها در مردان نیس  ت.)رییس  ی،در ص  ورتی ک کنند کنند اختلاف بس  یار  مریف رنگ ها را بهتر درک می
(Mirpadyab, et al 2026)درجه بالا و پایین بینی خود را  45توانند حداقل زاویه   دید زنان نس بت به مردان وس یع تر بوده و انها می

بینند. بنا بر این هرچه طراحی یک فض ا س اده تر  ببینند در ص ورتی که در مردان این دید کمتر بوده و بیش تر عمق و وی وس مس افت را می
ش  وند.   زنان به علت دقت در جزییات زودتر از مردان خس  ته می  (2014کند. )پاکزاد و بزرگ. باش  د به کاهش س  ردرگمی زنان کمک می

پیوس تگی و س ایر یش فض ای س بزدر کنار کلیت فض ا ها مانند محص وریت،  ارآض ا به جزییات مانند رنگ، مص الح،  برنابراین باید در طراحی ف
دهد تص ورات زنان با تص ورات مردان از محیط به دلیل نقش های اجتماعی   مطالعات نش ان می  (2014کیفیت ها توجه کرد. )پاکزاد و بزرگ.

ن ها باهم متفاوت اس  ت برای مثال: زنان از مردان تحرک کمتری دارند در نتیجه نقش  ه های ش  ناختی زنان به جای نقش  ه های آمختلف 
پسران در مقایسه با دختران در محیط های پیچیده تری رشد و در فضا های  (lang,1987استاندارد  بیشتر متکی به شناخت درونی است.)

موزش ارتق ا می ی اب د.) خس   روی،  آتوان گف ت عملکرد افراد در این زمین ه از راه  . طبق تحلی ل ه ای انج ام ش   ده میکنن د ب از تری ب ازی می
کنند و میزان توجه به این امر در زنان بیش  تر از مردان  خلوت نباش  د زنان امنیت بیش  تری را احس  ا  می  فض  ایی که تاریک و (2003
زنان در محیط های ش  لوو و تاریک انرژی   (1393( )قمری،طلیس  چی،دژدار.2009)بمانیان و همکاران،(2023)میرپادیاب و همکاران  اس  ت.

. با توجه به نکات هکر ش ده در هیل پیش ینه ای از تحقیقات انجام ش ده را (2006ش وند.)مجد، بیش تری ص رف میکنند و زود تر عص بی می
 پیرامون اهداف تحقیق از نظر می گذرانیم.

 سوالات تحقیق 

منطبق بر طراحی فرم و سازماندهی فضای  دانشگاهی فضاهای امنیت و تعلق ، نورپردازی در ادراک در جنسیتی هایتفاوت آیا -1

   داخلی است؟

   دارد؟ معناداری های تفاوت  جنسیت اسا  بر دانشگاهی فضاهای در اجتماعی تعاملات آیا -2

 دارد؟ تأثیر مرد و  زن دانشجویان کارایی و راحتی  ادراک بر دانشگاه خارجی و داخلی فضاهای تناسبات و مصالح، مقیا  آیا -3

 فرضیات تحقیق 

 نورپردازی و تعلق امنیت، ادراک: اول فرضیه

 .   دارند مردان به  نسبت بیشتری  امنیت احسا  شدهتعریف و یافتهسازمان فضاهای در زنان( الف   

 .  کنندمی تجربه بیشتری  راحتی حس پذیرانعطاف و باز فضاهای در مردان ( ب   

 .   دارد مردان به نسبت  زنان آرامش  و تعلق حس  بر بیشتری تأثیر  مناس  نورپردازی( ج   

 اجتماعی تعاملات: دوم فرضیه

 .   باز و عمومی فضاهای در ویژهبه  دارند،  زنان به  نسبت بیشتری تعاملات دانشگاهی اجتماعی فضاهای در مردان   

 فضاها  مقیاس و  تناسبات مصالح، : سوم فرضیه



 459 ی فرم و فضا، مصالح و تناسبات معمار   ی طراح   ر ی : از منظرتأث ی دانشگاه   ی در ادراک فضاها   ی ت ی جنس   ی ها تفاوت   ی بررس : و همکاران  ابیرپادیم

 

  را  سادگی و عملکرد مردان  که حالی در دهند،می ترجیح مصالح و مواد در بیشتری تنوع  طراحی، جزئیات  به  توجه دلیل به   زنان( الف   

 .   دهندمی اولویت

 .  هستند مندعلاقه  تربزرگ  مقیا  با و باز فضاهای به  مردان که حالی در دهند،می  ترجیح را وجورجمع و متناس  فضاهای زنان( ب   

   و ابزارتحقیق روش

 ادراک در  جنس یتی هایتفاوت تحلیل  برای ای محقق س اختهپرس ش نامه  هایداده از  که اس ت تحلیلی-توص یفی مطالعه  یک حای ر  تحقیق

 تحص یلی مختلف مقاطع در مرد و  زن دانش جویان  از که  اس ت  بس ته  س اال 23  ش امل پرس ش نامه. کندمی اس تفاده  دانش گاهی  فض اهای

حجم نمونه    روش نمونه گیری تص ادفی طبقه ای اس ت که )در چارچوب جنس یت و نوع دانش گاه طبقه بندی ش ده است(.  اس ت  ش ده  آوریجمع

نفر   50دانش جو می باش د که  100نفر رس یدیم که ش امل   100نفر بودند که با حذف کردن تعداد پرس ش نامه های ناقص به جامعه آماری  150

زن برای موس س ه ی آموزش عالی غیر   25مرد و  25نفر به تفکیک    50ش ت و  زن برای دانش گاه آزاد اس لامی واحد ر25مرد و 25به تفکیک  

 می باشد spssانتفاعی راهبرد شمال می باشند. تحلیل پرسشنامه در قسمت سوالات بسته با نرم افزار 

 کلی  هدف

 و مصالح، و مواد فضا، دهیسازمان  طراحی، بر  تأکید با دانشگاهی فضاهای از دانشجویان ادراک بر جنسیتی هایتفاوت  تأثیر  بررسی

 . معماری تناسبات

    اختصاصی  اهداف

 .   مرد و  زن دانشجویان امنیت احسا  بر دانشگاه خارجی و داخلی فضاهای نورپردازی  و فرم طراحی  تأثیر  بررسی:  امنیت ادراک تحلیل. 1

 .   جنسیت به  توجه  با دانشجویان  میان  محیط به تعلق حس ایجاد در دانشگاهی فضاهای طراحی  نقش   شناسایی: تعلق  حس بررسی. 2

 .  جنسیتی ترجیحات و  ادراک بر خارجی و داخلی طراحی در کاررفتهبه مصالح و مواد در تنوع تأثیر  ارزیابی: مصالح و مواد تأثیر. 3

 .   مرد و زن دانشجویان کارایی و راحتی  بر دانشگاهی فضاهای تناسبات و مقیا  تأثیر تحلیل: مقیا  و  تناسبات نقش. 4

  هایتفاوت  گرفتن نظر در با  دانشجویان تمرکز و  آرامش بر باز،  و سبز فضاهای ویژهبه  منظر، و دید طراحی  تأثیر  ارزیابی: منظر و دید. 5

 .  جنسیتی

 .   مرد و زن دانشجویان تعاملات میزان  بر اجتماعی فضاهای تناسبات و طراحی تأثیر بررسی :  اجتماعی تعاملات. 6

 :   کاربردی اهداف

 .  باشند مختلف جنسیتی نیازهای پاسخگوی که دانشگاهی فضاهای طراحی برای عملی پیشنهادات ارائه. 1

 .   بخشند بهبود دانشجویان تمامی برای را تعلق  و امنیت حس که طراحی معیارهای شناسایی. 2

 .  بگیرند   نظر در را ادراک در جنسیتی های تفاوت  که آموزشی فضاهای طراحی در معماران و طراحان  به کمک. 3

 .   جنسیتی برابری  بر تأکید با دانشگاهی فضاهای طراحی سازیبهینه  برای هاییمدل ارائه. 4

 پیشینه ی تحقیق پیرامون ادراک جنسیتی     -1جدول 

سال  نام نویسنده 

 انتشار 

روش   موضوع پژوهش 

 تحقیق 

 نتیجه نهایی جامعه آماری 



 

 1404 تابستان، 59، شماره 15دوره   ،(یا منطقه یز یر)برنامه ایفصلنامه جغراف 460

 
شیما عابدی و  

 تکتم حنایی

ارزیابی رفتار مسیریابی در زنان   1401
 و مردان 

- میدانی
ای تابخانهک  

نگر است، در حالی که  ادراک مردان کل نفر 296
نگر هستندزنان جزئی . 

سحر جلالیان و 

 همکاران

ترجیحات محیطی دختران  1401
 دانشجو در فضای دانشگاهی 

- کیفی
کتشافی ا   

نفر   40
 )دانشجویان دختر( 

زنان تمایل بیشتری به حضور در فضاهای 
 .روشن و قابل رویت دارند

نیاز و  فاطمه بی

 تکتم حنایی

تفاوت ادراک شناختی زنان و  1397
 مردان 

کیفی -تحلیلی  -15نفر ) 132 
سال(  46  

هایی در ادراک شناختی زنان و  شباهت
 .مردان بر مبنای جنسیت وجود دارد

رفیعه للحج و  

 میرسعید موسوی 

تاثیر جنسیت بر ادراک محیط و  1393
 طراحی معماری 

- تحلیلی 
وصیفی ت  

تفاوت جنسیتی در ادراک محیط نقش   نفر 400
 .مهمی در تعیین روش طراحی دارد

اخلاص قمری و  

 همکاران

بررسی تفاوت جنسیت در ادراک  1393
 امنیت در محیط دانشگاه 

- میدانی
یمایشیپ  

نفر   70
 )دانشجویان(

تر  زنان فضاهای روشن و خوانا را امن
دانندمی . 

نیا پاکزاد و بزرگ تأثیر عوامل ادراکی بر طراحی   2014 
 محیط

تحلیل  
ای کتابخانه  

ها و جزئیات توجه بیشتری  زنان به رنگ -
 .دارند؛ مردان به ویوس و عمق مسافت

های ایمنی زنان در محیط 2009 بمانیان و همکاران
 شهری

- میدانی
یمایشیپ  

های  زنان در محیط
 شهری

تواند امنیت زنان را  طراحی مناس  می
 .ارتقای دهد

های تمایزات جنسیتی و ریشه 2004 مظاهری
هاآن  

تمایزات جنسیتی علاوه بر عوامل زیستی،   - تحلیلی 
 .وابسته به عوامل فرهنگی است

 

 

    چارچوب مفهومی پژوهش  - 1تصویر 

 1404، نگارندگان :منبع 

 یافته های تحقیق

 و مدت اشتغال به تحصیل پاسخگویان مقطع تحصیلی  -4

درص د در مقطع تحص یلی کارش ناس ی،   79فراوانی پاس خگویان بر اس ا  مقطع تحص یلی مش اهده می گردد، بر این اس ا  از کل پاس خگویان  

درص د در مقطع دکتری مش غول به تحص یل بودند. بیش تر دانش جویان در رش ته های   1درص د در مقطع تحص یلی کارش ناس ی ارش د و  20

فراوانی پاس خگویان بر اس ا  مدت اش تغال به تحص یل   حس ابداری و کامپیوتر در حال تحص یل بودند.  مدیریت،معماری، روانش ناس ی، حقو ،

درص د بین یک تا دو  28ماه تا یک س ال،   6درص د بین  11ماه،  6درص د کمتر از   34مش اهده می گردد، بر این اس ا  از کل پاس خگویان  

 ال در دانشگاه مشغول به تحصیل بودند.س 4درصد بیش از  7درصد بین دو تا چهار سال  و  20سال، 
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 روایی پرسشنامه   -5
پس از تدوین طرس مقدماتی پرس ش نامه تلاش گردید تا میزان روایی و پایایی پرس ش نامه تعیین ش ود. روش های مختلفی برای تعیین اعتبار 

(. بدین منظور پرسشنامه پس 1377ابزار اندازه گیری وجود دارد که یکی از آن ها پرسش از متخصصان و خبرگان است )بازرگان و همکاران،

به منظور جمع آوری داده ها مورد   مربوی به رش ته معماری  س ایر متخص ص ین از  تن ایی س نجی به کمک اس تاد راهنما و چنداز بررس ی و رو

 استفاده قرار گرفت.

ها یا س والات پرس ش نامه ص ورت گرفته اس ت. بارهای عاملی از طریق محاس به مقدار همچنین  در این بخش س نجش بارهای عاملی ش اخص

(، موید 1999ش ود )هولاند،   4/0ش وند که اگر این مقدار برابر و یا بیش تر از مقدار  های یک س ازه با آن س ازه محاس به میهمبس تگی ش اخص

گیری آن س  ازه بیش  تر بوده و پایایی در مورد آن مدل های آن از واریانس خطای اندازهاین مطل  اس  ت که واریانس بین س  ازه و ش  اخص

 (.1393گیری قابل قبول است )داوری و ریازاده، اندازه

متغیرها   گیری اندازه سوالات پرسشنامه جهت   عاملی بارهای -2جدول  

 شاخص ها  سوال  بار عاملی

 منظر و  دید شود می  کلا   داخلی فضاهای  از من  ریایت افزایش  باعث ها پنجره شفافیت 690/0

 است   بخش آرامش  من برای  دانشگاه   محیط  در  سبز فضای انداز چشم 663/0 (بصری ادراک)

 بخشد می  بهبود را  من بصری تجربه  دانشگاه داخلی  فضاهای طراحی در تنوع 713/0

 شودمی  من ایطراب  و  استر  کاهش باعث دانشگاه باز فضاهای در  باز دید زاویه 555/0

 است  اثرگذار  دانشگاه محیط جذابیت بر دیوارها و  ها سقف  مدرن طراحی 665/0

 مصالح  و  مواد شودمی   دانشگاه محیط در بیشتر جذابیت باعث  ها  متریال جنس از استفاده در تنوع 763/0

 دارد تاثیر من احساسات بر دانشگاه  داخلی طراحی  در رفته کار به مصالح بندی رنگ 674/0

 دارد   دانشگاه محیط کارایی و  زیبایی بر مثبتی  تاثیر خارجی  فضاهای سازی  کف 511/0

 و  مقیا  است  گروهی های فعالیت مناس  دانشگاه   آموزشی فضاهای اندازه 609/0

 تناسبات 
 دارد  وجود هماهنگی دانشگاه مختلف فضاهای اندازه با آنها  نورگیری میزان و  ها پنجره  اندازه  بین 668/0

 شود می دانشجویان میان  اجتماعی ارتباطات تقویت  باعث دانشگاه بسته و  باز فضاهای اندازه 493/0

 فضا و  فرم شودمی   من  در امنیت حس ایجاد  باعث دانشگاه   خارجی و  داخلی فضاهای 619/0

 کندمی  ایجاد  من  در را  دانشگاه به تعلق حس  دانشگاه داخلی فضاهای 614/0

 کند می تقویت را من جنسیتی هویت  نحوی به دانشگاه  فضای 603/0

 کندمی  ایجاد   راحتی احسا  من در  دانشگاه مطالعاتی فضاهای 562/0

 کند می  ایجاد امنیت  احسا  من در دانشگاه   خارجی فضاهای نورپردازی نحوه 569/0

 شود می  دانشگاه مختلف  های بخش  بین  حرکت تسهیل موج  دسترسی های مسیر  و  ها راهرو  فضای 501/0
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 گذارد می   تاثیر کلا  در  دانشجویان تمرکز بر مصنوعی و  طبیعی تهویه وجود 715/0

 است  اثرگذار  یادگیری کیفیت بر آموزشی   فضاهای محیط  دمای 677/0

به دس ت آمده در  نتایج  اس ت، روایی پرس ش نامه  قابل قبول اس ت. همچنین بر اس ا  4/0با توجه به اینکه مقدار بارهای عاملی  بیش تر از  

 و بوده درس   ت ع املی  تحلی ل  گف ت میتوان اس   ت، بن ابراین بوده05/0 از  کمتر ب ارتل ت کروی ت  معنی داری ک ه  این  ب ه  توج ه ب ا  (5-4ج دول )

 28/59  پرس ش نامه در هکرش ده عامل 4به دس ت آمده  نتایج  طبق  همچنین  اس ت، بوده یک عامل  از  بیش  پرس ش نامه تش کیل دهنده  عاملهای

معنی   س طح از کمتر و 000/0 که معنی داری دهدمی  نش ان بارتلت کرویت  آماره  مقدار و کنند می  تبیین را  کل پرس ش نامه  درص د از  واریانس

 است. پرسشنامه بودن روا دهنده نشان است. که 05/0 داری

بارتلت  کرویت آماره مقدار -3جدول   

 پایایی پرسشنامه  

ی پایایی ابزار که از آن به اعتبار ، دقت و اعتماد پذیری نیز تعبیر می ش  ود ، عبارت اس  ت از این که اگر یک وس  یله ی اندازه گیری که برا

س نجش متغیر و ص فتی س اخته ش ده در ش رایط مش ابه در زمان یا مکان دیگر مورد اس تفاده قرار گیرد ، نتایج مش ابهی از آن حاص ل ش ود.  به  

(. س ازگاری 1388گر ، ابزار پایا یا معتبر ابزاری اس ت که از خاص یت تکرار پذیری و س نجش نتایج یکس ان برخوردار باش د )حاف، نیا،بیان دی

اندازه این ی ری  پایایی معمولا  بین ص فر تا یک تغییر می کند.   .درونی ابزار اندازه گیری می تواند با ی ری  آلفای کرونبا  اندازه گیری ش ود

 (. 1395یایی صفر معرف عدم پایایی و یری  پایایی یک ، معرف پایایی کامل است)خاکی،یری  پا

جهت محاس به ی ری  پایایی از ی ری  آلفای کرونبا  اس تفاده ش ده اس ت ، چرا که تقریبا  در همه موارد ، آلفای کرونبا  را می   در این تحقیق

% باش د معمولا  اعتبار آن   60توان ش اخص کاملا  مناس   برای اعتبار و هماهنگی درونی به کار برد. در این روش اگر ی ری  آلفا کمتر از 

(.  در این تحقیق ی ری  آلفای کرونبا  1391% خوب تلقی می گردد )س کاران،  80% قابل قبول و بیش از   70دامنه  ی عیف تلقی می ش ود ،

 محاسبه شد  و از فرمول زیر برای محاسبه این یری  استفاده شود :   Spssبا استفاده از نرم افزار
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∶  تعداد بخش های پرسش های پرسشنامه. j :در این فرمول :  S2 واریانس کل آزمون :sj2واریانس بخش جی ام آزمون 

 واریانس های تبیین شده  

 توسط عامل های استخراج شده

سطح معنی داری آزمون  مجذور کای (KMOآماره )

 کرویت بارتلت 

نسبت   کل

 واریانس 

نسیت واریانس  

 تراکمی

281/5 797 /27 797 /27 775 /0 910 /707 000 /0 

060/3 104 /16 900 /43 

522/1 010 /8 911 /51 

401/1 375 /7 286 /59 
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ی ری  آلفای کرونبا  محاس به گردید . به این ترتی  که بعد از توزیع   SPSSهمانطور که گفته ش د در این تحقیق با اس تفاده از نرم افزار  

آمده  7-4پرس ش نامه به عنوان آزمون ابتدایی ی ری  آلفای کرونبا  به دس ت آمد. که مقدار محاس به ش ده مربوی به هر متغیر در جدول  25

 است :

 ضریب پایایی بخش های پرسشنامه -4جدول 

 ضریب آلفای کرونباخ  تعداد سوالات مولفه های تحقیق  

 709/0 5 ( بصری ادراک)منظر و دید

 804/0 3 مصالح و مواد

 700/0 3 تناسبات  و مقیاس

 822/0 8 فضا و فرم

 846/0 19 کل 

نتایج حاکی از پایایی  7بیش تر باش د، پرس ش نامه دارایی پایایی اس ت.با توجه به نتایج جدول  7/0گر آلفای کرونبا  از  ( ا1978)1به گفته نونالی

 ( برای پرسشنامه تحقیق می باشد.84/0قابل قبول)

   توصیفی مولفه های تحقیق آمار  و اطلاعات تحلیل و تجزیه -6

 (بصری ادراک)منظر و های دید توصیف شاخصه -7

 از نظر پاسخگویان اشاره شده است:(بصری ادراک)منظر و دید های در این بخش به توصیف شاخصه

 از نظر دانشجویان  (بصری ادراک)منظر و دید های شاخصه  توصیف -5جدول 

بیشترین   کمترین مقدار  مولفه  

 مقدار

انحراف  میانگین 

 معیار

 04/1 73/3 5 1   کلاس  داخلی ها در فضاهای پنجره شفافیت

 01/1 86/3 5 1  دانشگاه محیط در  سبز فضای انداز چشم

 16/1 32/3 5 1  دانشگاه داخلی فضاهای طراحی در  تنوع

 11/1 45/3 5 1  دانشگاه  باز فضاهای در  باز دید زاویه

 29/1 58/3 5 1   دانشگاه دیوارهای و ها سقف مدرن طراحی

 

در محیط دانش گاه ( بص ری ادراک)منظر و دید های ش اخص ه گذاری اثر میزان  و دانش جویان،  نظر  که از نش ان می دهد (8)داده های جدول 

و ( 73/3) میانگین با  کلا   داخلی فض اهای در ها پنجره ش فافیت ،(3.86)  میانگین با دانش گاه  محیط در  س بز  فض ای  انداز چش م  به ترتی ،

 
1 Nunnally 
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( نیز میزان 5-4همچنین نمودار س  تونی )  .اند داش  ته اهمیت را  بیش  ترین( 58/3) میانگین دانش  گاه با دیوارهای و ها  س  قف مدرن  طراحی

 دانشجویان نشان می دهد.  نظر را از( بصری ادراک)منظر و دید های اهمیت شاخصه

 
دانشجویان( نظر از( بصری  ادراک)منظر و دید های نمودار ستونی مربوی به شاخصه  -2تصویر   

 مصالح  و مواد های توصیف شاخصه -8
 مصالح، از نظر پاسخگویان اشاره شده است: و مواد های در این بخش به توصیف شاخصه

 مصالح از نظر دانشجویان  و مواد های شاخصه  توصیف -6جدول 

بیشترین   کمترین مقدار  مولفه  

 مقدار

انحراف  میانگین 

 معیار

 13/1 44/3 5 1 دانشگاه محیط در ها متریال جنس از استفاده در  تنوع

 16/1 48/3 5 1 دانشگاه  داخلی طراحی در  رفته کار به مصالح بندی رنگ

 09/1 66/3 5 1 دانشگاه  محیط خارجی فضاهای سازی کف

 

  کف   در محیط دانشگاه به ترتی ،  مصالح  و مواد های  شاخصه  گذاری اثر  میزان  و  دانشجویان،  نظر  که از نشان می دهد (9)داده های جدول 

و  (48/3)  میانگین دانش گاه با داخلی  طراحی در رفته کار  به  مص الح بندی  رنگ ،(3.66)  میانگین دانش گاه با  محیط خارجی  فض اهای س ازی

( نیز 6-4همچنین نمودار س تونی )  .اند  داش ته  اهمیت را بیش ترین(  44/3)  میانگین دانش گاهبا  محیط در ها  متریال جنس  از  اس تفاده در تنوع

 دانشجویان را نشان می دهد.  نظر را از مصالح و مواد های میزان اهمیت شاخصه
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دانشجویان  نظر از مصالح و مواد های نمودار ستونی مربوط به شاخصه  -3تصویر   

 تناسبات و مقیاس های توصیف شاخصه -9
 تناسبات، از نظر پاسخگویان اشاره شده است: و مقیا  های در این بخش به توصیف شاخصه

 تناسبات از نظر دانشجویان و مقیاس های شاخصه  توصیف -7جدول 

بیشترین   کمترین مقدار  مولفه  

 مقدار

انحراف  میانگین 

 معیار

 20/1 26/3 5 1 دانشگاه  آموزشی فضاهای اندازه

 06/1 24/3 5 1 در فضاهای مختلف دانشگاه  نورگیری میزان و ها پنجره اندازه

 10/1 48/3 5 1 دانشگاه  بسته و باز فضاهای اندازه

 

تناس بات در محیط دانش گاه به   و مقیا  های  ش اخص ه گذاری اثر  میزان و  دانش جویان،  نظر که از نش ان می دهد (10)داده های جدول 

 میزان و ها پنجره و اندازه (26/3)  میانگین  دانشگاه با آموزش ی  فض اهای  اندازه ،(3.48)  میانگین دانش گاه با بس ته  و باز  فض اهای  اندازه  ترتی ،

( نیز میزان اهمیت 7-4همچنین نمودار س تونی )  .اند  داش ته اهمیت را بیش ترین( 24/3) دانش گاه با میانگین مختلف  فض اهای در  نورگیری

 دانشجویان را نشان می دهد.  نظر تناسبات را از و مقیا  های شاخصه

 
 

دانشجویان  نظر  تناسبات از و مقیا  های نمودار ستونی مربوی به شاخصه  -4تصویر   
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 فضا و فرم های توصیف شاخصه -10
 فضا، از نظر پاسخگویان اشاره شده است: و فرم های در این بخش به توصیف شاخصه

 فضا از نظر دانشجویان و فرم های شاخصه  توصیف -8جدول 

 انحراف معیار میانگین  بیشترین مقدار  کمترین مقدار  مولفه  

 10/1 26/3 5 1 دانشگاه  خارجی و داخلی حس امنیت در فضاهای

 16/1 25/3 5 1 دانشگاه داخلی حس تعلق در فضاهای

 03/1 96/2 5 1 هویت جنسیتی در فضای دانشگاه

 15/1 24/3 5 1 دانشگاه مطالعاتی احساس راحتی در فضاهای

 02/1 16/3 5 1 دانشگاه خارجی فضاهای  احساس امنیت و نورپردازی

 15/1 37/3 5 1 دسترسی   های مسیر و ها راهرو تسهیل حرکت در فضای

 24/1 66/3 5 1 دانشجویان تمرکز و مصنوعی و طبیعی  تهویه وجود

 08/1 99/3 5 1 یادگیری  کیفیت و آموزشی فضاهای محیط دمای

 

  فض ا در محیط دانش گاه به ترتی ، و فرم های  ش اخص ه گذاری  اثر میزان و  دانش جویان،  نظر که از نش ان می دهد (11)داده های جدول 

( 37/3) دانش گاه با میانگین مختلف فض اهای در حرکت و تس هیل (66/3)  میانگین دانش جویان با تمرکز  ،(3.99) میانگین  یادگیری با کیفیت

دانش جویان را نش ان می   نظر فض ا را از و فرم های  ( نیز میزان اهمیت ش اخص ه8-4همچنین نمودار س تونی )  .اند داش ته اهمیت را  بیش ترین

 دهد. 

 

 دانشجویان  نظر فضا از و فرم های نمودار ستونی مربوط به شاخصه -5تصویر 

 پاسخگویی به سوالات تحقیق  تحلیل داده ها: 

در این بخش نتایج حاص له از کاربرد روش های اس تنباطی ارایه ش ده اس ت. روش های معمول در پاس خگویی به س والات تحقیق بدین نحو  

، نس بت به پاس خگویی به س والات   SPSSاس ت که در ابتدا س والات آماری مطرس ش ده و س پس بر اس ا  نتایج حاص ل از نرم افزار آماری  

 شده است. استفاده  مستقل tدر این تحقیق برای آزمون فرییات تحقیق از آزمون مورد نظر اقدام می گردد. بر این اسا  
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 سوال اول تحقیق -11
منطبق بر طراحی فرم و   دانشیگاهی  فضیاهای امنیت و تعلق، نورپردازی در ادراک در  جنسییتی  هایتفاوت  آیا •

  سازماندهی فضای داخلی است؟

 و امنیت در جنس  یتی هایهای مربوی به این س  وال تحقیق به جهت بررس  ی اختلاف معنادار از نظر ادراک جنس  یتی )تفاوتدر تحلیل داده

مس تقل(  اس تفاده ش ده که نتایج در  tاز آزمون ) داخلی(  فض ای س ازماندهی  و فرم  طراحی  بر منطبق دانش گاهی  فض اهای در نورپردازی  تعلق،

 : ( ارائه شده است13-4جدول )

 داخلی فضای سازماندهی  و فرم طراحی مستقل ادراک جنسیتی دانشجویان بر  t  نتایج -9جدول

 t آماره  اختلاف میانگین ها  میانگین ± انحراف معیار متغیر
 یسطح معنی دار

(P ) 

 091/0 709/1 270/0 29/3±   79/0 تعلق  و مولفه امنیت

 141/0 483/1 216/0 44/3±   73/0 مولفه نورپردازی 

  * 05/0<p  
   483/1نورپردازی)  ( ،<T=  ،05/0  P   709/1تعلق)  و  ، با نتایجی که برای مولفه های امنیتشود( مشاهده می13-4گونه که در جدول )همان

T=  ،05/0  P>  )  در مورد ادراک دانشجویان زن در مقایسه با دانشجویان مرد به دست آمد، می توان اینطور بیان    دانشگاهی  فضاهای  در

 داخلی  فضای  سازماندهی  و  فرم  طراحی  بر  منطبق  دانشگاهی  فضاهای  در  نورپردازی  تعلق،  و  امنیت  ادراک  در  جنسیتی  هایکرد، که تفاوت

 .اندها تأثیر معناداری نداشته های جنسیتی در این مالفهشود؛ تفاوتفرییه اول رد میبنابر این تمام بخش های  موثر نبوده است. 

 سوال دوم تحقیق -12
   دارد؟ معناداری هایتفاوت  جنسیت اساس بر  دانشگاهی فضاهای در  اجتماعی تعاملات آیا •

 فض  اهای در اجتماعی های مربوی به این س  وال تحقیق به جهت بررس  ی اختلاف معنادار از نظر ادراک جنس  یتی )تعاملاتدر تحلیل داده

 :( ارائه شده است15-4مستقل(  استفاده شده که نتایج در جدول ) tاز آزمون ) دانشگاهی(

 اجتماعی  تعاملات مستقل ادراک جنسیتی دانشجویان بر  t  نتایج -10جدول 

 t آماره  اختلاف میانگین ها  میانگین ± انحراف معیار متغیر
 یسطح معنی دار

(P ) 

 259/0 134/1 180/0 27/3±   79/0 اجتماعی مولفه تعاملات

  * 05/0<p  
در مورد ادراک دانشجویان    دانشگاهی  فضاهای  اجتماعی در  ، با نتایجی که برای مولفه تعاملاتشودمشاهده می  15گونه که در جدول  همان

  ادراک   در  جنسیتی  های( به دست آمد، می توان اینطور بیان کرد، که تفاوت<T=  ،05/0  P   134/1زن در مقایسه با دانشجویان مرد )

است.   دانشگاهی  فضاهای  در  اجتماعی  تعاملات نبوده  این    موثر  میبنابر  رد  دوم  فضاهای فرییه  در  اجتماعی  تعاملات  بر  شود؛ جنسیت 

 .دانشگاهی تأثیر معناداری نداشته است 
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 سوال سوم تحقیق  -13
  زن   دانشیجویان  کارایی و راحتی ادراک بر  دانشیگاه خارجی و  داخلی  فضیاهای  تناسیبات  و  مصیالح، مقیاس  آیا •

 دارد؟ تأثیر مرد و

 در مورد  جنس  یتی هایهای مربوی به این س  وال تحقیق به جهت بررس  ی اختلاف معنادار از نظر ادراک جنس  یتی )تفاوتدر تحلیل داده

مس تقل(  اس تفاده ش ده که  tاز آزمون )  دانش جویان(  کارایی  و راحتی ادراک  بر  دانش گاه خارجی و داخلی  فض اهای  تناس بات  و مقیا   مص الح،

 : ( ارائه شده است17-4نتایج در جدول )

  و داخلی فضاهای  تناسبات  و مقیاس  مصالح، مورد مستقل ادراک جنسیتی دانشجویان در t  نتایج -11جدول 

  خارجی

 t آماره  اختلاف میانگین ها میانگین± انحراف معیار متغیر

سطح  

معنی 

  ی دار

(P ) 

 478/0 712/0 137/0 52/3±  95/0 مولفه مصالح 

 011/0* 589/2 400/0 33/3±  79/0 خارجی  و  داخلی فضاهای  تناسبات و مولفه مقیاس

  * 05/0<p  
  داخلی فضاهای تناسبات  (  ،<T= ،05/0 P  712/0، با نتایجی که برای مولفه های مصالح )شود( مشاهده می17گونه که در جدول )همان

در مورد ادراک دانشجویان زن در مقایسه با دانشجویان مرد به دست آمد، می توان اینطور    (  >T=  ،05/0  P   589/2دانشگاهی )  خارجی  و

  و   راحتی ادراک بر دانشگاه خارجی و داخلی فضاهای تناسبات و مصالح متفاوت نبوده، اما مقیا   مورد  در جنسیتی هایبیان کرد، که تفاوت 

های جنسیتی در شود؛ تفاوت بخشی از فرییه سوم تأیید می بنابر این    دانشجویان از نظر جنسیت تفاوت معناداری وجود داشته است.   کارایی

 .ثیر معناداری مشاهده نشده استاند، اما در مصالح تأمقیا  و تناسبات فضاها تأثیر معناداری داشته 

 نتیجه گیری
ها نشان های جنسیتی در طراحی فضاهای دانشگاهی و تأثیر آن بر ادراک دانشجویان است. یافتهدهنده اهمیت بررسی تفاوتنتایج این پژوهش نشان

توانند به صورت مستقیم یا غیرمستقیم بر تجربه و احساسات دانشجویان تأثیر دهد که طراحی فرم، سازماندهی فضا، تناسبات و مصالح معماری می می

کننده  عنوان عاملی تعیین ها نظیر امنیت و تعاملات اجتماعی تفاوت معناداری میان زنان و مردان نشان ندادند، تناسبات فضایی بهبگذارند. اگرچه برخی مالفه 

  .دهندوجور را ترجیح می و جمع   در ترجیحات جنسیتی برجسته شد. مردان تمایل بیشتری به فضاهای باز و بزرگ دارند، در حالی که زنان فضاهای متناس 

برای همه  این پژوهش تأکید دارد که طراحی فضاهای دانشگاهی باید با توجه به تنوع نیازها و ترجیحات جنسیتی انجام شود تا محیطی برابر و کارآمد  

دهد که سایر عوامل طراحی مانند فرم و مقیا  نقش  های جنسیتی نشان میکاربران ایجاد گردد. علاوه بر این، تأثیر کمینه مصالح و مواد بر تفاوت

های دانشگاهی را به  های جامع، محیط های علمی و مدل گیری از داده شود معماران و طراحان با بهره پیشنهاد می   .کنندتری در این زمینه ایفا می مهم 

میان تمامی دانشجویان تقویت کند. این رویکرد نه تنها به بهبود  ای طراحی کنند که یمن رعایت برابری جنسیتی، حس تعلق، امنیت، و کارایی را در  گونه

گر منجر شود.  تواند به ایجاد بستری مناس  برای پرورش دانشجویان در فضایی دلپذیر و حمایتکیفیت فضاهای آموزشی کمک خواهد کرد، بلکه می

محیط  در  فضایی  عدالت  به  دستیابی  راستای  در  یروری  گامی  حایر،  عصر  در  مویوع  این  به  پرداختن  میاهمیت  شمار  به  آموزشی   آید های 

 مقایسه با تحقیقات پیشین     -12جدول 
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 مقایسه با تحقیقات پیشین  نتایج تحقیق  فرضیه  سوال تحقیق 

تفیاوت بر  آییا  هیای جنسیییتی 

در   تعلق  و  امنییت  احسیییاس 

 فضاهای دانشگاهی تأثیر دارد؟

طراحی فرم و س  ازماندهی فض  ا تأثیر  
بیش   تری بر احس   ا  امنیت زنان و 

 .تعلق مردان دارد

ه ا  تف اوت معن اداری بین جنس   ی ت
مش  اهده نش  د، اما امنیت و تعلق 

 .تحت تأثیر طراحی فرم بودند

(  1393ه ا ب ا نت ایج قمری و همک اران )ی افت ه
همخوانی دارد که زنان فض  اهای روش  ن را  

 .دانندتر میامن

در   اجیتیمیاعیی  تیعیامیلات  آییا 

فضیاهای دانشیگاهی بر اسیاس  

 جنسیت متفاوت است؟

تع املات اجتماعی در فض   اهای باز و 
از مردان   برای زن ان بیش   تر  عمومی 

 .است

ت ع  ام لات  در  م ع ن  اداری  ت ف  اوت 
اجتم اعی می ان زن ان و مردان وجود 

 .نداشت

این نتیجه با مطالعه رفیعه للحج و میرس   عید  
( که تأثیر جنسیت بر تعاملات  1393موسوی )

 .اند، مشابه استاجتماعی را محدود دانسته

آیا تناسیبات، مقیاس فضیاها و  

راحیتیی   ادراک  بیر  مصیییالیح 

 دانشجویان تأثیر دارد؟

تر  مردان ب ه فض   اه ای ب ازتر و بزرگ
زن  ان  ک  ه  ح  الی  در  دارن  د،  علاق  ه 

تر و متناس   را ترجیح  فض اهای جمع
 .دهندمی

تناس  بات و مقیا  فض  اها تفاوت 
از  معن اداری داش   ت؛ ام ا ت أثیری 
جنس یت بر انتخاب مص الح مش اهده 

 .نشد

(  2014نی ا )ه ای پ اکزاد و بزرگنت ایج ب ا ی افت ه
راس تا اس ت که مردان بیش تر بر مقیا  و هم

 .هندسه تمرکز دارند
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