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 A B S T R A C T 
 

 
 

A R T I C L E I N F O 
 

 

 

Structural adjustment policies were a controversial topic in the 

1980s. Through these policies and also financial supports, 

international institutions tried to assist developing 

countries.While some view these programs as a cause for 

economic growth, others argue them as responsible factors for 

numerous negative social and economic consequences. This study 

aims to evaluate the effects of these programs, particularly in 

urban areas. This research is applied and employs a descriptive-

analytical methodology, specifically utilizing content analysis. 

Initially, the concept of structural adjustment policies and their 

indicators were defined and formulated based on literature. 

Subsequently, questionnaires were sent using the Delphi method, 

selected through purposeful sampling. Finally, to prioritize and 

assess the effects, the structural impact analysis method was 

applied using MicMac software. The findings categorize the 

effects of implementing these programs into four distinct areas: 

economic (formation of an informal economy, increased 

competitiveness, rising property prices, and changing economic 

roles of cities), socio-cultural (increased rural-urban migration, 

rising urban poverty, inequality and social deprivation, and 

reduced social services), spatial (horizontal expansion of cities, 

expansion of peri-urban areas, and changes in land use), and 

environmental (increased vulnerability of cities, development of 

informal settlements vulnerable areas, and reduced food security). 

Among these identified effects, horizontal expansion of cities, the 

formation of an informal economy, and changes in the economic 

roles of cities were considered as the most significant factors. 

Therefore, recognizing these effects and implementing 

appropriate measures in urban decision-making and policymaking 

can help mitigate the impacts of these programs. 
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Extended Abstract 
Introduction 

Structural adjustment policies were one of 

the most controversial topics of the 1980s. 

These policies were implemented by 

international institutions, such as the 

International Monetary Fund (IMF), the 

World Bank, and regional development 

banks, in exchange for financial resources 

to assist developing countries. These 

reforms typically emphasize four general 

prescriptions: stabilization, liberalization, 

deregulation, and privatization of the 

economy. 

The implementation of structural 

adjustment programs in developed 

countries has differed from that in 

developing countries. In some countries, 

economic adjustment has led to increased 

urban growth and the promotion of the role 

and status of cities, while in others, urban 

expansion has been accompanied by issues 

such as poverty and inequality, land 

speculation and land expansion, and a 

decline in the quality of life. Therefore, 

while these programs can cause economic 

growth and increased urbanization for 

cities, they can also lead to deprivation and 

inequality, increased poverty, 

environmental degradation, and other 

negative consequences. The main goal of 

this research is to answer the question: 

What effects have structural adjustment 

policies had on cities? 

 

Methodology 
This research is applied in terms of purpose 

and descriptive-analytical in terms of its 

nature and method, utilizing content 

analysis. A library-based method was 

employed to collect information, along with 

documents and databases on the subject. 

According to the research objectives, the 

structural adjustment policy was first 

defined, and its indicators and components 

were compiled using content analysis 

techniques.After determining the indicators, 

their effects were identified through further 

content analysis. Finally, based on the 

Delphi method, a group of approximately 

20 experts (university professors and field 

specialists) was selected through 

judgmental or purposive sampling. The 

criteria for selecting experts included 

theoretical expertise, practical experience, 

accessibility, and willingness and ability to 

participate in the research. These experts 

were chosen in a way to ensure the 

comprehensiveness of the viewpoints. For 

information processing, the structural 

interaction analysis method was used in 

MicMac software. 

 

Results and discussion 
The result of the interaction effects of 14 

factors is formed based on the 14*14 matrix 

in four dimensions (economic, socio-

cultural, physical and environmental). The 

findings indicate a repetition rate of 2 times 

and a saturation degree of 88.775%, which 

indicates that the selected factors have a 

great influence on each other. Of the total 

174 evaluable relationships in the matrix, 

22 relationships have a value of zero 

(factors do not affect or are not affected by 

each other); 46 relationships with a value of 

one have a weak influence on each other, 

35 relationships with a value of 2 have 

relatively strong influential relationships, 

and 93 relationships have a value of 3, 

which means that the relationships between 

factors are many and have high 

effectiveness and influence. Also, in this 

system, the variables are mostly target and 

risky, so they are unstable systems. 

Among the 14 factors examined in this 

study, several factors have had the most 

significant effects on cities, according to 

experts. These factors include the 

horizontal urban growth in the risk area, the 

formation of the informal economy, and the 

changing economic role of cities which 

have high impact and low impact. 

 

Conclusion 

The findings indicate that the effects of 

implementing these programs fall into four 

categories: economic (formation of an 

informal economy, increased 

competitiveness, rising property prices, and 

changing economic roles of cities), socio-

cultural (increased rural-urban migration, 

rising urban poverty, inequality and social 

deprivation, and reduced social services), 

spatial (horizontal expansion of cities, 

expansion of peri-urban areas, and changes 

in land use), and environmental (increased 

vulnerability of cities, development of 
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informal settlements vulnerable areas, and 

reduced food security). Among these 

identified effects, horizontal expansion of 

cities, the formation of an informal 

economy, and changes in the economic 

roles of cities were considered as the most 

significant factors. 

Examining the effects of implementing 

structural adjustment indicates that 

structural adjustment policies may have 

both positive and negative effects on urban 

development. On one hand, these policies 

may lead to austerity measures such as cuts 

in public spending on infrastructure 

projects, which can act as a barrier to urban 

development. On the other hand, structural 

adjustment policies may promote economic 

reforms that attract foreign investment and 

foster urban growth. 

However, the overall impact on urban 

development will depend on various 

factors, including the specific policy 

measures implemented, the local context, 

and the effectiveness of governance in 

managing the changes resulting from these 

policies and the management and structure 

of cities. What is important is to identify 

these impacts and to take measures in urban 

decision-making and policy-making to 

mitigate them. There is also a need for 

integrated planning approaches that take 

into account the spatial impacts of 

structural adjustment on urban and rural 

development, encourage policies that 

promote equitable distribution of resources 

and strengthen local economies. 
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  ی است که از سو   1980دهه    ز یبرانگاز موضوعات چالش  یساختار  لیتعد  یهااستیس
توسعه اجرا شده  درحال یکمک به کشورها یبرا یمنابع مال یدر ازا یالمللنیمؤسسات ب
از    یاریها را عامل بس آن  گرید  یو برخ  ی ها را عامل رشد اقتصادبرنامه  ن یا  ی است. برخ

اقت   یاجتماع  یمنف   یامدهایپ ادانندیم  یصادو  ارز  نی. هدف  اجرا  یابیمطالعه    یاثرات 
و با   یپژوهش به لحاظ هدف کاربرد  نی. اباشدی شهرها م  یبر رو  ژهیوها به برنامه  نیا

ماه به  توص  ت یتوجه  روش  تحل  ی لیتحل  -یف یو  نوع  از  م  لیو  با  باشدیمحتوا  ابتدا   .
 فیآن تعر   یهاو شاخص  یساختار  لیتعد  یهااستیمفهوم س  ،ینظر   اتیاستفاده از ادب

  یقضاوت  یریگروش نمونه  ق یکه از طر   ی و سپس با استفاده از روش دلف   دیگرد  نیو تدو
پرسشنامهشدهانتخاب گرد  ییهااند؛  نهادیارسال  در  ارز  یبندت یاولو  ی برا  تی.   یابیو 

شده است. استفاده  MicMacافزار  در نرم  یاثرات متقابل ساختار  لیاثرات از روش تحل
اجرا   یحاک  هاافته ی اثرات  است  آن  شامل  برنامه  نیا  یاز  اقتصاد  4ها   یدسته 

املاک و مستغلات   متی ق  شیافزا  ،یر یپذرقابت   شیافزا  ،یررسمیاقتصاد غ  یریگ)شکل
تغ اقتصاد  ر ییو  اجتماع  ینقش    -روستا  یهامهاجرت  ش ی)افزا  یفرهنگ  -یشهرها(، 
(،  یو کاهش خدمات اجتماع  یماعاجت  تیو محروم  ینابرابر   ،یفقر شهر  شیافزا  ،یشهر 
( و  یاراض  یکاربر   راتییو تغ   یشهر   رایشهرها، گسترش مناطق پ  ی)گسترش افق   یکالبد

سکونتگاه  یر یپذبیآس  شی)افزا  یطیمحست یز توسعه  در    ختهیخودانگ  یهاشهرها، 
آس امن  ر ی پذبیمناطق  کاهش  مییغذا  تی و  مباشدی (  در  شناسا  انی.   زین  شدهییاثرات 

افق  غ  یر یگشهرها، شکل  یگسترش  تغ  یررسمیاقتصاد  اقتصاد  ر ییو  از   ینقش  شهرها 
م  نیتر مهم بنابراباشندیعوامل  تداب  نیا  ییشناسا  نی.  اتخاذ  و  در   ر یاثرات  مناسب 
س  هایر یگمیتصم ا  یراهگشا  تواندیم  ی شهر   یهایگذاراستیو  اثرات   نیکاهش 

 ها باشد.برنامه
 

(،  2)  8، مجله شهر پایدار.  یدر مناطق شهر  یساختار   لیتعد  یهااست ی س  یاثرات اجرا   یاب ی(. ارز1404محمد. )  ،یخیمنصور، الهه و ش   یشاکر  استناد:

65-83 . 
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 مقدمه 
»تعد س  « 1ی ساختار  ل یاصطلاح  اصلاحات  م  یاست یبه  مال  گرددیاطلاق  مؤسسات  توسط  صندوق   ی، المللنی ب  یکه 

بر چهار   معمولًااصلاحات    ن یا  .شودیم اجرا    یمنابع مال  ی در ازای  اتوسعه منطقه  یهاو بانک   یپول، بانک جهان  یالمللنیب

 ;Babb & Kentikelenis, 2018)  دکننمی  تأکیداقتصاد    سازیی خصوصو    ییزدامقررات   ، یآزادساز  ت، ی تثب  ینسخه کل

Kentikelenis & Babb, 2019  تثبیت   هاییاستسعنوان مروج اصلی  پول به   المللیینبصندوق    1980(. از اوایل دهه

جهانی   بانک  و  بر    هاییاست سمدافع    عنوان به اقتصادی  یک  هر  ساختاری  اهداف  تعدیل  تلاش   مأموریتمبنای  خود 

قابل می تعبیر  اقتصادی  کنند  تعدیل  از  کشورهای    یژه وبه توجهی  دهند.    توسعهدرحال برای  تا   1980  یهاسال   نیبارائه 

های (. سیاستStiglitz, 2002)  نمودند  اجرابرنامه را    کی حداقل    توسعهدرحال کشور    137کشور از    109  تقریباً  ، 2014

بهبود   برای  ساختاری  توزیعی  یژه وبهاقتصادی    اندازچشمتعدیل  اثرات  نمودن  متعادل  نابرابری   برای  افزایش  زمینه  در 

(. در Salotti & Trecroci, 2018پس از بحران اقتصادی و مالی در کشورها نقش مهمی را ایفا نمودند )  ویژه درآمد، به 

( از پژوهشگران   Giavazzi & Pagano,1990; Alesina & Perotti,1997; Alesina & Ardagnaمقابل برخی 

تعدیل در نرخ مالیات و در نتیجه   جایبه   هایات مالتعدیل را منجر به افزایش    هاییاستس  دیگربسیاری    (، 2010 ,1998

 ;Agnello & Sousa, 2014; Ball et al., 2013; Coenen et al., 2012)  انددانستهافزایش نابرابری در درآمدها  

Woo et al., 2017) . 

شهرها   یو اقتصاد  ی اجتماع  یبر ساختارها  توجهیقابل   راتیتأث  یساختار  لی تعد  ، توسعهدرحال بسیاری از کشورهای    در

( با استناد 1993)   لبرتیگ  (.Loxley, 1990; Harris & Fabricius, 2005; Townroe, 1996است )بر جای گذاشته  

که کند شدن رشد    کندیم  در جهان بیان  هایاستسپیشگامان اجرای این    عنوانبه  ن، ی لات  یکایاز آمر  ی ادیبه شواهد ز

آزاد    بازار  کننده تشویق   یهااست یو اثرات س  یساختار  ل یتعد  یهابرنامه   ، یبا رکود اقتصاد  یادیتا حد ز  توانیرا م  یشهر

)تفسیر   واقع  Gilbert, 1993نمود  در  با    هاییاست س(.  ساختاری   و   جهانی  مالی  و  تجاری  پارامترهای  بر   تأثیرتعدیل 

مکانیسمدهندیم  ارائه  توسعه  برای  که  طرحی . دهندمی  قرار  زمینهپس   در  خوبیبه  را   هادولت  و  اولویت  در  را  بازار  ، 

 بر  تأثیرات  از  ایمجموعه   به  منجر  اما  دارند،   اقتصادی  ماهیت  و   ملی  وسعت  نظر  از  اولیه  تأثیرات  این  اگرچه   ، حالبااین 

 بر  ملی  اقتصاد  عملکرد  بر  تأثیرگذاری  برای  شده تحمیل   شرایط  ، دیگرعبارت به.  اندشده   آن  در  ساکن  مردم  و  فضای شهرها

برنامه   گرددبازمی  شهری  سیاسی  اقتصاد طریق  این  از  جمعیت و  افزایش  به  منجر  و  داده  تغییر  را  شهرها  تعدیل  های 

اقتصاد اطلاعاتی،   زندگی،  ظهور  حال  در   اقتصاد شهریشهرها، ظهور  در ماهیت صنعتی شهرها، کاهش کیفیت  تغییر   ،

 .(Riddel,1997: 1303)  گردندیمافزایش نابرابری، سرمایه، فرار مغزها و کاهش دسترسی به غذا 

دامن   هاکه به گسترش شهراست    تجارت  یبر اساس آزادساز  هیسرما  عیانباشت سر  ، یساختار  لیاز اقدامات تعدیکی  

که از   باشندیم  یگذاره یسرما  یبرا  ییهاتجارت به دنبال راه   یبادآورده حاصل از آزادساز  ینگینقدسوداگران با    زند.یم

 & Briggsبرخوردار خواهد بود )  هاآنبرای    یخاص  تیاز جذاب  حاشیه شهریاملاک و مستغلات در مناطق    ، انیم  نیا

Mwamfupe, 2000: 806  .)  ،اقتصادی   هاییاستس اجرای  در واقع ا  تعدیل  ب  جادیمنجر به  برندگان،    شتر یبازندگان  از 

(. Amin, 1998; Thomas & WWN 1997; Oxfam, 1999) شودیممجدد ثروت و فرصت به نفع ثروتمندان  عیتوز

 بلکه است،    نموده   جادیرا ا  یفقر و نابرابر  تنهانهعناصر همراه آن    و  هایاستساجرای این  که  گفت    توانیاز آن، م  ترمهم

محتو و  نقش    یاجتماع  استیس  اتیمرزها  ز  هادولتو  بازتعر  ریرا  و  برده   استیس  کهطوریبهت؛  اس  نموده   فی سؤال 
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و   یآزادساز (. در واقع  Aina et al, 2004)  مصون نبوده است  ندهایفرآ  ن یاز ا  آن نیز  بودن  صرفهبه مقرونو    دی مسکن، تول

  بخش  در  یگذارهیسرما  یرا برا  طی شرا  ، یانهجورانت   هاییتفعال  یو تا حد  یساختار  ل یهر دو محور تعد  ، ییزدامقررات 

 (.Briggs & Mwamfupe, 2000: 807نماید )میفراهم  یشهر هیدر مناطق حاش ویژه به مسکن 

در برخی از متفاوت بوده است.    توسعهدرحال با کشورهای    یافتهتوسعه   یکشورها  تعدیل ساختاری در  یهابرنامه اجرای  

کشورها تعدیل منجر به افزایش رشد شهری و ارتقا نقش و جایگاه شهرها گردیده و در برخی دیگر گسترش شهر همراه 

با مسائلی همچون فقر و نابرابری، سوداگری زمین و گسترش زمین و کاهش کیفیت زندگی همراه بوده است. بنابراین 

رشد اقتصادی و افزایش شهرنشینی را برای شهرها به همراه داشته باشند؛ از سوی دیگر   توانندیم  هابرنامهاین    کهدرحالی

هدف اصلی این   روازاینزیست و غیره را در پی داشته باشند.  محرومیت و نابرابری، افزایش فقر، تخریب محیط  توانندیم

 اند؟ تعدیل ساختاری چه اثراتی بر شهرها داشته هاییاستسپژوهش دستیابی به پاسخ این پرسش است که  

نواحی شهری   کمبود  علیرغم بر  آن  اثرات  و  تعدیل ساختاری  در خصوص  به مطالعات  که  تحقیقات  از  برخی  به  طور ، 

 گردد:اشاره می به شرح زیرآن پرداختند تعدیل و پیامدهای  هاییاست سدر حوزه با این بخش و  غیرمستقیم

سیاست(  1399)  شیرعلی عنوان  با  خود  پژوهش  شاخص در  و  سازندگی  دولت  ساختاری  تعدیل  فلاکت های  های 

از فلاکت  محاسبه   برای  تورم   نرخ  و  بیکاری  نرخ  شاخص  دو  اقتصادی،  سازی  سیاست  از  و  شاخص   و   اقتصاد   آزادی 

استفاده نمود. نتایج حاکی از آن است شاخص فلاکت از دوره اول   ساختاری  سیاست تعدیل  عمل  مبنای  عنوان به   هاقیمت

درصد  17.4که بیانگر بدتر شدن وضعیت اقتصاد جامعه است. همچنین نرخ تورم )از    یافتهافزایش تا انتهای دوره سازندگی  

قشر حقوق ثابت گردید. از سویی   بر رویدرصد( افزایش یافت که منجر به کاهش قدرت خرید و افزایش فشار    49.4به  

 طور مستمر سقوط کرد.دیگر ارزش پول ملی کاهش یافت و نرخ برابری آن با دلار و سایر ارزهای معتبر به 

( و حسینی  بنیان1399فرزانه  به  ابتدا  ایران،  در  ساختاری  تعدیل  برنامه  اجرای  نتایج  و  شیوه  بررسی  در   نظری  های( 

تحلیل نمودند. نتایج   کشور را  در  آن  فرهنگی  و  اجتماعی  اقتصادی،   تبعات  و  تاریخی  فرایند  سپس  ، تعدیل  و  نئولیبرالیسم

که  آن است  آن  از  حاکی  سیاستها  رواج  هااین  به  به  سوداگری  و  بیشتر  واردات  بخش  در  و    خریدوفروشویژه  زمین 

 اند.ها نیز صاحبان تجاری و مالی بوده مستغلات انجامیده و در واقع برندگان این سیاست 

( و همکاران  بررسی1403حشمتی  عنوان  با  در مطالعه خود   ی اجتماع نابرابری    ایجاد   بر  ساختاری  تعدیل  هایبرنامه  ( 

یافتند که خصوصی ،  (اراک   تولیدی شهرستان  واحدهای  موردی  مطالعه) نتایج دست  این  آزادسازی   77سازی  به  درصد، 

درصد بر نقش اجتماعی نابرابری اجتماعی در    51.2درصد و عدم پرداخت یارانه    59.4اقتصادی و ایجاد بازار آزاد ارزی  

 اند. داشته  تأثیرواحدهای تولیدی شهرستان اراک  

آگیمنگ  » 2001) 1کونادو  در  و    یهابرنامه(  ساختاری  به    یریپذاستطاعتتعدیل  غنا«  قاهره،  در  نتیجه مسکن  این 

 را  هایش افزا  تمامی این  ، حالبااین.  است  یافتهافزایش   توجهیقابل   طوربه  زمین  قیمت  ساله،   16  دوره   طول  دررسد که  می

 های نرخ   افزایش  و  پول  ارزش  از جمله کاهش  هابرنامه این    یهاشاخص   .داد  نسبت  هابرنامهاین    به  کامل  طوربه   تواننمی

 از   که  یافتهافزایش   سطوحی  به  مستغلات  و  املاک  و قیمت  داشته  مسکن  بودن  صرفهبهمقرون  بر  توجهیقابل  تأثیر  بهره، 

 موانع   مستغلات  و  املاک  قیمت  چشمگیر  افزایش  .است  رفته  فراتر  غنا  جمعیت  از  توجهیقابل   بخش  مالی  هاییی توانا

باید  و  نموده است  ایجاد  غنا  مردم  از  بسیاری  برای  سرپناه   برای  را  توجهیقابل   که  نمود  تأکید  هایییاست سبر    بنابراین 

 دهند. یم قرار توجه مورد اقتصادی اصلاحات لاینفک اجزای عنوانبه  را مسکن به دسترسی و مسکن تولید

 
1. Konadu‐Agyemang 
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)  1دانلادی  »برنامه2016و همکاران  در  اجتماعی(  توسعه  بر  آن  اثرات  و  نیجریه  در  تعدیل ساختاری  اقتصادی   -های 

برنامه1980-1995 این  که  رسیدند  نتیجه  این  به  به سقوط«،  منجر    و   بیکاری   افزایش  کشاورزی،   و  تولیدی  صنایع  ها 

 اجتماعی و حتی فروپاشی دولت نیجریه شدند. ناامنی

گذارد: تحلیلی متمایز از صندوق های تعدیل ساختاری چگونه بر نابرابری اثر می( در »برنامه 2019و همکاران )  2فورتسر 

-1980های  کشور طی دهه  135ها را از طریق تجارب  « نابرابری ناشی از اجرای این برنامه2014-1980المللی پول  بین

ها منجر به افزایش بیشتر نابرابری درآمدی در کشورهای کنند. نتایج حاکی از آن است اجرای این برنامه بررسی می  2014

  به  اقتصادی   بحران   و   هادرگیری  هویت،   کنند که با اجرای تعدیل ساختاری دگرگونیها اذعان میآن   گیرنده شده است.وام

 ه است.رسید خود اوج

با عنوان »برنامه 2025)  3آباح  کشورهای   سیاسی  و  اقتصادی  اجتماعی،   ثبات  و  ساختاری   تعدیل  های( در مطالعه خود 

  تشدید   راها  بحران   بلکه  اند، نرسیده   اهداف خود  به  تنهانه   هابرنامه   این  دهندمی  نشان  ، « 1980  دهه  از  یافته توسعه   کمتر

  سیاسی،  هایدر نهایت بحران   و  اندداده   افزایش  مطلق و بیکاری را  و فقر  درآمد  توزیع  در  ها شکافاین برنامه  .اندکرده 

 را بر جای گذاشته است. اجتماعی و فروپاشی خشونت و اجتماعی ناآرامی

با    تقریباً مرتبط  مقالات  اولین  از ظهور  پژوهش گذردیمتعدیل    هاییاست سسه دهه  این  نتایج  نشان می،  دهد که ها 

منجر به نابرابری در ساختارهای   متأسفانهاجرا شد،    توسعهدرحال در اکثر کشورهای    1980های تعدیل که از دهه  سیاست 

اما   گردید.  اقتصادی  و  سایر    آنچهاجتماعی  از  را  پژوهش  این   سازدیممتمایز    هاپژوهش این  اجرای  اثرات  شناسایی 

داخلی و خارجی نیز به این مسئله توجه چندانی نشده است. به   یهاپژوهش باشد که در  در مناطق شهری می  هایاست س

جهت    MicMacافزار  نوآوری این پژوهش استفاده از روش تحلیل اثرات متقابل با استفاده از نرم  شناسی نیزلحاظ روش 

از اجرای    مؤثرشناسایی و تحلیل عوامل   بر شهرهاست که    یهابرنامهحاصل  بوده و وجه    نسبتاًتعدیل ساختاری  جدید 

 .رودیمبه شمار  هاپژوهش تمایز این پژوهش با سایر 

 

 مبانی نظری 

 این   که  دارند  اشاره   نکته  این  به  ، اندشده انجام  ساختاری  تعدیل  هایبرنامه   نظری  چارچوب  اساس  بر  که   هاییپژوهش 

 نگرش،   این  در(.  27:  1389)مهدوی عادلی و کلائی،    هستند  استوار  نئولیبرالیسم  رویکرد  پایه  بر  نظری  لحاظ   به  هابرنامه 

می  خود  حقوق  از  حمایت  برای  را  دولت  هاانسان   و  ندارد  اقتصاد  در  نقشی  دولت وجود   نوع   بهترین  بنابراین  ؛آورندبه 

 اصلی   جوهر   و  ماهیت(.  101:  1389  کلارک، )   باشد  داشته  را  مداخله  کمتریندولت    که  است  حکومتی  حکومت، 

 ,Coburnشود )می  مربوط   بازار  بر  محورجامعه   یک  وجود  و  بازار  اقتصاد  هایارزش   از  تبعیت  به  کامل  طوربه   نئولیبرالیسم

نئولیبرالیسم138 :2000  به   دولت،   به   حداقلی  نگاهی  داشتن  بر  علاوه   کلاسیک،   اقتصاد  هایآموزه   از  استفاده   با   (. 

 دولت   دیدگاه،   این  اساس   بر .  دارد  اعتقاد   نهادی  هایظرفیت   به  توجه  بدون  و  سرعت  حداکثر  با  اقتصادی  اصلاحات

 تمام   برای  حلیراه   عنوانبه   آزاد   بازار  و  شودمی  شناخته  اقتصادی  و  اجتماعی  توسعه  مسیر   در   بزرگ  مانعی  عنوانبه

 اقتصادی  اصلاحات  تا  یابد  کاهش  ممکن  نحو   هر  به  دولت  اندازه   که  است  ضروری  بنابراین، .  گرددمی  مطرح  مشکلات

  افزایش   برای  وضوحبه  نئولیبرالی  هایسیاست   :است  معتقد  استیگلیتز  (.36:  1388  ملکی،   و   سبحانی)   شوند  انجام  درستیبه

 
1. Abah 

2. Forster et al 

3. Ogola 



 69                                                               ... در یساختار  لیتعد یهااستیس  یاثرات اجرا   یابیارز /  یخیمنصور و ش  یشاکر

 توجیه   و  تئوری.  است  پرداختی  مزدهایدست  و  هامالیات   کاهش  از  ناشی  امر  این  که  شوند، می  تدوین  ثروتمندان   درآمد

 را   گذاری سرمایه   میزان  داران، سرمایه   برای  سود  و  درآمد  افزایش  که  است   استوار  باور  این   بر  هاسیاست   این  ایدئولوژیک

 ، حالبااین.  شودمی  همگان  برای  رفاه   و  اشتغال  به  منجر  نهایت  در  که  کند، می  بهینه  را  منابع  تخصیص  و   دهدمی  افزایش

 یک   عنوانبه   نئولیبرالیسم  .شودمی  منجر  سهام  بازار  حبابی  رشد  به  اقلیت،   برای  ثروت  افزایش  که  دهدمی  نشان  واقعیت

 با   معمولًا  هاسیاست   این.  دارد  تأکید  دولت  مداخله  کاهش  و  سازیخصوصی  آزاد،   بازار  اصول  بر  اقتصادی،   ایدئولوژی

 کرده   عمل  ثروتمندان  نفع  به  عمل  در  کهدرحالی   شوند، می  توجیه  بازار  سازوکارهای   طریق   از  اقتصادی  عدالت  ایجاد  ادعای

 (.Whitehead & Crawshaw, 2014: 20کنند )می  تشدید را اجتماعی هاینابرابری  و

جز شامل آزادسازی، کاهش ارزش پول،   5در قالب    نئولیبرالیسم  هایمؤلفهنیز مطابق با    تعدیل ساختاری  هاییاست س

هر یک   تأثیر زدایی و ریاضت اقتصادی اجرایی در کشورهای مختلف اجرایی شدند که در ادامه به  سازی، مقررات خصوصی 

 است. شده پرداخته از این اجزا در بستر شهر 

 اقتصاد  مختلف  هایجنبه   بر  و  دارد  شهری  توسعه  بر  توجهیقابل   تأثیرات  آزادسازی  هاییاست س:  آزادسازی  هاییاست س

 بازارهای   به  بهتری  دسترسی   که  شهرهایی  ویژه به   را  اقتصادی   تراکم  تجارت   آزادسازی  .گذاردیم  تأثیر  شهری  جوامع  و

است   شهری  اقتصاد  نفع  به  و  شودیم   تخصص  و  یوربهره   افزایش  به  منجر  مسئله  این  .کندیم  ، تشویق دارند  المللیینب

(Zhang & Wan, 2017.)  و   بگذارد  تأثیر  شهری  مناطق   در  محلی  مشاغل  و  صنایع  بر  تواندیمهمچنین    هایاست س  ین ا 

در شهرها  های یتفعال  و  اشتغال  الگوهای  در  تغییر  به  منجر آزادسازی  اقتصادی    حق  توجهیقابل   طوربه  تواندیم  گردد. 

 توانیم(. در نهایت  Zhang et al, 2024; 8-9دهد )  افزایش  آزادسازی  اولیه  مراحل  در  ویژه به   را  شهری  دستمزد  بیمه

 های مؤلفه  منطقه،  جغرافیایی  هاییژگیو  جمله  از  مختلفی  عوامل  به  و  است   پیچیده   شهری  توسعه  و  آزادسازی  گفت رابطه

 (. Jaumotte et al., 2013; Oberdabernig, 2013دارد ) بستگی اقتصادی توسعه  سطح و تجارت

کاهش پول:  ارزش   پدیده   این.  دارد  شهری  مناطق   برای  یاگسترده   پیامدهای  آن  اثرات  و  ملی  پول  ارزش  کاهش 

 پول  ارزش  بگذارد. کاهش  تأثیر  شهری  توسعه  و  اجتماعی  ساختارهای  اقتصادی،   پویایی  بر  توجهیقابل   طوربه   تواندمی

 جمعیت   بر  نامتناسبی  طوربه   تواندیم  این .  یابدیم  افزایش  وارداتی  کالاهای  هزینه  زیرا  شود، می  تورم  به   منجر  معمولًا

  گردد. از سویی دیگر افزایش  زندگی  هایهزینه   افزایش  به  منجر   و  بگذارد  تأثیر  هستند   متکی  کالاها  این  به  که  شهری

 شهری  مناطق   در  را  فقر  سطح  و  دهد  کاهش  درآمدکم  خانوارهایبرای    ویژه را به   درآمد  است   ممکن  زندگی  هایهزینه 

 املاک   بازار  اندازچشم   توجهیقابل   طوربه   تواندیم  ارزش  کاهش  (. اینAlazzawi & Hlasny, 2025:47)  نماید  تشدید

  ارزش پول   کاهش  .بگذارد  تأثیر  مسکن  به  دسترسی  و  ملک  ارزش  گذاری، سرمایه  پویایی  بر  و  دهد  تغییر  را  مستغلات  و

 در  و  هستند  تورم  برابر  در  محافظت  دنبال   به  گذارانیهسرما  زیرا  گردد؛  اجاره   هایهزینه   و  املاک  قیمت  افزایش  به  منجر

 و   املاک  در  گذاریجذابیت سرمایه   است  ممکن  مقابل،   در  .گذاردیم  تأثیر  شهری  ساکنان  برای  مسکن  قیمت  بر  نتیجه

  پول   ارزش دهد. کاهش هستند افزایش ارزش کم هایییدارا دنبال به که خارجی گذارانیهسرما برای ویژه بهرا  مستغلات

مسئله.  وارداتی  مواد  به   وابسته  یهاپروژه   برای  ویژه به  دهد،   افزایش  را  وسازساخت  هایینه هز  تواندیم  تواند می  این 

گردد    شهری  مسکن  بازارهای  در  تقاضا  و  عرضه  تعادل  عدم  به  منجر  و  سازد  کند  را  جدید  یوسازهاساخت  و  هایشرفت پ

(El Shaarawy et al, 2024; 282.) 

  است،   خصوصی  نهادهای  به  عمومی  خدمات   و  هادارایی  مالکیت  انتقال   شامل   که  سازیخصوصی :  سازیی خصوص

 سازی خصوصی.  باشد  داشته  شهری  مناطق   در  خدمات  و  هازیرساخت   کیفیت  و  دسترسی  بر  توجهیقابل   تأثیر  تواندمی

 & Liبگذارد )  تأثیر  شهری  توسعه  بر  ضروری  خدمات  ارائه  و  گذاریسرمایه  هایفرصت   رقابتی،   اندازچشم   تغییر  با  تواندمی
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Li & Rama, 2023  .)شود  ضروری  خدمات  به  عمومی  دسترسی   و  برابری  کاهش  به  منجر  تواندیم  همچنین .

  کاهش   و  بالاتر  هایهزینه   به  منجر  که  دهند،   اولویت  عمومی  نیازهای  بر  را  سود  است  ممکن  خصوصی  هایشرکت 

سودتر  مناطق   در  خدمات آنعلاوه  (.  Ntakana & Mbanga, 2019)  گرددیم   کم   به   تواند یم  سازییخصوص،  بر 

 فضای   شدن  کالایی  به  منجر  و  بگیرد  نادیده   را  عمومی  منافع  است  ممکن  که  گردد  منجر  محور  بازار  شهری  یزیربرنامه 

 & Liشود )بع در شهرها گردد،  منا  برای   رقابت  افزایش  و  عمومی  کالاهای  دادن  دست  از  به  منجر   تواندمی که    شهری

Rama, 2023:5-6.) 

 از   محلی،   هایینهزم  به  بسته  باشد،   متفاوت   یاگسترده   طوربه   تواندیم  شهرها  بر  ییزدامقررات   پیامدهای:  ییزدامقررات 

  رشد  باعث   تواندیم  ییزدامقررات   ثروتمند،   مناطق   نهادی دارد. در  هایچارچوب   و  موجود  اقتصادی-اجتماعی  شرایط  جمله

 .شود  نشده   کنترل  و   سریع  شهرنشینی  به  منجر  کافی  یزیربرنامه   بدون  است  ممکن  ، ترپایین  مناطق   در  مقابل،   و در  مثبت

مسکن را به همراه   یریپذاستطاعتت، افزایش اجاره و  افزایش قیمت املاک و مستغلا   تواندیم  زدایی  همچنین مقررات 

 (.Shrestha & Gurran, 2024;401داشته باشد )

  است،  عمومی  بدهی  مدیریت  برای  مالیات  افزایش  و   دولت  مخارج  کاهش   شامل  که  هایاستساین  :  ریاضت اقتصادی 

 در   کاهش  عمومی شامل  خدمات  کاهش  این سیاست منجر به  .باشد  داشته  شهری  مناطق   بر  توجهیقابل   تأثیرات  تواندمی

 شهری  ساکنان  زندگی  کیفیت  بر  گردد ومی  شهری  مناطق   در  اجتماعی  رفاه   و  آموزشی  بهداشتی،   هایمراقبت  هایبرنامه 

 (.Adisson & Artioli,2020: 83-84; Theodore, 2020:4گذارد. ) می تأثیر

اجتماعی  هاییاست س بخشی،  اقتصادی،  کلان  اثرات  بر  علاوه  ساختاری  و    -تعدیل  اثرات محیطییستز فرهنگی   ،

در    یاعمده  نیز  اثرات  این  که  دارند  شهرها  اجتماعی  4بر  کالبدی،  اقتصادی،  و    -دسته  قابل    محیطییست زفرهنگی 

 دهد. تعدیل ساختاری را بر شهرها نشان می یهابرنامهفرآیند اثرگذاری  1باشند. نمودار  بندی میدسته 
 

 
 چارچوب نظری پژوهش .  1 شکل
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 روش پژوهش 

 اطلاعات  گردآوری  برایباشد.  میتحلیلی    -این پژوهش به لحاظ هدف کاربردی و با توجه به ماهیت و روش توصیفی

  ابتدا در ق، یتحق اهداف به توجه باموضوع استفاده است.  پیرامون اطلاعاتی هایبانک  و اسناد بررسی ای، کتابخانه  روش از

پس از   ( و 1تکنیک تحلیل محتوا جدول )  بر اساسهای آن  ها و گویه به تعریف سیاست تعدیل ساختاری و تدوین شاخص 

 بر اساس ( پرداخته شد. در نهایت نیز  2آن )جدول  بار دیگر با استفاده از تحلیل محتوا به شناسایی اثرات    هاشاخص تعیین  

 هدفمند   یا  قضاوتی  گیرینمونه   طریق   حوزه( از  نظرانصاحبنفر )اساتید دانشگاه و    20روش دلفی گروه خبرگان حدود  

 و   پژوهش  در  مشارکت  توانایی  و  تمایل  عملی،   تجربه  نظری،   تسلط  شامل  خبرگان  انتخاب   معیارهای.  شدند  انتخاب

در پردازش   .گرفت  قرار  مدنظر  نیز  هادیدگاه   جامعیت  از  اطمینان  خبرگان،   تعداد  تعیین   در.  بود  هاآن   به  دسترسی  همچنین

 است. شده استفاده  MicMac افزارنرمی در راطلاعات از روش تحلیل اثرات متقابل ساختا

است. در بسیاری از   شده استفاده های تعدیل ساختاری از منابع داخلی و خارجی  در این پژوهش جهت شناسایی شاخص 

برای   از    های یاست ساثرات    یریگاندازه منابع خارجی  آزادسازی،    ییهاشاخص تعدیل ساختاری  ،  سازییخصوصهمچون 

اجرایی   هاییاست سو    هاشاخص   ترینمهم است. اما در عمل    شده استفاده کاهش ارزش پول، ریاضت اقتصادی، نرخ تورم  

 :باشدیم است به شرح جدول زیر  شده استفاده  هاآنبرنامه تعدیل ساختاری که در مطالعات خارجی و داخلی از 
 

 های تعدیل ساختاری های سیاستتحلیل محتوای شاخص. 1جدول 

 هاشاخص  تاریخ پژوهشگران 

بانک جهانی و  
المللی صندوق بین 

 پول 
1980 

مل  پول  ارزش  عموم  یعموم  هایهزینه کاهش  ؛  (یکاهش  خدمات  بخش    ی،کارکنان  بودجه  کاهش 
 یا  هاشرکت   یبه برخ  یعموم  هاییارانه کاهش  ده؛  گستر  هایسازی خصوصی یره؛  آموزش و بهداشت و غ

 (ماز تور  یریجلوگ   ی)برا  و دستمزدها  حقوق ثابت ماندن ؛محصولات

 1997 1احمد و لیپتون 
و    سازی خصوصی عمومی دولت؛    هایهزینهو تجارت؛ کاهش    هاقیمت   آزادسازیکاهش ارزش پول ملی؛  

 تعدیل نرخ بهره 

 سازی اصلاحات ساختاری؛ اصلاحات تجاری؛ اصلاحات مالی بازار؛ اصلاحات بازار نیروی کار؛ خصوصی  1999 2کریسپ و کلی 

 2001 3بهوتا 
  گیری جهت ؛  دولت  یهاینه هز  ؛ کاهشتوسط دولت  شدهارائه و خدمات    یدولت  هایشرکت  ی سازی خصوص

برا  آزادسازیصادرات  ی ارتقا  یاقتصاد  واردات  ؛  تعرفه  کاهش  و  افزایشتجارت  بهره  ؛  حذف نرخ    ؛ 
 ملی؛  ارزش پول یات؛ کاهشمال ؛ افزایشمانند غذا، سوخت و دارو یاقلام مصرف  یبرا یدولت  هاییارانه 

 2004 4گردزی 
کاهش  سازیخصوصی  فروش؛  بر  مالیات  افزایش  برق؛  و  نفت  قیمت  افزایش  ملی؛  پول  ارزش  کاهش  ؛ 

 عوارض واردات؛

 2010 5ابردابرنیگ 
هزینه  کاهش  طریق  از  بودجه  کسری  کاهش  پول؛  ارزش  کاهش  تورم؛  نرخ  عمومی؛ کاهش  های 

 ؛قدرت سیاسی ؛آزادسازی تجارت؛ اصلاحات بازار کار

 2011 6مارس 

( آزاد  تجاری؛  زداییمقررات و    سازیخصوصی بازار  موانع  کاهش  و  با    هایسیاست (  کننده  پولی محدوده 
و   دستمزدها  آزادسازی  تورم؛  کاهش  قوانین    ویژهبه)  هاقیمت هدف  و  بهره  نرخ  کشاورزی(؛  بخش  در 

و    هابنگاه   سازیخصوصی خارجی(؛    هایگذاری سرمایه) اداری  بوروکراسی  کاهش  عمومی؛  خدمات  و 
 عمومی؛  هایهزینه 

 2019 7فورتسر و همکاران 
  گذاریسرمایه تجاری )واردات و صادرات بر حسب تولید ناخالص داخلی و    آزادسازی ی؛  اخلتولید ناخالص د

 مستقیم خارجی(؛ میزان تورم؛ نرخ بیکاری 

نرخ بیکاری؛ نرخ تورم؛ نسبت مخارج اجتماعی دولت به تولید ناخالص داخلی؛ نرخ ارز و نسبت صادرات به   1384 احمدی و مهرگان 

 
1. Ahmed & Lipton 

2. Crisp & Kelly 

3. Bhutta 

4. Gardezi 

5. Oberdabernig 

6. Mars 

7. Forster  
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تولید ناخالص ملی؛ درجه آزادی اقتصاد؛ نسبت مالیات بر مشاغل و ثروت به تولید ناخالص داخلی؛ نرخ  
 رشد اقتصادی؛

 1395 یاراحمدی 

  مالیات   افزایش  بهره؛  هاینرخ افزایش    ؛هایارانه کاهش یا حذف    تضعیف یا کاهش رسمی ارزش پول ملی؛
افزایش  و  خدمات  و  کالاها   سایر   و   آموزش   و   درمان  برای  کنندگانمصرف   پرداختی   مالیات  همچنین 

تعدیل نیروی    کاهش حجم و اندازه دولت در اقتصاد؛  ؛سازیخصوصی   آزادسازی واردات؛  همگانی؛  خدمات
 انسانی؛

 1399 شیرعلی 

  سازی خصوصی   رفع موانع واردات؛   ویژهبه آزادسازی تجارت    کاهش ارزش پول ملی؛  کاهش نقش دولت؛
 ویژه به مساعدت دولت در زمینه صادرات    انجام اصلاحات نهادی؛  آزادی ورود و خروج سرمایه؛  ؛هابنگاه 

کلان از    هایوام دریافت    پذیرش اصل رقابت در عرصه اقتصاد؛  مواد خام، تولیدات اولیه و صادرات سنتی؛
ارز؛ کم   کاررفته به   هایشاخص المللی؛  بین   مؤسسات نرخ  افزایش  )افزایش تورم؛  به  جهت تحلیل  توجهی 

 بخش کشاورزی( 

 1399 فرزانه و حسینی 
دولت در آموزش به تولید    مخارجافزایش تورم؛ کاهش نسبت    تعدیل نیروی کار؛  کاهش ارزش پول ملی؛

سهم    ناخالص؛ و    هایبانک واگذاری  و    مؤسسات  سازی خصوصی دولتی  سازی   ؛هابانک مالی    موقتی 
 اجرایی بخش غیردولتی( هایدستگاه اشتغال )واگذاری امور پشتیبانی 

 

،  سازی ی خصوصشاخص اصلی آزادسازی، کاهش ارزش پول،    5پس از بررسی منابع متعدد داخلی و خارجی در نهایت  

که اشاره   گونههمان  شدند.  یبنددسته تعدیل ساختاری    یهابرنامهزدایی و ریاضت اقتصادی برای تعریف مفهوم  مقررات 

 . دهدیمتحلیل محتوای متون نشان   بر اساستعدیل ساختاری بر شهرها را  یهابرنامه( اثرات اجرای 2گردید جدول )
 

 تعدیل ساختاری بر شهرها  هایبرنامه اثرات اجرای . 2جدول 
 پژوهشگران اثرات 

شهرها، نقش  کار  تغییر  نیروی  تقسیم  در  شهری  ،تغییر  حکمروایی  در  زمین    هایسیاست ،  تغییر 
آسیب،  شهری شهریافزایش  در  ،  پذیری  شهری  جمعیت  مجدد شهرهاکلان توزیع  تخصیص   ،

 کاربری اراضی شهری، کاهش جمعیت در نواحی مرکز شهرها و گسترش و توسعه نواحی پیرامونی 
Hamza & Zetter, 1998 

 Harris, 1994 گسترش شهرنشینی، توزیع مجدد نیروی کار و فضاهای شهری، تحرکات جمعیتی در شهرها

 Burgess et al., 2000 پذیری شهرهاکاهش کیفیت استانداردهای زندگی در شهرها، فقرای شهری، افزایش آسیب 

زمین   گیری بهره در شهرها،    پذیریرقابت افزایش   از  استفاده  ارزان،  کار  نیروی  ارزان جهت از  های 
 شهرها  پذیریآسیب احداث صنایع، افزایش 

Rakodi, 1994 

شهرها،   در  زندگی  کیفیت  شهری،  کاهش  اراضی  کاربری  الگوهای  تغییر  شهرها،  افقی  گسترش 
 تغییر نقش شهرها 

Pugh, 1995, Townroe, 

1996; Harris & 

Fabricius,2005 

و    ترغیررسمی افزایش   زمین  به  دسترسی  فرصت  افزایش  شهرها،  اثرات    هایمکان در  مسکونی، 
 در شهرها  پذیریآسیب منفی بر محیط زندگی و افزایش 

Sen, 1996 

مهاجرت  به  افزایش  روستایی  شهرها،    شهرهاکلان های  گسترش  شهر،  مراکز   های نابرابری و 
مسکن، تغییر شکل و فرم شهرها، تغییر نقش اقتصادی   تأمیندر    هادولتشهری، دخالت    -روستایی

 جدید شهری  هایسیاست شهرها، تدوین 

Stren, 1996; Becker et 

al, 1994 

افقی شهرها، مهاجرت گسترده روستا شهری،    -روستایی   هاینابرابری شهری،    -افزایش گسترش 
 های آموزش محصولات روستایی، کاهش هزینه افزایش قیمت کاهش کیفیت زندگی، 

Killick, 1995; Jamal, 

2003; Hyden and 

Karlstorm, 1993 

های زندگی  ، افزایش هزینه هازیرساختصنعتی و ارائه خدمات و    هایفعالیت تبدیل شهر به کانون  
حذف   شهری،  بازارهای  به  ارزان  وارداتی  غذایی  مواد  عرضه  شهری،  خدمات  کاهش  شهرها،  در 

 و افزایش قیمت مواد غذایی در شهرها، کاهش خدمات آموزشی در شهرها  هایارانه 

Becker et al,1994; 

Potts,1997; 
Bates,2007 

در    گیری شکل  غیررسمی  شهرها،    هایخیابان اقتصاد  در  مشاغل  از  بسیاری  رفتن  بین  از  شهر، 
 کاهش خدمات شهری، سخت شدن شرایط زندگی در شهرها 

Armstrong & McGee, 

2013 

تغییر اقتصاد شهری از اشتغال در بخش دولتی و صنایع به اشتغال در بخش خدمات و غیررسمی،  
زباله  اجتماعی همچون   های کاهش کیفیت زندگی در شهرها، وجود ناامنی در شهرها، افزایش آسیب

نابرابری در شهرها،    گری و دزدی،، تکدی گردی از کشور، فرار مغزها، کاهش  افزایش  خروج پول 
 تهدید امنیت غذایی برای شهروندان منابع غذایی و  

Riddell, 1997 
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زندگی در شهرها، کاهش دستمزدها و کاهش خدمات اجتماعی همچون سلامت   هایهزینه افزایش 
 ، بدتر شدن وضعیت مسکن و آموزش در شهرها

Anyinam, 1994; 

Lugalla, 1993; 

Turshen, 1990 

افزایش   شهرها،  جمعیت  رشد  شهر،  افقی  تراکم    -روستا  هایمهاجرت گسترش  افزایش  شهری، 
مناطق   تراکم ساختمانی،  شدهساخته جمعیت، گسترش  افزایش  به    در شهرها،  زمین  قانونی  الحاق 

اراضی کشاورزی،   و  باغات  به روستاها و  یا گسترش غیرقانونی شهرها  و    گیری شکل شهر، تجاوز 
و    هایسکونتگاه  مناطق    ریزیبرنامه خودانگیخته  در  کم  تراکم  شهرینشده،  تقاضا  پیرا  افزایش   ،

 برای مسکن 

Yeboah, 2000 

شهرها،   گیری شکل  جدید  فضایی  مراکز    الگوهای  شدن  کوچک  شهرها،  نقش  و  کارکرد  تغییر 
 پیرا شهری ای، گسترش مناطق شهرهای چندهسته  گیریشکل شهرها، قطبی شدن و  

McGee, 2008;Gilbert 

1993 

 ,Cobbe, 1993; Daddieh کاهش خدمات آموزشی، بهداشتی، اشتغال، کاهش توسعه روستایی

1995; McCarthy 

Arnolds,1994; Thiessen 

2003; Logan,1995; 

Herbst, 1991; Muenen, 

1995; Fashoyin & 

Matanmi, 1996; Mikell, 

1995 
بر    تأثیرافزایش چشمگیر قیمت املاک و مستغلات، کاهش ارزش پول و   عمومی،    ونقلحمل آن 

 آن بر بخش مسکن، افزایش قیمت مصالح ساختمانی  تأثیر وابستگی به منابع خارجی و  
Konadu‐Agyemang, 

2001 

تولیدات   کاهش  بیکاری،  گسترش  اجتماعی،  خدمات  سطح  کاهش  شهرها،  در  دستمزدها  کاهش 
 کشاورزی و افزایش جمعیت روستاها 

Anyinam, 1994 

از   فراتر  آن  گسترش  و  شهرها  در  بیمار  صنایع  رشد  شهرها،  مناطق  برخی  در  انحطاط  و  زوال 
نامناسب شهری، کاهش خدمات، از بین رفتن بسیاری از مشاغل،    هایزیرساخت مرزهای شهری،  
های واقع در خطوط ریلی قدیمی، افزایش  ، کاهش تقاضا برای زمین محیطیزیست تخریب کیفیت  
  گیریشکل در شهر، افزایش قیمت زمین، افزایش بخش غیررسمی شهرها،    سرمایه حجم و جریان  

خدمات    هایمجتمع  و  شهر،    ایحرفه تجاری  اقتصاد  از  خارج  در    گیری شکل در  جدید  ائتلافات 
انجمن  بازرگانی،  اتاق  شهری،  مقامات  )شامل  تجاری،  شهرها  و    دستیصنایع  هایانجمن های 

 شهروندی(  هایگروه های غیردولتی، احزاب و ، سازمان هادانشگاه کارگری،   هایاتحادیه

Harris & Fabricius, 

2005 

زمین، تغییر در مالکیت زمین، تغییر کاربری زمین و توزیع مجدد زمین در    ایمبادله تغییر در ارزش  
 شهرها

Moyo, 2000 

 

 هایافته 

( متقابل  3جدول  اثرات  برآیند  را    14(  اساسعامل  ماتریس    بر  اجتماعی   1414تشکیل  )اقتصادی،  بعد  چهار   -در 

 88.775بار و در درجه پرشدگی    2. نتایج این جدول بیانگر تعداد تکرار  دهدی م( نشان  محیطییست زفرهنگی، کالبدی و  

نشان   که  است  هم    تأثیر  شده انتخاب عوامل    دهدیمدرصد  بر  مجموع  اندداشته زیادی  از  در   174.  ارزیابی  قابل  رابطه 

رابطه با مقدار یک دارای   46(؛  اندنشده   متأثرنداشته یا از همدیگر    تأثیررابطه عدد صفر )عوامل بر همدیگر    22ماتریس،  

دارند و این   3رابطه عدد    93قوی و همچنین    نسبتاًدارای روابط اثرگذار    2رابطه با عدد    35ضعیف نسبت به هم،    تأثیر

 بالایی نیز برخوردارند.  تأثیرپذیریو  تأثیرگذاری  زبدان معناست که روابط بین عوامل زیاد است و ا
 

 ماتریس و اثرات متقابل تعدیل ساختاری بر شهرها  هایدادهتحلیل اولیه . 3 جدول
 درجه پرشدگی  مجموع  تعداد سه  تعداد دو  تعداد یک  تعداد صفر  تعداد تکرار  اندازه ماتریس  شاخص 

 %88.775 174 93 35 46 22 2 14 مقدار 

 

مختصات هر یک از اثرات   MicMac  افزارنرم،  هاآنروابط    بر اساسعوامل    تأثیرپذیریو    تأثیرگذاریدر تحلیل پلان  

  نمودار  در  متغیرها  پراکندگی  و  توزیع  . شیوه کندیمرا در صفحه پراکندگی خود مشخص    هاآندر پلان، موقعیت و جایگاه  
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  تحلیل   نحوه   بر  سیستم  وضعیت   از  اولیه  تحلیل  این.  است  سیستم  ناپایداری  یا  پایداری  میزان  دهنده نشان   پراکندگی

 های سیستم   عناوین  تحت   پراکنش  نوع  دو  طورکلیبه  متقابل،   اثرات  تحلیل  روش  زمینه  در.  بود  خواهد  تأثیرگذار   متغیرها

در این سیستم متغیرها بیشتر از نوع متغیرهای هدف و ریسک هستند بنابراین از نوع    .شوندمی  شناخته  ناپایدار  و  پایدار

 .باشندیمناپایدار  هاییستم س
 

  
 با یکدیگر  هاآن روابط مستقیم   بر اساسعوامل  تأثیرپذیریو   تأثیرگذاریپلان . 2 شکل

 

 از:  اندعبارت و تفکیک هستند که   شناساییقابل در این پلان چهار گونه متغیرها 

و   هاستآن  تأثیرپذیریاین متغیرها، بیش از میزان    تأثیرگذاری: میزان  کننده تعیین یا    تأثیرگذارناحیه اول: متغیرهای   ❖

شمار    ترینمهمو    ترینی بحران به  سیستم    روندی ممتغیرها  پایداری  متغیرهای   شدتبه و  است.  وابسته  متغیرها  این  به 

 اقتصاد غیررسمی و تغییر نقش اقتصادی شهرها.  یریگشکل از:  اندعبارت  تأثیرگذار

 تأثیرپذیر و بسیار    تأثیرگذاربسیار    صورتبه  زمانهم ناحیه دوم: متغیرهای دووجهی )ریسک و هدف(: این متغیرها   ❖

عامل در این ناحیه قرار دارند.   9عامل،    14. به این دلیل ناپایدارند. به دلیل ناپایداری سیستم، از مجموع  کنندی معمل  

 : شوندیممتغیرهای دووجهی به دو دسته تقسیم 

 شدن تبدیل   برای  بالایی   پتانسیل  و  دارند  قرار  شرقی  شمال  ناحیه  قطری  خط  اطراف  در  متغیرها  این:  ریسک   متغیرهای

  روابط   اساس   بر  را  عوامل  تأثیرپذیری  و   تأثیرگذاری  پلان  که(  2)  تصویر  به  توجه  با.  دارند  سیستم  کلیدی  عوامل  به

 .شودمی شناخته  ریسک متغیر یک عنوانبه شهرها افقی گسترش دهد، می نشان هاآن  مستقیم

 عنوانبه   بیشتر  هاآن.  دارند  قرار  پراکندگی  نمودار  شرقی  شمال  ناحیه  قطری  خط  زیر  در  متغیرها  این:  هدف  متغیرهای

 سیستم   تکامل  نتایج  متغیرها  این  که  گفت  اطمینان  با   توانمی  بنابراین  ؛تأثیرگذار  تا  شوندمی  شناخته  تأثیرپذیر  متغیرهای

 همین  به.  یافت  دست  سیستم  در  مطلوب  هایپیشرفت   و  تغییرات  به  توانمی  متغیرها،   این  کاریدست  و  تغییر  با.  هستند

این متغیرها    .باشند  آن  شده تعیین   پیش  از  نتایج  صرفاً  اینکه  تا  هستند  سیستم  اهداف  نمایانگر  بیشتر  متغیرها  این  دلیل، 

تغییرات  اندعبارت    فقر   افزایش  مستغلات،   و  املاک  قیمت  افزایش  اجتماعی،   محرومیت  و   نابرابری  اراضی،   کاربری  از: 

 شهری.

.  دارند  قرار  متغیرها  پراکندگی  نمودار  شرقی  جنوب  بخش  در  متغیرها  این:  وابسته  یا   تأثیرپذیر  متغیرهای:  سوم  ناحیه ❖

  اما   کنند، می  ایفا  را  اساسی  و  کلیدی  نقش  متغیرها  این  ، واقع به.  هستند  بالا   بسیار  تأثیرپذیری  و  کم  تأثیرگذاری  دارای  هاآن
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پذیری شهرها و از: افزایش آسیب  اندعبارت   تأثیرپذیرمتغیرهای    .دارد  قرار  دیگر  عوامل  تأثیر   تحت  شدتبه   هاآن  وضعیت

 کاهش امنیت غذایی.

 ها آن   بر  همچنین  و  گیرندنمی  قرار  سیستم  متغیرهای  سایر  تأثیر  تحت  متغیرها  این:  مستقل  متغیرهای:  چهارم  ناحیه ❖

 متغیر   یک  توقف  باعث  نه  متغیرها  این.  است  محدود  بسیار  هاآن  تأثیرپذیری  و  تأثیرگذاری  ، دیگرعبارت به .  ندارند  تأثیری

شد. تنها متغیر مستقل این سیستم کاهش خدمات   خواهند  سیستم  در  آن   پیشرفت  و  تکامل  موجب  نه  و   شوندمی  اصلی

. با توجه به پلان در این سیستم، متغیرهای گسسته، متغیرهای اهرمی ثانویه و متغیرهای تنظیمی وجود  باشد یماجتماعی  

 ندارد. 
 

 میزان اثرگذاری و اثرپذیری مستقیم و غیرمستقیم هر یک از عوامل  .4 جدول

 اثرپذیری غیرمستقیم  اثرگذاری غیرمستقیم  اثرپذیری مستقیم  اثرگذاری مستقیم  هاشاخص  عوامل 

 
 ی اقتصاد 

 

 550 850 531 835 ی ررسمیاقتصاد غ یری گشکل 

 757 798 759 810 پذیری رقابت ش یافزا

 780 681 784 658 مت املاک و مستغلات یش ق یافزا

 510 657 506 708 شهرها یر نقش اقتصادیی تغ

 ی تی جمع-ی اجتماع

 666 867 683 860 ی شهر-ش مهاجرت روستایافزا

 845 692 860 658 ی ش فقر شهر یافزا

 819 785 835 759 ی ت اجتماعیو محروم ینابرابر 

 409 548 405 556 یکاهش خدمات اجتماع 

 
 ی کالبد 

 

 785 765 784 784 شهر  یگسترش افق

 791 875 784 886 پیرا شهری مناطق  گسترش

 808 770 810 784 یاراض  یرات کاربریی تغ

محیطیزیست  

 844 510 860 531 شهرها  پذیریآسیبش یافزا

 695 828 658 835 پذیر آسیب ها در مناطق توسعه سکونتگاه 

 735 337 734 329 یی ت غذاید امن یتهد

 

. این  اندداشته اثرات را با نظر کارشناسان بر شهرها    ترینمهم در این پژوهش، چند عامل    شده بررسی عامل    14از میان  

ریسک، شکل  ناحیه  در  شهرها  افقی  گسترش  شامل  در    اقتصادی  نقش  تغییر  و  غیررسمی  اقتصاد  گیریعوامل  شهرها 

 برخوردارند. تأثیرپذیریبالا و کمترین  تأثیرگذاریناحیه یک که از 

 

 بحث 

های تعدیل ساختاری بر روی شهرها پرداخته شد که ابتدا با استفاده از در این پژوهش به ارزیابی اثرات اجرای سیاست 

و سپس با استفاده از تکنیک دلفی خبرگان، هر یک از این اثرات    شده شناسایی تحلیل محتوای مطالعات پیشین، اثرات  

بعد اقتصادی،  4توان در ها در کشور را میاثرات اجرای این سیاست  طورکلیبه ها تعیین گردید. آن  ترینمهمو  شده ارزیابی 

زیست   -اجتماعی و  کالبدی  دسته جمعیتی،  و  شناسایی  نمود.  محیطی  این بررسی بندی  نتایج  که  است  آن  از  حاکی  ها 

یافته  با  پژوهشگرانیپژوهش  )  های   ;Pugh, 1995, Townroe, 1996; Killick, 1995; Jamal, 2001همچون 

Hyden & Karlstorm, 1993; Yeboah, 2000; Harris & Fabricius, 2005; Gilbert, 1993; McGee, 

اثرات اجرای این   ترینمهم تصدیق نمود که    توانیمکه در کشورهای مختلف صورت گرفته است همسو بوده و    (2008

( که اثرات تعدیل  Briggs & Mwamfupe, 2000های )مطابق با یافتهبوده است.  هاآندر شهرها توسعه افقی  هابرنامه 

 گسترش   که  نمودند  فراهم  را  زدایی شرایطیمقررات   و  اند، آزادسازیساختاری را بر شهر دارالسلام تانزانیا بررسی نموده 
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در و    فزایش یافتشهر دارالسلام ا  شهری  حومه  منطقه  در  ویژه به   مسکن  در   گذاریسرمایه و    سریع  سرعتی  با  شهر  فضایی

لو همکاران،  های )حاجیمطابق با یافته گسترش بیشتر این شهر را در طول اجرای این سیاست به همراه داشت.  نتیجه  

می1402 شهری  پراکنش  حومه (  در  را  محرومیت  هزینه تواند  و  شهری  برقراری های  و  اقتصادی  منابع  تخصیص  های 

 ها افزایش دهد.های محلی یا شهرداری عدالت در شهر را برای حکومت

اساس پژوهش،  یافته   بر  غیررسمی    یریگشکلهای  شهرها  دوم  عنوانبه اقتصاد  بر  مهم  اثر  در که    باشدیمین 

بدان  پژوهش  مختلفی  )  شده اشاره های   ;Sen, 1989; Riddell, 1997; Harris & Fabricius,2005است 

Armstrong & McGee,2013  .)یافته با  )مطابق  سیاست Wuyts, 2001های  اثرات  که  بر  (  ساختاری  تعدیل  های 

اجرای تعدیل به طرز چشمگیری افزایش    در طولبخش غیررسمی را در تانزانیا بررسی نمود، بخش غیررسمی در تانزانیا  

 اجتماعی از جمله   هایگروه   به همه  متعلق   بلکه  نیست،   فقیر  افراد  مختص  فقط  دیگر  غیررسمی   یافت. در تانزانیا بخش

 اهداف   برای  غیررسمی  بخش   از  مختلف  هر یک از طبقات.  هست  نیز  ثروتمند  دارانسرمایه  و  متوسط   های با درآمدگروه 

 رسمی   درآمد  تکمیل  برای  آن  از  پایین  و  متوسط  درآمد  با  افراد  بقا،   برای  آن  از  فقرا  کهدرحالی.  کنندمی  استفاده   مختلف

  اثرات  و  نموده   تشدید  را  رقابت  وضعیت  این.  کنندمی  استفاده   شدن  ثروتمندتر  برای  آن  از   نیز  ثروتمند  دارانخود و سرمایه 

یافته.  گرددمی  احساس   فقیر  اکثریت  بر  آن  منفی با   سازی دولت( کوچک 1402های اصغری زمانی و همکاران )مطابق 

شاخص   عنوانبه از  تعدیلیکی  پیامدهایهای  افزایش شکل   به  منجر  که  گذاردمی  کار  بازار  بر  ایگسترده   ،  و    گیری 

 .گرددمی غیررسمی  بخش مشارکت

تعدیل ساختاری نقش و کارکرد شهرها را دگرگون   یهابرنامه عامل سوم تغییر نقش اقتصادی شهرهاست که اجرای  

با پژوهش  نیز  این عامل  تغییر داده است.  را  از شهرها   Hamza andهای بسیاری همچون )ساخته و ماهیت بسیاری 

Roger Zetter, 1998; Pugh, 1995, Townroe, 1996; Riddell, 1997; Harris & Fabricius,2005; 

McGee, 2008 یافته با  دارد. مطابق  )( همخوانی  این سیاست Harris, 1996های  با اجرای  از یک (  اقتصاد شهرها  ها 

عمومی   دهنده ارائه المللی ارتقا یافت و دولت محلی نیز نقش خود را از یک  ای، ملی و بینمنطقه  به جایگاه جایگاه محلی  

برای بازارها و مبادلات   و خدمات  یک مرکز ارائه خدمات و جریان کالا   عنوان بهتغییر داد. شهرها  خدمات به رهبری شهر  

شدند یافته   .تبدیل  با  مطابق  کرد.  خواهد  ساخت  محلی  دولت  برای  را  کار  واقع  در  شهرها،  اقتصادی  نقش  های تغییر 

(Townroe, 1996 با تغییر نقش اقتصادی شهرها دولت ) زا قرار خواهند گرفت. های محلی در یک شرایط دوگانه و تنش

  افزایش   و  هافرصت   از  استفاده   برای  شرایط   تسهیل  دنبال  به  که  شهری  اقتصاد  در  هاتولیدکننده   منافع  از  بایستی   سویک   از

دیگر  ، باشندمی  سرمایه  و  کار  نیروی  زمین،   وریبهره  سویی  از  و  کنند   تأثیر   تحت  که  کننده مصرف   منافع  از  حمایت 

 دارند، دفاع کنند. قرار محلی زیستمحیط تخریب احتمالًا و  تسهیلات و خدمات به دسترسی درآمد،  تغییرات

این است که نشان دهد سیاست   ترینمهم  که  توان گفتمی  نهایت،   در  اقتصادی همچون نتایج پژوهش حاضر  های 

اثراتی   زیستاقتصادی  ، فضایی  ساختار  بر  ایچندجانبه   و  عمیق تعدیل ساختاری  و  اجتماعی  که   داشته  شهرها  محیطی، 

. بنابراین ضرورت بازنگری در این امر را طلب نموده اند مانده باقی های بسیار، همچنان ناشناخته  با وجود پژوهش   متأسفانه

 خواهد بود.   آتی هایگذاری سیاست  در ایویژه  توجه نیازمندو 

 

 گیرینتیجه 

تعدیل ساختاری که با هدف تثبیت اقتصاد از طریق اصلاحات مختلف همچون آزادسازی، کاهش ارزش   هاییاست س

مقررات سازیی خصوصپول،   اقتصادی،  ریاضت  و  می  زدایی  تأثیراتانجام    در  ویژه به   شهری،   مناطق   بر  عمیقی  شود، 
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 باشد. منفی و مثبت تواندیم و است چندوجهی اثرات است که البته این داشته توسعهدرحال  کشورهای

افزاپذیریرقابت   شی افزا  یررسمیغ  اقتصاد   یریگاثر شامل شکل  14در این پژوهش   مستغلات،   و  املاک  متیق  شی ، 

  ، کاهشیاجتماع  تیمحروم  و  ی، نابرابریشهر  فقر  شی ، افزایشهر-روستا  مهاجرت  شی شهرها، افزا  یاقتصاد  نقش  رییتغ

شهرها،   پذیریآسیب  شی، افزایاراض  یکاربر  راتیی، تغپیرا شهری  مناطق   شهر، گسترش  یافق  ، گسترشیاجتماع  خدمات

شده که از طریق تکنیک تحلیل محتوا شناسایی شدند و    ییغذا  تیامن  دی و تهد  پذیرآسیب  مناطق   در  هاسکونتگاه   توسعه

 ترین مهمعنوان  ، گسترش افقی شهرها بهاندشده ارائه   محیطییست زفرهنگی، کالبدی و    -دسته اقتصادی، اجتماعی  4در  

 تقاضا   افزایش  به  منجر  تواندیم  که  شودیم  اقتصادی  رشد   باعث  اغلب  ساختاری   بوده است. تعدیل  هابرنامهاثر اجرای این  

در شهرها   و  زمین  برای دیگر    .شود  مسکن  سویی  و    ییزدامقررات از  فرادست  اسناد  کاهش حجم  شامل  و   ها یین آکه 

شهرها  زمین  از  استفاده   هایمحدودیت  تواندیم  هاستدستورالعمل  در  گسترش  و  دهد  کاهش  را  و  شهر  رشد    را  افقی 

در    -بنابراین رشد شتابان، مهاجرت گسترده روستا  نماید.  تسهیل نیروی کار  توزیع مجدد    ،مختلف  یهابخش شهری و 

 شهر را به همراه داشته است. رویهیبتوسعه 

با   مطابق  غیررسمی    یریگشکل   هایافته همچنین  شهرها    عنوانبه اقتصاد  بر  مهم  اثر   بین   ارتباط.  باشدیم دومین 

 با.  است  توجهقابل   توسعهدرحال   کشورهای  شهری  مناطق   در  ویژه به  غیررسمی،   بخش  رشد   و  ساختاری  تعدیل   یهابرنامه 

مرتبط های  . شاخص یابندی م  گسترش  و  غیررسمی ظهور  اقتصادی  هاییتفعال  ، هادولت  توسط  اقتصادی  اصلاحات  اجرای

  گذار   تشویق   زدایی، سازد، مقررات می  محدود  را  عمومی  مخارج   که  ریاضتی،   اقدامات  از جملهتعدیل ساختاری    یهابرنامه با  

و   بر  مبتنی  اقتصادهای  به دارند.  سازی یخصوص  بازار  فرایند  این  در  مهمی   سازی کوچک   و  سازیخصوصی   نقش 

  به   کارمندان  و  کارگران   نتیجه،   در .  شودمی  رسمی  بخش  در   مشاغل  دادن   دست  از  به  منجر  معمولًا  دولتی  هایشرکت 

 بیکاری   افزایش  و  اشتغال  کاهش  به  اغلب  ریاضتی  اقدامات  .آورندمی  روی  بقا  استراتژی  یک   عنوانبه  غیررسمی  هایشغل 

 از   زداییمقررات  همچنین، .  کنند  جستجو  غیررسمی  بازارهای  در  را  هاییفرصت   تا  کندمی  ترغیب  را  افراد  و  شودمی  منجر

 غیررسمی،  بخش  فوری  درآمد  و   بالا   پذیریانعطاف  دلیل  به  و  دهدمی  کاهش  را  کارگران  و   کارمندان  از  حمایت  کار  قوانین

 . شودمی ترجذاب  بخش این در اشتغال

 شهرها   کارکرد  و  نقش  دگرگونی  به  ساختاری  تعدیل  هایبرنامه  اجرای.  شهرهاست  اقتصادی  نقش  تغییر   سوم  عامل

 این  خارجی،   مستقیم  گذاری سرمایه   جذب  و  صادرات  ترویج  با.  است  داده   تغییر  را  هاآن  از  بسیاری  ماهیت  و  شده   منجر

  و  اقتصادی  آزادسازی کنند.می  کمک  سنتی  هایبخش   به  وابستگی  کاهش  و  شهری  اقتصاد  به  بخشیدن  تنوع  به  هابرنامه 

 به  را  شهرها  تواندمی  انتقال  این.  شودمی  خصوصی  بخش  به  دولتی  بخش  از  اقتصادی  هایفعالیت   انتقال  باعث  بازارگرایی

 از   توجهیقابل   مهاجرت  شاهد  معمولًا  شهرها  اقتصادها،   شدن  باز  با  همچنین.  کند  تبدیل  کارآفرینی  و  تجارت  هایقطب

  و   جمعیتی  اندازچشم   تواندمی  شهری  هجوم  این.  باشندمی  بهتر  هایفرصت  دنبال  به  افراد  زیرا  هستند،   شهرها  به  روستاها

 نتایج   از  دیگر  یکی  .شود  فناوری  و   خدمات  مانند  هاییبخش   در  رشد  موجب  و  کرده   دگرگون  را  شهرها   اقتصادی

 ایجاد .  است  اقتصادی  مناطق   تشکیل  شود، می  منجر  شهرها  اقتصادی  نقش  تغییر  به  که   ساختاری  تعدیل  هایبرنامه 

 صادرات   تقویت  و  خارجی   گذاریسرمایه  جذب  منظوربه   شهرها  در  صادرات   فرآوری  مناطق   و  تجاری  آزاد  مناطق 

 .کندمی بازتعریف را شهری اقتصادی  هاینقش  نتیجه،  در که است  شده طراحی

 بر  منفی  و  مثبت  اثرات  توانندمی  ساختاری  تعدیل  هایبررسی اثرات اجرای تعدیل ساختاری حاکی از آن است سیاست 

 های هزینه   کاهش  مانند  ریاضتی  اقدامات  به  منجر  است  ممکن  هایاستس  این  ، سویک   از.  باشند  داشته  شهری  توسعه

 های سیاست   دیگر،   سوی  از.  باشد  شهری  توسعه  یکی از موانع  عنوانبه  تواندی م  که  شود  زیربنایی  یهاپروژه   در  عمومی
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 را   شهری  رشد  و  کندمی  جذب  را  خارجی  هایگذاری یه سرما  که  را  اقتصادی   اصلاحات  است  ممکن  ساختاری  تعدیل

 اجرا خاص سیاستی اقدامات  جمله از مختلفی عوامل به شهری توسعه بر کلی تأثیر ، حالبااین . نماید ترویج ، کندیم تقویت

و مدیریت و ساختار شهرها بستگی    هاسیاست   این  از  ناشی   تغییرات  مدیریت  در  حکمرانی  اثربخشی  و  محلی  بافت  شده، 

داشت.   ت  آنچهخواهد  اتخاذ  و  اثرات  این  شناسایی  است  اهمیت  در  حائز   های گذاری یاستسو    هاگیری یم تصمدابیری 

اثرات   این  کاهش  نیازباشدیمشهری جهت  تعدیل    تأثیرات  که  یکپارچه  یزیربرنامه   رویکردهای  به  . همچنین  فضایی 

  را  محلی اقتصاد و منابع عادلانه توزیع کهاست  هایییاستس گیرد، ترویج نظر در روستایی و شهری توسعه بر را ساختاری

 نماید. تقویت
 

 حامی مالی 

شده  « انجام4015999شده از طرح شماره » ( برگرفتهINSFاز پژوهشگران و فناوران کشور )  تیصندوق حما  یماد  تیمقاله تحت حما   نیا
 است. 

 

 سهم نویسندگان در پژوهش 
 .های انجام پژوهش سهم برابر داشتندنویسندگان در تمام مراحل و بخش

 

 تضاد منافع 
 .دارند که هیچ تضاد منافعی در رابطه با نویسندگی و یا انتشار این مقاله ندارندنویسندگان اعلام می

 

 تقدیر و تشکر
ویژه کسانی که کار ارزیابی کیفیت مقالات را انجام دادند، تشکر و  از همه کسانی که در انجام این پژوهش به ما یاری رساندند، به  سندگانینو 

 د. نمایقدردانی می

 

 منابع 

، مجله تحقیقات اقتصادی  . ایران  در  درآمد   توزیع  بر  اقتصادی  تعدیل   هاییاستس   تأثیر  (.1384)  .مهرگان، نادر  و   محمدیعلاحمدی،  

70 ،209-232 .https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.00398969.1384.40.3.8.8 

روستایی، شهریور اکبر؛  زمانی،  ترکمانی، حجت  و  اصغری  و    (.1402)  .محمدی  بر فضاهای شهری،   دهیپیامتبیین عوامل  رانت 

  https://doi.org/10.22034/jsc.2022.299273.1526.77-59 (،2)6، شهر پایدار مجله. مطالعه موردی: شهر تبریز

قائدرحمتی، صفر حاجی ابوالفضل؛  مهران؛ مشکینی،  محمدمیره   و  لو،  پراکنش   (.1402)  .ای،  اقتصادی  و  مالی  پیامدهای  شناسایی 

  https://doi.org/10.22034/jsc.2024.339184.1614.25-1، ( 4)6، شهر پایدار مجله . افقی شهری بر مدیریت شهری

( امید.  احمدی،  علی  محمدحسین؛  داودآبادی،  اسدی  مریم؛  بررسی  1403حشمتی،  ایجاد  برنامه   تأثیر(.  بر  ساختاری  تعدیل  های 

-141(،  54)14،  ای(ریزی منطقه فصلنامه جغرافیا )برنامه   .نابرابری اجتماعی )مطالعه موردی واحدهای تولیدی شهرستان اراک(

160.https://doi.org/10.22034/jgeoq.2024.333064.3605  

-33،  ( 11)  6،  جستارهای اقتصادی  .نئولیبرالیسم  یهاآموزه ارزیابی گذار اقتصادی تحت  (.  1388. )ملکی، بهروز  و  سبحانی، حسن 

60.  

اسماعیل و    هاییاستس(،  1399)  .شیرعلی،  سازندگی  دولت  ساختاری  ایران  یهاشاخصتعدیل  در  اقتصادی  فصلنامه    .فلاکت 

  https://doi.org/10.30510/psi.2020.201114.1062.131-106، (10)2، سیاسی ایران یشناسجامعه 

جستارهای انقلاب   دو فصلنامه  .ساختاری در ایران بدیل بررسی شیوه و نتایج اجرای برنامه (. 1399. )حسینی، مجید و  فرزانه، احسان

  .125-106، (4)2، اسلامی
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نسبی در بستر افتراق میان اهداف و    هاییمتقبررسی کارآمدی اصلاح    (.1389. )کلائی، محمدرضا  و  وی عادلی، محمدحسینمهد

  https://doi.org/10.22067/pm.v17i30.27236.50-22،  (30)17مجله دانش و توسعه،  .نتایج تعدیل ساختاری

 انتشارات دات.  رجمه: محمود عبدالله زاده، تهران:ت .تاریخ مختصر نئولیبرالیسم .(1391) .هاروی، دیوید

 ( زهرا.  زندگی  تغییر  بر  گراییمصرف  طریق  از  ساختاری  تعدیل  برنامه   هایسیاست  تأثیر  بررسی  (.1395یاراحمدی،  طبقات   سبک 

  نامه پایان   .(سازندگی  توسط دولت  ساختاری  تعدیل  برنامه   اجرای  از  پس  و  قبل  هایسال  مقایسه :  موردی  مطالعه )  کشور  مختلف

 اعی، دانشگاه الزهرا، تهران.اجتم علوم کارشناسی ارشد
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