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Abstract 

This study explored the impact of the theological concept of Tafwid (delegation) on the intra-religious relations 

among Twelver Shiite elites in Qom during the years 200 to 256 AH. The arrival of Ash‘ari scholars in Qom and 
their efforts to maintain religious independence led to both convergent and divergent behaviors among the elites. 

Convergent behaviors included offering protection, donating wealth, endowing religious institutions, and paying 

khums to the Imams. In contrast, divergent behaviors manifested as the prohibition of certain narrations, 

criticism of scholars, and even the expulsion of individuals accused of ghuluww (exaggeration). Employing 

typological methods, frequency analysis, and correlation assessments, the research demonstrated a significant 

relationship between the Tafwid approach and elite behaviors. The findings revealed that convergent behaviors 

were predominant (60%), while divergent behaviors accounted for 40%. Notably, from 248 AH onward, elites 

increasingly embraced Tafwid teachings in religious matters to address intra-Shiite differences. Furthermore, the 

prominence of the Tafwid doctrine, particularly under the leadership of Muhammad ibn Sinan, significantly 

influenced both the social and ideological cohesion of the Shiite elites in Qom. These results enhance our 

understanding of how theological doctrines shaped the social behavior of early Shiite elites. 
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Introduction 

Elites, due to their social status and influence, play a pivotal role in shaping political and intellectual 

developments (Aliviri & Akhlaghi, 2019, p. 253–274). Their behaviors reflect the socio-political context, 

making their study essential for understanding historical transformations. In Qom, the actions of Shia elites 

provide key insights into the city's intellectual evolution. With the arrival of the Ash‘ari family and their efforts 
to maintain religious autonomy, intra-religious relations exhibited both convergence and divergence. During the 

second century AH, Ash‘ari scholars demonstrated convergent behaviors through acts of support, such as 
providing shelter, making donations, establishing endowments, and paying khums to the Imams (Qomi, 1981, p. 

258, 279). Between 202 and 256 AH, theological developments intensified behavioral shifts among the elites in 

Qom. Intellectual convergence based on shared doctrinal principles strengthened networks among prominent 
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figures like Ahmad ibn Muhammad al-Ash‘ari, Abdullah ibn�Muhammad al-Ash‘ari, and Ibrahim ibn Hashim. 
Conversely, divergent behaviors also emerged: Ahmad ibn Muhammad ibn Isa prohibited the acceptance of 

traditions from Abu Sa‘id al-Razi (Hilli, 1963, p. 461), Ahmad ibn Muhammad ibn Khalid al-Barqi faced 

censure (Ibn Ghaza’iri, 1944, v. 1/39), and Sahl ibn Ziyad al-Adami was expelled due to allegations of 

exaggeration (Najashi, 1986, p. 185). 

The theological approach of Tafwid played a central role in shaping these patterns. This study examined 

Tafwid as a social and intellectual phenomenon influencing elite behavior without making normative judgments. 

The primary question addressed was: How did Tafwid affect the behaviors of Qom’s Shia elites? Utilizing 
typological and correlational analysis, the study identified, categorized, and evaluated the relationship between 

Tafwid and both convergent and divergent behaviors. While previous research provided indirect context, it did 

not analyze Tafwid’s direct impact on elite interactions (Gerami, 2012; Taleqani, 2012; Amirma‘zi, 2014). This 

research aimed to fill this gap by offering a systematic analysis of how theological currents shaped elite conduct 

and intra-religious dynamics in early Shia Qom. 

 

Materials & Methods 

This research employed a historical-analytical methodology to examine the influence of the theological doctrine 

of Tafwid on the behaviors of Shia elites in Qom between 202 and 256 AH. Primary sources, including 

biographical and historical texts like Rijal al-Hilli, Al-Kafi, Basa’ir al-Darajat, and local chronicles from Qom, 

provided detailed accounts of elite activities, doctrinal adherence, and intra-religious interactions. Secondary 

sources contextualized these accounts within the broader intellectual and socio-political landscape of early Shia 

Qom, ensuring triangulation and validation of the findings. 

The study unfolded in three stages. First, elite behaviors were systematically identified and categorized into 

convergent or divergent types based on social, religious, and intellectual practices. Chronological mapping and 

frequency analysis were employed with temporal estimations applied when precise dates were unavailable, 

relying on the earliest and latest narrators associated with Tafwid. Second, the doctrinal framework of Tafwid 

was reconstructed by analyzing shared traditions, scholarly networks, and teacher-student relationships to trace 

its dissemination and influence among the elites. Third, a correlational approach was utilized to evaluate the 

relationship between adherence to Tafwid and patterns of convergent or divergent behavior. 

This methodology enabled a rigorous and systematic assessment of the interaction between theological 

beliefs and elite social conduct, emphasizing empirical evidence over normative interpretations. By integrating 

typological classification, temporal analysis, and relational mapping, the study provided a robust framework for 

understanding the role of Tafwid in shaping intra-religious elite dynamics in early Shia Qom. 

 

Research Findings 

To examine the impact of the Tafwid approach on intra-Shiite relations as a social phenomenon, behaviors were 

first analyzed typologically and in terms of frequency. The findings revealed two primary behavioral patterns: 

convergent and divergent responses to Tafwid. As shown in Table 5.1, convergent behaviors occurred more 

frequently (60%) than divergent ones (40%). Table 4.2 highlights that convergence and divergence were most 

pronounced in areas, such as the Imam’s authority in creation (28%), the heavens and the earth (26%), human 
destiny (20%), religious affairs (16%), and sustenance (10%). This reflects the heightened sensitivity of Qom’s 
elites to theological issues related to creation over purely religious matters. 

Table 4.3 indicates that the highest levels of convergence and divergence have been observed in relation to 

the Waqifites followed by the Ghulat. Significant theological distinctions emerged between dominant Qomi 

groups and Shiites aligned with Muhammad ibn�Sinan. Ultimately, with 60% of Qom’s elites aligning with 
Muhammad ibn Sinan’s Tafwid perspective, this approach became the dominant viewpoint in Qom. 

Temporal analysis in Table 4.4 shows that from 248 AH onward, an increase in both convergent and 

divergent behaviors reflects a shift among Qom’s elites toward the Tafwid approach, particularly concerning 
religious affairs. This shift coincided with the peak of the Ghulat crisis and growing ambiguity regarding new 

Tafwid sources. Additionally, connections between certain Shiites and the Waqifite and Ghulat groups through 

teacher-student relationships combined with the strategic use of Tafwid to enhance the Imam’s status intensified 
debates about the Imam’s ranks. Consequently, elites of Qom adopted two strategies in response to new variants 
of Tafwid: limiting scholarly interactions with other groups and standardizing Tafwid interpretations through the 

replication of religious authority attributed to the Imam. 

Discussion of Results & Conclusion 

This study demonstrated that the theological approach of Tafwid significantly influenced intra-Shiite relations 
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among elites of Qom between 202 and 256 AH. The analysis revealed two primary behavioral patterns—
convergent and divergent—that illustrated how elites navigated theological and social challenges. Convergent 

behaviors (60%) predominated, indicating that the majority of elites aligned with Muhammad ibn Sinan’s 
Tafwid perspective, establishing it as the prevailing viewpoint in Qom. In contrast, divergent behaviors (40%) 

highlighted ongoing debates and tensions, particularly concerning the Imam’s authority in creation, human 
destiny, and religious affairs. 

Temporal analysis suggested that from 248 AH onward, both convergent and divergent behaviors intensified, 

reflecting the elites’ responses of Qom to the peak of the Ghulat crisis and uncertainties regarding access to new 
Tafwid sources. The study also highlighted that teacher-student relationships and the strategic utilization of 

Tafwid concepts contributed to the differentiation and standardization of theological positions. In response to 

emerging Tafwid variants, elites adopted two primary strategies: limiting scholarly interactions with other 

groups and reproducing religious authority in a unified manner. 

These findings confirmed that Tafwid was not merely a theological discourse, but a social phenomenon that 

shaped behavior, alliances, and intra-community cohesion. The research addressed the central question by 

establishing a clear link between the Tafwid approach and the elites’ behavioral patterns, emphasizing the 
dynamic interplay between theology and social conduct. Overall, this study contributes to a deeper 

understanding of how religious doctrines can influence elite social behavior and intergroup relations within early 

Shiite communities. 



 

 

 

 

 

 

 
 مقاله پژوهشی 

 ق( 256تا  202) یضیتفوهای ی قم در برابر اندیشه امامدوازدهمذهبی نخبگان بررسی تاریخی مناسبات درون
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 چکیده

سددال گرایی و واگرا در قبال دیگر شیعیان پدید آمدددا امددا ا   با ورود نخستین نخبگان شیعه یعنی اشعریان به قم، رفتارهایی در دو گونۀ هم

افزایش نهدداد. مذهبی نخبگان قم روبهگرا و واگرا در مناسبات درون ق الگوی رفتاری نخبگان دچار چرخش شد. رفتارهای هم256تا    202

شناسددی، های گونهگیری ا  اسددلو علت فزونی یافتن این رفتارها در بین نخبگان قم، بستر مناسبی را برای پژوهش فراهم کرد تا با بهرهبه

ها نشددان داد کدده میددان یافتدده  بر رفتارهای نخبگددان قددم ار یددابی شددود.  یِ تفویضکلام  کردیروسنجی، تأثیر  سنجی و نیز همبستگیفراوانی

های ترتیب در  مینددهبدده انهو واگرای انهگرایهمرفتارهای رویکردهای تفویض و رفتارهای نخبگان قم ارتباط معناداری وجود دارد. بیشترین 

یافت. تطور  مانی این رویکردها نشان داد که تفویض امر دیددن  برو  رو ی و دینتفویض آفرینش، آسمان و  مین، سرنوشت بندگان، امر 

تفددویض بددود.   گوندداگون عنوان تدبیری ا سددوی نخبگددان قددم بددرای م ابلدده بددا رویکردهددای  ق با تولید شد که گسترش آن به248ا  سال  

 هددابرخورد ایددن جریددان بددا قمی  ۀدهندشیعیان همسو با جریان واقفه به رهبری محمد بن سنان نشان شدید دربارۀ  بندی  دیگر، گروها سوی

 .نخبگان قم شد ۀرویکرد تفویض ابن سنان منجر به تسلط این رویکرد بر جامع در قبالگرایی نخبگان قم هم  ،سرانجامبود. 

 

 ی قم.امامدوا دهگرا، رفتار واگرا، نخبگان ی، تفویض، رفتار همکلام کردیرو:  های کلیدیواژه
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 مقدمه

  اقتدار   ی ها ی ژگ ی و   و   ی اجتماع   گاه ی جا   ل ی دل نخبگان به 

  دارند   ی مؤثر   ن ش   کلان   ی ها ی ر ی گ م ی تصم   در   نفوذ،   و 

(. رفتار آنان با تا   2۷4-253.  ص   ، 1398  ، ی ر ی الو ) 

آن    ی  مانه اسدت و بررسد  ی و فکر   ی اس ی س   وضعیت 

هدر دوره    ی و اجتمداع   ی شناخت تحولات فکر   ی برا 

است. در این میان، شناخت رفتدار نخبگدان    ی ضرور 

قم برای فهم تحولات فکری این شهر اهمیت    ی شیع 

به قدم و تدلاش بدرای  فد     اشعریان دارد. با ورود  

هدای سیاسدی و  است لال مدذهبی آن در برابدر بحران 

گرایانه و واگرایانه در مناسبات  فکری، رفتارهایی هم 

دوم هجری، اشعریان    ۀ مذهبی پدید آمد. در سد درون 

دادن، بخشش اموال، وقف و پرداخت خمد     با پناه 

  ، ی قمد)   ای نشان دادند گرایانه به امامان، رفتارهای هم 

 . ( 2۷9  -258.  ص   ، 1385

ق، با توجه به تحدولات 256تا    202های  بین سال

قم رخ داد    ی کلامی، چرخشی مهم در رفتار نخبگان شیع 

گرایدی و واگرایدی  مذهبی آندان بدا هم و مناسبات درون 

اصدول    ۀ گرایدی علمدی، بدر پایدبیشتری همراه شدد. هم 

، میان نخبگانی چون ا مد بدن محمدد  اعت ادی   مشترک 

اشعری، عبدالله بن محمد اشعری و ابدراهیم بدن هاشدم  

ت ویت شد. در م ابل، واگرایی علمی نیدز نمدود یافدتا  

که ا مد بن محمد بدن عیسدی، شدنیدن ا ادید   چنان 

  ، ق 1383  ، ی لدداوود   ابدن ابوسعید را ی را مند  کدرد ) 

ا مد بن محمد بدن خالدد  ، همچنین، ها قمی .  ( 461. ص 

(  39/ 1 ق، ج. 1364غضائری، ابن )  را ملامت کردند برقی 

  به وی   غلو دادن  دلیل نسبت  به نیز  و سهل بن  یاد آدمی  

 .  ( 185/ 1، ج.  1365نجاشی،  ا  قم اخراج شد ) 

رویکرد کلامی تفویض ا  عوامل مؤثر در گسدترش  

مذهبی بود. شیعیان برای مر بنددی  های درون بندی گروه 

های خود را شدت بخشدیدند و  ع یدتی مست ل، فعالیت 

ای در مسائل کلامی در پدیش  جداگانه هر گرایش، مسیر  

هایی چدون  تفویض بیش ا  دیگر دیدگاه   ۀ گرفت. اندیش 

نخبگان قم اثر گذاشت و بده   ۀ تشبیه و علم امام بر جامع 

مناب   دیثی شیعه راه یافت. بررسی تدأثیر تفدویض بدر  

رفتارهای واگرا، اف ی نو برای تحلیدل رفتدار نخبگدان و  

 گشاید. های فکری می پیوند آنان با دیگر جریان 

هدف این پژوهش، بررسدی تدأثیر رویکدرد کلامدی  

قددم بددا دیگددر    ۀ »تفددویضب بددر مناسددبات نخبگددان شددیع 

 مدانی مددن ر اسدت. ایدن    ۀ های شدیعی در بدا  جریان 

کلامی، بلکه    ای ه عنوان مسئل به   ف ط مطالعه، تفویض را نه 

کندد و ا  هرگونده  ای اجتماعی تحلیدل می مثابۀ پدیده به 

 داوری ار شی دربارۀ رفتار نخبگان پرهیز دارد. 

پرسش اصلی پژوهش آن است که رویکرد تفویض  

گیری رفتارهای نخبگدان قمدی ایفدا  چه ن شی در شکل 

دهد که  های اولیه بر پایۀ مناب  نشان می کرده است؟ یافته 

میان این رویکرد و رفتارهای نخبگدان رابطدۀ معنداداری  

تر، در گام نخسدت  وجود داشته است. برای تحلیل دقیق 

سنجی و  بندی، فراوانی رفتارهای نخبگان شناسایی، گونه 

که مناب ،  مان دقیدق    مواقعی سنجی شده است. در   مان 

 مدانی میدان   ۀ اندد، فاصدل برو  رفتار را مشدخ  نکرده 

، مبنای تخمین  تفویض   با   مرتبط   راوی نخستین و آخرین  

 تاریخی قرار گرفته است. 

در مر لۀ بعد، رویکرد تفویض ا طریدق بررسدی 

های مشترک و پیوندهای اسدتاد پیشینۀ فکری، روایت

شود. سدس ، بدا و شاگردی میان نخبگان با سا ی می

سنجی، تأثیر ایدن رویکدرد استفاده ا  روش همبستگی

 شود.گرا و واگرا ار یابی میبر رفتارهای هم

 

 پژوهش ۀنیشیپ

در پیشینۀ پژوهش، اثر مسدت لی در ایدن  مینده یافدت 

طور غیرمست یم با موضدو  پیوندد  اما برخی آثار به   ا نشد 

نخستین مناسبات فکری  کتا   در  (  1391)   گرامی دارند:  
با رویکرد تحلیل گفتمان، مکتب قم را ادامۀ خدط    تشی  
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امدا بده تبیدین رفتارهدای    ا داند فکری هشام بن سالم می 

  اخددراج »   م الددۀ در    ( 1391) . طال ددانی  پددردا د واگددرا نمی 

غلو را علت  ب  ؟ ی اجتماع  ا ی  ی اعت اد  ی اقدام  قما  ا   ان ی راو 

دارانه، ا  ابعاد اجتمداعی  جانب اخراج دانسته و با نگاهی  

کتا   در  (  1393) . همچنین، امیرمعزی  غفلت کرده است 

نیز با نگداهی عرفدانی،    رهنمای الوهی در تشی  نخستین 

  داند که تنها اختلافات را ناشی ا  تحول در فهم ع ل می 

 است.   پذیر یم برخی نخبگان تعم  بارۀ در 

هدای گیدری ا  روش کوشد با بهرهاین پژوهش می

سددنجی، الگوهددای رفتدداری شناسددی و همبستگیگونه

نخبگان قم را در پرتو متغیر تفدویض تحلیدل کدرده و 

ای معنادار میدان تحدولات فکدری و رفتارهدای رابطه

 اجتماعی آنان نشان دهد.

 

 . مفهوم رفتار1

رفتارب در فارسی بده معندای روش، سدلوک و شدیوۀ »

(. در  بان انگلیسی، معدادل 13۷3دهخدا،  عمل است ) 

به واکنش فرد یا گروه در برابدر محدیط   behaviorآن  

 (.Merriam-Webster, 2004د ) شدواطراف اطلاق می

عمل یا واکدنش انسدان ۀ  نحو  ،ا ن ر اصطلا ی، رفتار

بیرو، های خاص است ) در  ندگی رو مره یا موقعیت

 ۀ(. در این پژوهش، رفتار نخبگان شدیع 30، ص.13۷0

گرایانه و واگرایانه نسدبت بده قم در قالب دو نو  هم

 .شوددیگر شیعیان بررسی می
 

 گرا. رفتار هم1.1

 کیدنزد(،  1386معدین،  )   همسویی  یگرایی به معناهم

سوی هدفی مشترک شدن اجزای یک کل و  رکت به

 ۀدر عربی نیز واژ(. Merriam-Webster, 2004ت ) اس

رود »ت ار ب به معنای نزدیکی میان افراد بده کدار مدی

گرایدی در اصطلاح، هم  (.12ق، ج.  1408  من ور،ابن) 

نوعی همکاری اجتماعی بر پایۀ هنجارهای مشترک و 

های است که ا طریق شدبکه  ،یافتههای تعمیمبستانبده

گیرد. ایدن فرایندد بدا ت ویدت اعتمداد مدنی شکل می

اجتماعی، موجب تسهیل همکاری، همداهنگی و  دل 

-Putnam, 1996, p. 65)  شودمعضل کنش جمعی می

تعامدل پیوسدته و   یگرایی به معنداهمچنین، هم(،  78

هدفمند میان افراد است که در راستای مناف  مشدترک 

(ا 28 ، ص.1353 نیمکدوف، و برنآگ)  شودانجام می

بدر پیوند اجتماعی مبتنی  کنندۀگرایی بیانهم  نتیجه،  در

های مشترک، کنش مت ابدل متعهدانده و اعتمداد ار ش 

مت ابل است که مشارکت نخبگان در ساختار اجتماعی 

 کند.را ت ویت می

 

 رفتار واگرا. 1.2

فاصدله    ی معنا گرایی قرار دارد و به  واگرایی در برابر هم 

اخدتلاف و انحدراف ا  مسدیر  (، 13۷3دهخددا، )  گرفتن 

در  بدان  (.  Merriam-Webster, 2004ت ) مشدترک اسد

»تباعدب به معنای دور شدن بده کدار رفتده    ۀ عربی نیز واژ 

در اصطلاح، واگرایی  (.  204  ، ص. 13۷5بستانی،  ت ) اس 

هددا و باورهددای فددردی بددا  بدده ناسددا گاری میددان گرایش 

، ص.  1390  ویتز، بدون ) هنجارهای اجتماعی اشداره دارد  

های  یابد که تعامل این وضعیت  مانی برو  می (.  ۷6-۷۷

  ، ص. 1353نیمکوف،  و    برن آگ )   اجتماعی گسسته شده 

دسترسی بده    ا ساس تعلق و اعتماد کاهش یابد و   (، 28

،  1390  ، ی د یددو ام   ی غفددار )   مندداب  دچددار اخددتلال شددود 

اعتمادی،  مانند بی   وضعیتی واگرایی معمولًا در  .  ( 90ص. 

گیری  های ناهمسو و کناره تعارض مناف ، نابرابری، کنش 

 کند. نخبگان ا  مشارکت اجتماعی نمود پیدا می 

 

 . بررسی رفتار نخبگان در رویکرد تفویض 3

تفویض در لغت به معنای سسردن کداری بده کسدی و 

م، ج. 1985طریحدی،  مسلط کدردن او بدر آن اسدت ) 

، تفدویض بده کلام  علم  اصطلاح  در  ضیتفو(.  4/223
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ا سوی خداوند بده یکدی   امورمعنای واگذاری برخی  

در   -مانندد پیدامبران یدا امامدان-ا  مخلوقات خویش  

چددارچوبی خدداص و محدددود اسددت. ایددن واگددذاری 

تواند شامل شئون علمی، قدرتی یا تددبیری باشدد، می

مشروط بر آنکه اسدت لال در فاعلیدت بدرای مخلدوق 

فرض نشود و همواره فعل او در طول اراده و مشدیت 

در کدلام (.  1/38۷، ج.  140۷ی،  کلینشود ) الهی تفسیر  

شدود: اصدلی ت سدیم می ۀشیعه، تفویض بده دو  دو 

نخست، تفویض تکوینی، یعنی واگذاری برخی افعال 

ن یر ا یاء، اماته، ر ق و تددبیر بده اولیدای الهدی، نده 

 اعنوان مجرای فدیض خداونددطور مست ل، بلکه بهبه

بده دوم، تفویض تشریعی کده براسداس آن، خداوندد  

 برخدی ا کدام  ایجادتبیین یا  تی  اجا ۀ  پیامبر یا امام  

اسدت   پدذیرفتنی. تفویض درصورتی  داده است  آن را

یعندی مخلدوق در   اکه ا  نو  تفدویض مطلدق نباشدد

عرض خالق قرار نگیرد و فاعلیدت او مسدت ل تصدور 

نشددودا در غیددر ایددن صددورت، بددا تو یددد افعددالی در 

 .(60، ص. 1360، قمی اشعری)  تعارض خواهد بود

غلو مفهدومی انحرافدی و مدردود در دیگر،  ا سوی

تمامی فرق اسلامی است که به معنای بالا بردن م دام 

ویژه پیامبر یا امام، تا  دی اسدت کده بندگان خدا، به

شدود میاوصاف خاص ذات الهی به آنان نسبت داده  

(ا ماننددد علددم ذاتددی، 2۷ق، ص.1415شهرسددتانی، ) 

تام وجودی. شهرسدتانی منشدأ   ۀقدرت مطلق یا ا اط

های  لددول و تناسددخ نسددبت را بدده تددأثیر نحلدده غلددو

بنددابراین،  ا(105 ق، ص.1415شهرسددتانی، )  دهدددمی

پددذیرفتنی  ،توانددد در چددارچو  تو یدددتفددویض می

ای مطدرح گوندهاما هنگامی که این واگدذاری بها  باشد

، دانسدته شدودشود که مخلدوق، خدالق و ر  مطلدق  

 .استتفاوتی با غلو نخواهد داشت و مصداق آن 

جامعددۀ شددیعه دربددارۀ    ) ( ۀ امددام رضددا دور ا   

تفویض امور عالم مانند تفویض خلدق و رو ی بده  

کلیندی،  ائمه و نیز جایگاه امام، دچار اختلاف بدود ) 

(. با ورود مهاجران کوفی به قدم  441/ 1ق، ج.  140۷

نخبگان قدم بدا مشدایخ کوفده، اندیشدۀ    وآمد رفت و  

بده    ، آمد   خواهد   ادامه   در   که   رویکرد   پنج   تفویض در 

هددایی متفدداوتی را در بددین  قددم راه یافددت و گرایش 

 نخبگان در قبال آن ایجاد کرد. 

 

. بررسی رفتار نخبگان در تفویض امر آفررینش 3.1

 به امام

 ) (( و امامدانصبه آفرینش پیامبر)   ،تفویض  گونهنیا

ا  آفرینش جهان اشداره دارد و ائمده را شداهدان پیش

 داند. شاخ  این جریدان عبدارت »خلَدقَآفرینش می

 خَلَدقَ دهَْدر  ثُدمَّ أَلْدفَ فمََکَثُدوا ،فَاطِمَۀَ و عَلِیّاً  و  مُحمََّداً

ب است. این جمله با مضدامین مشدابه در الْأَشْیَاءِ  جَمِی َ

 های نخبگان آمده است.روایت

نخستین فرد ایدن   ( ق 220 سین بن محمد اشعری ) 

دوره است که این رویکدرد را دارد او در روایتدی آورده  

ا  آفدرینش جهدان، بده آفدرینش  خدا هدزار دهدر پدیش 

( پرداخدت و آندان را  س ) و فاطمه   (   ) ، علی ( ص ) محمد 

 .( 439/ 2ق، ج.  140۷کلینی،  شاهد آفرینش قرار داد ) 

 سین بن محمد اشعری این روایدت را ا  محمدد 

سدنان  بیان کرده است. محمدد بدن ق(220)  سنانبن 

های نخبگان قم است، مددتی ی بسیاری ا  روایتراو

به غلات طیاره گرایش داشتا اما به کمک صفوان بن 

، 1348 ،یکشد)  ا  این بداور برگشدتق(، 210یحیی ) 

غددلات  .(1/32 ، ج.1365 ،ینجاشددا ۷96-2/۷95ج. 

طیاره یا ممطوره ا  فرقۀ واقفیه بودند که بر امام کاظم 

بغددادی، ا 280ق، ص. 1382، اشدعری)  توقف کردند

سدنان را در شداذان، ابنبدن  فضل    .(40ق، ص.  1408

پردا ان واقفی مانندد ابوالخطدا  گنجاندده گروه دروغ

ق( 413(. شیخ مفیدد ) 2/823، ج.  1348ی،  کش) است  

گویدد کده توسدط علمدای سدنان میدربارۀ محمد بن  
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طعن، تهمدت و ضدعف در روایدت قدرار   مورد  شیعه

. بده ن در 1(20  ق. ، ص.1413  د،یدمف) ت  گرفته اسد

رسد در اینجا مفید به دیدگاه نخبگدان قدم دربدارۀ می

ابددن سددنان توجدده کددرده اسددت و بدده همددین دلیددل 

غضدائری نیددز او را غدالی و ا ددادیثش را ضددعیف ابن

 . (1/92ق، ج. 1364 ،یغضائرابن) دانسته است 

ی تیروا  ،(ق150ال لاء )   ر ین  بن  العلاء سنان ا   ابن

آورده کددده: خداوندددد آفدددرینش ) ( جدددوادا  امدددام 

ای ا  فرشدتگان  مین را به فرشدتهو هفت  آسمانهفت

 2.(299 م، ص.1995 ه،یدددبابوابنتفدددویض نمدددود ) 

 ا   (،ق150)   العلاء بن ر ین ال لاء سنان،  ابن  مسلکهم

، 1365  ،ینجاشد)   موالی ث یف و راویان ث ه کوفه بدود

. ارتباط العلاء با فردی واقفی به ندام أبدان (1/298ج.  

( ق220) بن عثمان الأ مر باع  شد تا ا مد اشعری  

د کنددار گددذاردلیل تحریددف هدای هددر دو را بددهروایت

پیشینۀ فکدری أبدان  3(.40-1/39. ج ،1365نجاشی، ) 

گوید کند. کشی مینیز دیدگاه تفویضی او را تأیید می

ا  موالی بجیله، اهدل   ،(ق200)   الأ مر  عثمان  بن  أبان

گدرایش   هیناووسدبصره و ساکن کوفه بود که به فرقۀ  

عصرانش نیز او ، هم(2/640  ، ج.1348  ،یکش)   داشت

 ، ج.1348 ،یکشدد) شددناختند پددردا ی میرا بدده دروغ

هدای دور ا  ذهندی دربدارۀ علدم . أبان روایت(2/640

ق، ج. 1404صفار، ) ائمه به  بان  یوانات آورده است 

. العلاء و أبان هیچ ارتباطی بدا نخبگدان (1/344-345

 
 و تهمتدده فددی هالعصدداب تختلددف  لا  فیه  مطعون  هو  و  سنان  بن  محمد  .1

 . الدین فی علیه یعمل لم سبیله هذا کان ما و ضعفه

 جَددلَّ  وَ  عَزَّ  اَللَّهَ  إِنَّ:  قَالَ  جَعْفَر  أَبِی  عَنْ...  اَلْعَلاَءِ  عَنِ  ،سِنَان   بْنِ  مُحَمَّدِ.  2

 أَرَضِینَ  سَبْ َ  وَ  سَماَوَات   سَبْ َ  فَخَلَقَ  اَلْمَلاَئِکَۀِ  مِنَ  ملََک   إِلَى  اَلْأَمْرَ  فَوَّضَ

 . أَشْیاَءَ وَ

 طلددب  فددی  هالکوفدد   إلددى  خرجددت  قددال  عیسددى  بن  محمد  بن  أ مد.  3

 کتا   إلی  یخرج  أن  فسألته  الوشاء  علی  بن  الحسن  بها  فل یت  الحدی 

 و فاکتبهمددا...فأخرجهما الأ مر عثمان بن  أبان  و  ال لاء  ر ین  بن  العلاء

 ...الحدثان آمن لا: ف لت بعد من اسم 

مسدت یم ا  آندان  صدورتبهقم نداشتند و هیچ روایتی 

توان گفت دیدگاه تفویضدی بیان نکردندا بنابراین نمی

 .است افتهسنان به قم راه یا  ابنآنان پیش

تجلدی ندور  محدل  بیدت) ( را  برخی نخبگان قم، اهل 

(  ق 254)  اشدعری محمد    بن   عبدالله ا مانند  دانستند الهی می 

خداوندد در    ۀ قدرت فرابشری ائمه در آگاهی ا  اراد   به   که 

گفت خداوندد عمدودی ا  ندور  آفرینش باور داشت و می 

سدوی  دارد که آن را ا  مخلوقات پنهان کرده است. یدک  

دیگدر در گدوش امدام اسدت.  سوی  عمود نزد خداوند و  

 مانی که خداوند چیزی را اراده کند، در گوش امام و ی  

  بدن عبدالله با  سین    (. 439/ 1.  ج   ق، 1404  صفار، )   کند می 

ی نخبگدان قدم بده غلدو  ا سو ( که  ق 224)   محرر عبیدالله  

،  4( ۷99/ 2  ، ج. 1348  ، ی کشد) متهم شد و ا  قم رانده شدد  

ا  بدرادرش    گاه چ ی ه به همین دلیل ا مد نیز    ارتباط داشت 

 5. ( ۷99/ 2  ، ج. 1348  ، ی کش ) عبدالله روایت نکرد  

  در منداب ، ا    روایدت تفویضدی باوجود اینکده هدیچ  

ارتبداط فکدری    رسد یافت نشد، به ن ر می محرر     سین 

  شددن   گیری همسدو موجدب شدکل   ه میان ایدن دو نخبد

»تفویض امدور آفدرینشب شدده    دربارۀ   ان های آن گرایش 

 . است 

ا مدد   بوعبدداللهاا  اعضای شاخ  این جریدان،  

ل دلیل تأکید  یداد بدر مراسدیبود که به  ق(2۷4)   برقی

 لو مجاهیددد 6(4۷تدددا، ص. عددداملی جعبدددی، بی) 

 
لُولِیُّ  عَلِیٍّ  بْنُ  أَ ْمَدُ  عَلِیٍّ  أبَُو  ذَکَرَهُ.  4 نِ  هُقَرَابَدد   ،شددُ ْرَانُ  اَلسددَّ  بْددنِ  اَلْحَسددَ

 قُمَّ  مِنْ  أُخْرِجَ  اَلْ ُمِّیَّ  اَللَّهِ  عُبَیْدِ  بْنَ  اَلْحُسَیْنَ  إِنَّ:  أُخْتِهِ  عَلَى  خَتَنُهُ  وَ  خُرَّ َاذَ

 .بِالْغلُُوِّ اِتَّهَموُهُ مَنِ مِنْهَا یُخْرِجُونَ کاَنُوا وَقْت  فِی

ى  بْددنِ  مُحَمَّدددِ  بْنِ  اَللَّهِ  عَبْدِ....عَنْ  قَطُّ  أَ ْمَدُ  رَوَى  مَا  وَ.  5  اَلْمُلَ َّددبِ  عِیسددَ

ى  بْددنِ  مُحَمَّدِ  بْنِ  أَ ْمَدَ  أَخُو  بِبُنَان  یْنِ  فِددی.  عِیسددَ  اَللَّددهِ  عُبَیْدددِ  بْددنِ  اَلْحُسددَ

 . اَلْمُحَرِّرِ

 در  یراو  نددام  کدده  است  یثی د  مرسل   ی د  مرسل،  جم   لیمراس.  6

 ن ددل  ای  باشد  شده  اضافه  سند  در  ییروا  فرد  ای  و  است  نشد  آورده  سند

 .شود انجام واسطه بدون  ی د
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ا مدد   خشدم، مدورد  1(14۷.  ص  تا،یب  نژاد،یدیجد) 

 سس شد.    رانده( قرار گرفت و ا  قم  ق254)   اشعری

پشددیمان شددد و برقددی را بدده قددم کددار ا مددد ا  ایددن 

تفداوت .  2(1/39  ق، ج.1364  ،یغضائرابن) د  با گردان

او با دیگر نخبگان این جریان این بود که به غلو متهم 

مانندد    دی  ا  افراد ندامعتبر،  بیاندلیل  بلکه به  انشد

، ج. 1348  ،یکشد) عثمان بن عیسدی رواسدی واقفدی  

کده   (ق254و محمد بن علی ابوسمینه )   (2/۷99-860

شددد.  وی ایددن اتهددام متوجدده بدده غلددو مشددهور بددود،

قدرت ائمه در آفرینش،   ۀبرقی روایتی دربار  ابوعبدالله

ده است. در این روایت آورباواسطه ا  ابو مزه ثمالی  

ویژه علی ) ( را نگهبان خود ائمه به  ،آمده که خداوند

را بده   انامدور آند  ۀو ادار  گذاشدتدر آسمان و  مین  

 .(1/104ق، ج. 1404صفار، )  ایشان سسرد

ا  باورمندان رویکرد تفویض امر آفرینش، ابراهیم 

بن هاشم بود که روایت پیشین را ا  برقی بیدان کدرده 

پیشددینۀ فکددری  .(1/104ق، ج. 1404صددفار، )  اسددت

دهددد کدده ا  نشددان می (ق210) ابددراهیم بددن هاشددم 

او نه ن دی یافدت شدده   بارۀدرمهاجران به قم بود که  

. به همدین (4  ص.  ق،1402  ی، ل)   است و نه تأییدی

توان گفدت دربدارۀ او سدکوت شدده اسدت. دلیل می

دومددین فددردی کدده ابددراهیم بددن هاشددم بیشددترین 

هایش را ا  او فراگرفدت  سدن بدن محبدو  روایت

( است که توسط ا مد اشعری متهم بده ق224سراد ) 

 ،یکشد) ارتباط با ابو مزه بطائنی )واقفی( شدده بدود  

. (1/83 ، ج.1365 ،ینجاشددددددددد ا2/۷99، ج. 1348

 
 یمطلبدد   و  است  ناشناخته  آن  یراو  که  است  یثی د  مجهول   ی د.  1

 .است امدهین یرجال مناب  در او نبودن قیتوث ای قیتوث در

. جعفر أبا یکنّى  ،البرقیّ  ،علیّ  بن محمّد  بن  خالد  بن محمّد  بن أ مد.  2

 عنددها  یددروی  من  فی  الطعن  إنّما  فیه،  الطعن  لی   و  علیه،  ال مّیون  طعن

 بن أ مد کان  و.  الأخبار  أهل  هطری   على  یأخذ،  عمّن  یبالی  لا  کان  فإنّه

 . إلیه اعتذر و إلیها أعاده ثمّ قم، عن أبعده عیسى بن محمّد

برقدی   ۀخانصدا ب  (ق254)    مادعبدالر من بن ابی

، 1365  ،ینجاشد) د  شد  راندهدلیل غلو ا  قم  بود که به

هددیچ روایددت تفویضددی ا  او در مندداب   .3(1/239 ج.

گرایش به غلو و ارتبداطش بدا   لیدلاما به  اشیعه نیامده

تددوان او را ا  ( می1/239. ج ،1365 نجاشددی،)  برقددی

 .باورمندان به تفویض آفرینش به امام دانست

آفرینش با افزوده شددن شدهادت   رویکرد تفویض

  بدن   سدهل در روایتی منسو  به  مطرح شد.  به آن    ثلاثه 

ولیدد بجلدی خدزا   که ا  محمد بن    ( ق 248)   آدمی    یاد 

(  835/ 2، ج.  ق 1404کشددی،  فطحددی مددذهب )   ( ق 200) 

  ها و  مین آسمان   آفرینش که خداوند هنگام    گرفته، آمده 

و به مندادی دسدتور داد سده مرتبده    برد بیت) (  ل اه   نام 

شهادت دهدد کده معبدودی جدز خددا نیسدت، محمدد  

  ، ی نددی کل )   الله اسددت و علددی امیرالمددؤمنین اسددت رسددول 

ا مدد بدن  سهل ارتباط نزدیکی با  .  ( 441/ 1  ، ج. ق 140۷

گرفت  بیشترین روایات را ا  او  و    نصر بزنطی داشت ابی 

بود و سس  با دیدن معجدزۀ    4و ابونصر بر مذهب واقفه 

، ص.  ق 1425طوسدی،  به امامیده گرویدد )  ) (، امام رضا 

سهل را به غلو و دروغ متهم کرد و    ، ا مد اشعری (.  ۷1

 5. ( 185/ 1، ج.  1365  ، ی نجاش ) کرد  او را به ری تبعید  

ق، برخی نخبگان قم مانند ا مدد بدن 306ا  سال  

، ا مدد (1/440ج.    ق،140۷  ،کلینى( ) ق306ادری  ) 

ا مد   و محمد بن  ق(356)   العطارمحمد بن یحیی    بن

 ه،یددبابوابن) ( ق336بددن عمددران اشددعری ) یحیددی بددن 

. ا  این دیددگاه تفویضدی، بدرای (318  ق، ص.1395

 
 بددن  أ مد  دار  صا ب  هو  و  سکنها،  و  قم  إلى  انت ل  صیرفی،  کوفی،.  3

 . الغلو و بالضعف رمی البرقی، عبداللهأبی
 در  کدده  اسددت  فرقدده  نیا  عام  مفهوم  پژوهش  نیا  در  واقفه  ا   من ور.  4

 ه،یدد فطح  ماننددد اکردنددد توقددف عهیش  امامان  بر  مختلف  ی مان  یهابا ه

 (. )کاظم امام دوران هیواقف
 بددن  محمددد  بن  أ مد  کان  و.  فیه  غیرمعتمد  الحدی ،  فی  ضعیفا  کان.  5

 کددان  و  الددری  إلى  قم  من  أخرجه  و  الکذ   و  بالغلو  علیه  یشهد  عیسى

 . یسکنها
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های  یدیان دربدارۀ عِلدم امدام و شدمار م ابله با شبهه

 بردند.ی بهره امامدوا دهائمۀ شیعۀ 

 

. بررسی رفتار نخبگان در تفویض امر آسمان و 3.2

 زمین به امام

آسمان و  مین توسط  ۀ  به چگونگی ادار   ، این نو  تفویض 

امام و توانایی تصرف ائمه در امور آسمان و  مدین مانندد  

اشداره     رکت دادن اجرام آسمانی و  مینی سخن گفتن و  

ی  ا  نخبگدان قمد  و برادرش عبددالله   اشعری   ا مد   ، . دارد 

سنان همسدو شددند و در  تفویضی ابن   ۀ با اندیش بودند که  

یحیی در مسجد کوفه    بن   سنان و صفوان   بن   درس محمد 

  بدن   محمدد .  ( ۷96/ 2، ج.  1348  ، ی کش )   کردند شرکت می 

قدرت ائمه در امور    ۀ ا ادی  فراوانی دربار   ( ق 220)   سنان 

ای که متهم به غلو و  گونه بود، به آسمان و  مین ن ل کرده 

  ا 20. ، ص.  ق 1413  د، یددمف ) ضددعف در  دددی  شددد  

 . ( 92/ 1ق، ج.  1364  ، ی غضائر ابن 

هددای ( روایتق220)  اشددعریبددن محمددد  ا مددد

سدنان ویژه ابنا  مشدایخ کوفده بده  بسدیاریتفویضی  

مانند روایتی که دنیا را همچون گردویدی   ااست  ردهآو

ق، ج. 1404صدفار،  )   کندددر دست امام توصدیف می

قدددرت  بددارۀهمچنددین شددش  دددی  در .(1/408

واسددطه یددا بی نندداامددام دارد کدده بیشددتر آ الأرضیطدد

 و  هگدزارش شددباواسطه ا  واقفیان و غالیدان کدوفی  

بدود کوفی مالک محمد بن جعفر بن یکی ا  این افراد 

المذهب بود و ا  مجاهیل و   که ا  موالی کوفه و فاسد

و   الفتن و الملا دمهای  کتا گفت.  میضعفا  دی   

 ،ینجاشدد)  ا  آثددار اوسددت و موالیدددهم هئمددأخبددار الأ

ولادت  انگیزشگفتهای روایتکه    (1/122  ج.  ،1365

باور او به غلدو   ۀدهندنشان  ،هادر این کتا   (عج) قائم

 (.418. ص ق،1425 ،یطوس)  است

ا مد بن محمد بن خالد برقی، ا  پیدروان ا مدد بدن  

الأرض امدام بداور  محمد اشعری بدود و بده قددرت طدی 

امدا    ا کدرد   بیدرون داشت. ا مد اشعری ابتددا او را ا  قدم  

نمددود  ا  مدددتی بددا اظهددار پشددیمانی، ا  او  مایددت  پدد  

بدداره    برقددی در ایددن   . 1( 39/ 1ق، ج.  1364غضددائری،  ابن ) 

صدفار،  روایتی ا  یون  بن یع دو  ن دل کدرده اسدت ) 

  بود،   فطحیه   ا    کوفی و   یون ، (.  399–398/ 1  ق، ج. 1404

 . ( 38۷/ 2، ج.  1348  کشی، ) داشت    واقفه   به   تمایلاتی   ولی 

ا  دیگدر    ق( 250)    مداد ی در کنار برقی، صالح بن اب 

  امدور نخبگان این جریان است کده بده قددرت امدام در 

سدنان و  سدن بدن    بن   داشت. او با محمد   باور تکوینی  

  ، ج. 1365  ، ی نجاشدد) در ارتبدداط بددود  علددی بددن وشدداء  

امدام    ۀ ا  دیددن معجدز اما پ    ا وشاء واقفی بود   . ( 198/ 1

  . ( ۷1  ، ص. ق 1425  ، ی طوسد)   رضا) (، به امامیه پیوست 

  قددرت سدنان بده   بدن   ماد در روایتی ا  محمد ابن ابی 

هنگدام    ، آن   کردن   آرام   و    مین   با   گفتن   سخن   در (    ) علی 

. به همین  2( 255/ 8ق، ج.  140۷  ، ی ن ی کل )    لزله اشاره کرد 

  ( ق 250 ماد ) ابی بن های صالح دلیل نخبگان قم روایت 

آمیخدتن مطالدب درسدت و نادرسدت  دلیل در هدم  را به 

 .  ( 198/ 1، ج.  1365  ، ی نجاش )   نسذیرفتند. 

محبدو    بن   سنا  دیگر سرکردگان این جریان  

ق، 1402  ،یطوسد) ا  موالی بجیله کوفه بدود  (  ق224) 

 رفتا  بردگان سندی به شمار می  پدرش   .(122  ص.

ارتباط نزدیکی   محبو بنا.  (2/851، ج.  1348  ،یکش) 

مکتدب ۀ  های برجسدتا  شخصیت  ،بطائنی  با ابو مزه

. ا مدد بدن (2/۷06  ، ج.1348  ،یکشد)   داشدت  واقفه

محبو  را متهم دلیل همین رابطه، ابنمحمد اشعری به

، ج. 1348  ،یکشد) کرد، سس  ا  این کار پشیمان شد  

برخدددددی ا   .3(1/83 .، ج1365 ،ینجاشدددددا 2/۷99

 
 بددن  محمّددد  بددن  أ مد  کان...  فیه،  الطعن  لی   و  علیه،  ال مّیون  طعن.  1

 . إلیه اعتذر و إلیها أعاده ثمّ قم، عن أبعده عیسى
نَان  ِبْددن مُحَمَّدددِ عددن  مددادیاب بددن صددالح. 2  کُنَّددا: قَددالَ ...سددِ

 ...اُسْکُنِی لَهَا قَالَ ثُمَّ فَوَجأََهَا اَلْأَرْضُ فَاضْطَرَبَتِ ( )أَمِیرِاَلْمُؤْمِنِینَ مَ َ
 عَددنْ رِوَایَتِددهِ فِددی مَحْبُددو  اِبْنَ یَتَّهِمُددونَ... عِیسَى بْن مُحَمَّدِ ُبْن ُ ا ْمَد.  3

 . ماَتَ مَا قَبْلَ فَرَجَ َ مُحَمَّد  بْنُ أَ ْمَدُ تاَ َ ثُمَّ ،هَ َمْزَأَبِی



 1404تابستان ،  ( 66)پیاپی شماره دوم ، هفدهمسال تاریخی، های پژوهشنشریه  / 26

 

 

محبو  با ابو مزه کنند که ابنتصور می  شناسانرجال

تواندد درسدت ثمالی در تعامل بودا اما این مطلب نمی

 درگذشدت  ق148  ابو مزه ثمالی در سدالباشدا  یرا  

ا  ایدن محبو  پ و ابن  (1/206  ،ج.1396 بان،  بنا) 

بددن محبددو  ا  تدداریخ،  اده شددده اسددت.  سددن 

باورمندان به قدرت امام در امور تکوینی بودا چنانکده 

در تصدرف بدر ) (  در روایتی ا  قددرت امدام صدادق

. (325  ق. ، ص.1413  د،یدمف) دهدد  ها خبدر میکوه

کننددۀ امدور محبو ،  ضرت محمد)ص( را ادارهابن

 .(1/451 ق، ج.140۷ ،ینیکل)  دانستمی

 نهیاباسدممعدروف بده    ابدراهیممحمد بن علی بن  

 ا بدود و پد    بانزد  ییدر کوفه به دروغگو  (ق254) 

امدام در امدور تکدوینی   قدرت  به  باورش   ،آمدن به قم

 ی نددگ   یاشعرنزد ا مد    ی مان  نهی. اباسمگرفت  نیرو

بیشدددتر و  1(1/333. ج ،1365 ،یاشدددنج)  کدددردیم

 فضدیل بن سنان و محمد بن هایش را ا  محمدروایت

ا  پ   ،گرفتمیکه به غلو شهرت داشتند، فرا  صیرفی

 ،یطوسد)   شدد  راندهمدتی به اتهام غلو و دروغ ا  قم  

ع ایدد   ق(260)   شداذان  بدن  فضل  .(1/365  ، ج.1381

ا  غالیان   را مشابه ع اید ابوالخطا   ق(254)   اباسمینه

، ج. 1348کشددی، ت ) دانسدد) ( دوران امددام صددادق

اباسددمینه در روایتددی ا  قدددرت تصددرف و  .2(2/823

  3داد. سخن گفتن علی) ( با خورشید خبر

 
 قد  و  قم  ورد  کان  و.  شیء  فی  لایعتمد  الاعت اد،  فاسد  جدا،  ضعیف....1

 ثددم ،مده عیسى بن محمد بن أ مد على نزل و  هبالکوف  بالکذ   اشتهر

 .قم عن عیسى بن محمد بن أ مد أخرجه و فجفا، بالغلو، تشهر
 شددد  امامت  در  توقف  دچار  زین(   )  صادق  امام  ۀدور  در  ابوالخطا .  2

 شددده  ادیدد   او  ا   ذلددکب  یفدد   وقف  قد  »من  عبارت  با  ت،یروا  آن  در  که

 (.2/810. ج ،1348 ،یکش) است
 فلمددا...  امیرالمددؤمنین  خددرج...  الصددیرفی  علددی  بددن  محمد  هابوسمین.  3

 المطی  الجدید  اللّه  خلق یا علیک  السلام(   )قال  قرنیها  الشم   اطلعت

 ...السلام علیک و ی ول قائل جوا  و السماء من دویا فسمعوا له

. بررسی رفتار نخبگان در تفرویض سرنوشر  3.3

 بندگان به امام

های تفدویض، ن دارت فرا مدانی و فرامکدانی ا  گونه

ی هدایائمه بر اعمال بندگان است. این باور در عبارت

»تُعْرَضُ عَلَیْهِمْ أَعْمَالُ الْعبَِدادِب و »قسدیم الله بدین   مانند

شنیدن و دیدن اعمدال   مانندیا مفاهیمی  الجنه و النارب  

 .توسط امام بیان شده است

نخستین فردی که به این نو  تفویض توجه نشان 

ا  صدالح بدن  روایتدی  بود. او در    محبو    بن داد  سن  

کده خداوندد اراده  هنگامی  ا آورده اسدت  سهل الهمددانی 

ای ا   یدر  کند امامی را جانشین دیگری کندد، قطدره می 

افتدد و بدر میدوه یدا  بوبدات قدرار  عرش به  مدین می 

ا   ای در صلب ایجداد و پد  نطفه   ، گیرد. ا  این قطره می 

ا  چهار ماه،  شنود. پ  چهل رو  در ر م، صداها را می 

گدام  سدس  امدام بدا  .  شدود ای بر با وی او نوشته می آیه 

اعمدال    دیددن یابد و قددرت  ن بر  مین،  کمت می نهاد 

 . ( 432/ 1ق، ج.  1404صفار،  شود ) می   داده بندگان به او  

سهل، ا  غالیان کوفه   محبو ، شاگرد صالح بنابن

و باورمند به ربوبیت امام صادق بود. شیخ طوسدی در 

غضائری او را دانسته و ابن  انصالح را ا  مذموم،  هبیالغ 

  ددی  و دروغگدو معرفدی کدرده اسدت  ۀکنندضای 

 ق، ج.1402   لدى،  ا1/69  ق، ج.1364  غضائرى،ابن) 

محبو  را به غلدو ا مد اشعری نخست، ابن  (1/229

ا  مدتی با ابرا  پشدیمانی، پشدتیبانی متهم کردا اما پ 

ا  2/۷99 ، ج.1348  ،یکشد)   خود را ا  وی اعلام کدرد

 .(1/83 ، ج.1365 ،ینجاش

 کنندۀت سددیم عنوانبدده امددام هدداروایت برخددی در

یحیدی   بدن  صفوان.  است  شده  معرفی  جهنم  و  بهشت

 ،1381  طوسدی،) کوفه    اهل  و  بجیله  موالی  ا (  ق210) 

نخبگانی بود که به ایدن بداور گدرایش   ا (  1/359ج.  

واقفه جدا شد و به  ۀگوید او ا  فرقداشت. نجاشی می

 ال،  بااین   اخدمت امام رضا) ( و امام جواد) ( درآمد
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اهدددا کردنددد    فراوانددی ها بدده او مددال  گروهددی ا  واقفدده 

رسدد صدفوان  به ن در می   . ( 19۷/ 1، ج.  1365  ، ی نجاش ) 

امدا    ا سنان مدتی به واقفه گرایش داشت   بن   مانند محمد 

هدای مختلدف  ا  آن برگشت کده باعد  بدرو  گزارش 

ن  بد  صدفوان   (. ۷93/ 2  ، ج. 1348  ، ی کشد)  او شدد  ۀ دربار 

بهشدت بدرای    ۀ کنند یحیی در روایاتش امامان را ضمانت 

.  ( 249/ 1  ق، ج. 1404صدفار،  )   پیروان خود معرفی کدرد 

برخی ا  نخبگدان قدم مانندد عبددالله اشدعری و ا مدد  

اشعری با شرکت در جلسدات درس صدفوان همراهدی  

 . ( ۷96/ 2  ، ج. 1348  ، ی کش ) خود را با او نشان دادند  

  ، ی نجاشد) ا  موالی کوفده    ق( 200)   مغیره   بن   عبدالله 

به قدرت امام در رسیدگی به اعمال    ، ( 215/ 1  ، ج. 1365

کنندگان بهشدت و  بندگان باور داشت و ائمده را ت سدیم 

او    . ( 418-41۷/ 1ق، ج.  1404  صدفار، )   دانست جهنم می 

اما بعدها به دعای امام رضدا) (    ا ابتدا واقفی مذهب بود 

.  ( 85۷/ 2  ، ج. 1348  ، ی کشدد)   بدده مددذهب امامیدده گرویددد 

مغیره و همچنین بداورش بده تفدویض  پیشینۀ فکری ابن 

  گاه ا  عبدالله بن مغیدره موجب شد تا ا مد اشعری هیچ 

 روایت نکند.   ( ۷99/ 2  ، ج. 1348  ، ی کش ) 

اهدوا ی   سدعید  بدن  نخبگان قدم،  سدیندیگر  ا   

بیشترین باور را به »قدرت ائمه در رسیدگی به اعمال 

بندگان در مرگ و  ندگیب داشت. او با هفت روایدت 

آغا گر این تفکر در آن دوره بود. اهوا ی بداور خدود 

بنددگان بده ائمدهب در تفسدیر آیده   اعمال  عرضۀ»  بهرا  

»اعْمَلُوا فَسدَیَرَى اللَّدهُ عمََلَکُدمْ وَ رَسدُولُهُ وَ الْمُؤْمِنُدونَب 

بسددیاری ا   (.1/42۷ق، ج. 1404صددفار، نشددان داد ) 

هدای سرشدناس واقفدی مانندد های او ا  چهرهروایت

( 2/452.  ج  ،1348  ،یکشال اسم بن محمد الجوهری ) 

 دربددارۀ ددال، هددیچ واگرایددی بااین اگرفتدده شددده بددود

اهوا ی در قم رخ نداد و  تی برخی بزرگان قم مانند 

 .های او را پذیرفتنداشعری دیدگاه ا مد

اشدعری، شداگرد اهدوا ی بدود و بن محمد    ا مد

 اا  او روایت کدرده اسدت  در این باره   دی   دوا ده

 اعمال به ائمه) ( در رو  پنجشنبه  ۀروایت عرض  مانند

ا مد اشدعری بده   .(428-1/42۷  ق، ج.1404صفار،  ) 

ا  تولد و ن ارت شنیدن اعمال بندگان توسط امام قبل

ا  تولد ا طریق ستونی ا  نور که در امام بر اعمال پ 

ق، 1404  صدفار،)   شود، باور داشت مین برافراشته می

 .  (1/431ج.

دیگر این جریان، ا مدد برقدی بدود کده بده ۀ  نخب

اعمال به ائمه در شب قددر اعت داد داشدت. او   ۀعرض

روایددت  سددن بددن عبدداس  ددریش، معددروف بدده 

ن دل را    (61-1/60، ج.  1365  ،ینجاشد)   گوییپریشان

عباس فرمود شب قدر همواره به ابن  ( ) کرده که علی

وجود دارد و در آن، سرنوشدت یدک سدال و تمدامی 

ا  افزود کده پد   شود. امام علی) (وقای  آن نا ل می

رسول خدا)ص(، برای این کار فرماندهانی ا  نسل او 

 علدی) (  کیانند؟ب امدام  انعباس پرسید: »آنهستند. ابن

پاسخ داد: »من و یا ده نفر ا  نسل من که فرشتگان بدا 

 .(60ق، ص.  1418  ،ینعمدان)   گوینددبآنان سدخن می

ا آنجاکه  سن بن عباس  ریش ا  راویان ا مد بدن 

محمد اشعری بود و روایت ا مد بن محمد اشعری با 

توان گفدت در روایت ا مد برقی مشابهت داشت، می

هیچ برخوردی با برقی نداشدته و   هااین رویکرد، قمی

 و را پذیرفتند.باور ا

نیددز ماننددد دیگددر  (ق254أورمدده )  محمددد بددن

 سدان، هدایی ا  ابنهای این جریان، روایتشخصیت

آورده   قدرت ائمه) ( در تعیین سرنوشت افراد  ۀدربار

 1تخلیطدلیل  او به.  (1/185ق، ج.  140۷  ،ینیکل) است  

به   تفسیر الباطنکتابش  (  398ق، ص.  1382کرباسی،  ) 

را   کشدتنشبرخی ا  اشعریان قم قصد  .  غلو متهم شد

اش بده نمدا ، ا  آگداهی ا  پایبنددیامدا پد   اداشتند

 
 . است باطل مطلب کی با ی   مطلب خلط یمعنا به طیتخل. 1
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ای بدرای تبرئده او هادی) ( نامه  منصرف شدند و امام

فکدری   ۀپیشدین.  (1/330  ، ج.1365  ،ینجاشدد ) فرستا

 بدن  استاد او، علدی  رسد.أورمه به امامیان عراق میابن

 عنوانی بدهنیز به غلو متهم بود و کتاب،   سان هاشمی

 .(1/251، ج. 1365 ،ینجاشدد)  داشددت تفسددیر البدداطن

هاشدمی،   کثیدر  بدن   سان، عبدالر من  بن  استاد علی

کتدا  او نیدز  عموی او و ا  متهمان به غلدو بدود کده  

 .(1/235 ، ج.1365 ،ینجاش)  کرد فیتألرا  الاظله

 

. بررسرری رفتررار نخبگرران در تفررویض روزی 3.4

 ها به امامانسان

قم   ۀا  این در جامع شهای تفویض که پییکی ا  گونه

وجود نداشت و نتوانسدت در بداور نخبگدان نهادینده 

. شددود، قدددرت تصددرف امددام در ر ق و رو ی اسددت

توجه کرد،   تفویض رو ی انساننخستین فردی که به  

( بدود کده در پایدان ق254)    سن بن الخدر اذ قمدی

 (1/44  ، ج.1365  ،ینجاشد)   عمرش به غلو متهم شدد

المحرر که به غلدو مشدهور بدود، ارتبداط   او با  سین

 .(2/۷99 ، ج.1348 ،یکش)  خویشاوندی داشت

فضدال   بدن  علدی  بدن  خر اذ روایتی ا   سدنبنا

( 2/۷99، ج. 1348 ،یکشدد)  (، فطحددی مددذهبق224) 

خداص پیدامبر   ۀتفویض ر ق به برخی صدحاب  بارۀدر

هفت   ۀواسطن ل کرده است. طبق این روایت،  مین به

آندان اسدت کده رو ی   سدببو به  شدودمی  گرفتهنفر  

اندد که عبارت  باردشوید و باران مییابید، یاری میمی

که در الی  ،علی) (سلمان، م داد، عمار،  ذیفه و  ا :  

ق، 1404  کشدى،)   کنددعلی) ( خود را امام معرفی می

خدر اذ بدا ها و ارتبداط ابنگونه روایتاین.  (1/34ج.  

 بدن  فردی غالی و وابسته به  اکمیت بده ندام  سدن

الطفداوی کده ا  مدوالی   اسدد  یا  سن  الطفاوی  راشد

، غضدائرىابن) عباس و و یر مهددی عباسدی بدود  بنی

را برآن داشدت تدا   اشعری  (، ا مد1/52ق، ج.  1364

رد مانند عبدالله بن مغیره واقفدی  خر اذ را  روایات ابن

سدوم،   ۀسدد  ۀ  نیمد. ا1(2/۷99  ، ج.1348کشى،  د ) کن

رویکرد تفویض ر ق با مخالفت شدید گدروه مسدلط 

رو شد. نخبگانی مانند  سین بن  سن بن در قم روبه

، ق(260)   سعد بن عبدالله اشعری  ق(،290)   بندار قمی

هدایی ا  گزارش ق(  254بن محمدد اشدعری )   و ا مد

له ارائه کردندد. در ایدن ئ) ( در رد این مسامام صادق

»تفویض خلدق و   ،کنندگانها، امام با لعن بیانگزارش 

 عنوان ندوعی شدرک محکدوم کدردر ق به امامب را بده

 (614،  2/488، ج. 1348 کشى،) 

 

. بررسی رفتار نخبگان در تفویض امر دیرن بره 3.5

 امام

بده قددرت امدام در امدور تشدریعی   ،این نو  تفویض

 عبدارتبدا    که در منداب   داردا  پیامبر)ص( تأکید   پ

داده، بده ائمده نیدز (  ص) به پیامبرکه  خداوند آنچه را  »

آنچدده در م ددام » یددا جملددۀ 2بواگددذار کددرده اسددت.

مخلوقیت دربارۀ ما گفته شود باید پذیرفته شدود، امدا 

 3.باگر در م ام خال یت باشد، باید کنار گذاشدته شدود

 برجسته شده است.

( بده  ق 220بار محمد بن عیسدی اشدعری )   نخستین 

  ، ( ق 254)   ا مدد   و (  ق 254همراه دو پسدرش، عبددالله ) 

باره ا  امام صادق) ( ن ل کردند. در ایدن    در این   ی ت ی روا 

ف هدی،    ای روایت آمده است که امام در پاسخ به مسدئله 

این    ۀ های متفاوتی ارائه دادند. وقتی ا  ایشان دربار پاسخ 

ها پرسیده شد، فرمودند: »خداوند فرمان  کومت  تفاوت 

 ضدرت  را به داوود واگذار کرد... و فرمان دیدن را بده  

 
 قَطُّ  أَ ْمَدُ  رَوَى  مَا  وَ  ،اَلْعَسْکَرِیِّ  وَقْتِ  فِی  عِیسَى  بْنِ  مُحَمَّدِ  بْنُ  أَ ْمَدُ.  1

 بْددنِ اَللَّددهِ عَبْدددِ  وَ  خُددرَّ َاذَ،  بْددنِ   َسَنِ  عَنْ  لاَ  وَ  ،اَلْمُغِیرَه  بْنِ  اَللَّهِ  عَبْدِ  عَنْ

 . عِیسَى بْنِ مُحَمَّدِ بْنِ أَ ْمَدَ أَخُو بِبُنَان  اَلْمُلَ َّبِ عِیسَى بْنِ مُحَمَّدِ
 .ص مُحَمَّد  إِلَى فَوَّضَ مَا إِلَیْنَا وَ مِنَّا هِالْأَئِمَّ إِلَى فَوَّضَ اللَّهَ انَّ. 2ِ
 شئتمب ما نایف قولوا و هیوبیالرب عن نزلنا. »3
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محمد )ص( سسرد... سس  فرمان ما را به ائمده واگدذار  

گونه که آن را به پیدامبر)ص( واگدذار کدرده  نمود، همان 

 . ( 330ق.الف، ص. 1413  مفید، استب ) 

بده ن دل   اشعری  محمد  بن  در روایتی دیگر، ا مد

کندد کده ) (، ائمه را کسانی معرفدی میصادق  ا  امام

خداوند امر دین خود را به آندان سدسرده اسدت. آندان 

 و نیدز  داران علدم اوبدرای خلدق، خزاندهگواهان خدا  

. همچنین، ائمه مجریدان اندنمایندگان او در میان مردم

شدود و آنان خدا شناخته می  توسطامر خدا هستند که  

اگر   :فرماید کهمی  ند. امامشومردم به راه او هدایت می

 ندددنبودائمدده نبودنددد، مددردم قددادر بدده بندددگی خدددا 

 (.152ق، ص. 1416 ه،یبابوابن) 

ق 248  ا  سدال تفویض اختیارات دینی به ائمه پ

ا  نخبگانی   هاییروایتتر شد. در  تر و گستردهروشن

ق، ج. 140۷  ،یندیکل) ق(  240)   مانند ابراهیم بن هاشم

، ج. 140۷  ،یندیکل)    (250)   علی بن ابدراهیم  ،(1/265

 یدیحی(، محمدد بدن  ق260)   سعد بن عبدالله  ،(1/266

 محمددو    (1/268.  ج  ،140۷  ،یندیکل( ) ق260العطار ) 

. ج  ق،140۷  ،ینیکلق( ) 343-2۷0)   دیول  بن   سن  بن

خداوندد فرمدان دیدن را بده آمده اسدت کده    (1/268

پیددامبر)ص( واگددذار کددرده و بدده او دسددتور داده کدده 

هرآنچه به مردم داده اسدت، بگیرندد و ا  آنچده نهدی 

کرده است، اجتنا  کنند. سس  این اختیدار بده ائمده 

 (.1/265ق، ج. 140۷ ،ینیکل)  منت ل شده است

 دهندۀنشددان ،ایددن تحددول در رویکددرد تفددویض

عنوان نماینددگان گسترش و تثبیت اعتبار دینی ائمه به

. تفویض امدر دیدن بدا )ص( در امور دینی استرپیامب

رو شد و های فکری در جامعه روبهپذیرش همۀ گروه

 ای به دنبال نداشت.هیچ رفتار واگرایانه

 
 . دورنمای رویکرد تفویض بین نخبگان شیعه قم 1جدول 

شماره
 گونۀ رفتار  

قدرت  

 امام 

 باورمند

 )نخبگان همسو(

 برخوردکننده

 )نخبگان ناهمسو( 
 گزارش سرچشمۀ   گونۀ برخورد

 در آفرینش 1

  (ق224هاشم )( ابراهیم بن 1
 سن بددن محبددو  بددن سددراد  (1 فراگرفتن  دی 

 سکوت ( )غلو(224)

 هاقمی (ق220سنان ) بن( محمد 2

 فراگرفتن  دی 

 اال لاء ر ین بن العلاء (1

الأ مددر أبددان بددن عثمددان  (2

 ناووسیه(.)

 ا( طعن1

غلوا   ( برچسب2

در  ( ضددددعف3

  دی .

(  سدددین بدددن محمدددد اشدددعری 3

 ق(220)
 بن سنان )واقفه(ا ( محمد1 فراگرفتن  دی  

 (ق220) یاشعرمحمد  عبدالله( 4
 محمد اشعری ا مد بن

 واقفه(اسنان )بن  ( محمد1 شرکت در درس

 روایت نکردن غلو(.محرر ) داللهیعب بن نی(  س2

 محدددرر داللهیددد عب بدددن نی(  سددد 5

 (ق224)
 محمد اشعری ا مد بن

 ارتباط علمی

 بن محمد اشعری ( عبدالله1
  دنا  ( طعن1

 غلوا ( برچسب2

 .( راندن3
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 یبرقدد   خالددد مد بن محمد بن  ا(  6

 (ق254)

 هاقمی

 محمد اشعری ا مد بن

 فراگرفتن  دی 

 واقفه(ا) نهی( اباسم1

 یرواسدد بددن عیسددی  ( عثمددان2

 واقفه(ا)

 غلو(.) یثمال ( ابو مزه3 

 ( طعن  دنا1

برچسب2 ن ل   ( 

 دددی  ا  افددراد 

 ارمعتمدیغ

 ا( راندن3

 ( ابدددددددددرا 4

 پشیمانی.

 

 مددداد یعبددددالر من بدددن اب( ۷

 (ق254)
 هاقمی

 یبرقخالد  بن محمد بن ( ا مد1 ارتباط علمی

 غلوا ( برچسب1

 .راندن( 2

 

  

 (ق254) یآدم ادی بن سهل ( 8

 یمحمد اشعرا مد بن 

 فراگرفتن  دی 

 بن ولید خزا  )فطحی(ا ( محمد1

 یبزنطدد نصددر بددن ابی ( ا مددد2

 واقفه(.)

 اعتمادیای( ب1

غلوا   ( برچسب2

 ا( دروغ3

 .( راندن4

 

2 
در آسددمان 

 و  مین

 ( )واقفه(ق220سنان ) بن ( محمد1

 هاقمی

 فراگرفتن  دی 

 اال لاء ر ین بن ( العلاء1

)واقفدده   أبان بن عثمان الأ مددر(  2

 ناووسیه(.

 ا( طعن1

غلوا   ( برچسب2

در  ( ضددددعف3

  دی .

 

 شرکت در درس  (ق220) یمحمد اشعر بن ا مد( 2

 واقفه(اسنان ) بن محمد( 1

 واقفه(ا) ییح ی بن صفوان( 2

 غلو(.) یکوفبن محمد  ( جعفر3

 یمحمدددد اشدددعر بدددن( عبددددالله 3

 (ق220)
 

 )واقفه(ا سنان بن محمد( 1 شرکت در درس

 روایت نکردن یی )واقفه(.ح ی بن صفوان( 2

 ا مد بن محمد اشعری، (ق224محبو  سراد ) بن  سن( 4
 فراگرفتن  دی 

 واقفه() یبطائن ابو مزه
 برچسب غلو
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 یبرقدد خالددد    بن مد بن محمد  ا(  5

 (ق254)

 هاقمی

 محمد اشعری ا مد بن

 فراگرفتن  دی 

 ( ا مد بن محمد اشعریا1

ی کددوف ع ددو ی بددن ون یدد ( 2

 )واقفه(.

 ( طعن  دنا1

برچسب2 ن ل   ( 

 دددی  ا  افددراد 

 اغیرمعتمد

 ا( راندن3

 ( ابدددددددددرا 4

 پشیمانی.

 هاقمی (ق250)  مادیصالح بن اب( 6

  دی فراگرفتن 

 واقفه(اسنان ) بن محمد( 1

 بددن وشدداء ی سددن بددن علدد ( 2

 )واقفه(.

مددتهم بدده درهددم 

آمیخددتن مطالددب 

درسددددددددت و 

 نادرست

 ا مد بن محمد اشعری، (ق254) نهیاباسم( ۷

 اعتمادیای( ب1

غلوا   ( برچسب2

 ا( دروغ3

 ( راندن.4

 )واقفه(ا سنان بن محمد( 1

 )غلو(.ی رفیص لیفض بن محمد( 2

3 

در 

سرنوشددت 

 بندگان

 (ق202) رهیددد مغ بدددن ( عبددددالله1

 .)واقفه(
 ا مد بن محمد اشعری

 روایت نکردن
 

( ق210) یدددیح یبدددن  صدددفوان( 2

 )واقفه(

 ا مد اشعری و عبدالله 
  شرکت در درس

 (ق224محبو  سراد ) بن  سن( 3

 فراگرفتن  دی  ا مد بن محمد اشعری
 غلو(ا) یالهمدانبن سهل  ( صالح1

 برچسب غلو واقفه(.) یبطائن ( ابو مزه2

 ابرا  پشیمانی

 یاهدددوا  دیسدددع بدددن نی سددد ( 4

 ی(، موالق224)

 ارتباط علمی یاشعر محمد بن ا مد

 پذیرش باور او
 ی )واقفه(ال اسم بن محمد الجوهر

 یاشددعرمحمددد بددن ا مددد بددن ( 5

 (ق254)

 ارتباط علمی 

 پذیرش باور او
 ی،اهوا  دیسع بن نی س

 یبرقدد   خالددد مد بن محمد بن  ا(  6

 (ق254)

 ارتباط علمی یاشعرمحمد  بن ا مد

 پذیرش باور او
 غلو() شی ر سن بن عباس 

 ق(254أورمه )( محمد بن ۷

 هاقمی

  دنا ( طعن1

کنار2 گذاشتن   ( 

 مفرداتا

 یااعتمادی( ب3

 غلوا ( برچسب4

 کشتن. برنامه( 5

 غالی(،) یبن  سان هاشم یعل

 ریدد کث  بددن  عبدددالر منو استادش  

 ی )غالی(،هاشم

 
تبرئه، خددودداری 

 ا  اجرای تصمیم
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4 
رو ی  در 

 آفریدگان

 یسیع بن محمد بن ا مد ق(254) ی سن بن الخر اذ قم( 1

 فراگرفتن  دی 
)خویشدداوند(  المحددرر نی(  سدد 1

 )غلو(ا

)واقفه   فضال  بنی  عل  بن  (  سن2

 فطحی(ا

 ی )غلو(.الطفاو راشد بن  سن( 3

 روایت نکردن، 

 برچسب غلو

  رد کردن   (ق254) یاشعر محمد بن ا مد( 2

  رد کردن  (ق260) یاشعر عبدالله بن سعد( 3

 یقمدد  بندددار نی سدد  بددن  سددن( 4

 (ق290)
 رد کردن 

 

 در امر دین 5

  (ق210) هاشم بن میابراه( 1
فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 با واسطۀ امام صادق) (

ی اشدددعری سددد یع بدددن ( محمدددد2

 (ق220)
 

فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 با واسطۀ امام صادق) (

 یسدد یعمحمددد بددن  بددن ا مددد( 3

 (ق254)
 

فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 محمد بن عیسی

 یسدد یعبددن  محمددد( عبدددالله بددن 4

 (ق254)
 

فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 محمد بن عیسی 

  (ق250) میبن ابراه یعل( 5
فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 ابراهیم بن هاشم

  (ق260) سعد بن عبدالله( 6
فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 محمد بن یحیی العطار 

  (ق260( محمد بن یحیی العطار )۷
فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 سعد بن عبدالله 

-2۷0)  دیبن  سن بن ول  ( محمد8

 ق(343
 

فراگرفتن  دی  

 پذیرش باور
 محمد بن یحیی العطار

 

 
 مذهبی نخبگان قم سنجی رویکرد تفویض در مناسبات درون . فراوانی و نسب  2جدول 

 رویکرد تفویضالف: فراوانی رفتار نخبگان قم در 2جدول 

 گویه 
 رفتار واگرا  گرا رفتار هم 

 محدود کردن ارتباط علمی  ارتباط علمی مشترک

 فراوانی
 درصد شمار درصد شمار

30 60 20 40 

 50 برایند
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 های تفویض های رفتار نخبگان قم در گونهسنجی گونهب: نسب  2جدول 

 گویه 
قدرت امام درآسمان 

 و زمین

قدرت امام در 

 آفرینش
 قدرت امام در رزق

قدرت امام در 

 سرنوش  بندگان
 قدرت امام در دین

 برایند 

رفتار 

 نخبگان 

 واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم

۷ 53/ 6 46/ 8 5۷/ 6 42/ 1 20/ 4 80/ ۷ ۷0/ 3 30/ 8 100 / 0 0 31 62/ 19 31/ 

 /100 50 /16 8 /20 10 /10 5 /28 14 /26 13 برایند

 
 نخبگان در رویکرد تفویض ج: فراوانی گرایش فکری 2جدول 

 تفویض 
 گرایش فکری نخبگان باورمند 

 امامیه  غالی واقفه

 1 2 10 قدرت امام درآسمان و  مین

 1 4 8 قدرت امام در آفرینش

 1 4 4 قدرت امام در سرنوشت بندگان

 0 2 1 قدرت امام در ر ق

 8 0 0 قدرت امام در دین

 11 12 23 برایند

 

 
 های رفتار نخبگان در رویکرد تفویض د: تطور زمانی گونه2جدول 

 بازۀ زمانی                 

 گونۀ رفتار در رویکرد تقویض 
 ق256 – 248از  ق248 -224 ق 224- 202

 واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم واگرا  گرا هم

 3 3 1 2 2 3 قدرت امام در آفرینش

 3 3 1 1 2 3 قدرت امام در آسمان و  مین

 1 3 1 2 1 1 قدرت امام در سرنوشت انسان

 1 4 0 0 0 0 قدرت امام در رو ی

 0 5 0 0 0 2 قدرت امام در دین

 8 18 3 5 6 10 برایند
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 ق256تا  202مذهبی نخبگان قم از سال درون : الگوی رفتار واگرا در مناسبات 1نمودار 

 
 هاسنجی و بررسی داده. همبستگی5

، تحلیل رویکرد تفدویض در الف2جدول  با استناد به  

دهدد کده مذهبی نخبگان قم نشدان میمناسبات درون

 %40گرایی داشته و  ا  نخبگان با این رویکرد هم  60%

 اند.دیگر، موض  واگرایانه اتخاذ کرده

هدددا در گرایی، بیشدددترین هم 2 جددددولطبدددق 

(، سرنوشت %100امام ) های تفویض امر دین به   مینه

( %52(، آسمان و  مدین ) %5۷(، آفرینش ) %۷0انسان ) 

گرایدی شود. ایدن هم( دیده می%20ها ) و رو ی انسان

ویژه نزد نخبگان همسو با جریان واقفه بده رهبدری به

تر بدوده اسدت. در م ابدل، محمد بدن سدنان برجسدته

ها های رو ی انسدانها نیز در  میندهبیشترین واگرایی

( و %42(، آفددرینش ) %46(، آسددمان و  مددین ) 80%) 

 شود.( مشاهده می%30سرنوشت بندگان ) 

گرایی و واگرایی نسدبت بده رویکدرد الگوهای هم

تفویض، به پیدایش یک موج فکری گسترده انجامیدد 

که ا سوی شیعیان همسو با واقفه و محمد بدن سدنان 

گیدری ا  روایدات و شکل گرفت. این جریان بدا بهره

باورهای عامیانه، توانست بخشی ا  نخبگان، ا جملده 

برخی بزرگان خاندان اشعری را به خود جذ  کدرده 

 و در نهایت بر فضای فکری قم اثرگذار شود.

های تفدویض در بر این، تطور  مدانی گوندههعلاو

گرایدی ق، هم248دهد که ا  سال  نشان می  د2جدول  

»امدر   ۀویژه در  دو تفدویض، بده  در مینۀو واگرایی  

دینب شدت یافت. در این سال، بحدران غلدو موجدب 

هایی چون ایو  بدن ندوح، ابدراهیم بدن شد که چهره

محمد همدانی، ا مد بن  مزه بن یس  و ا مدد بدن 

اسحاق برای مشورت با امام هادی) ( به سدامرا سدفر 

 .(831  ،2/809 ق، ج.1404کشی، )  کنند

سدبب شدد ا مدد   انیابهام در رفتار غال  ن،یهمچن

دربارۀ مردم قم    دهدیدهد که نشان م  یگزارش  یاشعر

بدن   یعلد  ،یندیمشدهور همچدون قزو  انیدغال  تیفعال

هم نوایی نکردن جریان های 
کلامی با ار ش های جامعه قم

ا  بین رفتن    تهدید 
ممشترک در بین نخبگان ق

بگان تعاملات پیوسته برخی نخ
شیعه با جریان های کلامی 

ناسا گار

ناهمخوانی شیوه ها و مناب 
جریان کلامی با مناب  

درونی

گان غیریت سا ی نسبت به نخب
همسو با جریان های کلامی

ه بی اعتمادی و تردید نخبگان ب
یکدیگر

امحدودسا ی دایرۀ ارتباط ه

ا دورسا ی نخبگان همسو ب
جریان های کلامی 

تهدیدکننده

ض با تولید رویکرد تفوی
امر دین به امام
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آندان   راید   اشدند  دیدچار ترد  ینی طی سکه و قاسم  

ائمده   شیمعرفدت و سدتا  ۀدربار  یاتیاقدام به ن ل روا

واجبدات و   بدااند که موجب تنفر قلو ، چالش  کرده

هدا گزارش   نیدشدده اسدت. ا  اتیدنادرسدت آ  لیتأو

 نیندو  یهاا  گونده  انیدآن اسدت کده غال  دهندۀنشان

 یهاشدهیتدا اند  کردنددیم  یبرداردر قم بهره  ضیتفو

کدار باعد  گسدترش خطدر   نیدببرند. ا  شیخود را پ

، ج. 1348  کشدى،)   شدد  عهیشد  یدیمنداب  روا  فیتحر

خود   رش در گزا  یکه ا مد اشعرچنان  ا(2/803-804

  سن وشاء به او گفته که  که  دگوییا  مسجد کوفه م

را ا  جعفر بدن خود    اتیروا  عه،یش  خیا  مشا  تن  900

تددوان گفددت کدده ا بنددابراین میکردندددیمحمددد ن ددل م

 لیدلبده  ژهیوو بدهن  ایدوارگونه برخوردها دربدارۀ  نیا

هدا، موجدب منبد  آنراوی و گرایش او و  مبهم بودن  

 یهایبندددقدم شدد و قطببدین نخبگددان  یسدردرگم

 .پدید آورده بودرا  یدیجد

های تدا ه در  بنددی ابهام برخی مناب  روایی، به قطب 

مناسبات نخبگان انجامیدد. در واکدنش، نخبگدان قدم بدا  

  ی مر بندد ه  ب با تعریف تفویض در چارچو  »امر دینب  

 های کلامی نوظهور پرداختند. ارتباط با جریان 

 

 گیرینتیجه

بددرای بررسددی تددأثیر رویکددرد تفددویض در مناسددبات 

اجتماعی، ابتدا رفتارهدا   ایعنوان پدیدهمذهبی بهدرون

ها نشدان  شناسی و فراوانی تحلیل شدند. یافته گونه ا ن ر  

رویکدرد    در میندۀ گرا و واگدرا  داد که دو گون رفتار هم 

، فراوانی  الف 2جدول  بر پایۀ  تفویض شکل گرفته است.  

(  % 40( بیش ا  رفتارهای واگدرا ) % 60گرا ) رفتارهای هم 

های مختلدف  ، بررسدی گونده   2جددول    پایدۀ بود. بر  

هدا  ها و واگرایی گرایی تفویض نشان داد که بیشترین هم 

(،  % 28ترتیب در تفدویض قددرت امدام در آفدرینش ) به 

(، امدر  % 20(، سرنوشدت بنددگان ) % 26آسمان و  مین ) 

  ۀ دهند ( رخ داد کددده نشدددان % 10( و ر ق ) % 16دیدددن ) 

  آفدرینش امدور  تفدویض    ۀ ل ئ  ساسیت نخبگان قم به مس 

 . است   در مینۀ مسائل دینی 

واگرایدی  گرایدی و، بیشترین همج2جدول  پایۀ  بر  

غالیدان به جریدان  ا  آن  نخبگان به جریان واقفه و پ 

میدان دو جریدان های کلامدی  بندیتعلق داشت. دسته

در قم و شیعیان همسو بدا چیره  عنوان گروه  به  هاقمی

بدا توجه بود. سرانجام    درخورجریان محمد بن سنان  

جریدان تفویضدی   درصد نخبگدان قدم بدا60گراییهم

رویکرد تفویض به رویکرد غالب در   ،محمد بن سنان

 .شدتبدیل قم 

های تفدویض گونده   مدانی  ، تطورد2جدول  طبق  

ق، با افزایش رفتارهای واگرا و  248که ا  سال    داد نشان  

گرا، گرایش نخبگان قم به رویکرد تفویض دگرگدون  هم 

شد. ا  این سال، نخبگان بیشدتر بده تفدویض امدر دیدن  

گیدری  تمایل نشان دادند. این تغییر گدرایش در پدی اوج 

های  ق و افزایش ابهدام در شدیوه 248بحران غلو ا  سال  

های تفویضی جدید به مناب  روایی بدود.  دستیابی جریان 

های واقفه و غالی  پیوند برخی شیعیان با جریان   ، همچنین 

  ۀ بدرداری ا  اندیشدصورت اسدتاد و شداگردی و بهره به 

تفویض بدرای ارت دا جایگداه ائمده، منجدر بده افدزایش  

در نتیجه، نخبگان قم    ا »مراتب امامب شد بارۀ  اختلافات در 

راهکار را در  های جدید تفویض، دو  در مواجهه با گونه 

: نخست، محدودسا ی ارتباطات علمدی بدا  پیش گرفتند 

های تفدویض  سا ی گونده های دیگرا دوم، همسان گروه 

 ا طریق با تولید تفویض امر دین به امام.  

 

 منابع

  یفرانسد  ریمدا  مکوف،ین  و  ،گنیدلیف  امیلیو  ،رنبآگ

 نیسدددر یام)  یشناسدددجامعه ۀندددی م(. 1353) 

 یهدداکتا  یسددهام شددرکت(. متددرجم پور،انیدآر

 .نیفرانکل یهمکار  با یبیج
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التو یددد ق(. 1416بابویدده، محمددد بددن علددی ) ابن
)هاشدم  سدینی طهراندی، مصدحح(.   )للصدوق(

 ه النشر الاسلامی.مؤسس

ثدوا  الاعمدال و م(.  1995بابویه، محمد بن علی ) ابن
ه مکتبد(.  مح ق   اده، سن  صادق)   ع ا  الاعمال

 الصدوق.

کمدال الددین و   (.ق1395) بابویه، محمد بن علدی  ابن
دارالکتب ی، مصحح(.  غفار  اکبریعل)   هالنعمتمام  

 یه.الإسلام

المجرو ین من المحدثین و (.  1396 بان، محمد ) ابن
)محمود ابراهیم  ید، مح قا  الضعفاء و المتروکین 

 (. دارالوعی.1ج. 

 ودوداابدددن رجدددال(. ق1383)   لدددى دوداوابدددن
انتشارات  )محمدکاظم میومای، مح ق(  دانشدگاه. 

 .تهران

رجددال (. ق1364)  غضددائرى، ا مددد بددن  سددینابن
 (. مؤسسه اسماعیلیان.1)ج.  الغضائریابن

 العدر   لسدان(.  ق1408)   مکدرم  بن  محمد  من ور،ابن

 التدرا  اء یدإ  دار(. 12.  ج  مصححا  ،یریش  یعل) 

 .یالعرب

م دالات الاسدلامیین و ق(.  1382اشعری، ابوالحسدن ) 
 (.مصددحح ریتددر، هلمونددت) اخددتلاف المصددلین 

 .فران  شتاینر

الم دالات و (. 1360، سدعد بدن عبددالله ) قمی  اشعری
)محمد جواد مشدکور، مصدحح(. علمدی و   الفرق

 فرهنگی.

(. 1398الویری، محسدن، و اخلاقدی، محمدد  سدن ) 

 بده  توجه  با  یاجتماع  راتییتغ   در  نخبگان  گاهیجا

 و  قدرآن  یعلمد  ۀفصدلنام  دو  .ینبدو  عصر  و  قرآن
 .  2۷4-253(، 24) 13 علم،

https://doi.org/10.22034/qve.2019.2761 
ها و تشددی  ریشدده(. 1393امیرمعددزی، محمدددعلی ) 

 نامک. باورهای عرفانی.

)رضدا   فرهندگ ابجددی(.  13۷5)   افدرام  فدؤادبستانی،  

 اسلامی.مهیار، مترجم(. 

دارالجیددل و الفددرق بددین الفددرق. ق(. 1408بغدددادی ) 

 دارالافاق.

شناسی هایی ا  جامعهدرس (.  1390ویتز، پاتری  ) بون
)جهانگیر جهانگیری و  سن پورسفیر،   پیربوردیو

 مترجمان(. آگه.

بداقر )  یفرهندگ علدوم اجتمداع .(13۷0آلدن )  رو،یدب

 .هانیک(. ترجمی، مساروخان

معجدم المصدطلحات   (.تایب)   نژاد، محمدرضایدیجد
 . یدارالحد .هیالرجال و الدرا

 هالعلامدجدال  ر  ق(.1402)    لى،  سدن بدن یوسدف
(. 1صادق بحرالعلوم، مصدححا ج.    )محمد  الحلی

 .الشریف الرضی

نامدۀ لغت(. رفتارا واگدرا. در  13۷3دهخدا، علی اکبر ) 
 . رو نه.دهخدا

 و  الملدلق(.  1415شهرستانی، محمد بن عبددالکریم ) 
 )علی  سن فاعور، مح ق(. دارالمعرفه. النحل

بصدائر الددرجات (.  ق1404صفار، محمد بن  سدن ) 
 اللهیدتآ  همکتب  (.1.  ج)   )ص(فی فضائل آل محمد

 ی.النجف یالمرعش

 قدما ا  انیدراو  اخدراج(.  1391طال انی، سید  سدن ) 

 و  فلسدفه  ۀفصدلنام  .یاجتمداع  ای  یاعت اد  یاقدام
 .  105-92(، 3) 1۷، اتیالاه

http://jpt.isca.ac.ir/article_121.html 
مجمدد   م(.1985)  طریحددی، فخرالدددین بددن محمددد

 . الهلاله مکتبدار و (.  4)ج.  البحرین

)ج.   (. رجال1381طوسی، ابوجعفر محمد بن  سن ) 

 (.  یدریه.1

الغیبده. ق(.  1425)   طوسی، ابوجعفر محمد بن  سدن
 المعارف الاسلامیه.
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فهرست ق(.  1402)   طوسی، ابوجعفر محمد بن  سن
کتددب الشددیعه و اصددولهم و اسددما المصددنفین و 

 المح ق الطباطبایی. همکتب. اصحا  الاصول

علدم   یفد  هیدالدرا  تدا(.)بی  نیالددین   ،یجعبد  یعامل
 .هیعلم ۀ و  تیریمرکز مد . یمصطلح الحد

 تیددفیک(. 1390غفدداری غلامرضددا، و امیدددی، رضددا ) 
 .را هیش. یاجتماع توسعه شاخ :  ی ندگ 

)محمدرضدا  تاریخ قم(.  1385قمی،  سن بن محمد ) 

الله الع مدی کتابخانه آیدتانصاری قمی، مح ق(.  

 .مرعشی نجفی )ره(

ق(. 1382کرباسی، محمد جعفدر ابدن محمدد طداهر ) 

)سدید جعفدر   اکلیل مدنهج فدی تح یدق المطلدب

 الحسینی الإشکوری، مح ق(. دارالحدی .

اختیددار المعرفدده ق(. 1404کشددى، محمددد بددن عمددر ) 
)شددیخ طوسددی، تلخددی ا محمددد بدداقر  الرجددال

 (. مؤسسه آل البیت.2میرداماد، مصححا ج. 

 (.2)ج.    رجال الکشدی  (.1348)   کشى، محمد بن عمر

 انتشارات دانشگاه مشهد.

)محمدد   الکدافیق(.  140۷کلینی محمد بن یع دو  ) 

، 2،  1آخوندی و علی اکبر غفداری، مصدححا ج.  

 (. دارالکتب الاسلامیه.8

نخسددتین مناسددبات (. 1391گرامددی، محمددد هددادی ) 
. انتشدارات فکری تشدی  بدا خوانی مفهدوم غلدو

 دانشگاه امام صادق.

 .نی.  رینفرهنگ مع گرا. در . هم(1386محمد )  ن،یمع 

 .الاختصداص(.  الف  .ق1413)   مفید، محمد بن محمد

 .الشیخ المفید هلالفیالموتمر العالمى  

جوابدات أهدل   (.ق.  1413)   مفید، محمد بن محمد
 .دیدارالمف. الموصل

)ج.   رجدال النجاشدی(.  1365) جاشى، ا مد بن على  ن

 .النشر الإسلامی همؤسس(. 1

)علی اکبر   بهیالغ ق(.  1418) نعمانی، محمد بن ابراهیم  

 .ه الصدوقمکتبغفاری، مصحح(. 
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