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Abstract 
The relationship of logical consequence can be understood through at 
least two primary perspectives: proof-theoretic and model-theoretic. 
From a proof-theoretic standpoint, the existence of a proof that derives a 
conclusion from premises indicates that the conclusion is a logical 
consequence of those premises. In contrast, the model-theoretic 
perspective posits that if a conclusion holds true in every scenario where 
all the premises are true, then the conclusion is deemed a logical 
consequence of the premises. The present article first delineates the 
perspective of Muslim logicians regarding logical consequence as a 
variant of proof-theoretic analysis. Subsequently, it addresses the fact 
that proof-theoretic analysis is predominantly endorsed by proponents of 
anti-realism. The article endeavors to elucidate how the realist stance of 
Muslim logicians can be reconciled with their adoption of proof-theoretic 
analysis of logical consequence. Based on this research, it is posited that 
the Muslim logicians' view of logic—as comprising self-evident 
principles and rules—along with their realist perspective on knowledge, 
allows for the acceptance of a proof-theoretic account of logical 
consequence to be compatible with metaphysical realism. In this 
framework, logic delineates the logical consequences of premises 
according to its rules of inference, which are either self-evident or 
derived from self-evident principles. Consequently, the conclusions 
drawn from valid logical arguments align with an independent reality, 
thereby affirming their truth. 
Keywords: Islamic logic, logical consequence, proof-theoretic analysis, 
model-theoretic analysis, metaphysical realism, epistemological realism, 
metaphysical anti-realism. 
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   چکیده

تحلیل   براساس   .کردتوان تبیینمدلی میـ  هبرهانی و نظریـ  هنظری دو نگاه کلی  براساس  کم  دستپیامد منطقی را   یهرابط 
که  است؛ درحالی مقدماتمنطقی   پیامد    نتیجهْ  دهدمیبه نتیجه است که نشان  مقدماتوجود یک برهان از    برهانیْـ هنظری

نتیجه نیز صادق باشد، نتیجه پیامد منطقی   و  صادق باشند  مقدمات  یههممدلی در هر شرایطی که  ـ  هتحلیل نظری  براساس 
تقریری   درواقعپیامد منطقی  یهدانان مسلمان به رابطکه نگاه منطق  شده مشخصحاضر ابتدا   یهدر مقال است. مقدمات

قائلین به موضع متافیزیکی   ازجانب تر  برهانی بیشـ  هنظریدلیل که تحلیل  اینبرهانی است. پس از آن، بهـ  هتحلیل نظری از  
دانان مسلمان با اخذ تحلیل  منطق   یهگرایانسازگاری موضع واقعچگونگی     شده تااست، تلاشپذیرفته شدهگرایی  ناواقع
منطقی  ـ  هنظری پیامد  از  پژوهش  براساس .  گرددتبیینبرهانی  منطقمنطق نگاه    بهباتوجه  این  به دانش  و دانان مسلمان   ،  

برهانی ـ  هنظریتحلیل پذیرش ،  معرفت  درمورد ایشان  یهگرایان موضع واقعو  ایشان  ازنظر بداهت اصول و قواعد منطقی 
قواعد     براساس منطق    . در این نگاهْدانست  جمعقابلدانان  گرایی متافیزیکی این منطق با واقعتوان  را می  از پیامد منطقی
خود بدیهی  که    ـاستنتاج  به  ایا  یا  بازمیقواعد  ند  این   دکن میمشخصرا    مقدماتمنطقی  های  پیامد   ـگردندبدیهی  و 

 دلیل صادق. همینهو ب  اند معتبر منطقی با واقعیت مستقلّ از ما مطابق  پیامدهای

نظری  ،پیامد منطقی  ،منطق اسلامی  ی:کلیدن  اگواژ نظری  ،برهانیـ  هتحلیل  متافیزیکیواقع  ،مدلی ـ  هتحلیل   ، گرایی 
 گرایی متافیزیکی.ناواقع ،گرایی معرفتیواقع
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 مقدمه 

برهان،    یهمدل و نظری  یهدانش منطق در قرن بیستم و تمایز میان نظری  یهتوسع  یواسطهبه
برهانی از  ـ  هنظریاست. بنابر تحلیل  مطرح شده  ۱چیستی  پیامد منطقی   درمورد   کلیدو نگاه  

برهانی    Γاگر از    ،است  Γ  مقدماتپیامد منطقی مجموعه    X  یه، جمل2مفهوم پیامد منطقی 
داشته  Xبرای   بهوجود  که  اینباشد؛  مجموعه    Xمعنی  باشد  قابل  Γ  مقدماتاز  استنتاج 

(McKeon, 2010, p.24-25درم نظریل   قاب(.  تحلیل  تحلیل،  پیامد  ـ  هاین  مفهوم  از  مدلی 
که   ۳منطقی  دارد  مجموعه    X  ،آن  براساس قرار  منطقی  در هر    ،است  Γ  مقدماتپیامد  اگر 

 (.Tarski, 2002, p.7-186نیز صادق باشد )  Xصادق باشند،    Γ  مقدماتشرایطی که مجموعه  
های  دیدگاه  و  استقرن بیستم    بهمربوطدو تحلیل    از این  بندی  دقیقاین تمایز و صورت

را  منطق گذشته  کلمه  معنای  به توان  نمیدانان  دیدگاه دقیق  دو  این  از  یکی  با  مطابق 
توان  میمتمایز از مفهوم پیامد منطقی،    این دو تحلیل    درنظرداشتن با    حال ؛ باایندرنظرگرفت

  تر نزدیک  برهانیـ  هتحلیلی نظریبه    دانان مسلمان به مفهوم پیامد منطقیْنگاه منطق  که  کردادعا
   نویسد:در تعریف قیاس می الشفاءدر  (ق۱۴۰۵) سیناابن مثال عنوانبه ؛است

بیش از یک چیز ]= مقدمه[ در آن وضع شود، از آن چیزها   قولی است که اگر  ،و اما قیاس
 . (۵۴)ص.  ۴آید میالاضطرار لازمها ببالذات، و نه بالعرض، چیزی دیگر غیر از آن

داند؛  ها میحاصل از آن  درواقعو    مقدماتوضع    ی هسینا در این تعریف نتیجه را لازمابن
ـ  هدر تحلیل نظری  برهانی به پیامد منطقی دانست.ـ  هتوان این بیان را نگاهی نظریمی  روازاین

  مقدمات استدلالی معتبر باشد، فرض صدق    چنانچهشود که  برهانی از پیامد منطقی پذیرفته می
از صدق   درواقع، و  «صدق»از مفهوم   ،«قیاس»در تعریف    اما مستلزم صدق نتیجه خواهدبود؛  

تحلیلْ   درواقع  .شودنمیاستفاده  ، مقدماتصدق    شرط بهنتیجه   این  بودنْ    حافظ    در  صدق 
بر مفهوم صدق و این ویژگی  مبتنی  مفهوم پیامد منطقیْتحلیل  دیگر    اما  ؛ ویژگی  قیاس است

 
1. logical consequence 

2. proof-theoretic conception of logical consequence   
3. model-theoretic conception of logical consequence 

آخر  ء  الموضوعة بذاتها لا بالعرض شی  ء أکثر من واحد لزم من تلک الأشیا  ء القیاس فهو قول ما إذا وضعت فیه أشیاو أما  ».  ۴

 «غیرها من الإضطرار.
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ـ  هتوان تحلیلی نظریبه مفهوم پیامد منطقی را نمی  مسلمان  دانانمنطق  کردروی  نی؛ بنابرانیست
 . کرد  محسوببرهانی  ـ  هبندی  امروزی باید آن را تحلیلی نظریتقسیم  براساس و    مدلی دانست 

، یا  برمبتنیاست که چگونگی تحلیل ما از مفهوم پیامد منطقی    این  توجهشایان    یهنکت
ـ  عموماً تحلیل نظریه   خواهدبود.منطق    درمورد   یمشخصپذیرش موضع متافیزیکی     مستلزم 
پذیرش    یهکه درنتیجزیرا؛  شوددانسته می ۱گرایی متافیزیکی در هماهنگی با دیدگاه واقع  مدلی
  ، روازاینو    یستها دیگر وابسته به فاعل شناسا ن گرایی متافیزیکی، ارزش  صدق گزارهواقع
از صدق می آن  توان  به  ما  از معرفت  در    اما  ؛کرد، صحبتهامقدمات در یک مدل، جدای 

ناواقع  کلیحالت   متافیزیکی پذیرش  نسبت  درمورد    چنانکه  ـ2گرایی  به  موضع شهودگرایان 
  برهانی از پیامد منطقی خواهدبود. ـ  تحلیل نظریه  اتخاذمستلزم    ـمنطق و ریاضیات مطرح است

های معرفتی ما صادق یا ها مستقلّ از فعالیتگزاره  گرایی متافیزیکیْدیدگاه ناواقع  براساس 
  اساسْ براینما است. های شناختی  فعالیتها وابسته به  صدق و کذب آن  یعنی یستند؛کاذب ن

 درمورد    مسلماندانان  منطق  برهانی ـ  نظریه  چگونه دیدگاه  :شود می  این پرسش مهم مطرح
 است؟  جمعقابلها آن یهگرایانپیامد منطقی با مبانی متافیزیکی واقع

دارد. اختصاص  مسئله  این  بررسی  به  حاضر  بخش  یناهب  پژوهش  در  ابتدا    2منظور 
و   پردازیممدلی از مفهوم پیامد منطقی میـ  برهانی و نظریهـ  به بیان تحلیل نظریه  اختصاربه

را   دو  آن  از  یک  هر  اخذ  ارتباط  واقعبا  چگونگی   متافیزیکی  موضع  و گرایپذیرش  ی 
  مسلمان دانان  با نگاه به تعریف قیاس در آثار منطق  ۳. در بخش  یمکنمیگرایی بررسیناواقع
برهانی  ـ  تحلیلی نظریه  درواقعدانان از مفهوم پیامد منطقی  دهیم که تحلیل این منطقمینشان
گرایی  قائلان به موضع متافیزیکی ناواقع  ازجانب برهانی غالباً  ـ  که تحلیل نظریهازآنجایی  است.
برهانی  ـ  تحلیل نظریهدهیم چگونه اخذ  نشانیم تا  کنمیتلاش  ۴در بخش    است،شده  مطرح

گردد. در انتها  جمع  مسلماندانان  منطق  یهگرایان تواند با موضع واقعاز مفهوم پیامد منطقی می
 .یمکنمیگیرینتیجه  هااز آن و ندیبمطالب را جمع

 
 

 

1. metaphysical realism   
2. metaphysical anti-realism   
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 تحلیل مفهوم پیامد منطقی گرایی و واقع .1

درک ما از دانش    یهاست که بر نحوچگونگی  تحلیل مفهوم پیامد منطقی از مباحث مهمی  
این مفهوم را    به  متفاوت  کلی  کردرویدو  در نگاه امروزی به دانش منطق    است.  مؤثرمنطق  
تحلیل    براساس   مدلی.ـ  برهانی و تحلیل نظریهـ  : تحلیل نظریهکردتوان از یکدیگر متمایزمی

منطقی،  ـ  نظریه پیامد  مفهوم  از  منطقی مجموعه    Xبرهانی  از    ،است  Γ  مقدماتپیامد  اگر 
پیامد منطقی مجموعه    Xدیگر  بیانباشد؛ بهوجود داشته  Xبرهانی برای    Γ  مقدماتمجموعه  
تا پیش از زمان تارسکی  .  کرداستنتاج  Γ  مقدماترا از مجموعه    Xاگر بتوان    ،است  Γ  مقدمات

به  تا پیش ازطور خاصو  پیامد منطقی«  درمورد »  یهانتشار مقال   ،    ، (Tarski, 2002)  مفهوم 
از آن   ـ برهانی نظریهتحلیلی    توانمی  مفهوم پیامد منطقی را  بهمربوط  یهاکردروی  یهعمد

  . اندبودهی  کرد رویقائل به چنین    همچناندانان  پس از آن نیز برخی از منطق  حال بااین؛  دانست
میان   تحلیل    قائلین از  برهانینظریهبه  )  به  مثال عنوانبهتوان  می  ـ  (،  Carnap, 1937کارنپ 
 . کرداشاره  (Dummett, 1993دامت )( و  Prawitz, 1965پراویتز )(،  Gentzen, 1964گنتزن )
از مفهوم    ـ مدلینظریهتحلیل د که کن میاستدلال  )2002) تارسکی ،  کردرویاین  قابل درم

لازم است تحلیل مفهوم پیامد    روازاین  ؛است  ـ برهانینظریه  کردرویتر از  پیامد منطقی مبنایی
ـ  نظریه  کردرویکه    د تا نشان دهدکن میتلاش  اومفهوم صدق ارائه گردد.    براساس منطقی  
  ازنظر  .  پیامد منطقی نیست  مفهوم  معمول و رایج ازدرک    بیانگر در تحلیل پیامد منطقی    برهانی
  برای   Γ  مقدماتتوان استدلالی شهوداً معتبر از مجموعه  میاستنتاجی    تگاهسدیک  در    تارسکی

X  درحالیداشت نحوی که  ،    پیشنهاد   (. .178p)نباشد    ارائهقابل  Xبرای    Γاز    ۱استدلالی 
پیامد منطقی، اخذ    جایگزین تحلیل مفهوم    درواقع و    ـ مدلینظریهی  کردرویتارسکی در 

پیامد منطقی مجموعه جملات    X  ی بنابر نظر تارسکی جمله  2ی معناشناسانه است. کردروی

 
1. syntactical  

  ـاز پیامد منطقی، متفاوت از تمایز میان معناشناسی نظری  ـ مدلینظریهو تحلیل    ـ برهانینظریه. تمایز میان تحلیل  2
معنای ثوابت منطقی توسط قواعد استنتاج    ـ برهانیْنظریهصدقی است. براساس معناشناسی  ـ  برهانی و معناشناسی شرایط

ایفاء می  معینو نقشی   براهین  ثوابت در  ثوابت منطقی  ـ  کنند؛ ولی معناشناسی شرایطمیشود که این  را صدقی معنای 
ایفاء داند که در شرایط صدق جملات حاوی آنحاصل از نقشی می نوع تحلیل از مفهوم پیامد    حالبااین  ؛ کنندمیها 

از پیامد منطقی به    ـ برهانینظریهو معمولاً تحلیل    ند اتبیین از معنای ثوابت منطقی به یکدیگر مربوط    یهمنطقی و نحو
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Γ  اگروتنهااگر هر مدلی برای    ،استΓ    مدلی برای  همچنینX    .توان  میتارسکی    ازنظر باشد
های درک معمول  قابلیت تبیین ویژگیاز مفهوم پیامد منطقی    ـ مدلی نظریهکه تحلیل  داد  نشان
ـ نظریه  کردروی  پس از تارسکی  (.Tarski, 2002, p.186-7پیامد منطقی را دارد )مفهوم  از  ما  

تحلیل    عنوانبهشده و در بسیاری از آثار منطقی  دانان پذیرفتهبسیاری از منطق  ازجانب   مدلی
تارسکی نیز مصون از نقد باقی نمانده   کردرویحال  بااین  ؛استشدهمفهوم پیامد منطقی بیان

بسیاری   انتقادات  مطرح  درمورد و  بررسی    حاضر  یهمقال  اینکه  بهباتوجه  است.شده  آن  به 
در اینجا   ارتباط هر یک از این دو تحلیل با چگونگی اخذ موضع متافیزیکی اختصاص دارد،

  ۱پردازیم.ها نمیآن درمورد به بیان این انتقادات و قضاوت 
های  پذیرش سایر دیدگاه  ی هپیامد منطقی بر نحومفهوم  اتخاذ هر یک از دو تحلیل فوق از  

نگاه به  واقعیت و متناظر با آن،    درمورد مرتبط با منطق، ازجمله پذیرش موضع متافیزیکی ما  
که  میخواهدبود.    مؤثرها  گزاره  صدق دستهدانیم  یک  دیدگاهمی  کلیبندی  در  های  توان 

  کلی . اگرچه توافقی  کردتقسیم  «گراییناواقع»و    «گراییواقع»را به    واقعیت  درمورد متافیزیکی  
تعریف دقیق این د  درمورد  با تسامح می  و دیدگاهچگونگی  که    کردادعاتوان  وجود ندارد، 
ما انسان   جهانگراییْواقع  دیدگاه متافیزیکی   براساس  چگونگی  ها وجود دارد و  مستقلّ از 

ی  ادعا گرایی  بنابر دیدگاه ناواقع  درمقابلْشناخت ما از آن وابسته نیست.    یه به نحووجود  آن  
بهواقع است؛  نادرست  انساناینگرایان  ما  از  مستقلّ  جهان  که  نمعنی  دست  یستها  کم     و 

انسان  های فعالیتبه    ای تااندازه وابسته استشناختی  بسیار    البته   ؛ ها  بیان  و    کلی این  است 
بیشتر.  همینبه تدقیق  نیازمند  واقعاین  درواقعدلیل  که  که شخصی  نیست  است چنین    ، گرا 

موضع    ،گرا بودگرا یا ناواقعش واقعدرمورد  توان  صول میالأهویاتی که علی  تمامی  بهنسبت
گرا  ها واقعکلی  درمورد ممکن است شخصی    مثال عنوانبهباشد؛ بلکه  گرایی را پذیرفتهواقع
  به مربوطهای  یا واقعیت  مستقلّ نوعی دیگر از هویات متافیزیکی را، مثلاً اعداد اما وجود    ،باشد
که  واقع  کلیطوربهتوان  می  روازاین  ؛نپذیرد  را  اخلاق  یهحوز دانست  دیدگاهی  را  گرایی 

 
بحثی در این رابطه بنگرید:    یهمنظور ملاحظ . بهاست  شدهبه معناشناسی ثوابت منطقی پذیرفته  ـ برهانینظریههمراه نگاه  

(Schroeder-Heister, 2018 .) 
 ,Beall( و )۱۴۰۱حسینی،  حاجو  نژاد،  عنوان مثال بنگرید به: )علاییبه  ،بحثی درمورد این انتقادات  یهمنظور ملاحظ . به۱

Restall, & Sagi, 2019 .) 
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گرا کسی  ناواقع اساسبراین ؛پذیردوجود مستقلّ حداقل یک نوع از هویات متافیزیکی را می
قوای شناختی انسان    و  هیچ نوعی از هویات متافیزیکی نیست است که قائل به وجود مستقلّ  

 ۱داند.می مؤثررا در وجود آن هویات متافیزیکی 
  مؤثر هر یک از این دو موضع متافیزیکی، در نگاه و تحلیل ما از مفهوم صدق  پذیرش  

های  فعالیتمستقلّ از    هاگزارهو کذب  باشد، صدق  است. اگر واقعیت مستقلّ از ما وجود داشته
های شناختی انسان فعالیتواقعیت را برساخته از    چنانچه  سْبود؛ و برعک خواهدشناختی ما  

که با پذیرش    کرد توان چنین بیانمی  نی؛ بنابراها نیز مستقلّ از ما نخواهدبودگزاره، صدق  بدانیم
  ها دسترسی  شناختی ما به آن  ی همستقلّ از نحو  ،هاتوان از صدق گزارهگرایی میموضع واقع

وابسته به   ایتااندازهها  اخذگردد، صدق گزاره  گرایانه موضعی ناواقع  چنانچه  اما؛  کردصحبت
ما  فعالیت شناختی  ازطرفی  خواهدهای  چگونگی  بود.  از  درقبال   اتخاذجدا  تحلیل    موضع 

به منطقی،  پیامد  استدلال اینمفهوم  در  که  از  دلیل  صدق  معتبرْ  نتیجه    مقدماتهای  به 
که چگونگی تبیین ما از مفهوم صدق بر درک ما از دانش    کرد ادعاتوان  گردد، میمیمنتقل
بر درک    گراییگرایی و ناواقعاخذ موضع متافیزیکی واقع  اساسبراین  ؛بودخواهد  مؤثرمنطق  

مرتبط    2واقعیات منطقی به    نوعیبهتوان  دلیل که صدق را میاینو به  است   مؤثرما از صدق  
دانش  بر    ،۳ت دانس به  ما  و  نگاه  آن  منطق  قبال  در  ما  متافیزیکی  موضع    کننده تعییناخذ 

بیانواقع  ۴بود.خواهد منطقی  زبانکنمیگرایی  و  ذهن  از  مستقلّ  منطقی  واقعیات  که  و    د 

 
( ببینید. میلر در بحث خود در این قسمت  Miller, 2022)  از  بخش دوم  توانید دراین مطلب را می  درمورد. بحثی  ۱

گرا به وجود مستقلّ تمامی انواع هویات معتقد باشد؛ بلکه کافی است به گیرد که لزومی ندارد که شخص واقعمینتیجه
متعهدّ به قبول    گرامیلر شخص واقع  همچنین ازنظر   های آن هویات قائل باشد.وجود مستقلّ برخی از هویات و ویژگی

جهت به ما وابسته  این دیدگاه است که جهان قبل از اینکه ما به شناخت و بررسی آن بپردازیم، ساختاریافته است و ازاین
 نیست. 

2. logical facts   
تقریر  ۳ در  واقع.  بهدیدگاه  گاهی  منطقی  )گرایی  منطقی  ساختار  از  منطقی  واقعیات   (logical structureجای 

گرایی بحثی درمورد چنین تقریرهایی از واقع  یهشود. این تمایز برای اهداف این مقاله مهم نیست. برای مشاهدمیصحبت
 (.Tahko, 2021کنید به: )منطقی مراجعه

معنای  دلیل که در منطق ارسطویی بهاینبهحال  ایندانند؛ باواقعیات منطقی می  یههای منطقی را ازجمل صدقمعمولاً  .  ۴
 ؛ ایم دادهتوضیحمفهوم کلّی صدق    براساسگرایی منطقی را  است، با تسامح واقعنشدههای منطقی صحبتامروزی از صدق
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گرایی منطقی این واقعیات به ذهن یا  ناواقع  بنابر  کهدرحالیهستند؛    های شناختی مافعالیت
 . (Cohnitz, & Estrada-González, 2019, p.114) نداوابسته  قبیلازاینزبان یا اموری  

مدلی نظریه  تحلیل منطقی    ـ  پیامد  واقعگرایان  واقع  ازجانب غالباً  از  به  قائلین  گرایی  و 
گزاره  ؛استشدهپذیرفتهمنطقی   ارزش صدق  حالت  این  در  شناسا  زیرا  فاعل  به  وابسته  ها 

جدا توامی  ،روازاینو    یستن مدل،  یک  در  جمله  یک  صدق  از  آن   ن  به  ما  معرفت  از 
ناواقع  چنانچه  اما  ؛کردصحبت موضعی  موضع    مثال عنوانبهباشد،  داشتهگرایانه  فرد  مانند 

ارائ در  آنگاه طبیعی است که  به ریاضیات و منطق،  نظام استنتاجی    یهشهودگرایانه نسبت 
  ؛ (Beall, Restall, & Sagi, 2019, §3)  کنداتخاذنیز    ـ برهانی نظریهخود تعریفی    موردنظر

منطق    آن درقبال   یهباشیم و درنتیج مبانی فلسفی شهودگرایانه را پذیرفته  چنانچه   مثالعنوانبه
تعریفی  مفهوم پیامد منطقی می  درمورد باشیم، نه  گرایانه داشتهموضعی ناواقع ـ  نظریهتوانیم 

ـ  توانیم تقریری را از معناشناسی شرایطمعنای ثوابت منطقی می  درمورد باشیم و نه  داشته  مدلی
  یست ها مستقلّ از ما ن گرایانه دیگر صدق و کذب گزارهصدقی بپذیریم. با قبول موضع ناواقع

وجود برهانی برای یک گزاره یا نقیض آن است که یک گزاره صادق یا کاذب   ی هواسطو به
  فرایندهای ان یکی از  تو برهان را می  یهاثبات و ارائ  فرایند  اینکه  بهباتوجه  بنابراین  ؛بودخواهد

انسان تحلیل    شناختی  اخذ  برهانینظریهدرنظرگرفت،  دیدگاه    ـ  پذیرش  با  هماهنگ 
  بود. خواهدگرایی  هماهنگ با پذیرش دیدگاه واقع  ـ مدلینظریهگرایی، و اخذ تحلیل  ناواقع

و پس از آن    کنیممیمشخصبه مفهوم پیامد منطقی را    مسلماندانان  در ادامه ابتدا نگاه منطق
گرایی  دانان چگونه با موضع واقعاین منطق  ـ برهانینظریهپردازیم که نگاه  به این پرسش می

 است.  جمعقابلها آن 
 به مفهوم پیامد منطقی مسلماندانان نگاه منطق  .2

یک استدلال قیاسی    یهنتیج  اینکه تشخیص    درواقعتشخیص اعتبار یک استدلال قیاسی، و  
 عنوان بهارسطو  دانش منطق است.    یهبر عهد  ،شود یا خیرمحسوب می  مقدماتپیامد منطقی  

 نویسد:میرا چنین   «قیاس »تعریف  تحلیل اوّل  در منطقدانش مدوّن 

 
  ، است   Γپیامد منطقی    Xگرای منطقی صدق این ادعا که  یک واقع  معتبر باشد، ازنظر   Xبه    Γحال چنانچه استدلال از  بااین

 کند.نمیگرا چنین چیزی را قبولکه یک ناواقعها است؛ درحالیمستقلّ از ما انسان
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مفروض شده که  چیزهایی  از  آن  در  که  است  گفتاری  قیاسْ  ]یعنی  یک  [،  مقدماتاند 
چنین  اینبه چیزها  این  که  فرضادلیل  امور   آن  از  متفاوت  چیزی  بهند،  ضرورت  شده 

  « این است که ازطریق  ندادلیل که این چیزها چنین  اینبهاز عبارت »منظور من   .شودمینتیجه
  آید«دستها بهآن  »ازطریق    اینکه؛ و منظورم از  (resulting through them)  آیددستها بهآن 

 Prior)  ۱این است که به هیچ عبارت دیگری از بیرون نیاز نیست که این ضرورت حاصل آید 

Analytics: 24b .) 
دانان  به مفهوم پیامد منطقی، با تقریرهایی مختلف در آثار منطق  درواقع این نگاه به قیاس و  

 نویسد:می (ق۱۴۰8) فارابی  مثال عنوانبه ؛استتکرار شده مسلمان
است   قولی  قیاس  آن  و  در  قرارمیکه  چیز  یک  از  بیش  اگر  چیزهایی  که  گیرد 

، ص. ۱)ج 2آید میبالذات، نه بالعرض، چیزی دیگر بالاضطرار لازم ها از آن  باشند،شدهتألیف
۱2۴). 

 نویسد: می  شفاءدر ( ق۱۴۰۵)سینا ابن
بالذات، و    یزهادر آن وضع شود، از آن چ  یزچ  یکاز    یشاست که اگر ب یقول  یاسو اما ق 

 .(۵۴)ص.  ۳آید یمها بالاضطرار لازماز آن یرغ یگرد یزینه بالعرض، چ
 : آوردچنین می النجاةدر همچنین او 

ها بالذات، نه بالعرض، قولی  قیاس قولی است مؤلَّف از اقوال که اگر وضع شوند، از آن
 .(۵۱، ص. ۱۳7۹ نا،یس)ابن ۴آید لازم می ها اضطراراً غیر از آن دیگر

 
شماری  باهم»سلطانی از این قسمت چنین است:  الدین ادیبمیر شمس  یهترجم  .(Smith, 1989.  براساس ترجمه از ) ۱

ها که فرض  شوند، چیزی دیگر جز آن]قیاس اقترانی[ عبارت است از گفتاری که در آن، هنگامی که چیزهایی فرض
من از عبارت »به چم برجا بودن    یهشود. نگریستمیضرورت نتیجهها، بهاند، به چ م  ]= دلیل [ برجا بودن مفروضشده

ها واقع  سبب مفروضام از عبارت »نتیجه بهشود، و نگریستهها واقع میسبب مفروضها« آن است که نتیجه بهمفروض
شود )ارسطو،    ها نیاز نیست تا نتیجه ضروری گرداندهشود« آن است که به افزایش هیچ حدی دیگر بیرون از مفروضمی

 . (۱۶۰ ، ص.۱۳۹۰

 « .والقیاس قول توضع فیه أشیاء أکثر من واحد اذا ألّفت، لزم عنها بذاتها لا بالعرض شیء آخر غیرها اضطراراً. »2

آخر    ء الموضوعة بذاتها لا بالعرض شی   ء أکثر من واحد لزم من تلک الأشیا  ء »و أما القیاس فهو قول ما إذا وضعت فیه أشیا.  ۳

 غیرها من الاضطرار.«

 « .اذا وضعت، لزم عنها بذاتها، لا بالعرض، قول آخر، غیرها اضطراراالقیاس، قول مؤلّف من أقوال . »۴
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 : نیز چنین است اشارات و تنبیهات او در عبارت 
 شوند،  مسلّم دانسته  ،اندکه اگر قضایایی که در آن آمده... قیاس قولی مؤلَّف از اقوال است  

 .(۱۳8، ص. ۱۳8۱  نا،یس)ابن ۱آیدمیاز آن بالذات قولی دیگر لازم
 د: کن میقیاس را چنین تعریف اساس الاقتباسدر  (۱۳۹۵) خواجه نصیر
چنانکه    ،قول جازم  یکادت از  یباشد مشتمل بر ز  یاس قولیم: قییاس گوی ف قیپس در تعر
 (.۱8۶  ص.د )یآل اضطرار لازمیبر سب یگریدن یجازم معبالذات قول   هاقول از وضع آن 
 نویسد:در بیان رسم قیاس می مطالع الانوارنیز در  (۱۳۹۳) ارموی

از آن  قولی دیگر  شوند،  مسلّم دانستهی که  هنگام   مؤلَّف از قضایا کهقیاس قولی است  
 . (۱، ص. ۳)ج 2آید میلازمبالذات 
دانان  آثار منطقدیگر  در  از قیاس با برخی اختلافات جزئی  دانان مسلمان  منطق  تعریفاین  

ای هر یک  معن  درمورد بحثی مفصل    یهارائبر  علاوه  داناناست. این منطقمسلمان تکرارشده
به  ی که ممکن است  انتقادات   دربرابر   ،استکاررفتهبهتعریف قیاس  در  که    از مفاهیم و قیودی

   ۳.اندهکرداز آن دفاع ،آن وارد شود
از مفهوم پیامد منطقی بیان    ـ مدلی نظریهو    ـ برهانی نظریهتمایزی که میان تحلیل    بهباتوجه

یک از این دو به کدامدانان مسلمان به پیامد منطقی  این است که نگاه منطق  شد، پرسش مهمّ
نزدیک است؟  تحلیل  قیاس،    درمورد و    رابطهدراینتر  از  ارسطو    (2005)  شپیروتعریف 

ند«  ا که این چیزها چنین    دلیلاینبه»  ارسطو از این عبارت که  یهاستفادکه    دهدمیاحتمال 
 ؛گرددتا یک استدلال بتواند معتبر تلقّی همگی صادق باشند  باید  مقدماتکه باشد  آن    نشانگر
تفسیرْ    براساس  ارسطو خردهاین  تعریف  بر  ابتدا  استدلال   گیرد کهمیشپیرو  معتبر    در یک 

 

 .«لزمه عنه لذاته قول آخر یا،من القضا  یه... هو قول مؤلّف من أقوال إذا سلّم ما أورد ف». ۱

 « سلّمت لزم عنه لذاته قول آخر. یمت یاهو قول مؤلّف من قضا». 2

. او پس از آوردن رسم  شیخ از قیاس در  کرداشاره  سرارالأکشف توان به خونجی در  عنوان نمونه می. از این میان به۳
 است کردهفراوان، تلاش  یکاررفته در این تعریف پرداخته و پس از آن با بیان انتقاداتبه تشریح هر یک از مفاهیم به  ،الشفاء 
در کند  میاشاره  هابه آنخونجی    ی کهنکات اشکالات و  . این  (2۳۱-2۴۳  ، ص.۱۳8۹)خونجی،    گویدها پاسخنآکه به  

 است. تکرارشده  بسیاری از دیگر آثار منطقی
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سپس  او    ۱د.کن میها کفایتآن  فرض صدقنیست و صرف    مقدمات نیازی به صدق  بالفعل  
، هکرد استفاده )فرض صدق مقدمات( که ارسطو در تعریف خود از مفهوم صدق اساس براین
ه ارسطو به مفهوم پیامد  نگا  است،دانسته  ضروریحاصل از قیاس را    یهنتیج   اینکه  بهباتوجهو  

 :دکن میبازتقریر نیچننیابا استفاده از مفاهیم موجهّه منطقی را 
از مفهوم    ی هموجّهتحلیل   اگر ممکن    ،است  Γپیامد منطقی    X  :پیامد منطقیارسطو 

 . (p. 655)کاذب باشد   Xصادق باشند و   Γنباشد که تمامی اعضای 
، کردهای ممکن بیانتوان با استفاده از مفهوم جهانمفاهیم موجّهه را می  اینکه  بهباتوجه

و آن را به این شکل    داندمی  ـ مدلی نظریهشپیرو تعریف ارسطو از پیامد منطقی را تحلیلی  
 : دکنمیبیان

است اگر در هر    Γپیامد منطقی    X  ارسطو از مفهوم پیامد منطقی:  ـ مدلینظریهتحلیل  
تمامی   که  ممکنی  باشند،    Γ  مقدماتجهان  )  Xصادق  باشد   ,Shapiro, 2005نیز صادق 

655.p .)2 
  رسد. نظرنمیچنین تقریری از تحلیل ارسطو از مفهوم پیامد منطقی پذیرفتنی به حالبااین

ند« این  اکه این چیزها چنین    دلیلاینبهکه منظورش از عبارت »  استدادهارسطو خود توضیح
. ارسطو  دیگری نیاز نیست یهبه هیچ مقدم  مقدماتآن  برای حصول نتیجه ازطریق است که 

و در توضیح معنای  ه است  کرداستفاده  مقدماتمفهوم استنتاج نتیجه از  از  در این بیان صراحتاً  
  مقدمات طبق تصریح ارسطو  درست است که  کند.  نمی  مقدمات  صدق ای به  اشاره  این عبارتْ

وم  همفهوم صدق در تحلیل مفشود که  از این مطلبْ نتیجه نمیشوند، ولی  صادق فرض می
نحوی دالّ بر  وجود این عبارت را به  صرف  توان نمی  روازایندارد؛    هم نقش  پیامد منطقی

باید به این   دانست.  و تحلیل ارسطو از پیامد منطقی  استفاده از مفهوم صدق در تعریف قیاس
  معتبر   استدلالی  چنانچه که شودمی نیز پذیرفته ـ برهانینظریه داشت که در تحلیلتوجهنکته 

 
طور است و همانگفتهات سخنمقدمصراحت از فرض   او به  باشد.رسد ارسطو چنین ادعایی داشتهنظرنمیبهحال  اینبا  .۱

  (، إذا سلّمشوند )ات صادق فرضمقدم  اگر  که  است  این  منظور ارسطو  است،آمده  مسلمان نیز  دانانمنطق   که در تمامی آثار
 . آیدمیلازم دیگر قولی  صدق

عبارت رو   است. ازاین  Γدر آن صادق باشند، درواقع مدلی برای    Γات  مقدمکنید که هر جهان ممکنی که تمامی  . توجه2
 باشد.  نیز  X، مدلی برایΓفوق به این معنا است که هر مدلی برای 
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است و صدق نتیجه در این شرایط ضروری    نتیجه  صدق  مستلزم  مقدمات  صدق  فرض  باشد،
. شودنمیاستفاده  صدق  مفهوم  از  قیاسْ  تعریف  اصلی این است که در  یهمسئل  اما  ؛بودخواهد
  مفهوم   تحلیل  اما  است؛  قیاس   ویژگی   بودنْ  صدق   حافظ   ،ـ برهانینظریهتحلیل    در  درواقع
 . نیست ویژگی این و صدق مفهوم برمبتنی دیگر منطقی   پیامد

  ـ برهانی نظریهرسد نگاه ارسطو به قیاس بیشتر به تحلیلی  نظرمیبرخلاف نظر شپیرو به
دانش منطق در قرن بیستم اساساً صحبت    یهنزدیک است. درست است که تا پیش از توسع

پذیرش یکی    دادننسبتاست، و  مطرح نبوده  ـ برهانینظریهو    ـ مدلینظریهاز تمایز میان نگاه  
حال  ، باایننیستهای گذشته موجه  دانان دوراندقیق کلمه به منطقمعنای  بهاز این دو تحلیل  

تأکید بر این است که در هر شرایطی    ـ مدلینظریهکه در تحلیل  این مطلب    درنظرداشتنبا  
باشد،    Γکه   بهاستنیز صادق    Xصادق  آن  ای  هیچ اشاره  Γاز    Xاستنتاج    یهنحو، و در 
دانست؛ زیرا در آن    ـ برهانینظریهتوان تحلیلی  شود، نگاه ارسطو به پیامد منطقی را مینمی

در چنین نگاهی صدق  نتیجه در شرایطی که    است.شدهتصریح  مقدماتبه استنتاج نتیجه از  
پیامد منطقی است  ، صادق باشند  مقدمات پیامد    اینکهنه    ؛ویژگی   نتیجه  این باشد که  مقومّ 
 ۱است.   مقدماتمنطقی  

تقریرهایی  در بیشتر است.   وبه پیامد منطقی مشابه نگاه ارسطنیز دانان مسلمان نگاه منطق
 2است. شدهدو قید متمایز »لزَ م« و »اضطراراً« بیان  ،اندهکرددانان مسلمان از قیاس ارائهکه منطق

  ؛ ج استحذف حالاتی است که استدلال فقط در شرایطی خاصّ منت   منظور بهقید »اضطراراً«  
»هیچ ج ب نیست، و هر ب الف است؛   باشد، استدلال   بمساوی    الفدر شرایطی که    مثلاً

الف اعمّ از ب باشد، این استدلال  دانیم که اگر  می  اماج است؛  « منت .پس هیچ ج الف نیست
نتیجه در هر  بود. افزودن قید »اضطراراً« در تعریف قیاس به این معنی است که خواهدمعتبر ن

قید    اما  ؛ دکنمیمواردی مانند مثال اخیر را حذف  روازاینباشد و    مقدمات  یهزم شرایطی لا 
 

 (. McKeon, 2010. p.21)ی است أراین مطلب هم . در بیانی مشابه، مکین با۱
اهمان.  2 فوق  تقریرهای  از  برخی  در  که  قابل  زطور  است،  قیاس  »اضطراراً«  مشاهده  قید  قیاس  گاهی  تعریف  از 

رسد این حذف به این دلیل باشد که وجود این قید نظرمیبهنشده،  اگرچه غالباً به این مطلب تصریحاست.  شدهحذف
  رو در بیان معنای قید است؛ ازاینشدهیزائد تلقّ   وجود آن در تعریف قیاس  و  شدهدانسته  قید »لذاته« و »لزم«دو  حاصل از  

عنوان  به  ؛است شدهگاهی نیز به این مطلب تصریح  حالبااین  ؛استشدهنیز تأکید  «اضطرار»  قید  ای بر معنایگونهبه»لزم«  
 (.۱۰۳ ، ص.۱۳8۰شیرازی، الدین قطب؛ ۳۰۴ ، ص.۱۳۹8سهروردی، مثال بنگرید: )
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این    ـ برهانینظریهنگاه    بیانگر  درواقعو    رداد  مقدماتاستنتاج نتیجه از  معنای  بهاشاره  »لزم«  
است.  منطق قیاس  به  می  عنوانبهدانان  شاهد  اشارهیک  نکته  این  به  معمولًا  که    کردتوان 
بیّن و غیربیّن است. اگر این    ،شاره در تعریف قیاسا شود که این لزوم  موردمیبیان اعمّ از 

  برمبتنینتیجه    معنی که لزوم  اینغیرکامل؛ به  ،بود و اگر نهخواهدلزومْ بیّن باشد، قیاس کامل  
کامل قیاس  اشکال  از  یکی  به  آن  تحویل  و  استدلال  اوّل،یک  شکل  یعنی    ؛ بودخواهد  ، 

یا با استفاده از قواعد منطقی   ،است  مقدماتاز  حاصل قیاس یا بداهتاً  یهنتیج گریدعبارتبه
 ۱بود.خواهد  اثباتقابلو بازگرداندن آن قیاس به یکی از صور قیاس کامل، 

ـ  نظریهو    ـ برهانینظریههای  شد، تفکیک میان تحلیلتر نیز تذکردادهطور که پیشهمان
دقیق  کلمه  معنای  بهتوان  نمیهای دانش منطق در قرن بیستم است؛ لذا  از نتایج پیشرفت  مدلی
مطالبی    مجموع  براساس   حال بااین  ؛داددانان مسلمان را در یکی از طرفین این نزاع جایمنطق

پیامد منطقی   یهرابط  دانان مسلمان بهنگاه منطقرسد که  نظرمیشد، بهبیانکه در این بخش  
ـ  نظریه   کردرویها را تقریری از  نتوان تحلیل آنو    باشد  ترنزدیک  ـ برهانینظریه  یکردرویبه  

در بخش    این نتیجه با چالشی جدی مواجه است.پذیرش    البته  2؛ از پیامد منطقی دانست  مدلی
دانانی مورداقبال قرارگرفته که به  منطق  ازجانب غالباً    ـ برهانی نظریهتحلیل    که   شد قبل بحث

 
 . (2۳۵ ، ص.۱۳8۹عنوان مثال بنگرید: )خونجی، به ؛است شده. این نکته در بسیاری از آثار منطقی بیان۱
گیرد.  های مباشر صورتممکن است با تأکید بر استدلال  ،پیامد منطقی  یهبه رابط   ـ برهانینظریهکرد  روی. یک اشکال به  2
؛ گویی شودصل میه حا مقدماستدلال مستقیماً از آن    یهداریم و نتیج ه  مقدم یک  تنها  های مباشر  دانیم که در استدلالمی

های رسد اعتبار استدلالمینظرحالت بهه مستلزم صدق نتیجه است. دراینمقدم  میان نیست و صرفاً صدق  که برهانی در
حال حداقل دو اشکال به این نقد وارد است:  بااین  ؛نمود توان تبیینمی  ـ مدلینظریهکرد  مباشر را تنها با پذیرش روی

به دوران معاصر است   »استدلال مباشر« مربوط  به جای آن از »احکا و منطق یکی اینکه جعل اصطلاح  م قضایا«  دانان 
ها وارد  رو این اشکال بر آندانند و ازایننمی  دانان این احکام قضایا را اساساً استدلالدرواقع منطق اند.  کردهمیاستفاده
نباتی،    :کنید بهمراجعه  های مختلف درمورد آنو دیدگاه  رمباش  هایبحثی مفصل درمورد استدلال  یهبرای ملاحظ) نیست  
۱۳88).   

ای محذوف بدانیم که حاکی  همقدم ها را دارای  توانیم آندیگر اینکه اگر این احکام قضایا را نوعی استدلال بدانیم، می
قاعد ایرانی » به    .«ایرانی است  اصفهانیبعضی  »  از  عکس مستویمثلاً استدلال مباشر    ؛منطقی است  یهاز یک  بعضی 

شود »بعضی ب  « می.عکس مستوی  »بعضی الف ب است"محذوف بدانیم که    یهرا دارای این مقدم   .«اصفهانی است
بنابراین    ؛برای نتیجه وجود دارد ات آن برهانی  مقدمزیرا از    ؛معتبر استحالت استدلال مباشر اخیر  این . در"«.الف است
 محسوب کرد.  ـ برهانینظریهکرد توان شاهدی علیه رویهای مباشر را نمیاستدلال
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ناواقع متافیزیکی  بودهموضع  متمایل  بهمنطق  اینکه   بهباتوجهاند.  گرایی  مسلمان  لحاظ  دانان 
واقع این پرسش مهم مطرح میگرا محسوب میمتافیزیکی همگی    چگونه »شود که  شوند، 

از    ـ برهانینظریهتحلیل  تقریری از  گرایی و پذیرش  موضع متافیزیکی واقع  میان اخذ   توانمی
 د.به بررسی و پاسخ به این پرسش اختصاص دار ۴بخش   ؟«.کردپیامد منطقی جمع

 اسلامیدر منطق  ـ برهانینظریهو تحلیل  متافیزیکی گراییواقع .3

به  منظوربه فوقمسئله  پاسخ  است  ی  نکته    ابتدا  لازم  دو  که    الف(شود:  توجهبه  نگاهی 
 فیلسوفان و تقریری که  ب(  و    انددانش منطق داشته  چیستی و کارکرد  دانان مسلمان بهمنطق
 . انددرنظرداشتهشناختی گرایی معرفتدانان مسلمان از دیدگاه واقعمنطق

  ی ه حوز  بهمربوط، کارکرد دانش منطق  انش منطقددانان مسلمان به  نگاه منطق  براساس 
ها از  زارهگ های ممکن استنتاج ی هو طبق تعریفْ وظیفه ندارد اعتبار هم است شناخت انسان 

  قواعد دانش منطق   براساس هایی است که  استنتاج  بهمربوط؛ بلکه تنها  کندیکدیگر را بررسی
معرفتی  به   ـندا   استنتاجقواعد    درواقعکه    ـقواعد  اینباشد.    یابیارزقابل شهوداً  باید  لحاظ 

. باشند  بدیهی   یتحویل به قواعد قابلباشند یا    بدیهی   معنی که یا خودْاینباشند؛ به  پذیرفتنی 
دارد. به آن وجود  امروزه نسبت  که  از نگاهی است  غیر  منطق  دانش  به  نگاه  نگاه   این  در 

شود. میهای قیاسی بررسیمنطق نظامی است کاملاً صوری که در آن اعتبار استدلال   امروزیْ 
نظامی از منطق پذیرفت یا خیر،    عنوانبهتوان  یک نظام صوری را می  اینکهقبول    منظوربه

جدا از    اما  ۳؛استشدهارائه  2و تمام بودن  ۱به مادّه طرفی نسبتبی  ، ازجملهمعیارهای مختلفی
این معیارها وابسته به قوای  حائز اهمّیت آن است که    یهقبول یا عدم قبول این معیارها، نکت

های  فعالیتکاملاً مستقلّ از نقش منطق در    درواقع شناختی انسان و محدود به آن نیستند، و  
ارتباط آن با   یهمنطق و شیو  درمورد با نگاه به مباحث معاصر    اند.شدهشناختی انسان ارائه

انسان ملاحظه تفکّر  امر پذیرفتهمیشناخت و  این  نظامشده  گردد که  های صوری  است که 
مسئله تنها    گردد؛میها اطلاقبر همگی آن  یدرستبهمختلفی وجود دارند که عنوان »منطق«  

تواند ارزیابی  ها، مثلاً منطق کلاسیک یا ربط یا فازی، مییک از این نظامکدام  این است که

 
1. topic neutrality 

2. completeness 
 . کنید( ملاحظه۱۳82ل اول )هاک، توانید در فص مثال میعنوان. بحثی در این رابطه را به۳
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بنابراکندها ارائهورزی زبانی انسانها در استدلال درستی از اعتبار استدلال  دانش منطق    نی؛ 
استدلال تنها  امروزی  معنای  به اعتبار  بررسی  در  به  که  انسان  فعالیتهایی  شناختی  های 

نیست  گیردمیانجام وظیفمحدود  بلکه  که    یه؛  استدلالی  هرگونه    صول الأعلیاعتبارسنجی 
باشدقابل عهده  ،ارائه  است  یبر  منطق  توسّط    ۱؛ دانش  منطقی  پیامد  مفهوم  تحلیل  بنابراین 
های  ورزیمفهومی از پیامد منطقی است که در استدلال   یتحلیل  درواقعدانان مسلمان  منطق

طور خاص در فلسفه، منظور است؛ و این غیر از آن چیزی است که از تحلیل  معمول، و به
 است.    موردنظراین مفهوم در دوران معاصر 

دانان  گرایی است که منطقگردد معنایی از واقعمطلب دیگری که لازم است به آن اشاره
درست    شناختیْمعرفت  گرایی واقعدیدگاه    بنابراند.  درنظرداشته  معرفت انسان  درمورد مسلمان  

چنین نیست که خطا در  این  اما شود،  است که قوای شناختی ما در مواردی دچار خطا می
قواعد  اصول  رخ  یهاولی  و  منطق  زیرا  دانش  قواعد  دهد؛  و  اصول  اوّلیات  این  و    انداز 

هایی  بدیهیات اولیه را خطاناپذیر دانسته و به شیوهفیلسوفان مسلمان    .بدیهی  ،دلیلینهمبه
خطاناپذیری   نشانآنمختلف  را  به  2؛ انددادهها  انسان  خود    یهوسیلبنابراین  شناختی  قوای 

  توانایی  معرفت به واقعیت مستقلّ از خود را دارد.
توان  ورزی میمعرفت  حاصل از فلسفه  یهوسیلمدعای فیلسوفان مسلمان این نیست که به

واقعیت تمام  کههمان  ـبه  دارد  گونه  وجود  انسان  از  این    ازنظر   .کردپیدامعرفت  ـمستقلّ 
. درست  طاقت بشری  قدر بهفیلسوفان فلسفه اساساً معرفت به حقایق و واقعیت امور است  

ورزی و ایشان با فلسفه  ازنظر گرایی است و  است که موضع متافیزیکی این فیلسوفان واقع
  اما باشیم؛  خود معرفت داشته  به واقعیت مستقلّ از  یمتوانطور خاص استفاده از منطق میبه

تّی خارج از  عیتی، حتوان به هر واقمیورزی و استفاده از منطق  آن نیست که با فلسفه  ادعا

 
بیش از یک مورد  دانان  برخی منطق   و حداّقل ازنگاه   اندی مختلف از منطق ارائه شدهیهانظاماساس است که  . برهمین۱
درست  آن  از نیز  کثرتاها  موضع  طرح  درواقع  شدهند.  ممکن  اساس  همین  بر  منطق  درمورد  رو  ازاین  ؛استگرایی 
طرح  لدانان مسلمان قاب معنای موردنظر منطق اساساً درمورد دانش منطق به  ،گرایی درمورد منطق رسد دیدگاه کثرتمینظربه

به اینکه این مطلب ارتباط مستقیمی با بحث حاضر ندارد، طرح و بررسی دقیق این مسئله به مجالی دیگر توجهنباشد. با
 گردد. می موکول

تقریری از    یهملاحظ   منظورها در این مقاله ممکن نیست. بههای اثبات خطاناپذیری بدیهیات و ارزیابی آن. بیان شیوه2
 .(۱۳۹۳)کرد فیروزجائی،  :فصل سوم و هفتم از کنید بهمراجعهبه عنوان مثال برخی از این موارد 
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 به مربوطمعرفتی فیلسوفان مسلمان    گرایی دیگر واقعبیانبه  ؛افتیدستانسان،    حدود معرفت
ورزی، و به طور خاص  با فلسفه. استمعتبر  در آن  انسانای است که قوای معرفتی محدوده

که    کردادعاتوان  نمی  اما؛  توان به واقعیات مستقلّ از انسان معرفت داشتمیاستفاده از منطق،  
 باشیم.توانیم به آن معرفت داشتهکه می تمام واقعیت همان چیزی است 

  ـ مدلی نظریه تحلیل   اساساً رسد نظرمیبه مطلب، این  درنظرداشتن است که با   توجهشایان
  موردنظر معنای  به  منطق   برای   شدبیان  تر پیش  که  صورتی  همان  به  نتوان   را  منطقی  پیامد  از

  که استدلالی معتبر است که   شودمیگفته  ـ مدلینظریه  تحلیل  در.  پذیرفت  مسلمان  دانانمنطق
؛  باشد  صادق  نیز  نتیجه  ند،ا  صادق  آن  استدلال در  مقدمات  ی ههم  که  ممکنی  جهان  هر  در

های ممکن  ای به تمام جهانگونهلازم است به  معرفت به اعتبار یک استدلالْ  منظوربه  نیبنابرا
  به   که   کنند نمیادعا   مسلمان  دانانمنطق  که  است  این  مسئله   اما  ؛باشیمداشتهدسترسی معرفتی  

باشند  هایی وجود داشتهممکن است جهان  .داشت  معرفتی  دسترسی  توانمی  ممکنی  جهان  هر
آن صادق  مقدماتکه   در  استدلال  باشد؛    ،یک  کاذب  نتیجه  دلیل عدم دسترسی  به  اماولی 

را   آن استدلال  آن،  به  ما  تلقّی  اشتباهبهمعرفتی  این، دیدگاه منطق  کنیم.معتبر  دانان  برخلاف 
که همواره    کنیمادعاتوانیم  عتبر است، میدانیم یک استدلال ممسلمان این است که چون می

  ۱بود.خواهداش نیز صادق ش صادق باشند، نتیجهمقدماتاگر 
را با    مسلماندانان  گرایی متافیزیکی منطقتوان موضع واقعمی،  اخیر  یهدو نکت  بهباتوجه 

متافیزیکیْ واقع  بنابر  .کرداز مفهوم پیامد منطقی جمع  ـ برهانینظریهتحلیل   واقعیت    گرایی 
 براساس  ، و  های شناختی ما نیستفعالیتها وابسته به  و صدق گزاره  مستقلّ از ما وجود دارد

را    مستقلّ از ما قوای شناختی ما قابلیت دسترسی به این واقعیت   ،شناختیگرایی معرفتواقع
بداهت اصول و قواعد آن است،    بر مبتنیشناختی دانش منطق  وجاهت معرفت  ازآنجاکهدارند.  
صدق    پیامدهای منطقی فرض تواند  از پیامد منطقی، منطق می  ـ برهانینظریهتحلیلی    براساس 

 
  است کردهارائه  منطقی  پیامد  از  ـ مدلینظریه  تحلیل  علیه  اچمندی  که  است  هایینقد   از  یکی  با  تناظر  در  مطلب  . این۱
(Etchemendy, 1990; Etchemendy, 2008.)  پیامد   و  منطق   از  معمول  درک  براساس  که  کندمیبیان  اچمندی  

  پذیرش   کهدرحالی  کنیم؛میپیدامعرفت  نتیجه  صدق  به  اتْمقدم  صدق   و  استدلال  اعتبار  به  معرفت  براساس  ما  منطقی،
  صدق   به  معرفت  به   وابسته  استدلال   اعتبار  به  معرفت  که  شود می  منجر  شهود  خلاف   ی هنتیج   این  به  ـ مدلینظریه  نگاه
 سینی، ححاج  و  نژاد،یعلای: )بنگرید  رابطه  این  در  بحثی  ی هملاحظ  منظوربه.  است  ممکن  جهان  هر  در  اتمقدم   و  نتیجه
۱۴۰۱.) 
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که در هر شرایطی که آن   دلیلاینبهنه و  ـاستنتاج خود  قواعد  بنابرها را ای از گزارهمجموعه
چیستی    درنظرداشتنبا    نیبنابرا؛  کند  مشخص  ـتیجه نیز صادق استن  اند،صادق    مقدمات

  موردنظر  شناختیگرایی معرفتموضع واقعپذیرش  و    مسلماندانان  منطق  ازنظر دانش منطق  
میهاآن  دیدگاه توان  ،  پذیرش  به  تعهدّ  ناواقع  بدون  تحلیل  متافیزیکی  میان  ـ  نظریهگرایی، 

 .کردگرایی متافیزیکی جمعو واقع برهانی

 گیرینتیجه 

  ـ برهانی نظریهتوان میان نگاه  پژوهش حاضر به این پرسش اختصاص داشت که چگونه می
ها در قبال دانش منطق  آن  یهگرایان دانان مسلمان به مفهوم پیامد منطقی، و موضع واقعمنطق
دانان مسلمان به دانش منطق  نگاه منطق  براساس این مطلب    بیینت   شد که  مشخص.  کردجمع

واقع موضع  است.    درمورد ایشان    یهگرایانو  ممکن  متافیزیکی،  واقع  بنابرمعرفتْ  گرایی 
و   ،های شناختی ما نیستفعالیتها وابسته به  واقعیت مستقلّ از ما وجود دارد و صدق گزاره

شناختی، قوای شناختی ما قابلیت دسترسی به این واقعیت  مستقلّ  گرایی معرفتواقع  براساس 
و طبق    استشناخت انسان مربوط    یهبه حوز  منطق  دانش   اینکه   بهباتوجه  از ما را دارند.

هم اعتبار  ندارد  وظیفه  گاستنتاج  یهتعریفْ  ممکن   بررسیزارههای  را  یکدیگر  از    ، کندها 
واقع متافیزیکی  موضع  گزاره  درمورد گرایی  پذیرش  صدق  و  میمنطق    براساس  تواند  ها 

شناختی دانش  وجاهت معرفت  اینکه  بهباتوجه  گردد.تبییندانان  این منطقگرایی معرفتی  واقع
از پیامد منطقی،    ـ برهانینظریهتحلیلی    براساس بداهت اصول و قواعد آن است،    برمبتنیمنطق  

قواعد  استنتاج    بنابرها را  ای از گزارهتواند پیامدهای منطقی فرض  صدق مجموعهمنطق می
امری مستقلّ از    عنوانبهها توانیم به صدق گزارهما با استفاده از منطق می. کند مشخصخود 
  ، از ما وجود داردگونه که مستقلّ های شناختی خود، و متناظر با آن، به واقعیت همانفعالیت
 . کنیمپیدامعرفت  

 سپاسگزاری 

اسلامی    یهگرایی معرفتی در فلسف »واقعدر همایش  سخنرانی    صورت بهاین مقاله    یهطرح اولی
است. شدهایران ارائه  یهپژوهشی حکمت و فلسف  یههای پیش روی آن« در مؤسسو چالش
  دلیل به  احی،استاد ارجمند دکتر اسدالله فلّ   ویژهبه  حاضر در این سخنرانی،کنندگان  از شرکت

همچنین    م.کنمیتشکربسیار    ،گرفت انجام  رابطهدراینبخشی که  گوهای مفید و روشنیوگفت
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نشری داوران محترم  و  کنمیسپاسگزاریحکمت سینوی    یهاز  انتقادها  نکات،  بیان  با  که  م 
 دقّت و غنای علمی این مقاله افزودند.خود بر خوب  بسیار  پیشنهادهای

 عنابم
دانش)  النجاة  (.۱۳7۹)  عبدالله بنحسینسینا،  ابن مؤسس  تصحیح(.به  پژوه، محمدتقی    ی هتهران: 

 انتشارات و چاپ دانشگاه تهران. 
تاب  ک قم: بوستان     (.قیتحقبه  مجتبی زارعی،)  هاتیالإشارات و التنب  (.۱۳8۱)  عبداللهبنحسینسینا،  ابن

 قم(.   یهیعلم  یهحوز یغات اسلام یقم )انتشارات دفتر تبل
 . )ره( يالنجف يالمرعش العظمی  آیة الله مکتبهقم:    . (القیاس)  الشفاء   (.ق ۱۴۰۵)  عبدالله بنحسینسینا،  ابن

 ترجمه( به  سلطانی،الدین ادیب میر شمس)  (ویراست دوم)  ( منطق ارسطو )ارگانون  (. ۱۳۹۰ارسطو )
 انتشارات نگاه.  یمؤسسهتهران: 
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  (وّل: المنطقالمطارحات، العلم الأکتاب المشارع و  )حکمة الاشراقیة    (.۱۳۹8)الدین  سهروردی، شهاب
 قم: انتشارات دانشگاه ادیان و مذاهب.  (.حیتصحبهمحمد ملکی، )

  تصحیح(. به  ،پژوهتقی دانش محمد)  (جلد  ۳)  یالمنطقیات للفاراب  (. ق۱۴۰8)  محمدبنمحمدفارابی،  
 الله العظمی مرعشی نجفی )ره(. ت یعمومی حضرت آ  یقم: کتابخانه

محمودبنقطب  شیرازی،  )الدین  و  )  شرح حکمة الاشراق سهروردی  (.۱۳8۰مسعود  نورانی  عبداللّه 
 گیل. مطالعات اسلامی دانشگاه مک یمؤسسهتهران: دانشگاه تهران و  (.حیتصحبه مهدی محققّ،

ارزیابی نقدهای اچمندی به تحلیل تارسکی از    (.۱۴۰۱حسینی، مرتضی )حاجو  نژاد، حمید،  علایی
 . ۵۰۵-۵۳2 (،۳8)۱۶، پژوهش های فلسفیمفهوم پیامد منطقی، 

تهران:  (.  حیتصحبهتقی مدرس رضوی،  محمد)  قتباساساس الإ  (.۱۳۹۵طوسی، خواجه نصیرالدین )
 انتشارات دانشگاه تهران. 
قم: پژوهشگاه حوزه   .اسلامی یهشناختی در فلسفمعرفت مباحث   (.۱۳۹۳کرد فیروزجائی، یارعلی )

 و دانشگاه. 
.  ۶۱-8۱،  (۴2)۱۳،  (النور  ةمشکو )  سینوی  حکمت ت و استدلال مباشر،  حجّ  (.۱۳88نباتی، فرشته )
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