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important issues and the subject of controversy. This has made the 

examination of the minimum age of criminal responsibility of a child a 

necessity from the point of view of international documents. Based on 

this, the aim of this article is to examine the requirements of governments 

regarding the minimum age of criminal responsibility for children. This 

is a descriptive analytical article and a library method has been used to 

investigate the mentioned topic. The findings indicate that over several 

decades, a series of international law documents have examined the 

discussion of the minimum age of criminal responsibility and its 

consequences in regional and international contexts. In documents 

related binding and consultative texts, legal requirements for the 

minimum age of criminal responsibility have been emphasized. 

Minimum age of criminal responsibility the details of the minimum age 

of criminal responsibility and its implementation clearly stem from the 

work of the Committee on the Rights of the Child. In fact, the Committee 

elaborated on the minimum age of criminal responsibility and gained 

more authority as the body overseeing the most extensive binding legal 

instrument related to children. As a result, the recommendations of the 

Committee on the Rights of the Child have been approved to a large 

extent and over time by other documents and institutions and suggest a 

general convergence in international standards for determining the 

minimum age of criminal responsibility in different countries and their 

implementation. 
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 ولیت کیفری کودکؤها درخصوص حداقل سن مسالزامات دولت
 ایی و منطقهالمللبیناز منظر اسناد 
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 هدچکی  مقاله طلاعاتا

 پژوهشی :مقاله نوع
 241-229 :صفحات

 
یت کیفری کودک از موضوعات مهم و محل بحث و اختلاف نظر است. مسؤولحداقل سن 

به یک  یالمللبینیت کیفری کودک را از منظر اسناد مسؤولهمین امر بررسی حداقل سن 
ها مبدل ساخته است. بر همین اساس هدف مقاله حاضر بررسی الزامات دولتضرورت 

ی است و تحلیل ـ یفیصیت کیفری کودک است. این مقاله تومسؤولخصوص حداقل سن در
 ها بر این امریافته. ای برای بررسی موضوع مورد اشاره استفاده شده استاز روش کتابخانه

، بحث حداقل سن المللبینای از اسناد حقوق موعهدلالت دارد که در طول چندین دهه، مج
رار ی مورد بررسی قالمللبینای و یت کیفری و پیامدهای آن را در بسترهای منطقهمسؤول

نویس تاریخچه تهیه پیش اند. در اسناد مرتبط با حقوق بشر و قوانین بشردوستانه، درداده
ی، الزامات قانونی برای حداقل المللبینای ورهآور و مشاها در متون الزاماسناد و متن نهایی آن

یفری با یت کمسؤولقرار گرفته است. حداقل سن  تأکیدمورد توجه و  یت کیفریمسؤولسن 
یت کیفری و اجرای آن به وضوح از کار کمیته حقوق کودک مسؤولجزئیات حداقل سن 

ت مشروح مورد صوریت کیفری را بهمسؤولحقیقت، کمیته، حداقل سن گیرد. درأت مینش
آور مرتبط با ترین سند قانونی الزامکننده بر گستردهعنوان نهاد نظارتبررسی قرار داد و به

های کمیته حقوق کودک تا توصیه کهایننتیجه  دست آورد.کودکان، صلاحیت بیشتری به
رایی یک همگ اند وقرار گرفته تأییدحد زیادی و در طول زمان توسط سایر اسناد و نهادها مورد 

رهای یت کیفری در کشومسؤولی برای تعیین حداقل سن المللبینکلی در استانداردهای 
 .کنندها را پیشنهاد میمختلف و اجرای آن
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 مقدمه
بزهکاری ترین عاملی که جرایم اطفال و نوجوانان را از مهم

کند، عامل سن است. بعد از دوران طفولیت بزرگسالان جدا می
جود دارد که بسیار ای وو قبل از شروع سن کبر قانونی، دوره

کنون موضوع مباحث و اختلاف نظرهای مشکل است و تا
 انگذارقانونای در حقوق جزا بوده است. به همین لحاظ عدیده

طرق متفاوتی یی را بهیت جزامسؤولمختلف، سن کبر قانونی و 
در ساختارهای عدالت کیفری باید قدر مسلمی  اند.تعیین کرده

از مرز کودکی و بزرگسالی داشته باشیم، در عین حال، شرایط 
که کودک با ساختار ها و مشخصات فردی در زمانیو ویژگی

یت با اهمیت مسؤولشود، در میزان رو میهعدالت کیفری روب
میزان درک ماهیت عمل مجرمانه متفاوت که در است، همچنان

م ظاهری بلوغ نشانه رشد عقلی است؟ ئخواهند بود. آیا علا
 تها در تعیین حداقل سنست که دولتله مورد بحث این اأمس

ست که بدیهی ایتی دارند؟ مسؤولیت کیفری کودکان چه مسؤول
سالگی را دوران کودکی تشکیل  1۸مسیر رشد انسان از تولد تا 

ترین زمان رشد انسان است. هر . دوره کودکی مهمدهدمی
اتفاقی ممکن است بر رشد و توانایی فکری و ذهنی کودک 

داشته باشد. همه این اتفاقات رشد جزایی و ماهیت جرایم  تأثیر
سازد. شرط قضاوت عادلانه و را برای نوجوانان متفاوت می

منصفانه درباره کودکان معارض قانون، تشخیص میزان دقیق 
ها گیری میزان رشد جزایی آنها بر مبنای اندازهیت آنمسؤول

یت مغزی، ظرف باشد. بدون توجه به فاکتورهایی نظیر رشدمی
ایی توانند بر توانهای دوران کودکی میو توانایی فردی و تجربه

یت کیفری که سیستم عدالت کیفری مسؤولتحمل شرایط 
همستقیم داشته باشد. عادلانه و منصفان تأثیر ،کندتعیین می

بودن رفتار این سیستم بدون مطالعه رشد جزایی برای افراد 
یت کیفری مسؤولبود. سن  سال ممکن نخواهد 1۸کمتر از 

ترین سنی است که کودک در آن مربوط به حداقل و پایین
رو گردد. هشود و ممکن است با مجازات روبشناخته می مسؤول

یت کیفری کودکان را به موضوع مسؤولهمین امر بحث سن 
 للالمبینمهم مبدل ساخته است که لازم است از منظر اسناد 

یت کیفری اطفال در حقوق ولمسؤخصوص سن بررسی شود. در
های متعددی انجام شده است: پژوهش ،یالمللبینو اسناد  ایران

کیومرث کلانتری، صالح غفاری چراتی و امین رادمان، در 

اطفال  یت کیفریمسؤولحقوقی سن  ـ ای به بررسی فقهیمقاله
 اران،)کلانتری و همک اندی پرداختهالمللبینبا تأملی در اسناد 

. همچنین سپیده سفیدی، مهدی جوهری و (1۸2-161: 139۸
ای، تساوی سن بلوغ کیفری میان دختر سعید دهقان، در مقاله

یت کیفری اطفال را با نگرشی بر مسؤولهای و پسر و چالش
ی مورد المللبینو اسناد  1392 قانون مجازات اسلامی مصوب

. (19-29: 1396 )سفیدی و همکاران، اندبررسی قرار داده
ای به بررسی فقهی حقوقی حسین هاشمی نیز در مقالهسید

ت یمسؤولرویکرد قانون مجازات اسلامی جدید به سن رشد و 
هاشمی، ) ی پرداخته استالمللبینکیفری کودکان در پرتو اسناد 

تمایز و نوآوری مقاله حاضر نسبت به  .(74-51: 1394
امات شده این است که در این مقاله، الزهای انجامپژوهش

یت کیفری کودک از مسؤولخصوص حداقل سن ها دردولت
اس آناسشود. برای بررسی میی و منطقهالمللبینمنظر اسناد 
شکل قابل طرح است که الزامات مقاله بدین سؤال ،چه گفته شد

یت کیفری کودک از مسؤولخصوص حداقل سن ها دردولت
ی چیست؟ فرضیه مقاله عبارت است از المللبینمنظر اسناد 

خصوص ها را درای دولتی و منطقهالمللبیناسناد » کهاین
ن رعایت موازی ییت کیفری کودک در راستامسؤولحداقل سن 

شده این اسناد متمایل و حقوق بشری به استاندارهای تعریف
مورد اشاره به بررسی  سؤالمنظور بررسی به« .سازندمتعهد می

 ی در این خصوص پرداخته شده است.المللبیناسناد رویکرد 

یت کیفری مسؤولخصوص حداقل سن ها درالزامات دولت -1
 یالمللبینکودک از منظر اسناد 

ها درخصوص حداقل در این قسمت به بررسی الزامات دولت
ی لالملبینیت کیفری کودک از منظر اسناد عام مسؤولسن 

 شود.پرداخته می

 1966ی حقوق مدنی و سیاسی مصوب المللبینمیثاق  -1-1
ی حقوق مدنی و سیاسی، یکی از معاهدات اصلی المللبینمیثاق 

 توسط کل با موضوع حقوق بشر است. این میثاق تقریباً
اما همانند کنوانسیون حقوق  ،کشورهای جهان پذیرفته شده

 ،کودک به تصویب ایالات متحده و سومالی نرسیده است
ورد م ی حقوق مدنی و سیاسی درالمللبینکه میثاق درحالی

شود، این میثاق اولین معاهده بزرگسالان اعمال می کودکان و



 منظر...ولیت کیفری کودک از ؤخصوص حداقل سن مسها درالزامات دولت 232/ کوشا

 

ی حقوق بشر است که به صراحت کشورهای عضو را المللبین
 های برخورد خاص با کودکان درها و شیوهملزم به ایجاد رویه

ریف چند که معاهده مذکور تعامور کیفری نموده است، هر
به 14(4ماده ) ،ارائه نداده است« شخص نوجوان»مشخصی از 

هایی بین حداقل سن صراحت از این ترکیب برای اشاره به سال
یت کیفری و حداقل سن بلوغ کیفری استفاده نموده مسؤول

مستلزم آن است که محدودیت سنی پایین مسألهاست. این 
نظران به این تری برای نوجوانان وجود داشته باشد و صاحب

 ی حقوق مدنیالمللبیناند که شروط میثاق اشاره نموده مسأله
عضو ملزم است  کشور هر -1و سیاسی موید موارد ذیل هستند: 

هر کشور  -2؛ یت کیفری را تعیین نمایدمسؤولتا حداقل سن 
که طیف آن تواند سن خاص خود را انتخاب نماید مشروط برمی

شده کلی هنجارهای شناختهچهارچوب  شده درسنی مشخص
هر کشور عضو باید حداقل سن  -3؛ ی قرار گیردالمللبین

رای دخترها و صورت یکسان بیت کیفری خود را بهمسؤول
 پسرها اعمال نماید.

قوق ی حالمللبینعنوان نهاد نظارتی میثاق به کمیته حقوق بشر
های مدیدی است که مفاد این پیمان را مدنی و سیاسی مدت

این منوال تفسیر نموده است. کمیته حقوق بشر در ضمن  بر
اذعان نموده که ، 14بیان دیدگاه کلی خود در مورد اجرای ماده 

کشورهای  هایشده تنها گزارشهای ارائهمیان گزارش از
یت مسؤولمعدودی حاوی اطلاعات کافی در مورد حداقل سن 

ری نوجوانان بازپرو مورد ادغام و اند و توضیحاتی درکیفری بوده
اند. همچنین کمیته مذکور مفاد ارائه نموده 14(4موجب ماده )به

خی بر یت کیفری را درمسؤولقانونی مرتبط به حداقل سن 
صورت کشورهای عضو بررسی و مورد انتقاد قرار داده است. به

عنوان سال به 10 و ۸ ،7زعم کمیته تعیین سنین خلاصه، به
ایین و قابل قبولی پصورت غیریت کیفری بهمسؤولحداقل سن 

ویژه ناقض موادی از به ی والمللبینبرخلاف استنانداردهای 
زایش باید اف ی حقوق مدنی و سیاسی است والمللبینمیثاق 

 .(Sharon, 2020: 216) داده شود

ت یمسؤولکمیته مذکور شروط قانونی مرتبط با حداقل سن 
دکترین اماره عدم کیفری را باتوجه به میزان سن و همچنین 

رشد مورد بررسی قرار داده است که در تعداد زیادی از کشورها 

وجود دارد و در مقاطع مختلف در این تحقیق مورد بررسی دقیق 
ک ی صورت خلاصه، این دکترین مشتمل بربه قرار گرفته است.

فرض قانونی است که براساس آن کودکان بین حداقل سن 
نی بالاتر از آن قادر به تحمل یت کیفری و محدوده سمسؤول
 .(Don, 2023: 146) یت کیفری نیستندمسؤول

 ی حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگیالمللبینمیثاق  -1-2
 1966مصوب 
ی حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی که در المللبینمیثاق 
های عدالت صراحت به دغدغهبه ،تصویب گردید 1966سال 

اما نهاد نظارتی آن یا همان کمیته حقوق  ،پردازداطفال نمی
این  10این باور است که ماده  اجتماعی و سیاسی بر اقتصادی،

یت مسؤولمیثاق دارای پیامدهای مهمی برای حداقل سن 
سال  9و  7نمودن سنین این اساس، مشخص کیفری است. بر

یت کیفری بسیار نامناسب ارزیابی مسؤولعنوان حداقل سن به
صراحت از کشورهای عضو درخواست شده تا این شده و به

 از این میثاق افزایش دهند. 10 سنین را براساس الزامات ماده

آگوست  12پروتکل یک الحاقی به کنوانسیون ژنو  -1-3
1949 

 1977مورد پروتکل یک الحاقی به کنوانسیون ژنو در سال  در
الزام های مسلحانه( ارتباط با حفاظت از قربانیان درگیری )در

یت کیفری نه از متن مسؤولها به تعیین حداقل سن دولت
 یتمسؤولگونه ارجاعی به حداقل سن که فاقد هیچچرا ،پروتکل

 که در ای استهایی گستردهکیفری است، بلکه حاصل بحث
جریان بود. در جریان  نویس این پروتکل درخلال تهیه پیش

ی برای مللالبینهای بعد از جنگ جهانی دوم، حمایت دهه
 رسانیروزویژه بهتوسعه بیشتر حقوق بشردوستانه و به

لیب ی صالمللبینافزایش یافت. کمیته  1949کنوانسیون ژنو 
نویس اولیه دو پروتکل الحاقی به کنوانسیون سرخ متن پیش

ها بین همه دولت 1973را آماده نمود که در سال  1949ژنو 
های دیپلماتیک نستوزیع شد. دولت سوئیس با تشکیل کنفرا

از همه کشورهای عضو  1974-1977 هایفاصله سال در
ن ای کنوانسیون ژنو و همه اعضای ملل متحد برای شرکت در

نویس پروتکل الحاقی چه که در پیشآن جلسات دعوت نمود.
با موضوع ممنوعیت  63(3ماده ) ،صلیب سرخ جالب توجه بود
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های درگیریمجازات اعدام برای افرادی است در زمان 
 1۸یر شده و سنشان ز جرایمی مرتکب برخی المللبینمسلحانه 

محدود است و شامل  سال بوده است. دامنه این ماده نسبتاً
در  77(5شود و تنها در مورد ماده )کیفری معمولی نمی جرایم

 6۸(3نویس ماده )توجه به پیشکند. بامتن نهایی صدق می
کردن جمله زیر را داد که همچنان ت برزیلی پیشنهاد اضافهأهی

ی اشاره دارد: المللبینبه جرایم مربوط به برخی منازعات 
تعقیب کیفری و صدور حکم در مورد افرادی که در زمان »

 «شود.انجام نمی ،اندسال سن داشته 16ارتکاب به جرم زیر 

نویس پیش 3 از سه کمیته عمومی کنفرانس دیپلماتیک، کمیته
لاحات پیشنهادی آن را مورد بررسی قرار داد. در و اص 6۸ماده 

لی ت برزیأاولین جلسه کمیته در مورد ماده مذکور، نماینده هی
صراحت به سن صورت رسمی ارائه نمود و بهپیشنهاد خود را به

نون برزیل اشاره نمود. عنوان سن بلوغ کیفری در قاسال به 1۸
کیفری در  یتلمسؤوعنوان حداقل سن سال به 1۸، در آن زمان

صدور  گونه دادرسی کیفری،برزیل مشخص شده بود و هیچ
شد. سال اعمال نمی 1۸کاران زیر حکم و یا مجازاتی برای بزه

سال،  1۸نماینده برزیل توضیح داد که هیأت وی به جای 
های کیفری ها و مجازاترا برای دادرسی 16محدودیت سنی 

صورت کلی قابل قبول باشد. به کهاینکند، به امید پیشنهاد می
سال هم قابل قبول  16نماینده برزیل ادامه داد که حتی اگر 

ت برزیلی همچنان تعیین محدودیت سنی ثابت را أهی ،نباشد
در مورد  3ث کمیته بح استدانند. جالب توجه مطلوب می

که در اینجا مورد بررسی قرار گرفت، عمدتاً به  پیشنهاد برزیل
داخلی توجه داشت و در مورد آن اظهار نظر مفاد حقوق کیفری 

 کرد.

ده ژاپن ت برزیلی، نماینیأاولین پاسخ مستقیم به پیشنهاد ه در
اشاره نمود که قوانین کیفری بسیاری از  مسألهبه این 

یت مسؤولعنوان حداقل سن سال را به 14 کشورهای جهان
یت مسؤولالظاهر، حداقل سن اند. علیکیفری مقرر نموده

رو ازاین سال بود و 14آن زمان در کشور ژاپن  ی درکیفر
ال ت برزیلی دو سأنماینده ژاپن پیشنهاد نمود تا پیشنهاد هی

کاهش پیدا کند تا قابل قبول باشد. بدیهی بود که اولویت اول 
گرفتن پیش گیری کسب اجماع و درکمیته برای تصمیم

عضو الامکان تمامی قوانین کشورهای رویکردی بود که حتی
 بر داشته باشد.را در

نماینده کانادا، ضمن رد پیشنهاد برزیل برای انجام اصلاحات 
 ظر خود را به شرح ذیل بیان نمود:ن

هر  هک یت ملی استمسؤولیت کیفری یک مسؤولتعیین سن 
توجه به فرهنگ خاص، وضعیت توسعه و الزامات خود دولت با

ای در پروتکل مادهآن را اعمال نموده است. تلاش برای تدوین 
ی رساند، برای بسیارکه به اعمال این حق حاکمیتی آسیب می

 عنوان یک مداخله غیرقانونی غیرقابل قبول است.از کشورها به

سال  7در کانادا  19۸4یت کیفری تا سال مسؤولحداقل سن 
ورد م بر دیدگاه نماینده کانادا در مسألهباقی ماند و شاید این 

و اجتناب از مباحث عملی مرتبط با انطباق  حقوق دستگاه حاکم
ت. گذار بوده استأثیربا قوانین متنوع داخلی کشورهای دیگر 

مورد این پیشنهاد اظهار نظر  نمایندگان کشورهای مختلف در
توان به عنوان مثال می. بهرا مطرح نمودند نموده و مواردی

ای که هماددیدگاه نماینده اروگوئه اشاره نمود که دستیابی به 
 درنهایت دانست.در سطح جهانی قابل اجرا باشد را دشوار می

رفتن گنظر پیشنهاد شد که کارگروه کمیته با دقت تمام و در
یت کیفری را مسؤولتمامی ملاحظات مقدار دقیق حداقل سن 

نویس ماده موافقت نمود که کل پیش 3. کمیته مشخص نماید
. کارگروه مرتبط ارجاع دهدرا برای بحث و بررسی بیشتر به  6۸

هفته مورد نویس مقاله را به مدت یککارگروه مذکور، پیش
 وجه به پیشنهاد برزیل بیان نمود:بحث قرار داد و موارد زیر را بات

یکی از نمایندگان مایل بود که در گزارش متذکر شود که ترجیح 
جدیدی اضافه کند که هرگونه تعقیب کیفری و  6دهد بند می

ت کودکی را که در زمان ارتکاب جرم به سن کافی برای مجازا
درک پیامدهای اعمال خود نرسیده است، ممنوع کند. با این 
حال، کارگروه تصمیم گرفت که بهتر است تعریف چنین 

 :Happold, 2005) استانداردهایی به قوانین ملی واگذار شود

357). 

اصلاحیه مودن نرا بدون اعمال 6۸نویس ماده کارگروه پیش
چند که امکان تصویب ماده ، هرگرداندپیشنهادی برزیل باز

نمودن مذکور با اجماع کشورها وجود داشت. پیشنهاد اضافه
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حقوق  کننده اصلی محوری درتوانست تثبیتپاراگراف جدید می
 یت کیفری باشد.مسؤولارتباط با حداقل سن  ی درلالملبین

پیشمورد  د بحث درموریت خوأنمودن مبرای تکمیل 3کمیته 
ها اجازه داد تا أتاما به هی ،یافته اعلام نمودنویس مواد را خاتمه

نویس مورد آرای خود توضیح دهند. پس از تصویب پیش در
 1 پروتکل الحاقی» ای ارائه کرد:، نماینده ایتالیا بیانیه6۸ماده 

گونه تصویب شد و درنهایت هم هیچ 1977ژوئن  ۸در تاریخ 
 «یت کیفری اعمال ننمود.مسؤولبر حداقل سن  محدودیتی

بود که یک  مسألهید این ؤم 3روی، گزارش نهایی کمیته هربه
این  بر در این حوزه وجود دارد. المللبیناصل کلی حقوق 

باوجود این اصل موافقت کردند و کنندگان ، شرکتاساس
واقع هرگز حتی آن را مورد تردید قرار ندادند که هیچ فردی در

توان به جرمی مجرمانه محکوم کرد، اگر در زمان ارتکاب را نمی
جرم، نتواند عواقب عمل خود را درک کند. بدیهی است که 

 کند. این اصلهای خاصی را طلب میاعمال این اصل زمینه
توجه خاص به کودکان و در ارتباط با درک کودکان در سنین با

و مجازات گونه تعقیب، محکومیت هر مختلف تدوین شده و
کند و اعتبار آن کیفری را بدون توجه به ماهیت جرم ممنوع می

های مسلحانه است. مستقل از وجود یا عدم وجود درگیری
دلیل مشکل در توافق بر سر یک محدودیت سنی ظاهراً به

مشترک، مقرر شد که قوانین ملی باید اعمال این اصل را تنظیم 
گیری جربی از نتیجهصورت تکنند. ادبیات تحقیق جدید به

صل کلی قانون حمایت کرده است، بر وجود یک امبنی 3کمیته 
کند که این قاعده ظاهراً محدودیت سنی که تصریح میحالیدر

سر یت کیفری بالقوه کودکان را میمسؤولثابت یا بررسی موردی 
و در ضمن بررسی حداقل سن  5کند. این نکات در فصل می

های قضایی جهان مورد بررسی یت کیفری در سیستممسؤول
 .(Haji & Noor, 1981: 68) گیرندقرار می

یت مسؤولخصوص حداقل سن ها درالزامات دولت -1-4
ون )کنوانسی یالمللبینکیفری کودک از منظر اسناد خاص 

 حقوق کودک(
چه نویس اولیه آندر مورد پیش 1979در طول مذاکرات سال 

شد،  19۸9تبدیل به کنوانسیون حقوق کودک  که بعداً
را  یت کیفریمسؤولنمایندگان کشورهای مختلف حداقل سن 

عنوان یکی از موضوعات کلیدی مرتبط در نظر گرفتند. با به

و نه متن  19۸۸نویس تا سال این وجود، نه روند تهیه پیش
اولیه که در اولین قرائت آن سال به تصویب رسید، منجر به 

خش یت کیفری نشد. بمسؤولبیشتر به مفهوم حداقل سن ارجاع 
توسعه اجتماعی مرکز توسعه اجتماعی و امور بشردوستانه ملل 

ل فقدان حداقسی فنی متعاقبی که انجام داد، به متحد در برر
نویس عنوان اولین انتقاد خود از پیشیت کیفری بهمسؤولسن 

اگراف یک هیچ پار» ماده مرتبط با عدالت نوجوانان اشاره کرد:
د نبای الاصولای به این واقعیت ندارد که کودکان علیاشاره

این  در «یت کیفری تلقی شده و یا زندانی شوند.مسؤولدارای 
از مجموعه قوانین پکن  4سمت قانون شماره ها بهراستا، توجه
اید ، بد که براساس آن و باتوجه به قوانین ملیشومعطوف می

که کودکان تا رسیدن به سن خاصی صراحت اذعان نمود به
 .(Don, 2023: 68) یت کیفری باشندمسؤولنباید دارای 

دست، ، براساس پیشنهادهایی ازاین19۸۸ سال و در متعاقباً
یونیسف از شعبه پیشگیری از جرم و عدالت کیفری مرکز توسعه 
اجتماعی و امور بشردوستانه ملل متحد درخواست نمود تا پیش

جدیدی مرتبط با سیستم عدالت اطفال را تدوین نویس ماده 
این شعبه که تا آن زمان نقش مستقیمی در تفسیر مفاد  کند.

نویس قوانین کنوانسیون نداشت همان دفتری بود که تهیه پیش
پکن را در دست داشت. این دفتر با ارجاع و استناد مستقیم و 

با  طگسترده به قوانین پکن دو گزینه جدید برای ماده مرتب
نار نهایت ککه در عدالت اطفال پیشنهاد نمود. گزینه نخست

نویس رساندن تغییرات در پیشدنبال به حداقلگذاشته شد، به
نویس ماده مذکور را گزینه دوم پیش؛ متن تصویب شده بود

براساس قوانین پکن تنظیم نموده بود که شامل موارد  عمدتاً
 ذیل است:

تهم یا م کودکانی که مظنون و کشورهای عضو این حق را برای
قبل ه شناسند کبه رسمیت می ،به نقض قوانین جزایی هستند

و  یت کیفری تلقی نشدهمسؤولاز رسیدن به سن خاصی دارای 
فری نباید یت کیمسؤولبراساس قوانین ملی، زندانی نشوند. سن 

فتن حقایق گرایین تعیین شود و باید با در نظردر سطح بسیار پ
بلوغ عاطفی، ذهنی و فکری و مراحل رشد مشخص و شرایط 

 .(23-42: 1394)عباسی سرمدی و زنگی اهرمی،  شود
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عنوان اولین پیشنهاد ویژه مرتبط با حداقل نویس، بهاین پیش
نویس یت کیفری در طول فرآیند تهیه پیشمسؤولسن 

از  4کنوانسیون حقوق کودک، زبانی مشابه با قانون شماره 
کند که کن دارد و از این قاعده صرف نظر میمجموعه قوانین پ
های حقوقی ممکن است مفهوم حداقل سن برخی از سیستم

نویس یت کیفری را به رسمیت نشناسند. این پیشمسؤول
کند که براساس آن همه استاندارد بالاتری پیشنهاد می
یت کیفری را مشخص مسؤولکشورهای عضو باید حداقل سن 

ست که موضوع رویکردهای مختلف در ذکر انمایند. لازم به
ها ها از تلاشیت کیفری و حمایت آنمسؤولقبال حداقل سن 

ترین سن قابل قبول مشترک که در برای رسیدن به پایین
 سنویپیشدر این  ،قوانین پکن به نوعی مطرح شده بودند

مر ثهای بیاند. این حذفیات احتمالًا نتیجه تلاشحذف شده
یت کیفری واحد در طول تدوین مسؤولبرای تعیین حداقل سن 

های ثبح ،قوانین پکن بوده است. نکته دیگری که حذف شده
نویس کنوانسیون حقوق کودک پیشکنندگان جنجالی تهیه

کردن قوانین پکن و پروتکل الحاقی یک به ضمن نهاییدر
ز بر پیشنهادی با تمرک نویسپیشیون ژنو بوده است. کنوانس

کند که این سن نباید یت کیفری تصریح میمسؤولحداقل سن 
کند که حبس کودکان قبل از می تأکیدخیلی پایین باشد و 

یت کیفری منتفی است. نکته مسؤولرسیدن به حداقل سن 
موجب دیگری که قابل توجه است انشای سستی است که به

. یت مدنی منتسب شده استمسؤولی به کودکان فاقد آن قیود
نمودن اتهامات رسمی و بهدهد تا وارداجازه می مسألهاین 

عین  رد ،شناختن کودکان متعارض با قانون میسر باشدرسمیت
 شوندیت کیفری قلمداد نمیمسؤولاین کودکان دارای  کهاین

 .(64-93: 1400)پورقاسم چورکوجان و بشیریه، 

، ماده پیشنهادی عدالت نویسپیشکننده متعاقباً، گروه تهیه
و متن اطفال و پیشنهادات مربوطه را مورد توجه قرار داد 

کنوانسیون  40نهایت به ماده جدیدی را تدوین نمود که در
حداقل سن  مسألهکودک تبدیل شد. متن جدید به صراحت 

یل به داد و درواقع تبدیت کیفری را مخاطب قرار میمسؤول
 یکی از مواد کنوانسیون نهایی گردید:

ها، دنبال ایجاد قوانین، رویهکشورهای عضو باید به -3
ها و مؤسساتی باشند که مختص به کودکان مظنون صلاحیت

 ویژه:یا متهم به نقض قوانین جزایی باشند و به و

ند و یت کیفری اقدام کنمسؤولنسبت به تعیین حداقل سن  -
ی برای یباشد که کودکان زیر این سن فاقد توانااین  فرض بر

 نقض قوانین جزایی هستند.

 متن قبلی نویسپیشمشخص نیست که چرا گروه تهیه 
 یت کیفری را تغییر داد ومسؤولپیشنهادی در مورد حداقل سن 

ن و همچنی« بلوغ عاطفی، ذهنی و فکری و مرحله رشد»عبارت 
 و یت کیفریمسؤولممنوعیت حبس کودکان زیر حداقل سن 

 شوند را حذفتلقی می مسؤولموارد مرتبط با کودکانی که 
قبل از تصویب  40که بسیاری از وجوه ماده وجود آننمود. با

ای از بحث مختص نهایی مورد بحث قرار گرفتند، هیچ سابقه
یت کیفری در کارهای مقدماتی تهیه مسؤولبه حداقل سن 

ای با زبان نتیجه، معاهدهکنوانسیون وجود ندارد.  نویسپیش
موجب آن کشورها باید با تعیین مرزهای تر است که بهساده

 یت کیفریمسؤولموجب تعیین حداقل سن تر و بهقطعی پایین
 صورت رسمی تکلیف اهلیت قضایی اطفال را روشن کنندبه
(Sharon, 1981: 215). 

توان به تعیین های متن کنوانسیون حقوق کودک میآوریاز نو
عنوان یکی از الزامات صریح یت کیفری بهمسؤولحداقل سن 

این نوع به معاهده اشاره نمود که در نوع خود اولین الزام از
آمدند که وجود ، مشکلات متعددی بههررویرود. بهشمار می

یت مسؤولتعریف معاهده از حداقل سن  توان بهجمله میاز
شود که کودکان ود که فرض میعنوان سنی اشاره نمبه کیفری

زیر این سن توانایی نقض قانون کیفری را دارا نیستند. این 
ا آشنا بهای حقوقی نافرمول مبهم است و ممکن است در سنت

چنینی که مشخصه حقوق عرفی انگلیسی است، های اینتعبار
 وزن کمی داشته باشد.
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یت کیفری مسؤولخصوص حداقل سن ها درالزامات دولت -2
 ایکودک از منظر اسناد منطقه

خصوص حداقل ها دردر این قسمت به بررسی الزامات دولت
اخته ای پردیت کیفری کودک از منظر اسناد منطقهمسؤولسن 
 شود.می

 کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر -2-1
نظارت بر رعایت مفاد کنوانسیون حقوق بشر  مسؤولدو نهاد 

آمریکا هستند: کمیسیون آمریکایی حقوق بشر و دادگاه  1969
، دادگاه آمریکایی حقوق 2011 سال آمریکایی حقوق بشر. در

ای خود در مورد کمیسیون درخواست نمود تا نظر مشاوره بشر از
ه کشرایط حقوقی و حقوق بشر کودکان را اعلام نماید. اگرچه 

 یتمسؤولماهیت درخواست مذکور چیزی بیش از حداقل سن 
مورد چگونگی  کیفری بود، هدف از طرح آن نگرانی مقامات در

رفتار قانون و مقامات با کودکان فاقد قدرت تشخیص و تمیز 
هایی بهذکر شد، چنین تصمیم 1فصل  که درصورتیبه ،بود

عمل حقوق اند که در لحاظ تاریخی منجر به اقداماتی شده
ویژه در حقوق ها را بههای قانونی و تضمینکودکان، حمایت

عنوان بهترین منافع کودک، محدود رغم توجیه بهکیفری، علی
 کنند.می

 ضمن بحث گسترده وریت دادگاه آمریکایی حقوق بشر دراکث
مشروح خود در امور مربوط به کودکان حداقل ظرفیت برای 

آن با عنوان  اند و ازداده قراریت کیفری را مورد بحث مسؤول
ارتباط  دیدگاه کیفری و در از» اند:یاد کرده« بودنقابل اتهام»

عنوان جرم تعریف شده و با مجازات متعاقب با رفتاری که به
بودن ظرفیت یک مقصود از قابل اتهام ،قابل مجازات است

باشد. اگر شخص مذکور فاقد این شخص برای مجرمیت می
علیه شخصی که توان همانند طرح دعوی باشد، نمیظرفیت 

که فرد قابل تعقیب است، بر ضد وی اقامه دعوی نمود. زمانی
یا مطابق  نتواند ماهیت عمل یا ترک عمل خود را درک کند و

نمودن اتهام به وی وجود با آن درک رفتار کند، امکان وارد
ی صپذیرفته شده است که کودکان زیر سن خا ندارد. عموماً

عنوان یک ارزیابی حقوق به مسألهفاقد این ظرفیت هستند. این 
صورت را به عمومی مصداق دارد و به شرایط خاص کودکان

طور کامل از حوزه عدالت ها را بهبلکه آن ،کندموردی توجه نمی
 .(Don, 2023: 189) کندکیفری خارج می

به شروط مرتبط در کنوانسیون حقوق کودک  این دیدگاه متعاقباً
میی ملل متحد برای عدالت اطفال بازو استانداردهای حداقل

که در ادامه بحث خواهد شد، اجرای قوانین صورتیبه گردد و
کند. بهرا رد می موجب دکترین وضعیت غیرعادیکیفری به

این باورند که  نظران برکه مشاهده شد، اکثریت صاحبصورتی
یت کیفری باید توسط قانون مشخص شود مسؤولاقل سن حد

های اماره عدم رشد، ایده ارزیابی شخصی بهو همانند آزمون
یت کیفری را رد میمسؤولجهت وجود ظرفیت برای تخصیص 

کنند. از سوی دیگر، برخی موافقان تردیدهایی را در مورد تعیین 
رای ب یت کیفری بدون ارزیابی ظرفیت افرادمسؤولحداقل سن 

 اند.یت کیفری بیان کردهمسؤول

 کنوانسیون اروپایی حقوق بشر -2-2
یا کنوانسیون حمایت از  اروپایی حقوق بشر 1950 کنوانسیون

های اساسی، توسط دادگاه اروپایی حقوق حقوق بشر و آزادی
، دادگاه به دو پرونده 1999 شود. در سالبشر تفسیر و اعمال می

یت کیفری رسیدگی نموده و مسؤولمهم مربوط به حداقل سن 
بود  لگربوتصمیماتی را صادر کرد. پرونده نخست پرونده بدنام 

به تفضیل به آن اشاره شده است. پرونده اصلی  5که در بخش 
ساله پسر بود که در لیورپول  10دارای دو مجرم 1993به تاریخ 

ساله را ربوده و تا سرحد مرگ کتک  2 جیمز بولگرانگلستان 
 آهنودند. مجرمان سپس بدن کودک نوپا را روی ریل راهزده ب

د. له ش ،رها کردند که بعداً توسط قطاری که در حال عبور بود
سابقه عمومی و ها با خشم بیای آندادگاه سه هفته

ای همراه بود، معترضان خشمگین بودند و های رسانهجنجال
ه حمله ساله به دادگا 10 سعی کردند به خودروی حامل مجرمان

های صورترغم برخی تطابقکنند. دادگاه و روند محاکمه به
رسمی و مشابه دادگاه  ساله کاملًا 10 گرفته برای مجرمان

یت کیفری در مسؤولآن زمان حداقل سن  بزرگسالان بود. در
یت برای مسؤولپذیری ، البته فرض ابطالبود 10بریتانیا 
که کودک آن مشروط بر ،سال وجود داشت 14تا  10 کودکان

توانایی تشخیص خوب از بد را نداشته باشد. این فرض باطل 
ت منصفه دادگاه هر دو کودک را گناه کار أاعلام شد و هی
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ها را به مدت حبس قانونی متهم نمود. تشخیص داد و قاضی آن
گاه حقوق بشر اروپا شکایت کردند هر دو کودک متعاقباً به داد

محاکمه و محکومیت تعدادی از حقوق  و مدعی شدند که این
 ها را نقض کرده است.اساسی آن

 پرداخت که آیا حداقل مسألهدادگاه حقوق بشر به بررسی این 
 3ماده  3نفسه، نقض ماده یت کیفری بریتانیا، فیمسؤولسن 

نشدن ی حقوق بشر با موضوع حق بر شکنجهکنوانسیون اروپای
یا  رفتن هست ومیز قرارنگآو مورد رفتار غیرانسانی یا تحقیر

، دادگاه مفاد قانونی مرتبط با حداقل سن خیر. در این راستا
یت کیفری را در میان کشورهای عضو شورای اروپا و مسؤول

ی مربوطه را مورد بررسی قرار المللبینهمچنین متون و اسناد 
که دادگاه اروپایی حقوق بشر تصریح نمود که درحالی ،داد

اما  ،ت کیفری درکشور بریتانیا پایین استیمسؤولحداقل سن 
اروپا پیدا کند که مبنای عمل  ای را درشدهنتوانست سن ثبت
شده توسط انگلیس را آنقدر پایین ندید که بهباشد و سن تعیین

من درض ،طور نامتناسبی با استانداردهای رایج متفاوت باشد
 یفرییت کمسؤولنتوانست رویه مشخصی در قبال حداقل سن 

یا قوانین کنوانسیون اروپایی حقوق  مطلوب در قوانین پکن و
کودک یافت کند. به این ترتیب، دادگاه اعلام کرد که انتساب 

خود نقض ماده خودییت کیفری به کودک مجرمان بهمسؤول
 .(Happold, 2005: 678) شودنظر گرفته نمی در 3

ضای سوم قضات دادگاه اروپایی حقوق بشر با امتقریباً یک
سندی با انجام این تفسیر توسط دادگاه مخالفت نمودند. این 

صورت اخص بحث نمودند که تعیین حداقل سن قضات به
یت کیفری پایین، محاکمه در دادگاه بزرگسالان و صدور مسؤول

)حبس برای مدت زمان نامحدود( همه و همه  حکم نامعیین
ایجاد ان سطحی از رنج روحی و جسمی را برای کودک مجرم

مصداق رفتار غیرانسانی و تحقیرآمیز  3نموده که برخلاف ماده 
 بوده است.

ت یمسؤولها همچنین بحث نمودند که بررسی حداقل سن آن
تنهایی و جدا از روند محاکمه و همچنین نیافتن یک کیفری به

یت کیفری در میان مسؤولرویه روشن مرتبط با حداقل سن 
 ی باعث شده تا اکثریتالمللبینکشورهای اروپایی و اسناد 

دادگاه به اشتباه بیفتند. کمپین دارای نظر تا حدی مخالف، 

کشور عضو دارای حداقل  41کشور از  4خاطرنشان کرد که تنها 
اند و یا هم اندازه با انگلیس بوده یت کیفری کمتر ومسؤولسن 

استدلال نمود که این یک تفاوت نامتناسب است. قضات به 
های ویژه در قوانین گیری رسیدند که در نبود توصیهاین نتیجه

یت کیفری بدون شک به مسؤولپکن، مفاهیمی چون بلوغ و 
 این تمامی کشورهای عضو بر شوند و تقریباًهم مرتبط می

سال فاقد بلوغ لازم  14یا  13تر از باورند که کودکان کوچک
 یت کیفری هستند.مسؤولجهت تحقق به

یت مسؤولنمودن سن دادگاه از مرتبط رغم این مخالفت،به
کیفری پایین در بریتانیا با نقض حقوق کودکان خودداری نمود 

که صورتیپرونده بعدی هم اصرار ورزید، به و بر دیدگاه خود در
روی، این هردر بخش دیگری از این کتاب ذکر شده است، به

در دادگاه  مؤثرجهت حق کودکان برای مشارکت ها بهپرونده
های کمیته سازیشفافباتوجه به  علاوهبه ،دارای اهمیت هستند

 ی برای حداقلالمللبین در مورد حقوق کودکان و استانداردهای
رسد که از دادگاه نظر بدیهی مییت کیفری، بهمسؤولسن 

های آتی سال اروپایی حقوق بشر درخواست شود که در
کیفری را مورد  یتولمسؤاستدلال خود در مورد حداقل سن 

 .(Haji & Noor, 1981: 58) بررسی مجدد قرار دهد

کیفری در راستای حمایت یت مسؤولضرورت تحول در سن  -3
 از کودکان

سال گذشته تا به امروز در قوانین داخلی و از حدود بیست
دیدگان شده است. ای به حقوق بزهی توجه ویژهالمللبین

مشی برای نظام عدالت  کنندگان خطتعیینگذاران و سیاست
کیفری نیز باید به این موضوع مهم در روند وضع قوانین کیفری 

شدن فرد را دیدهتوجه کنند. وجود برخی قوانین احتمال بزه
ها مغایر با حقوق و نیازهای انگاریدهد. برخی جرمافزایش می

ی تحقق ای قوانین برازدایی از پارهدیدگان است و جرمبزه
 توان کودکان راباره میاین در دیدگان ضروری است.حقوق بزه

دار، زمینه های دامنهمثال زد. وجود برخی قوانین با تفسیر
یت ولمسؤمثلًا سن پایین  ،کنددیدگی کودک را فراهم میبزه

شود که اطلاق سال، در ایران باعث می15 و 9کیفری یعنی 
از افراد میسر باشد. وجود این  عناوین مجرمانه بر تعداد زیادی

رقم باعث ورود افراد بیشتری به دایره حقوق جزا و افزایش 
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های منفی دیگری مثل گردد. پیامدمورد میهای بیانگاریجرم
تربیت و  و های اصلاحها و کانونبحران تورم جمعیت زندان

مراکز بازپروری، خوردن برچسب مجرمانه به اطفال، تحمیل 
ی گزاف بر بدنه نظام عدالت کیفری از دیگر آثار آن هاهزینه

بیرون  تواناست. بنابراین با اصلاح قانون، افراد بسیاری را می
 بار آناز حیطه حقوق جزا قرار داد و از تحمیل بالقوه آثار زیان

 بر اطفال پرهیز کرد.

قوانین جزایی امری ضروری  وسیلهبهلزوم حمایت از طفل 
آزاری را امروزه قوانین داخلی و دکاست. مسامحه و کو

معنای اند. مسامحه کودک عموماً بهکردهانگاری ی جرمالمللبین
محرومیت از غذای کافی، لباس، سرپناه، درمان پزشکی و 

 نکردنتوجهی جسمی عموماً شامل فراهمسرپرست است. بی
کردن نیازهای اساسی کودک مانند یا نداشت توانایی در فراهم

... که هر انسان معمولی در شرایط عادی  ا، پوشاک وآب، غذ
باشد. کاستی یا امتناع در هاست، میزندگی نیازمند آن

کردن چنین نیازهای اساسی، سلامت جسمی کودک را فراهم
شود. به خطر انداخته و مانع رشد فیزیکی و پیشرفت وی می

منظور از مسامحه در تعلیم و تربیت آن است که کودک به 
لحاظ سنی در کشور متبوع یا محل اقامت خود که بهآن محض

شرایط تحصیل را پیدا کرد، از دسترسی به مدارس عمومی یا 
های دیگر آموزش محروم شود. درواقع خانگی یا موقعیت

 نیافتن کودک،محرومیت از تحصیل ممکن است باعث دست
به بسیاری از نیازهای اساسی زندگی شود و نیازهای عاطفی 

اما نیازهای فیزیولوژیک و  ،قرار دهد تأثیر شدت تحترا بهوی 
کننده وابستگی عمیق و شدید کودک به والدین احساسی، بیان

 کردن شرایطخود است. نیازهای پزشکی و دارویی شامل فراهم
رفتن گپیش تأمین سلامت کودک است. کشورهای زیادی با در

 اند.ودک بودههای مثبت، درصدد تأمین این نیازهای کرویه
های اخیر، اقدام به طراحی و برای مثال دولت انگلیس در سال

ارائه یک سرویس عمومی سلامتی براساس نیازهای کودکان 
ها نموده است. وفق گزارش نظام آماری ملی و خانواده آن

درصد از ، دو 2023در سال  گرفتن کودکانسوءاستفاده و نادیده
ق اند. وفتوجهی پزشکی بودهبیدیده کودکان در آمریکا بزه
شود که در طور تقریبی تخمین زده میگزارش همان منبع، به

 دیدهبزهکودک در آمریکا قربانی و  ۸99000حدود  2005 سال

ر دهد که داند. یک تحقیق مستقل نشان میبوده« مسامحه»
در اثر  2024درصد از کودکان در آمریکا در سال  29/1حدود 

درصد موارد  45اند و در خود را از دست داده بدرفتاری، جان
 روها بوده است. ازاینمیر آنوبدرفتاری با کودکان عامل مرگ

انگاری مسامحه، در ارتباط با کودک، سخن برخی درباره جرم
 اند.گفته

 ترین سازوکارهایانگاری افتراقی و کیفرگذاری ویژه مهمجرم
شود. مانه محسوب میحمایت از اطفال در برابر تعرضات مجر

های افتراقی از دو طریق سنتی و نوین انجام انگاریجرم
کیفری در چهارچوب قوانین  گذارقانونشود. در روش سنتی، می

دهد. عام موادی از قانون را به حمایت از کودکان اختصاص می
برای مثال کتاب دوم قانون مجازات عمومی فرانسه تحت 

، فصل هفتم آن با نام «یتعرض به شخص انسان»عنوان 
اختصاص داده شده « تعرض به کودکان و نوجوانان و خانواده»

چین در فصل هفتم قانون جزای جمهوری  گذارقانوناست. 
شهروندی و حقوق  ضدحقوق جرایم»خلق چین تحت عنوان 

انگاری رفتارهای ناقض مواردی را به جرم« دموکراتیک افراد
اما در رویکردهای نوین،  ،حقوق اطفال اختصاص داده است

با تصویب قوانین خاص حمایت ویژه خود را از اطفال  گذارقانون
آورد. قانون حمایت از کودکان عمل میانگاری بهطریق جرم از

 آزاری آمریکاتونس، قانون پیشگیری از کودک 1995مصوب 
، قانون کودکان انگلستان، 1996و اصلاحی  1972مصوب 

و قانون حمایت از  2005کانادا مصوب قانون حمایت کودک 
)زینالی،  اندایران از این نمونه 13۸1اطفال و نوجوانان مصوب 

13۸۸ :۸۸-51). 

گذاری افتراقی نیز نوع دیگر حمایت است. حمایت کیفری کیفر
ترتیب اگر بدین ،شکل ساده نمود یابدتواند بهدیدگان میاز بزه
از رخداد جرم از رهگذر انگاری سازوکاری برای پیشگیری جرم

بازدارندگی جمعی و فردی است، تدبیری برای پیشگیری از 
پس  ،رودشمار میدگی از رهگذر حمایت کیفری نیز بهدیبزه

ر قرا گذارقانوننظر  گزینش ضمانت اجرای مناسب باید مد
 ایران گذارقانونگیرد. این جنبه از حمایت چندان مورد توجه 

کیفری تشدیدی شکل دیگری از  واقع نشده است. حمایت
ترتیب که با تشدید بدین ،دیدگان استحمایت کیفری بزه



 1403زمستان  ،چهارم، شماره چهارمدوره / فصلنامه فقه جزای تطبیقی، 239 

 

 پس، دیده حمایت کردتوان از بزهضمانت اجرای کیفری می
ن سن گرفتل با در نظرقوانین کیفری در راستای حمایت از اطفا

بر کارکردی که در پیشگیری از رخداد یت کیفری علاوهمسؤول
اندن شهروندان و نیز در بازبرقراری نظم جرم از رهگذر ترس

 دیدهحمایت از بزه ،کنندایفا میعمومی از رهگذر کیفر بزهکار 
: 13۸4)رایجیان اصلی،  عهده دارندانگاری برطریق جرم را از

1/123). 

و  یالمللبیندر نظام حقوقی ایران پس از تصویب معاهدات 
شدن معاهده صلاح کشورها بحث داخلتوسط مقامات ذی اامض

اص ای خآید که هریک شیوهبه حقوق داخلی کشورها پیش می
وق ی به نظام حقالمللبیناند. شرط ورود یک معاهده را برگزیده

ن آ ،آن معاهده لباس ایرانی بر تن کند کهاینداخلی ایران و 
شورای نگهبان گرفته تا  تأییداست که مراحل مختلفی را از 

 سألهم... سپری نماید.  جمهور وسییر یتصویب مجلس و امضا
قانون اساسی  125و  77 ی ایران در اصولالمللبینتعهدات 

 9 مصوبه مجلس مطابق ماده کهاینانعکاس یافته و برای 
ب نیاز به تصوی ،داخلی تلقی شودقانون مدنی در حکم قانون 

نده جمهور یا نماییسیگهبان و امضای رشورای ن تأییدو  مجلس
 قانونی او دارد.

جهت شورای نگهبان به تأییدپس از تصویب مجلس، بررسی و 
 94 عدم مغایرت مصوبه با شرع و قانون اساسی وفق اصل

صورت اختلاف بین مجلس و قانون اساسی لازم است. در
شورای نگهبان، مجمع تشخیص مصلحت نظام، نهاد 

اگرچه کلیت معاهده مصوب ارکان  ،خواهد بودگیرنده تصمیم
رد ها است، اما در مودولت تأییدمورد  المللبینحقوق  گذارقانون

نظر وجود دارد و ممکن است با قاعده  برخی از مواد اختلاف
نظم عمومی و اخلاق حسنه برخورد کند. به همین سبب هنگام 

ولتی ی اگر دالمللبینامضا، تصویب، قبول یا الحاق به معاهده 
برخی از مواد آن را به جهات مذکور مغایر با قوانین و عرف و 

حق »تواند با استفاده از کلی نظام حقوقی خود بیابد می طوربه
آن ماده را نپذیرفته یا آثار حقوقی آن را نسبت به خود « شرط

 ،دکناثر سازد. درواقع دولتی که از حق شرط استفاده میبی
، کندرا به التزام در مقابل معاهده اعلام میاگرچه رضایت خود 

ها کردن خود نسبت به تعهداتی است که آناما خواستار استثنا

: 13۸7)ضیایی بیگدلی،  داندنمیرا مطابق میل و رضایتش 
فلسفه وجودی حق شرط، تسهیل عضویت  . بنابراین(125

له وسیها و گسترش دامنه الحاق به معاهدات است و بدیندولت
اساس و نامربوط و غیرموجه با این استناد که های بیز توجیها

یک یا چند ماده معاهده، مغایر با حقوق داخلی کشورهاست و 
دلیل از پیوستن به کلیت آن امتناع کنند، جلوگیری  این به

 شود.می

های اخیر، عدم الحاق به چالش اصلی دولت ایران در سال
انگاری در حوزه ، جرمثالی است. برای مالمللبینمعاهدات 

انگاری در حوزه محیط زیست، حقوق مالکیت فکری، جرم
از آن  المللبینانگاری وفق اساسنامه دیوان کیفری جرم

زدایی از برخی رفتارها مانند اعتیاد به اند. همچنین جرمجمله
مواد مخدر نیز باید در دستور کار قرار گیرد. همچنین استفاده 

ی المللبینی مقامات ایرانی در معاهدات از حق شرط از سو
نمونه  عنوانبه .اثر ساخته استهای حقوق کیفری را بیحمایت

توان به کنوانسیون حقوق کودک اشاره کرد. دولت جمهوری می
حقوق کودک  19۸9 اسلامی ایران هنگام امضای کنوانسیون

( به این شرح اعلام حق شرط 1369 )شهریور 1990 در سپتامبر
جمهوری اسلامی ایران نسبت به مواد و مقرراتی که »نمود: 

ن نماید و ایمغایر با شریعت اسلامی باشد، اعلام حق شرط می
دارد که هنگام تصویب، چنین حق حق را برای خود محفوظ می

. اعلام حق شرط (145: 1377)مهریور،  «شرطی را اعلام نماید
ین است: در غالب متن ماده واحده مصوب مجلس نیز چن

ماده به شرح  54کنوانسیون حقوق کودک مشتمل بر یک مقدمه و »
پیوست تصویب و اجازه الحاق دولت جمهوری اسلامی ایران به آن 

مفاد آن در هر مورد و هر زمان در  کهاینمشروط بر  ،شودداده می
تعارض با قوانین داخلی و موازین اسلامی باشد یا قرار گیرد، از طرف 

 .«الرعایه نباشدی اسلامی ایران لازمدولت جمهور

 1 ، بند14/11/1372مورخ  576 شورای نگهبان در نظریه»
 ماده 1 ، بند15 ماده 2 ، بند14 ماده 3 و 1 ، بندهای12 ماده
را مغایر با موازین شرع شناخت. مجلس  29 ماده 1 و قسمت 16

ا با رپس از دریافت نظر شورای نگهبان، همان شرط کلی اولیه 
اندکی تغییر تصویب و به این شورا ارسال کرد و شورای نگهبان 

: 13۸4 )رایجیان اصلی، «هم شرط کلی مجلس را تصویب کرد
1/123). 
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شده از جانب ایران بسیار مبهم و رسد شرط اعلامنظر میبه
کلی است و به همین دلیل تعدادی از کشورها مانند فنلاند، 

دولت »...( بدان معترض شدند.  و آلمان، ایرلند، نروژ، سوئد
توجه به اعلام نمود که شرط ایران با 1995 اوت 11آلمان در 

و  است المللبینبودن، مغایر با الزامات ناشی از حقوق مبهم
اعلام کرد که حق شرط ایران این  1995 سپتامبر 5ایرلند در 

داند ایران دنبال دارد که نمیهای عضو بهمشکل را برای دولت
: 13۸3زاده، )حبیب «خواهد اجرا کندیک از مواد را نمیکدام
140-111). 

حق شرط به مناسبت تسهیل ورود به  ،طور که اشاره شدهمان
شده و بردن تمامیت آن. شرط اعلامبین معاهده است و نه از

مصوب دولت ایران از طرفی به تمامیت کنوانسیون لطمه وارد 
کند و از طرف دیگر مغایر با هدف و موضوع آن است. می

موضوع و هدف، علت وجودی هر معاهده هستند. موضوع 
قواعدی است که طرفین با معاهده  المللبینمعاهده در حقوق 

حقوق و تکالیفی که از این قواعد ناشی اند و وضع کرده
که هدف معاهده چیزی است که طرفین مایل حال آن ،شوندمی

به عقیده یکی  .(464: 1379)فلسفی،  به رسیدن به آن هستند
دانان، قید کلی عدم مغایرت با موازین اسلامی و قوانین از حقوق

داخلی بدان معنی است که در عین تصویب کنوانسیون، دولت 
یران فقط به اجرای قوانین داخلی خود و مقررات کنوانسیون ا

گونه تعهدی متعهد است و هیچ ،که با آن قانون مغایرت ندارد
ندارد که قوانین خود را براساس کنوانسیون اصلاح یا براساس 

. این معضل (416: 1377)مهریور،  آن در آینده وضع قانون کند
ن ک در ایران همچنایت کیفری کودمسؤولدر مورد تعیین سن 

 .پابرجاست و ابهامات زیادی در این حوزه وجود دارد

 گیرینتیجه
ی، المللبینعضو معاهدات عام و خاص  کشورهایهریک از 

فری که یت کیمسؤولباید نسبت به تعیین و اجرای حداقل سن 
تمامی قلمروی سرزمینی آن کشور قابل اجرا باشد، اقدام  در

سال باشد. کشورهای متعاهد  12حداقل این سن باید  نماید و
قدام یت کیفری خود امسؤولباید نسبت به افزایش حداقل سن 
شده را کاهش دهند. سن نمایند و نباید سن از قبل تعیین

کیفری با  یتمسؤولیت کیفری ثانویه و سنین چندگانه مسؤول

شروط کنوانسیون حقوق کودک سازگار نیستند. سنین مذکور 
نی مشابه های سشتمل بر دکترین اماره عدم رشد و طیفم

شدت  اساس نوع وپذیر، سنین چندگانه بربرای فرضیات ابطال
انین قو شده درهای سنی مشخصو محدودیت جرایم

غ )حداقل سن بلو تروریسم و دیگر قوانین اضطراری استضد
ت یمسؤولسال و یا بالاتر باشد(. حداقل سن  18کیفری که باید 

فری باید کاملًا در قانون محترم شمرده شود و اصل عدم کی
تصادی اقـ  تبعیض )مثلًا در زمینه جنسیت، وضعیت اجتماعی

هیچ مدرکی دال بر  پذیر( را عملی کند. اگرهای آسیبو گروه
سن کودکان در تعارض با قانون وجود نداشته باشد، کودکان 

ر شواهد اگمستحق تحقیقات پزشکی یا اجتماعی موثق هستند. 
یت مسؤولتر از حداقل سن آیا کودکان کوچک کهایندر مورد 

کیفری  یتمسؤولقطعی نیست، کودکان  ،کیفری هستند یا نه
یت مسؤولتر از حداقل سن نخواهند داشت. کودکان کوچک

توانند رسماً متهم کیفری در زمان ارتکاب جرایم ادعایی نمی
 مسؤولشوند یا در دادگاه کیفری نوجوانان یا بزرگسالان 

های قانون کیفری ها یا پاسخشناخته شوند یا مشمول رویه
ای مجرمانه رفتار هها به شیوتوان با آنبر این، نمیعلاوه باشند.
شتگاه پلیس یا سایر اشکال جمله بازداشت در بازدازکرد، ا

رای ای بتوان تدابیر حفاظتی ویژهصورت لزوم میدر بازداشت.
ده شکانی که در زمان وقوع جرایم ادعابرآوردن منافع اصلح کود

د، از طریق انیت کیفری بودهمسؤولتر از حداقل سن کوچک
 هایجزایی یا بدون توسل به دادرسیهای قضایی غیررسیدگی

اد. در تمام این موارد، تدابیر قانونی باید وجود کیفری انجام د
داشته باشند تا اطمینان حاصل شود که درمان منصفانه و 
عادلانه است. در مواردی که اقدامات حمایتی خاص شامل 

آزادی  محرومیت از آزادی باشد، کلیه حقوق کودکان محروم از
ناد اس شپذیرهم باید اعمال شوند. ضروری است با استناد به 

ی مانند کنوانسیون حقوق کودک از سوی دولت ایران المللبین
د یت کیفری افرامسؤولدرصدد اصلاح قوانین مربوط به سن 

 .ی منطبق سازدالمللبینباشد و آن را با قوانین 

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت
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 فعیمنا تعارض هرگونه فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 سندهنوی عنوانبه نویسنده پژوهش، این در :نویسندگان سهم
 .است مسؤول و اصلی

 .است نشده ابراز :قدردانی و تشکر

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته
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