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 فرانسه و انگلستان  ران، یا یفریجرم در حقوق ک  یعنصر روان  لیتحل

 1وحید کیومرثی 

 ۰۴/1۰/1۴۰۳: رشیپذ خیتار/  ۳۰/۰۷/1۴۰۳:  افتی در خی/ تار ی* نوع مقاله: پژوهش

 JHVMN-1۲۵۴-۲۴1۲کد مقاله: 

 

 ده یچک

اصطلاح    ی ذهن  تیوضع  نییتب  یبرا  یفریاز موضوعات مهم در حقوق ک  ی کی  امروزه مجرم، 

شده و مرتکب در عالم واقع با ارتکاب    لیو علم تشک  تیاست که از اراده، سوءن  یعنصر روان

به    ی دگی. اصولاً در رسشودیاست، مرتکب جرم م  ی که منبعث از فعل و انفعالات ذهن  یرفتار

ممکن    نصورتیا  ریاحراز شود، در غ   دیجرم با  یمجازات، عنصر روان  نییتع  یبرا  یفریک  یدعاو

  ی حت  ای قصاص شود و    یگناه ی ب  نکهیداشته باشد از جمله ا  یجبران  رقابلیغ   یامدهایاست پ 

  ار یمع  1۳9۲  یکه استحقاق آن را دارد فرار کند. قانون مجازات اسلام  یاز مجازات  یگناهگار

 نی)قصد( است. همچن  یداده و به و دنبال تحقق عنصر روان اررا در وقوع جرم مدنظر قر ی ذهن

جرم متأثر   یفریو به تبع آن واکنش ک  باشدیشکل دهنده رابطه مجرم و جرم م  ،یعنصر روان

  ن یدر اثبات عناو  یوجود عنصر روان  ،یفریو ک  یمدن   تی مسئول  زیرابطه بوده و از وجوه تما  نیاز ا

  ت یمسئول  یاخلاق  هیتوج  نیمب  ی تحقق هر جرم  ی اصل  رکنمهم به عنوان    نیمجرمانه است که ا

. علاوه  رودیم  نیکه با فقدان آن موجبات مؤاخذه مرتکب از ب  یامرتکب است، به گونه   یفریک

ا روان  نیبر  اصل  یکیجرم    یعنصر  ارکان  ک  یفریک  تی مسئول  یاز  حقوق  و   یفریدر  فرانسه 

. در هر  پردازدیهنگام ارتکاب جرم م  درمتهم    ی و آگاه  تیقصد، ن  یانگلستان است که به بررس

حقوق نظام  ماد  نیا  ،یدو  عنصر  همراه  به  تع  یعنصر  اما    کنندهن ییجرم،  است،  جرم  وقوع 

که حقوق  یمتفاوت است، به طور  یدو نظام حقوق نیمربوط به آن در ا یرهایو تفس کردهایرو

و چارچوب   فیمدون تعر  نیانرا بر اساس قو  ینظام حقوق نوشته، عنصر روان  کیفرانسه به عنوان  

لا استوار است، بر  کامن  هی. در مقابل، حقوق انگلستان که بر پا کندیم   نییآن تع  یبرا  یمشخص

 تمرکز دارد.  ییقضا  یهاهیرو قیاز طر میتوسعه مفاه
 

     عام، قصد مجرمانه.  تیسوءن ، یذهن اریمع ،یعنصر معنو ،یروان عنصر:  یدیکلواژگان

 
 vahidkiomarsi@yahoo.com  ( مسئول  . )نویسندهمدرس دانشگاه  ی،حقوق جزا و جرم شناس  یپژوهشگر دکتر  .1
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 قدمه م 

به    یبحث عنصر روان  فری،یمهم در حوزه حقوق ک  اریاز مسائل بس  یکی غالباً  جرم است که 

  زان یدهنده جرم محسوب شده و طبق آن، نوع جرم، م  لیتشک   یاز عناصر عموم  یکیعنوان  

وجود    لی. ارتکاب عمل به خودی خود، دلشودیم  نییو مجازات مرتکب تع  ییجزا  تیمسئول

قانون    رد،یگیصورت م  یعمل  نکهیو در موارد متعددی با وجود ا  ستیمعنوی ن  ای  یعنصر روان

  ی ناش  ییجزا  تیفقدان مسئول  ا یعمدی به خاطر فقدان قصد مجرمانه    م یمرتکب آن را در جرا

اراده در مرتکب، قابل مجازات نم روانداندیاز عدم وجود  معنوی جرم   ای  ی. در تحقق عنصر 

صرفاً وجود عمل مادی    نیضرورت دارد. بنابرا  مجرمانهوجود دو عامل اراده ارتکاب فعل و قصد 

بلکه    ست،ین  یبزهکار و مجازات وی کاف  تیکه قانون آن را جرم شناخته است، برای احراز مجرم

در   ایقصد مجرمانه و عمد داشته باشد و  افتهیبر ارتکاب جرم انجام  ای یاز نظر روان دی بزهکار با

انجام    یی آنکه قصد منجزی بر ارتکاب بزه از او سر بزند، خطایاجرای عمل به نحوی از انحاء و ب 

حاکم بر نحوه تحقق   ی شناخت. مطابق قواعد کل  ییجزا  تیدهد که بتوان وی را مستحق مسئول

اعم    شیاجزاء رفتار خو  یبا تمام   میمستق  یمعنو  وند یهرگاه مرتکب واجد پ   م، یجرا  یعنصر روان

به صورت    یو  یفریک  تی جهت تحقق مسئول   یبرا  ملاز  یاز عمد عام و خاص باشد عنصر روان

اراده ارتکاب و    ،ی آگاه  ای ، علم و  1۳9۲مصوب    یتام محقق خواهد شد. در قانون مجازات اسلام

  ن یاند. بنابراواقع شده  نییجرم مورد تب  یرکن روان  یقصد مجرمانه به عنوان اجزا  ا ی  جهیاراده نت

است و    ی عموم  یفریمهم در حوزه حقوق ک  ار یبساز مباحث   ی ک ی  ی عنصر روان  نکهیبا توجه به ا

فرانسه و انگلستان،   ی. در هر دو نظام حقوقباشدیم  فریمجرم در تحمل ک  یستگیشا  یاصل  لیدل

  ی. هر دو نظام حقوقکندیم   فایا  یفریک  تیمسئول  نییدر تع  ی اتیح  ی جرم نقش  یعنصر روان

که حقوق فرانسه  یکنند، به طور رتعادل برقرا یو نظم اجتماع  یعدالت فرد  انیتلاش دارند م

قوان بر  اتکا  تعر  ی شتریب  تیمدون، شفاف  نیبا  روان  فیدر  م  یعنصر  حال  دهد،یارائه  که    یدر 

  ریمتغ  ی ازهایاز آن، به ن  ی ناش   ی ریپذو انعطاف  یی قضا  ی هاهیحقوق انگلستان با استفاده از رو

  یسازبر مفهوم  یو فلسف  یحقوق   یهاسنت  ریدهنده تأثها نشانتفاوت  نی. ادهدیجامعه پاسخ م

 است. یدو نظام حقوق نیدر ا یعنصر روان
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 ی عنصر روان فیتعر- 1

آگاه  تین  ایجرم    1یروان  عنصر آزاد و  اراده  به  ارتکاب عمل    ی مجرمانه  فاعل جرم در هنگام 

 ی فریک تیمسئول یبرا  یشرط کاف انبار، یکه صرف وجود رفتار ز یمجرمانه اشاره دارد، به طور

  ا ی  یحالت ذهن  نیباشد که ا  زیمشخص ن  یروان  ای  یحالت ذهن  یدارا  دیبلکه مرتکب با  ست،ین

ع   یروان اخلاق  ،یمعنو  نصررا  روان  ، یعنصر  نام  یبه معن  ریو تقص  یعنصر  .  شودیم  دهی موسع 

که اجزاء   ی درون  یتیرا به وضع  یاز حقوقدانان، عنصر روان  ی( برخ۵8:  1۴۰۳  ، یصادق   رمحمدی)م

  تیوضع  ای  سازدیشخص مرتبط م  کی  تیمورد نظر قانونگذار را به ذهن  جینتا  گریو د   یرکن ماد

مورد نظر قانونگذار    جینتا  گریو د  یشخص نسبت به اجزاء عنصر ماد  کیخلاف قانون    یذهن

جرم نشده   ی منوط به تحقق رکن ماد ی تحقق رکن روان ف،ی دو تعر نینموده است. در ا فیتعر

خطا در    ایبه صورت عمد    ز ین  یاجزاء رکن روان  گریرا کند و د یاراده رفتار  یاست. لذا اگر فرد

ر رکن  واجد  ببندد،  نقش  او  نگردد.   یوانذهن  رفتار  ارتکاب  به  موفق  هرچند  بود؛  خواهد 

جرم را،    اتی که ماد دانندیم   ی عنصر مذکور را رابطه روان  گرید   ی( برخ1۵:  1۳9۵  ، ی)محمدخان

است   نیفوق، ا  فیتعر  یرادی(  ا1۴:  1۳9۳  ،یحسن  بی. )نجدهدیم  وندیبزهکار پ   تیبا شخص

از عبارت    فیدانسته و لذا در تعر  ی بزهکار با عنصر ماد  یرا رابطه ذهن   ی فوق رکن روان  فیکه تعر

منوط و مشروط به تحقق رفتار    یتحقق عنصر روان  کهی»بزهکار« استفاده نموده است؛ در حال

که رفتار را   یو فرد  مییامر نما  نیآن را محدود به ا  فیتا تعر  ست یمجرمانه از جانب مرتکب ن

است هر چند نتواند رفتار مورد    یعنصر روان  یادار  د، ی مجرمانه را قصد نما  جهیاراده نموده و نت

گفت هرچند رکن   توانیم  گرید  انینظر خود را مرتکب شده تا شامل عنوان بزهکار گردد. به ب

  ی تحقق عنصر ماد  ازمندیتحقق آن ن   ی است، ول  یو ناظر به عنصر ماد  ی درون  یتیوضع  یروان

را منحصراً   یفوق متعلق رکن روان   ف یعرت  نکهیا  باشد یکه به آن وارد م  یگری د  رادی. استیجرم ن

ماد ا  یرکن  است.  دانسته  ول  نی جرم  بوده  موارد درست  اکثر  در  . در  ستین  یشگیهم  ی امر 

آن جرم فراتر    یجرم از حوزه رکن ماد  کی  یاست که رکن روان  یادیموارد ز  یفریمقررات ک

اکاذ  توانی. به عنوان مثال مشودیجرم م  اتیاز ماد  ریغ   یرفته و شامل موارد  بیجرم نشر 

جرم قانونگذار قصد   نیدر ا رایرا ذکر کرد. ز۲ راتیتعز یقانون مجازات اسلام 698موضوع ماده 

 
1 .Mens rea 

  ی مقامات رسم ای یاذهان عموم شیتشو ای ری: »هر کس به قصد اِضرار به غداردیمقرر م راتیتعز یقانون مجازات اسلام 698ماده . 2

را اظهار   یبین امضا اکاذ بدو  ایبا امضا   یخط  ای  یراق چاپهر گونه او عی توز ای گزارش  ای ضی عرا ایمراسلات  ای هییشکوا اینامه  لهیسبه و

  ا ی حاًیتصر یمقامات رسم ای یحقوق ای یقی به عنوان نقل قول به شخص حق ایراساً  قتیرا برخلاف حق یبا همان مقاصد اعمال  ای  دینما
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مرتکب   یرا از جمله اجزاء عنصر روان  یمقامات رسم  ای و    یاذهان عموم  شیتشو  ای  ریاضرار به غ 

  ی اذهان عموم  شیشوت  ای  ریبه تحقق ضرر به غ   یازین  یدانسته است. بدون آنکه از نظر رکن ماد

از عنصر رواناز حقوق دانان گفته   یباشد. برخ را که    یآن است که مرتکب، عمل  یاند منظور 

ارتکاب عمل، مرتکب    نکهیا  ای طبق قانون جرم شناخته شده با قصد مجرمانه انجام داده   در 

  تیلآمده است: »فعا  یگری د   فی( در تعر۲۰1:  1۳96  ،یشده باشد. )محسن  ییجزا  ریخبط و تقص

 یقانون جزا را رکن روان  ریمغا  جهیبا احتمال وقوع نت  یحرکت ذهن  ای   یو ذهن  یآگاهانه روان

بنابرا199:  1۴۰۰و همکاران،    یاسی .« )قندیگویم روان  نی(  عنصر  ذهن مرتکب    ، یخواستگاه 

امر که عنصر   نی. اما اردیگیفرد در آنجا شکل م  یذهن  یهاکه تمام کنش  یمحل  یعنیاست،  

  ک ی  شود،ینم  ردیگیبه نقض قانون را م  میکه فرد به طور وضوح تصم   یبه مورد  محدود   ،یروان

لازم است و محدود به    یعمد   ریو غ   ی هم در جرائم عمد  ی عنصر روان  رایاست. ز  یه یامر بد

به نقض    میکه فرد به طور وضوح تصم  یفقط محدود به مورد  ی . عنصر روانستین  یجرائم عمد

هم که آن فرد آگاه و متوجه است احتمال داردکه    ی. بلکه در موردشودینم  رد، یگیقانون م 

 .شودیرا شامل م  دهدیباز آن عمل را انجام م  یمجرمانه شود، ول جهیعمل او منجر به نت
 

 جرم   یدهنده رکن روان  لیعناصر تشک  - 2

که در صورت فقدان آن، تحقق جرم ناممکن   شودیم  یاز ارکان سازنده جرم تلق  ی کی  یروان  رکن

اشودیم بر  ا  نی.  تعق  د ینمایم  جابیاساس، ضرورت وجود رکن مذکور  بر    بیکه مقام  علاوه 

  یکه شخص  ی بپردازد. زمان زی( جرم نی)معنو  ی به اثبات رکن روان  ی و ماد  ی اثبات دو رکن قانون

 جه یحال خواستار حصول نت  نیرا مرتکب شود و در ع   یجرم  خواهد یخود م  لیبه م  و آگاهانه  

و   شودیقصد مجرمانه، مسئول شناخته م  ای  تیبا احراز سوءن  یفریهست، از لحاظ ک  زیآن ن

 خواهد بود.  یعمد یجرم و

 قصد   ا ی  ی عنصر اراد - 1- 2

با  مرتکب موضوع  و  به حکم  علم  بر  بخواهد    د یعلاوه  را  قانون  ح  ا ی نقض  رفتار    نیدر  انجام 

الوقوع باشد تا عناصر  و محتمل   ینیبشی قابل پ   یمجرمانه از رفتار ارتکاب  جهیمجرمانه، وقوع نت

  ی، اراده و آگاهارتکاب رفتار مجرمانه  نیدر ح  دی با  مرتکب  ن، یگردد. بنابرا  لیتکم  یرکن روان

  ی ماد  عیوقا   به  نسبت  و هم  یفریک  نیاز قوان  یتخط  به  نسبت   عنوان دو جزء قصد هم  لازم را به

 
در    تیثیبر اعاده ح  ه نه علاو  ایارد شود  و  ریبه غ  یمعنو  ای  یاز انحاء ضرر ماد  ینحو  مزبور به  قیاز طر  نکهینسبت دهد اعم از ا  حاًیتلو

 ( ضَربه محکوم شود.« ۷۴شلاق تا ) ایسال و  کیماه تا  کیحبس از  هب دیصورت امکان، با
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 یفریبارز حقوق ک  یهایژگیاز و  قتیها در حقمحدوده آن  میعناصر و ترس  نیباشد، ا  جرم داشته 

و درك باشد )منصور   یابیارز  اناز نوع تو  دیقصد با   ی از اجزا  یکیعنوان    به  یآگاه   کنی. لباشدیم

  نظر، رکن  کیبر اساس    نیجرم شود. بنابرا  یتمام ارکان اساس  ( و متوجه۳۵۴:  1۳9۵  ،یآباد

ارتکاب جرم قرار    ن یفرد ح  یقصد و آگاه  کردیدر رو  دیجرم با  یقانون  رکن  نیو همچن  یماد

 (. 16۲: 1۴۰1 ،ی)صادق رندیگ

 یآگاه  ا یعنصر علم    - 2- 2

است که درگذشته جرم   یارتکاب جرم عالم و آگاه باشد در حال ارتکاب رفتار  نیح  مرتکب

هم علم به قانون داشته   یعنیشده مذکور است.    یانگارشده و در حال انجام عمل جرم   یانگار

آگاه به موضوع  آگاه   یباشد و هم نسبت  به موضوع،  علم  از  باشد. مقصود  از وجود    یداشته 

از وجود موضوع جرم و دچار جهل    اطلاع یکه مرتکب ب  ی. در صورتستموضوع و درك آن ا

گلوله به سمت   کیاست. به عنوان مثال، مرتکب در حال شل ی منتف  ی باشد، رکن روان  یموضوع 

اما درك موضوع فراتر از علم به موضوع   ستاده،یا  ی بداند انسان  نکهیاست بدون ا  ی کینقطه تار

که مؤثر در تحقق   باشدیم  ی از و  ی وضع  زیو ن  هیعل  یت مجنی و هو  ت یناظر بر ماه  شتریاست و ب

  ی هادارد که به صورت   یرا در پ  ی شبهه موضوع   یدرک  نیو نداشتن چن  گردد یم   یابیجرم ارز

شخص در  اشتباه  )هدف(؛  شخص  در  متجلتی)هو  تیاشتباه  موضوع  وصف  در  اشتباه    ی(؛ 

همچنگرددیم عنوان    نی.  به  )قانون(  حکم  به  علم  عناصر    یکیمجموعه    ریزدر خصوص  از 

مدت انتشار آن مفروض    یقانونگذار علم به قانون را پس از انقضا  نکهیمتشکله جرم با توجه به ا

فرض    نیپنداشته و همگان را عالم فرض کرده و امکان اثبات خلاف فرض و استثنائات وارده بر ا

قانون    1۵۵مطابق با ماده    س، اسا  نی. بر استی جهل به قانون مسموع ن  ینموده، لذا ادعا  انیرا ب

علم عادتاً    لیتحص  نکهیمگر ا  ست،یجهل به حکم، مانع از مجازات مرتکب ن  ، یمجازات اسلام

ماده اگرچه قانونگذار   نیجهل به حکم شرعاً عذر محسوب شود. در ا  ایممکن نباشد    یو  یبرا

  به  همان علم  که   وضوع،م  نیا  گرید  وجه   کنیاست، ل  مجازات ندانسته   را مانع  حکم  به  جهل 

  باشد، یجرم م  در تحقق  یروان   رکن  ییقصد جنا   ی از اجزا  یعنوان جزئ  قانون و ضرورت آن به

. )زراعت،  است  گفته  در مجازات سخن   مرتکب  و جهل  یآگاه  ریمسکوت مانده  و قانونگذار از تأث

  ی و حت  یآگاه   ی محدوده اجزاز  ین  ییاز حقوقدانان معتقدند در قصد جنا  ی( برخ۲۴6:  1۳96

  که  است  یقانون از موضوعات  به  یموارد آگاه   یو لذا در برخ  کند یم  نییاراده را قانونگذار تع

. لذا در  ست ین  یصورت واقع به  یآگاه   نیا  به  یازیموارد ن  یشود و در برخ  ثابت  د یآن با  تیواقع

  ن یجزء از شمول ا  ن یموارد ا  یو در برخ  است   یروان  رکن  یقانون از اجزا   به  موارد علم  یبرخ
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  انی بودن جرم و مجازات نما  یقانون  اصل  و تنها ضرورت وجود آن در قالب  شودیخارج م  رکن

جرم موثر در    یماد  عیوقا  گر یموضوع همانند د  نیا  به  مرتکب  علم  وجه  چیه  به  که  شودیم

 تیسوءن  که  صرف است  یماد   میجرا  ای و    یاعتبار  ت یمسئول  ابهموضوع مش  نی. است یموضوع ن

 (۲۳: 1۴۰1  ،یصادق  رمحمدیاثبات ندارد. )م به یازیآن ن یماد عیوقا  به و با علم
 

 یاسلام  جرم در فقه  یعنصر روان  - 3

  ی در حالت  مرتکب  و فعل  دهی شارع مقدس لحاظ گرد  ی از سو  یاسلام عنصر روان  ی حقوق جزا  در

  تیرا با سوء ن  فعل  نیباشد و ا  اراده ارتکاب عمل   ی دارا  فرد مرتکب  گردد که  یجرم محسوب م

مقررات و    تیعدم رعا  ا ی   یاطیاحتیب   ا ی  یمبالات یب  یعنی  ییجزا   یبا خطا  ا ی( و  )قصد مجرمانه

با  نیا  فاعل  که  یضوابط اعمال  رعا  یستینوع  را  بنابرا  د، ینما   تیآن  بدهد.   چنانچه  نیانجام 

مجبور کرده   انجام عمل  به  اریاو را بدون اخت  یباشد و کس  را نداشته  ، قصد ارتکاب عملشخص 

 را که   یو مقررات  ضوابط   ه یکل   رانجام نداده و اگ  یی جزا  یخطا  ای  تیرا با سوء ن  عمل  نیباشد، ا

و  است یصورت جرم فاقد عنصر روان نیکند را انجام داده باشد، در ا تیرعا در انجام عمل دیبا

را مجازات نمود. )گرج  مرتکب   توانینم  وجه  چیه  به  ی فری( در حقوق ک۳۲۴:  1۳86  ،یآن 

  دفع   شبهه  الحدود بالشبهات« »حدها را به  وانام قاعده »ادرئ  به  شده است  وضع  یاسلام، قاعده ا

)ص(: »ادرئوا الحدود بالشبهات، ولا    ینبو  فیشر  ثیاول حد  قاعده بخش  نیا  ی...« مبنا  دیکن

را مجازات   هیعنوان مثال اگر د  ( به۷۴ق:  1۴1۳صدوق،    خی. )شاست  ن«یمیولا    شفاعه ولا کفاله

و در    ستین  ممکن  یشده باشد و جرم بدون عنصر روان  حقق جرم م   د یبا  که  است  یعیطب  میبدان

چون   که  است  مسلم  میرا خسارت بدان  هیمطرح شود و هرگاه د  تواند یم  هم  صورت شبهه   نیا

از قاعده    موضوع تخصص   است  یوضع  حکم  هی، و داست  یفی تکل  حکم  ایقاعده مجازات    متعلق

.  است با اصول مذهب منطبق   همان حکم  نیو ا ماندیم یباق دقوت خو  به هیو د شودیخارج م

طرح   یجا  به  استعداد جامعه  به  با توجه   زیمورد ن  ن یشارع مقدس در ا  عنوان نمود که   توانیم

مفاد    نی. بنابرااز آن بهره برده است  یخوب  به  زین  و فقه  کاربرد آن داده است  به  حکم  ،تیماه

و در مجموع هر    دیببر  نیها از ب شبهه  لهیوس  را به  فرها یک  که  است  قتیحق  نیا  نیمبقاعده درء  

(  ۲۷۵:  1۳9۰  ، ضی. )فدینمایم  یریجلوگ  فرها یک  ر یقصاص، حدود و سا  یاز اجرا  ،ی انوع شبهه

  انگر یب وجود شبهه   یعنی افتد،یجرم اتفاق م یاز فقدان عنصر روان که  است یتیهمان وضع نیا

  ستیشده نبوده و ن  واقع  هرگز خواهان عمل  مشتبه   ، چون شخصاست  یعدم وجود عنصر روان

مشتبه  الا  به  شودیم  ملاحظه  ،ست ین  و  ورود  بدون  مقدس  و   مرکب  بحث  شارع  جرم  بودن 
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با صدور و    ردینتواند آن را بپذ  ساده جامعه  ذهن  است   ممکن  آن که   شمارش اجزاء متشکله 

 ( ۲9: 1۳99بنجار،  ی. )سکندر نموده است ل یمنظور را تحص جهیاعمال قاعده در کمال نت

 بر انجام جرم   علم  - 1- 3

  نکه یا  ی و برا  عمد دانسته  از شروط تحقق   یکیرا    علم  ، بحثو عامه  هیاز امام  اعم  یاسلام  یفقها

  به  مرتکب  گردد، حصول دو شرط لازم است: شرط اول آنکه  یتلق  یاز نظر آنها عمد  یجرم

  عمد داشته   مانهمجر  جه ینت  ق یتحق  به  نسبت  باشد و شرط دوم آنکه  خود عالم  مشروع بودن عمل

  در مصداق عنوان عمد بر عمل  رد، یو تعرض قرار گ مورد خدشه مرتکب  باشد. هرگاه عنصر علم

مانع  ،یارتکاب البته میباشیم  مواجه   با  اشتباه مرتکب   .  تشک  یکی  به  در خصوص  عناصر    ل یاز 

وجود    هیامام  در فقه  ی ( نظر8۲:  1۳9۴  بر،یکل  نی. )امدیآیبار م   به  یمختلف  جیدهنده جرم نتا 

  به  گرچه  گردد، یم   جه یآن نت  آگاه باشد رفتار نوعاً سبب  تا مرتکب  لازم است  بر آنکه  یدارد مبن

نوع    آگاه بودن به  یعنی  یذهن   ابهام بر ضابطه  نیرفتار، ا  عنوان وصف  بودن آن به  مبهم  لیدل

  شخص  یفقه  دگاهیاز د  که  یموضوع، در حالت  نیا  رغم  اما به  د، ینما   یم  تیسرا  زیکشنده بودن ن

.  باشدیعمد نم  عنوان قاتل  تحت  فریک  قابل  یباشد، و  نداشته   یو آگاه  نوعاً کشنده بودن علمبه  

 ( ۴ق: 1۴۲۲ ،یی؛ خو۲۲ق: 1۴۲1 ، ی)فاضل لنکران

 عمد بر انجام جرم  - 2- 3

  و بالغ   عاقل  قصد شخص  به  گردد یم  عنصر عمد محقق  هیامام  یفقها  رینظر عمده مشاه  به  بنا

  یم  د یو ترد  شک  یندرت کشنده باشد، جا  به  ( و چنانچهنوعاً کشنده باشد )قتل  که  ی زیچ  به

درج    یارهایمع  طبق  که  ی، با وحدت ملاک است  با جرم قتل  مذکور در رابطه  فیتعر  باشد. اگرچه

  یم  یتلق   یعمد  یارتکاب  عمل  یدر صورت  گفت  توانیم   دیآ  یم  عمل  فوق به  فیشده در تعر

در فرد    ی اریبلوغ و اخت  اًیباشد، ثان عالم  ،شیخو  بودن عمل  مجرمانه  به  فرد نسبت اولاً  گردد که

  دگاهی از د جهیباشد. در نت وجود داشته  مجرمانه  عمل  نیدر ارتکاب ا یباشد، ثالثاً قصد مرتکب

اگر   ا  یکیفقها  باشد،  ارتکاب جرم مخدوش  در  عناصر فوق    ی تلق  یعمد  یارتکاب  عمل  نیاز 

 .شودینم

 قصد بر انجام جرم   -3- 3

  است که  نیدهد ا  ینشان م  یخوب  جرم به  معتبر بودن قصد را در تحقق  فقها آنچه  دگاه ید  از

مجازات    ی جرم و اجرا  تحقق   یدیکل  طیاز شرا  یک یبزه را    میتحر  به  مرتکب  فقها در حدود، علم

)طباطبادانندیم بنابرا۴۳۵ق:  1۴18  ،یی.  علم  نی(.  با    عمل  بودنجرم    به  قصد جرم همواره 

  تا قصد آن عمل  باشدیجرم م  یبداند عمل   د یبا  مرتکب  گری همراه است. به عبارت د   یارتکاب
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  . و بهباشد یم  غفلت  در مقابل  ییو قصد جزا  تیسوء ن  نکه یا   ن یو همچن  د یشرع را بنما  ناقض

 در فقه  که  داشت  انیب  توانیم   جه ی. در نتاست  یارتکاب  عمل  و التفات به  قصد، علم  گرید  انیب

در    که  اشکال وارد است  نی ا  نجا یمعتبر است. در ا  یجرم حد  در تحقق  تیقصد و سوءن  هیامام

مذکور    و علل  باشدیم  یفر یک  تیمسئول  رافع  از عوامل  ،میتحر  و اشتباه به  جهل  ،هیامام  فقه

  جرم، باز هم  به  و جاهل  ارتکاب مشتبه   تدر صور  لکن  برد،ینم  نیجرم را از ب  عنوان مجرمانه

و فقط  عنوان مجرمانه  رفع  ی فریک  تیمسئول  بوده  بنابراشودیم  مجرم  رفع  نی.   ت یمسئول  از 

  ان یب توانیکرد. اما م ی ریگ جهیرا نت و عدم غفلت ت یبودن ن رکن یستیها، نباعلت نیا توسط 

  اجبار و جهل  در قالب  ییجزا  تیدر مجازات حدود، نبودن قصد و سوء ن  هیامام  در فقه  نمود که

اشتباه و طفول از علت  ت یو  نه  مرتکب  یی جزا  ت یمسئول  رافعه  یهاو جنون،    مانع   رکن  بوده، 

در    هیامام  ی جزا  شد در فقه  انیب  آنچه  به  ( با توجه۳۳:  1۳99بنجار،    یجرم. )سکندر  تحقق 

قصد    و چه  قصد فعل  بزه، چه   تیاز ن  یمانع  که  یبوده و در صورت  تبرمع  تیها، نجرم  یبعض

  گر، یموارد د  یو در بعض   را بزه ندانسته   یارتکاب  عمل  هیامام  هانیهر دو مورد باشد، فق  ا یو    جه ینت

و    را بزه دانسته  یارتکاب  ، فقها عمل، در صورت نبودن قصد هممحض  یخطا  قتل  جمله  من

 عنوان مجرمانه   تحقق   قصد رکن  نیا  ،یحد  میدر جرا  ی. ولدانندیمجازات م  را مستحق   مرتکب

در نبودن آن   که  یمعن  نیا  . بهباشدیمجرم م  یفریک  ت یمسئول  اما رکن  ،ستین  یارتکاب  عمل

مجرمانه محقق  مستوجب   عمل  عنوان  ول حد  حد  ی،  نم  یمجازات  )سعدشودیاعمال  و    ی. 

 ( ۵1: 1۳9۳ ،ی رتضوم

 بر انجام جرم   زهیانگ - 4- 3

در ارتکاب    یمهم  از ارتکاب جرم بوده و نقش  قبل  مرحله  زه،یانگ  یاسلام  یبا نظر فقها  مطابق

 را احراز کرد. طبق  قصد مجرمانه  توانیم  مرتکب  یاحساسات درون  یکرده، با بررس  فایجرم ا

  بزند که   یلارتکاب عم  به  دست  تیبا سوء ن  که  باشدیمجرم م  یتنها شخص  هیامام  یی جزا  فقه

  ی ارتکاب  قبلاٌ عمل  د یبا  -1در هر جرم:    هیامام  در فقه  . پساست  ارتکاب آن را ممنوع دانسته   فقه

جرم در خارج    ممنوع و حرام را مرتکب  عمل  - ۲شده و اعلام شود،    شارع جرم دانسته   له یبوس

باشد    ت یسوء ن  ی جرم دارا  کابارت  نیدر ح  یارتکاب  عمل  به  مجرم نسبت  -۳کرده باشد،    متحقق 

  نیبدون هرکدام از ا  هیامام  . در فقهد ینما  شده شارع را نقض  نییباشد تا حدود تع  و قصد داشته

  ی ارکان جرم نقش  در تحقق  زهیانگ  هیامام  در فقه  جه ی. در نتگرددینم  ، جرم متحققرکن  سه 

  در فقه  زهیانگ  ،نی(. افزون بر ا1۴8:  1۳۷۳  ه،. )عودگرددیو جزء ارکان جرم محسوب نم  نداشته 

  نیرا از ب  یارتکاب   عمل  مجرم، عنوان مجرمانه  زهیو انگ  ست ی کننده جرم ن  لیزا  از علل  هیامام
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حرام گردد، در    عمل  مرتکب  یازهیهر انگ  به باشد. هر کس  دهیو پسند   فیهر چند شر  برد، ینم

 مجازات باشد.  رفع یبرا یلیدل تواندینم  یو زهیو انگ گرفته رمورد مجازات قرا ،هیامام فقه
 

 ی اصول حاکم بر عنصر روان - 4

است    یاصول  یبرخوردار بوده و دارا  یمندقاعده  یاز نوع   گر،ی مانند تمام علوم د  یفریک  حقوق 

را مشخص نمود.   یفریک  یدعوا  فیبه حل مسائل پرداخته و تکل  توانیها مکه با استفاده از آن

در    یحاکم بر عنصر روان  یاصول اساس   انیمبحث به ب  نیدر ا  نی( بنابرا۲6:  1۳9۵  ، ی)محمدخان

 .میپردازیم  یعمد ریو غ  یم عمدیجرا

 ی اصل لزوم عنصر روان - 1- 4

 ی رفتار  چیمرتکب است و ه  یمستلزم احراز عنصر روان  میجرا  یاصل، تحقق تمام  نیا  مطابق

 یفریاساس، آنچه مرتکب را سزاوار سرزنش ک  ن یجرم نخواهد بود. بر ا  ، یبدون وجود عنصر روان

هاست. به عبارت او نسبت به آن   یذهن  تیآن بلکه وضع  امدینه صرف ارتکاب رفتار و پ   سازد،یم

ارتکاب  گر، ید رفتار  ن  ی تا  فاعل  نباشد،  رفتار    تیقابل  زیقابل سرزنش  ندارد.  و مجازات  مؤاخذه 

  ی از رابطه ذهن  اناًیمثبت و اح  یقابل سرزنش است که از رابطه ذهن  یممنوع و مجرمانه هم زمان

و رابطه دوم همان خطا و   یعمد  ریتقص ای . رابطه نخست همان عمد زدیفاعل، با آن برخ یمنف

عدم    نکهی( نکته مهم ا1۰۷- 1۰6:  1۳9۰  ،یدیرسعیاست. )م  یعمد  ریغ   ریتقص  ای   یمبالاتیب

  ی به معن  ی مثل صدور چک پرداخت نشدن  م، یجرا  یدر برخ  یاشاره قانون گذار به عنصر روان

را صراحتاً   یکه قانونگذار عنصر روان  ییبلکه در جا   ست،ین  میدر آن جرا  یعدم لزوم عنصر روان

 به حساب آورد.  یعمد  دیآن را با  یروانمشخص نکرده باشد، عنصر 

 ی و روان یاصل لزوم تطابق عنصر ماد - 2- 4

و    یناظر به جنبه ماد  یکه عنصر ماد  باشدیم   ی و روان  یمتشکل از عنصر ماد  یادهیپد  جرم

اجزاء عنصر   یدر تمام  دیبا  یاست. عنصر روان  ی و درون  یناظر به جنبة ذهن  یو عنصر روان  ینیع 

 ی که بدون عنصر روان  افتی  توانی را نم  یاز عنصر ماد  یجزئ  چیداشته باشد و ه  انیجر  یماد

جزء   توانیمرتکب نباشد، نم  یمشمول عنصر روان  یاز عنصر ماد  ی که جزئ  ی در صورت  ا باشد. لذ

 رشیاصل مورد پذ   نیا  زین   رانیا  یفریبه حساب او گذاشت. در حقوق ک  ی مزبور را از نظر روان

. طبق  کندیاصل اشاره م  نی به ا  یبه صورت ضمن  یقانون مجازات اسلام 1۴۴واقع شده و ماده  

قصد او در ارتکاب    دی علاوه بر علم مرتکب به موضوع جرم، با  یعمد  میماده در تحقق جرا  نیا

 جه یاست، قصد نت  جهیها منوط به تحقق نتکه وقوع آن  یمیرفتار مجرمانه احراز گردد. در جرا
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1۰ 

 

که قانونگذار تحقق    شودینتجه حاصل م   نیمحرز شود. از ماده فوق ا  دی با  زیعلم به وقوع آن ن  ای

جرم اعم از رفتار، موضوع و    ی به تعلق قصد مرتکب به اجزاء عنصر ماد  طرا منو  یعمد  میجرا

: 1۳98. )مصباح زاده،  ستین  یو روان  یجز اصل تطابق عنصر ماد  یزیامر، چ  نیدانسته و ا  جهینت

۳۳) 

 ی و روان  یعنصر ماد  یزماناصل لزوم هم - 3- 4

که    یلحظه از زمان واقع شوند و در صورت  کیدر    دیبا   یو روان  یاصل، عنصر ماد  نیا  مطابق

جرم را محقق   توانینم  ند،یمتعدد به وجود آ  یهازمان بلکه در زمان  ک یعناصر مزبور، نه در  

ا البته  با  نیدانست.  را  لحظه واقع    کیدر    یاجزاء عنصر ماد  یتوجه داشت که تمام  دینکته 

 یادر فاصله  جه،یو مرگ به عنوان نت  یادر لحظه   ،ی. مثلاً رفتار مرتکب در قتل عمدشوندینم

از اصل، همزمانشودیواقع م  یگاه طولان روان  ی. پس مراد  نه   یعنصر  رفتار مجرمانه است  با 

که   یدر صورت ،یدر جرم قتل عمد نی. بنابر ایاجزاء عنصر ماد یبا تمام یعنصر روان  یهمزمان

  ی کند همزمان   یانداز  ریانسان زنده و با هدف کشتن او، اقدام به ت  کیبه وجود    م مرتکب، با عل

 محقق شده است.  یو روان یعنصر ماد
 

 ی در باب عنصر روان  یبدعت قانون مجازات اسلام  - 5

همچون    یجرم موارد  یدر باب عنصر روان  1۳9۲  ی قانون مجازات اسلام  ی های جمله نوآور  از

ارتکاب جرم است    نیدر ح  یو علم و آگاه   یمرتکب به کشنده بودن عمل ارتکاب  یعلم و آگاه

 . ردیگیقرار م یمبحث مورد بررس نیکه در ا

 ی مرتکب به کشنده بودن عمل ارتکاب یعلم و آگاه  -1- 5

  د یعلاوه بر علم مرتکب به موضوع جرم، با  یتحقق جرائم عمد  یبرا  ،یقانون مجازات اسلام  در

ها بر اساس قانون منوط  که وقوع آن   یقصد او در ارتکاب رفتار مجرمانه احراز گردد و در جرائم

 تیمسئول  نی. همچن1محرز شود  د یبا  زیعلم به وقوع آن ن  ا ی  جه یاست، قصد نت  جهیبه تحقق نت

ارتکاب جرم، عاقل،    نیمحقق است که فرد ح  یتنها زمان  راتیدر حدود، قصاص و تعز  یفریک

.   ۲بالغ و مختار باشد به جز در مورد اکراه بر قتل که حکم آن در کتاب سوم»قصاص« آمده است

که به لحاظ جهل    یی هانوع قتل  فیتکل  نییتع  یگذشته از موارد فوق، مقنن در کتاب قصاص برا

 
 1۳9۲ یقانون مجازات اسلام 1۴۴ماده . 1
 1۳9۲ یقانون مجازات اسلام 1۴۰ماده . 2
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. البته 1نموده است  انیب  ینوع آن را شبه عمد  ۲91مطابق با ماده    افتند،یبه موضوع اتفاق م

ا  شهیمقنن هم پا  ن یبه  با ماده    بند یاعتقاد خود  اسلام  ۲9۴نبوده و مطابق    ی قانون مجازات 

نوآور۲دانسته است  یرا استثنائاً قتل عمد  تیاشتباه در هو از    ی قانون مجازات اسلام  یها ی . 

از مرزها  حض،م  یدر مورد خطا  1۳9۲ متعارف خطا  یخروج  فقردان قصد  محض    یفقدان 

حاصله، فقدان قصد فعل    جه یمعناست که صرف نت  نیتبصره بر بند پ به ا  نیاست. شمول ا

است که   یمحض بودن کاف یخطا یبرا یدر صورت کاف ر،یو فقدان تقص  هیعل ینسبت به مجن

 نصورت یا  ری. در غ گرددیم  یگریبر د   تیامرتکب متوجه و آگاه نباشد که اقدام او نوعاً موجب جن

  ت یجنا  گردد،یم  یگریبر د  تیهرگاه مرتکب آگاه و متوجه باشد که اقدام او نوعاً موجب جنا

 ( ۳1۵: 1۴۰1 ا،ینیی. )آقاشودیمحسوب م یعمد

 ارتکاب جرم   ن یدر ح  یعلم و آگاه  - 2- 5

  را لازم  بودن  نوعاً کشنده  به  علم  ی درست  قانونگذار به  1۳9۲  مصوب  یاسلام   مجازات  قانون  در

عمدی دهند.    قتل  تحقق   به  حکم  یعلم  ن یاحراز چن  بدون  توانند یها نمو دادگاه  است   دانسته 

  دهد که  انجام  کاری، عمدا  مرتکب  هرگاه  یاسلام  مجازات  قـانون  ۲9۰  مـاده  «ب»بند    مطابق

  آن   ریو نظ  تیجنا  آن  هرچند قصد ارتکاب  گردد، یم  آن   رینظ  ای  شده  واقع  تیجنا  نوعا موجب

.«  شودیم   آن  رینظ  ای   تیجنا  آن  کار نوعاً موجـب  آن  که  بوده  و متوجه  آگاه  یباشد، ول  را نداشته 

بند  امری که  تکرار شدهید  یصورت  به  ماده  همان  «پ»  در  قصد    مرتکـب  . »هرگـاهاست  گر 

  نوعاً موجب  افراد متعارف  به  ، نسبتاست  داده  انجام  که و کاری را هم  را نداشته  تیجنا  ارتکاب

هر    ای  ریی، پ ضعف  ماری،ی ب  علت  به  ،هیعلیمجن  در خصوص   . لکنشودی، نمشدهواقع  تیجنا

  مشروط   شود،یم  تیجنا  آن  نوعاً موجب  یزمان  ای   یمکان   خاص  تیوضع  علت  به  ای و    گرید  تیوضع

  و متوجه   آگاه  یزمان  ای   یمکان  خاص  تیوضع  ای  هیعلیمجن  نامتعارف  تیوضع  بـه  مرتکب  کهبر آن 

را    آن   ریو نظ  تیجنا  آن   هر چند قصد ارتکاب»  در عبارات   «قصد»  اساس، کلمه  نیباشد.« بر ا

  ی در صورت  یعنی؛  است  کار رفته به  مرگ  تحقق  معنای خواست   مزبور به  باشد» در ماده  نداشته 

  مرگ   منجر به  ینوع   صورت رفتار او به    باشد که نباشد، اما آگاه مرگ  تحقق خواهان  مرتکب  که

 
را با   یتیمرتکب، جهل به موضوع داشته باشد مانند آنکه جنا  : » هرگاهداردیمقرر م  یقانون مجازات اسلام  ۲91بند ب از ماده  .  1

وارد کند، سپس خلاف    هیعل  یٌقانون است به مجن  نی( ا۳۰۲افراد مشمول ماده )  ایو    وانیح  ای   ءیش  یموضوع رفتار و  نکهیاعتقاد به ا

 آن معلوم گردد.« 
که    یشود در صورت  یگریبر د  یتیمرتکب جنا  ت، یبه علت اشتباه در هو  ی: » اگر کسداردیمقرر م  یقانون مجازات اسلام  ۲9۴ماده  .  2

 .« شودیمحسوب م یعمد تیقانون نباشند، جنا نی ( ا۳۰۲و فرد مورد نظر هردو مشمول ماده) هیعل یٌمجن
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بندهای    رگذار دخواهد شد. قانون  عمدی شناخته  مزبـور، قاتل«  ب»  بند   بر اساس  گردد، یم

کار    انجام  ، بلکهندانسته  عمدی مهم  را در قتل  قصد کشتن  داشتن  ۲9۰  مـاده  «پ»و    «ب »

عمدی    قتل  ، در تحققماده  نیاز ا  «پ»را در بند    نوعاً کشنده  «ب»را در بند    مطلق  نوعاً کشنده

  و نوعاً کشنده  مطلق  کشنده  عاًنو  دو دسته  به  رفتار نوعاً کشنده  نی؛ بنابرااست   دانسته  یکاف 

 وجود دارد، به  هیعلیدر مجن  که  یبر علل   علاوه  ۲9۰  ماده  «پ». در بند  گرددیم  میتقس  ینسب

شده است. نکته    اشاره  زین  شود،یم  مربوط  یمکان   ای   یزمان   خاص  تیموقع  به  مربوط  که  یطیشرا

عنصر   به  ازین  ۲9۰ی  ماده  «الف»مورد مانند بند    ـنیادر    نوعاً کشنده  عمل  ارتکاب  نکهیمهم ا

قصد    بلکه  ؛ستین  قصد کشتن  «الف»بند    بر خلاف  نجایدر ا  فاعل  یدارد، اما عنصر روان  یروان

  . مقننخود است   عمل  یرفتار خود و خطرناک  نوع  به   نسبت  فاعل  یآگاه   ای  با علم  توأم  قتاله  فعل

نوعا    به  نسبت  یآگاهفاعل  شرط  ۲9۰  ماده  «ب»در بند    ابهام  هرگونه  رفع   یبرا  1۳9۲  سال

نوعا    دهد که  عمدا کاریانجام مرتکب  هرگـاه»:  است  و گفته  رفتار را صراحتا آورده  بودن کشنده

را   نآ  رینظ  ای   تیجنا  آن   هرچنـد قصـد ارتکـاب  گردد، یم  آن  رینظ  ای   شدهواقع  تیجنا  موجب 

  ؛«شودیم  آن  رینظ  ا ی  تیجنا   آن  کار نوعا موجب  آن  که  بوده  و متوجه   گاهآیباشد، ول  نداشته 

 و متوجه  یآگاه   بلکه  ،ستین  قصد کشتن  های نوعاً کشندهدر قتل  فاعل  یعنصر روان  نیبنابرا

 .ا. مصوب.مق   «پ»بند    زی ن. آنچه از  رفتار خود است  بودن  نوعاً کشنده  به  نسبت  فاعل  بودن

  هر شخص  یعنی؛  ظاهری است  هیعلیمجن  هایتیاز وضع  دسته  کی  شود،یم   استنباط   1۳9۲

  جنبه   ، یو ناتوان  یکودک   ری،یپ   ذکر شده  قیمصاد  نی. از بآشناست  اتیخصوص  نیبا ا  متعارف

  ( علم۲۴۵:  1۳91  دیی. )ولاست   دهنکر  ارائه   آن   ص یبرای تشخ  یملاک  ظاهری دارند؛ اما مقنن

در    یعنصر روان  تحقق  از شروط  که  موضوع  به از علم  گریید مصداق   یو زمان  یمکان  تیموقع  به

  مرگ موجب  که است خاص یزمان ای  یمکان تیوضع بـه نسبت فاعل  ی، آگاهعمدی است قتل

 . است شده هیعلیمجن
 

 ی فاقد عنصر روان  م یجرا  - 6

قصد مجرمانه ندارند، که به    ا ی   تیسوءن  ی عنیمعنوی    ا ی   یبه عنصر روان  ازیین  میاز جرا  یبرخ

  ی دو عنصری )عنصر قانون  میجرا  ای مادی صرف    میجرا  رانیا  فرییدر حقوق ک  م،ینوع از جرا  نیا

که تنها و صرفاً با انجام عمل مادی از   باشد یم   یو عنصر مادی( است و عبارت از ارتکاب جرم

 ییخطای جزا  ای  ریوجود تقص  ای(  تیمرتکب و بدون در نظر گرفتن قصد مجرمانه )سوءن  هیناح

  میجرا نگونهیدر ا یعنصر روان  گرید  انی. به بکندیم  دایجرم تحقق پ  ی وی، عنصر روان هیاز ناح
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برای جرم شناختن امری و صرف احراز    ی قانون  حیاست. در واقع با وجود تصر  یمفروض قانون 

.  باشدیبه اثبات قصد مجرمانه مرتکب نم  ازییو ن  شوندیمزبور محقق م  میجرا  ن،عنصر مادی آ

  ان، ی. )گلدوزی و رانندگ  ییمقررات راهنما  تیعدم رعا  ایبلامحل    ای  یمانند چک پرداخت نشدن

مادی صرف منحصر به   میمعنوی در جرا   ای  یتحقق عنصر روان  طیشرا  ن،ی( بنابرا188:  1۳91

عمدی و مادی    ریعمدی، غ   میجرا  هیتحقق اراده ارتکاب است و مراد از اراده ارتکاب که در کل

فاعل آن است،   اریو اخت  لیبه م  ییاز مقررات جزا  یکیشامل نقض    باشد، یصرف مشترك م

با انجام    گریمرتکب ضرورت داشته باشد. به عبارت د  ریتقص  ا ی اثبات قصد مجرمانه    نکهیبدون ا

گردد و    ی م  ی مرتکب مفروض تلق  یعمل مادی که قانونگذار آن را منع کرده است، عنصر روان

دو عنصری   میجرا  ایمادی صرف    میدر جرا  نیو مجازات خواهد بود. بنابرا  بیمرتکب قابل تعق

مواد مختلف از قانون    ی( با بررس۲81:  1۳۷8  ،یدیبه اراده ارتکاب دارد. )ول  یبستگ  زیهمه چ

ای اشاره  چ یماده آن ه  ۲۳۲ماده از    ۷۰  دود که در ح  شودیمشخص م  راتیتعز  یمجازات اسلام

  ی با عبارات و واژگان  زیمواد ن  هیباشد، نشده است و در بق  یبر لزوم عنصر روان  یای که مبنبه کلمه

 م یلازم برای تحقق جرا  یچون؛ به قهر و غلبه، به عنف، عالماً عامداً، عدواناً و ... به عنصر روان 

صراحت   لیبه دل  یمواد قانون  نیدر ا  یعدم ذکر عنصر روان  رسد،یاشاره شده است. حال به نظر م

مرتکب در رفتار    تیو مستتر بودن سوءن  میجرا  ن یبه اتفاق ا  ب یافعال به کار رفته در اکثر قر

اجتناب   ی عنصر روان  انیامر، از ب  نیبودن ا  یهیقانونگذار به علت بد   نیوی است. بنابرا  یارتکاب

وقوع بزه و مسئول شناخته شدن مرتکب لازم و ضروری است.    ازنموده وگرنه اثبات آن برای احر

  ۵9۳در ماده    کنینشده است، ل  یبه عنوان مثال در ماده مربوط به ارتشاء ذکری از عنصر روان

  ی به عنصر روان  باشد یکه مربوط به واسطه گری در ارتشاء م  راتیتعز  یقانون مجازات اسلام

 فری یرسد در حقوق ک  یاست. به نظر م   دهیاشاره گرد  «لازم با استعمال عبارات »عالماً عامداً

چک    شده، جرم صدور  ادیکه با صراحت از آن به عنوان جرم مادی صرف    یتنها جرم  رانیا

مادی    تیکه آن را دارای ماه  ستین  ی عدم ذکر عنصر روان  لی جرم صرفاً به دل  نیبلامحل است. ا

است و به تبع آن وجود قلم    ج یرا  ملع   کیصدور چک    نکهیبلکه با توجه به ا  کند، یصرف م

رفتار عادی را در    نیبوده که ا  نیو اگر مقنن بر ا  ست،ینفسه جرم ن  یدر آن ف  زین  یخوردگ

ذکر   زی لازم برای تحقق آن را ن  یکه عنصر روان  یستیموارد به عنوان جرم اعلام کند، با  یبرخ

بر ماه  لیاما عدم ذکر آن دل  کرد، یم : 1۳89  ،یاست. )احد  آنمادی صرف بودن    تیقاطع 

16۲) 
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 فرانسه   ی فریجرم در حقوق ک  ی عنصر روان  - 7

  ی حالت ذهن ا ی  تیدهنده نفرانسه نشان ی( در حقوق جزاélément moralجرم ) یروان عنصر

و عنصر    یجرم )در کنار عنصر ماد  یاز سه عنصر اصل  یکیمتهم هنگام ارتکاب جرم است و  

خطا    ایبه قصد مجرمانه    یطور کلبه  ی. بر اساس حقوق فرانسه، عنصر رواندیآیشمار م( بهیقانون

(faute  )ژه، یو  . بهشودیبه اشکال مختلف ظاهر م   یرعمدیو غ   یدارد که در جرائم عمد  اشاره  

جرم ممکن است به شکل    یکه عنصر روان  کند یم   حیفرانسه تصر  یقانون جزا  ۳-1۲1ماده  

متهم وجود داشته باشد. از نظر   یمبالاتیو ب یاطیاحتیب لیبه دل  ای  یرقانونیقصد انجام عمل غ 

قرن هجدهم، مانند    یجرم در حقوق فرانسه با اصول روشنگر  یروان  عنصر  ، یخیو تار  یفلسف

و قصد    یاخلاق  تیبر مسئول  ی مبتن  د یمرتبط است. مجازات با  ،یفرد  تیاراده و مسئول  یآزاد

.  1اندمدرن فرانسه داشته   یفریاصول حقوق ک  ن یدر تدو  ییبه سزا  ریتأث  ها شهیاند  نیفرد باشد. ا

  ی فریک  تیمسئول  نییاز ارکان مهم در تع  یکیفرانسه    یفری ک  قوق در ح  ی عنصر روان  نیبنابرا

قانون جزا،   ۳-1۲1است. طبق ماده    لیقابل تحل  ی قضائ  هیمختلف و رو  نیاست که بر اساس قوان

( dolusارتکاب جرم داشته باشد )  تین  ایکه فرد    شودیم  رفتهیپذ  یدر صورت  یفریک  تیمسئول

 میجرا  کیفرانسه، به تفک  یدر اصول حقوق  زیتما  نیباشد. ا  ه( اقدام کردculpa)  یاطیاحتیاز ب  ای

غ   یعمد م  یرعمدیو  ن۲کندیکمک  خصوص  در  نdolus)  تی.  نوع  دو  و   میمستق  تی(، 

ارتکاب   یو واضح برا  میمستق  تین  یبه معنا  "Dolus directus  ".شودیمطرح م  میرمستقیغ 

است که فرد احتمال وقوع جرم   ی شامل حالت  "dolus eventualis"که    ی جرم است، در حال

  ی هادر پرونده  تیدو نوع ن  نی. ادهد یکرده اما با وجود آن عمل خود را انجام م  ینیبشیرا پ 

که در آن   "۲۰۰1مارس    Cass. crim13"مانند پرونده    شوند،یم  کیو تفک  یمختلف بررس

ن تب  میرمستقیغ   تیدادگاه  دقت  به  ب۳کرد  نییرا  در  ق culpa  ای   ی اطیاحتی.  فرانسه   انون، 

از نوع ساده باشد که   تواندیم  یاطیاحتی. بشودیقائل م  زیتما یاطیاحتیانواع ب انیم نیهمچن

از مراقبت م  ی هادر آن فرد  که موجب وقوع جرم    د یشد  ی اطیاحتیب  ا ی  شود، یمعمول غافل 

از    فردکرد که اگر    انی، دادگاه فرانسه ب"199۲  لیآور  "Cass. crim. 29. در پرونده  شودیم

 ی فریک  تیبه مسئول  تواندیناخواسته حاصل شود، م   یاجه یمراقبت معقول غافل شود و نت  زانیم

  ی اطیاحتیو ب  تین  قیدق  نییبه تب  یادیز  تیها اهمدادگاه  ،یقضائ  هیمحکوم شود. با توجه به رو

 
1 .Arnoux, 2019, L’élément moral et la preuve judiciaire, Revue générale de droit, p..221-6 
2 .Deschamps, Jean, *Droit pénal spécial*, 8th edition, Dalloz, 2015, p. .170 
3 .Dupont, Allen, "Mens Rea in French Criminal Law," *Revue de Droit Pénal*, 2002, p. .140 
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  نوامبر  "Cass. crim. 25طور که در  همان  ، یرعمدیقتل غ   یها مثال، در پرونده  ی. برادهندیم

  یهامراقبت  تیهمچون عدم رعا  یل یبه دلا  یاطیاحتیاثبات ب  یها براآمده است، دادگاه  "۲۰1۴

فرانسه   یدر حقوق جزا  یو منابع قانون   یقضائ  هیرو  ت،یمتهم توجه دارند. در نها  یمعمول از سو

نوع    نییدر تع  ، یاطیاحتیو ب  تین  انیم  زیتما   نیاند و اکمک کرده  یعنصر روان  قیدق  کیبه تفک

در حقوق فرانسه به دو    یعنصر روان ی. به طور کل 1کند یم   فای ا  ی اساس  ی ها نقشو شدت مجازات

 . شودیم میتقس یرعمدیو غ  یعمد میجرا یدسته کل

   (Infractions intentionnelles)  ی عمد می جرا  -1- 7

جزا  در جرا  یحقوق  مهم  ی کی  یعمد  میفرانسه،  پ   نیتراز  تع  نیتردهیچیو  در    ن ییمسائل 

و قصد انجام    یهستند که فرد با آگاه  یاعمال  یبه معنا  یعمد  میاست. جرا  یفریک  تیمسئول

متهم نه تنها نسبت به    م،ینوع جرا  ن یدر ا  گر،ی. به عبارت د شودیها، منجر به وقوع جرم مآن 

  ی راستا، عنصر روان  نی. در ادهد یبه عمد انجام م  زیآگاه است بلکه آن را ن  ودعمل خ  یجه ینت

 یفریک  تیمسئول  ی عنوان بخش اصلبه  شود،یگفته م  زین(  intention)  "قصد"جرم که به آن  

  ۳-1۲1در ماده    ی جرم عمد  یفرانسه، عنصر روان  ی. در حقوق جزا۲مطرح است  میجرا  نیدر ا

ترك فعل    ا یماده، هرگونه فعل    نیشده است. طبق ا  فیمشخص تعر  رطوکشور به  نیقانون جزا ا

  میدر جرا گر، ی. به عبارت دردیگیقرار م  یعمد میکه با قصد ارتکاب جرم انجام شود، جزو جرا

طور به  دیبا  شود،یکه از عمل او حاصل م  یاجه یخود آگاه باشد و نت  تیاز ن  د یفرد با  ،یعمد

  ریناپذییوقوع جرم، جزء جدا  یمتهم برا  تیقصد و ن  ن،ی. بنابراشد واضح در ذهن او قرار داشته با

فعل    ج ینتا  ا یکامل از خطرات    ی فرد با علم و آگاه  ، یعمد  می. در جرا۳است   یفریک  تیمسئول

طور کامل در    و به  قیطور دققصد ارتکاب جرم به   م،ینوع جرا  نی. در ادهد یخود آن را انجام م

آن را اثبات    ،یفریک  تیاثبات مسئول  یبرا  یضرور  یعنصر  وان عنو به  ردیگیذهن فرد شکل م

قصد    نیو ا  کند یعمل م  یگریقتل عمد، فرد با قصد کشتن د  میطور مثال، در جرا. به  کند یم

داوران و قضات فرانسه   ،یعمد   می. در مورد جرا۴و آگاهانه در ذهن او وجود دارد  میطور مستقبه

 
1  .Allix, Albert*The Role of Mens Rea in French Criminal Jurisprudence*, French Law Review, 

2004, p. 152.  
2  .Pau, Jean, *Droit pénal général*, 10th Edition, 2020, Presses Universitaires de France , pp. 50-

55  
3  .Duvivier, David, "La notion de l'intention criminelle dans le droit pénal français," *Revue de 

Droit Pénal et de Criminologie*, 2018, Vol. 3, pp. 229-227 .  
4  .Cau, Thierry, *Introduction au droit pénal français*, 12th Edition, Editions LGDJ, 2021, pp. 

142-140  
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 Affaireمختلف، مانند    ی هامتهم بپردازند. در پرونده  تینقصد و    یبه بررس  قیبه طور دق  دیبا

des "Crimes de la Chambre"  (199۵قاض ، )متهم از    ا یمشخص کنند که آ  د یبا  ها ی

است که    نیا  یموارد، مقصود قضات بررس  ن ی. در اریخ  ایارتکاب جرم آگاه بوده    یقصد خود برا

روشن و واضح در ذهن او وجود داشته   طورهعمل متهم نه تنها به قصد وقوع جرم، بلکه ب  ایآ

 یاثبات جرم، امر  یاو برا  تیمتهم و ن  یروان  یهایژگیتوجه به و  تیاهم  نجا،ی. در اریخ  ایاست  

 .1است  یضرور

 ( Infractions non intentionnelles)  یرعمدیغ میجرا  - 2- 7

ک  م  یمیبه جرا  یرعمدیغ   میفرانسه، جرا  یفریدر حقوق  فرد قصد    شودیاطلاق  آن  که در 

ناش او  عمل  بلکه  ندارد،  را  جرم  ب  یارتکاب  انجام    ای  یانگارسهل  ،ی مبالاتیاز  در  دقت  عدم 

»قصور«   ای   «یمبالاتیطور معمول با »ببه   مینوع جرا  نیجرم در ا  یاست. عنصر روان  هات یمسئول

(négligenceم شناخته  معنا  شود،ی(  به  رعا  یکه    ا ی   یمنیا  یعموم  یاستانداردها  تیعدم 

در    رایوجود دارد، ز  یرعمدیو غ   ی عمد  میجرا  ن یب  یاتفاوت عمده  نه،یزم  ن یمراقبت است. در ا

به  یرعمدیغ   میجرا ب  تین  میطور مستقفرد  بلکه فقط  ندارد  را  .  ۲است  مبالاتیارتکاب جرم 

.  شودیمشخص م  یمبالات یب   ا ی قصور    قیمعمولاً از طر  یرعمدیغ   م یجرم در جرا  یعنصر روان

جرم   کیغفلت باعث وقوع    ای   یدقتیب  ،ی مبالاتیکه با ب  یقانون جزا، فرد   ۳-1۲1طبق ماده  

ا  یمبالاتینوع ب  نی. اشودی مسئول شناخته م  شود،یم از   نیبه  معناست که فرد درك کامل 

 یمیدر جرا  ژهیومورد به   نی . اردیگیم   دهیآن را ناد  یاحتمال  جیخطرات عمل خود ندارد و نتا

غ  قتل  بدن   رعمد یمانند  به  رعمدیغ   یو صدمات  است.  پرونده  مطرح  در  مثال،   .R v"عنوان 

Mazet"  (۲۰۰۰ دادگاه به بررس ،)پرداخته و اظهار داشت که   یرانندگ  نهیدر زم  یمبالاتیب  ی

و بدون توجه به خطرات موجود عمل   یرقانونیطور غ که فرد به  دهدیرخ م  ی نوع جرم زمان نیا

روشن   یرعمدیغ   میو قصد در جرا  ی مبالاتیب  نیب  زی. در حقوق فرانسه، مهم است که تما۳کند 

عمل خود اقدام    جیکامل از نتا  ی و آگاه  یفرد با قصد قبل   یعمد   میکه در جرا  یشود. در حال

عواقب، اقدام به عمل    ینیبشیپ   نو بدو  میرمستقیطور غ متهم به  ، یرعمدیغ  میدر جرا  کند،یم

بنابرا است.  جرا  ن،یکرده  بستگ  یفریک  تیمسئول  زانیم  ،یرعمدیغ   میدر  شدت    ی فرد  به 

 
1  .Schneider, Pierre, "La responsabilité pénale en droit français: entre intention et négligence," 

*Revue de Droit Pénal*, 2017, Vol. 4, pp. 115-112  
2 .Bousquet, Pascal, *Droit pénal spécial*, 11th Edition, Dalloz, 2019, pp. 120–122 
3  .Lemoine, Pierre, "La négligence en droit pénal français," *Revue de Droit Pénal et de 

Criminologie*, 2017, Vol. 2, pp. 118-115  
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1۷ 

 

ا  یمبالاتیب در  دارد.  دادگاه  م،یجرا  گونهنیاو  بررسمعمولاً  به  معقول«    اریمع  یها  »شخص 

  ا ی دارد    ی آگاه  طراتنسبت به خ  د یمشابه با  طیفرد در شرا  ا یکه آ  کنندیم   یابیپرداخته و ارز

عنوان به  ی مبالاتیحوادث کار، ب  ای   یمانند تصادفات رانندگ   ،یاز موارد حقوق  یاری. در بس1ر یخ

  ایقضا  نیاز ا  یانمونهR v. Clément( "2015  )". پرونده  شودیجرم شناخته م  یعنصر روان

  رعمد یقتل غ   به   یکار  طیدر مح  ی منیا  یاستانداردها  ت یعدم رعا  لیبه دل  یاست که در آن فرد

از   یخطرات ناش  ینیبشیمتهم قادر به پ  ایکرد که آ  یپرونده بررس  نیمحکوم شد. دادگاه در ا

  ی رعمدیغ   میفرد در جرا  تی مسئول  نییدر تع  ها لیتحل  گونهنی. اریخ  ای عمل خود بوده است  

 .۲دارند  ی اتینقش ح
 

 فرانسه   ی فریدر حقوق ک  یبار اثبات عنصر روان  - 8

  نییتع  یهاجنبه  نیتراز مهم  یکی(  mens rea)  ی فرانسه، بار اثبات عنصر روان  یفریحقوق ک  در

  ازی ن  یدارد که بر مبنا  یفریحقوق ک  ی در اصول کل   شهیموضوع ر  نیاست. ا  یفریک  تیمسئول

  ی قانون جزا   ۳-1۲1ارتکاب جرم استوار است. طبق ماده    یمتهم برا   یآگاه  ا ی  تیبه اثبات ن

مجرمانه داشته   تین  ،یرقانونیثابت کند که متهم در هنگام ارتکاب عمل غ   دیبا  ستانفرانسه، داد

 .۳آن را دارا بوده است یاحتمال یامدهایاز پ  ی آگاه ای

 بار اثبات و نقش دادستان  -1- 8

ثابت کند متهم    د یبه عهده دادستان است که با  یفرانسه، بار اثبات عنصر روان  یفرینظام ک  در

امر شامل ارائه شواهد    نیصورت آگاهانه و با قصد ارتکاب عمل مجرمانه رفتار کرده است. ا به

بار    نیرا نشان دهند. ا  دیشد  یاطیاحتیب   ای شهادت، و قرائن است که بتوانند وجود قصد    ، یماد

  کس چیه  داردیم  انیکه ب  شودیم  یفرانسه ناش  یفریعدالت ک  ستمیس  یاز اصول اساس  اثبات

 .۴شود یمحکوم نم ی کاف لیبدون دلا 

 
 

 
1 .Maistre, Marc, *Droit pénal général*, 5th Edition, LexisNexis ,2018, pp. 340–342 
2  .Pirelli, Thomas, "La négligence et la responsabilité pénale," *Revue de Droit Pénal*, 2016, Vol. 

1, pp. 104-101  
3 .Pradel, J., *Droit pénal général*, 22nd ed., Cujas, 2023, p. 156 
4  .Fauvarque-Cosson, B.*, "The Principle of Legality in French Criminal Law," *Journal of 

Comparative Law*, Vol. 11, 2021, p. 45 
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 اصل برائت و نقش متهم   - 2- 8

  یدرباره وجود عنصر روان  ی (، اگر شک معقولprésomption d'innocenceاصل برائت )  طبق

ا  د یبماند، متهم با  یباق  حقوق بشر و شهروند فرانسه   هیاعلام  9اصل در ماده    نیتبرئه شود. 

در قوان  تی( به رسم1۷89) ن  نیشناخته شده و  م   زیمدرن  پروندهشودیاعمال  که    ییها. در 

 .1ادعا ارائه دهد  نیرد ا یبرا  یمدارك کاف   دیمجرمانه است، دادستان با  قصدعدم  ی متهم مدع 

 اتیبار اثبات در دفاع   عیتوز - 3- 8

بر عهده متهم است،    هیجنون، بار ارائه شواهد اول  ایدفاع مشروع    یموارد مانند ادعا  یبرخ  در

  انی م  یبخشبه منظور تعادل  یبندمیتقس  ن ی. اماند یم  یاثبات بر عهده دادستان باق   یی اما بار نها

  ار اگر متهم ادعا کند که تحت فشعنوان مثال،  . بهشودیانجام م  ی حقوق متهم و منافع عموم

با  د ی شد  یروان ا  یبرا  ی شواهد  د یمرتکب جرم شده،  نها   ن یاثبات  در  اما  دهد،  ارائه    تیادعا 

 .۲واقعاً وجود نداشته است طیشرا نیثابت کند که ا د یدادستان با

 آزاد شواهد یابیارز  -4- 8

آن است    یبه معنا  ن یکند. ا  یابیدارد شواهد را آزادانه ارز  اریاخت  ی فرانسه، قاض  یحقوق جزا  در

در کنار    ،یآزاد  نیمتهم کمک کند، قابل قبول است. ا  تیکه به روشن شدن ن  یکه هر مدرک 

شود. بار اثبات عنصر   تیکه حقوق متهم محفوظ بماند و عدالت رعا  کندیم  نیاصل برائت، تضم

 فهیسو، وظ  ک ی. از  گذاردیم   ریبر تعادل عدالت تأث  میطور مستقفرانسه به   یحقوق جزا  در  یروان

  گر،ید  ی. از سوشودیناعادلانه متهم م  تیمجرمانه، مانع از محکوم  تیاثبات ن  یدادستان برا

مختلف فراهم    طیمواجهه با شرا  یدعوا، انعطاف لازم را برا  نیطرف  انیمحدود بار اثبات م  عیتوز

  .۳کند یم
 

 مطلق در فرانسه  م یقانونگذار به جرا  کردیرو  - 9

ک  در رو  یفریحقوق  جرا  کردیفرانسه،  به  )  میقانونگذار  از strict liability crimesمطلق   )

  ،ی . به طور کلکند یم  یروی آن پ   یفریک  ستمیس  یادیکشور و اصول بن  ن یا  یحقوق  ی هاسنت 

بر وجود عنصر  یادیز دیتاک رایمطلق دارد، ز میجرا رشیبه پذ یکم لیفرانسه تما یقانون جزا

 
1 .Levasseur, G.*, "The Role of Mens Rea in French Criminal Law," *Revue pénale*, 2019, p. 88 
2 .Pradel, J., *Droit pénal général*, 2023, 22nd edition, Cujas, p. 172 
3  .Nobles, R., and Schiff, D.*, "Criminal Evidence in Comparative Perspective," *International 

Journal of Law*, 2020, p. 102 
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  ی حقوق  یهاه یو رو  نیطور گسترده در قواناصول به    نیدارد. ا  ری( و اصل تقصmens rea)  یروان

 .1شوند یشناخته م یفریک تیمسئول یاصل اریفرانسه حفظ شده و به عنوان مع

( contraventions)  یو مقررات  یمطلق اغلب به حوزه تخلفات ادار  میحقوق فرانسه، جرا  در

تعهد فرانسه به حفظ اصول عدالت  لیبه دل  تیمحدود نی. ان یسنگ مینه جرا شوند، یمحدود م

  د ی در فرانسه تاک  ،یحقوق  ی هانظام  یحقوق متهم است. برخلاف برخ  تیرعا  نیو تضم  یفریک

  تواندیم  ی است، قاض  هیمطلق شب  میها به جراکه ظاهر آن  یمیدر جرا  یاست که حت  نیبر ا

تخلفات    ی قرار دهد. به عنوان مثال، در برخ  ی ابیمورد ارز  می رمستقیرا به شکل غ   ی عنصر روان

به اثبات قصد مجرمانه نداشته   یازیاگر قانون به صراحت ن  یحت  ،ی بهداشت  ا ی  یطیمحست یز

 .۲رد یدر نظر بگ یدیرا به عنوان عامل کل یانگارسهل ا ی یاطیاحتیممکن است ب  یباشد، قاض

که ضرورت   افتد یاتفاق م  ییهاتیدر موقع  شتریمطلق در فرانسه ب  تیعمل، استفاده از مسئول  در

و   ییراهنما  نیمثال، در قوان  یمطرح است. برا  یو کاهش خطرات فور  ی از منافع عموم  تیحما

 رفتهیگسترده پذ   یهاب یاز آس یریشگیبا هدف پ  یمیجرا نیچن ،یمقررات بهداشت ا ی یرانندگ

همراه است تا مطمئن شود    ی قانون  ی هااغلب با ضمانت  تینوع مسئول  ن یحال، ا  ن ی. با اشوندیم

قانونگذار فرانسه نسبت به    کرد یرو  ت،ی. در نهاشوندیآشکار، محکوم نم  ریکه افراد بدون تقص

  ن یادیو اصول بن  یعموم  یها استیس  انی تعادل م  افتنی  یبرا  ی کننده تلاشمطلق منعکس  میجرا

ک حالاست  یفریعدالت  در  برخ  ی.  جرا  یکه  آنها    میاز  از  استفاده  دامنه  دارند،  وجود  مطلق 

  مات یاز تصم  یاریدر بس  میرمستقیغ   ای  میطور مستقبه  یمحدود است و همچنان عنصر روان

 .۳نقش دارد  یحقوق
 

 انگلستان  یفریجرم در حقوق ک  یعنصر روان  - 10

دهنده  و نشان  شودیشناخته م  Mens Reaانگلستان با مفهوم    یفریدر حقوق ک  یروان  عنصر

 Actus)   یعنصر به همراه عنصر ماد  نیفرد در هنگام ارتکاب جرم است. ا تین  ا ی  ی حالت ذهن

Reusشامل دو    یاست. در حقوق انگلستان، عنصر روان  یضرور  یفر یک  تیاثبات مسئول  ی( برا

 
1. Ashworth, A., *Principles of French Criminal Law*, Oxford University Press, 2013, pp. 142–

147.   
2. Horder, J., "Strict Liability and Proportionality in French Criminal Law," *Oxford Journal of 

Legal Studies*, Vol. 33, 2013, pp. 55–58.   
3. Simester, A. P., & Sullivan, G. R., *Criminal Law: Comparative Analysis*, Hart Publishing, 

2010, pp. 130–136 . 
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اصل بDirect Intention)  میققصد مست  یدسته  و  ( است. قصد  Recklessness)  یمبالات ی( 

خاص است،    یاجه یبه دنبال نت  یکه در آن فرد آگاهانه و عمد  شودیاطلاق م   یبه حالت  میمستق

 نیگرفتن آن اشاره دارد. ا  دهی و ناد  جهیاز احتمال وقوع نت  ی به آگاه  یمبالات یکه ب  یدر حال

از   ینظر  لیموضوع را در قالب تحل  نیا  ی باشد. و  ریقابل تفس  میجرابا توجه به تنوع    د یعنصر با

در مورد عنصر    یمنابع قانون  نیتراز مهم  یکی.  1کند ی ارائه م  ی فری ک  تیو مسئول  یفریعدالت ک

  د یمتهم با  تیکه ن  کندیم   انیقانون ب  نیاست. ا  "196۷  یفریقانون عدالت ک"  8ماده    ،یروان

شود.    یابیو محتمل اعمال او ارز  یعیطب  یامدهایبر اساس پ   هابر اساس شواهد موجود و نه تن

  ن یب  زیدر تما  یو نقش مهم  شناسدیم  تی را به رسم  یبودن عنصر روان  یماده، اصل ذهن  نیا

  ی دیکل  ینقش  زین  ییقضا  هیرو  نی. همچن۲کند یم   فایا  امدهایپ   میرمستقیو احتمال غ   یواقع  تین

  R v Cunningham  (1957 ،)مثال، در پرونده    عنوان. به  کند یم  فایا  یعنصر روان  ریدر تفس

آگاهانه    دیمتهم با   یعنیشود؛    ریتفس  یبه صورت ذهن  دی با  یاطیاحتیکرد که ب   دی دادگاه تأک

  ی اطیاحتی( مفهوم ب1981)  R v Caldwellکرده باشد. در مقابل، پرونده    ینیبشیخطر را پ 

محدود    فیتعر  نیمواجه شد و ا  یاریکرد، که بعدها با انتقادات بس  فیتعر  ینیرا به صورت ع 

 .۳د یگرد

 "میرمستقیغ   تین"  ریبه تفسR v Nedrick  (1986  )( و  1998)  R v Woollin  یهاپرونده

از    ی قطع  باًیبه طور واضح و تقر  یامدیکردند که اگر پ   انیها بپرونده نیها در اپرداختند. دادگاه

از    ریتفس  نیرا استنباط کند. ا  میرمستقیغ   تین  تواندیم  منصفهئتیشود، ه  یعمل متهم ناش 

 .۴رفت   ش یها پ و کاهش سوءبرداشت   تین  صیدر تشخ  شتریب   یسازبه سمت شفاف  یوانعنصر ر

 (Intentionقصد )  ا یعمد    - 1- 10

  جاد یا  یمتهم برا  تین  ایاراده    ی(، به معناmens reaجرم )  یروان   یاز عناصر اصل  یکیعنوان    به

انگلستان به دو نوع   یعنصر در حقوق جزا  نیعمل ممنوع است. ا  کیانجام    ایخاص    جهینت  کی

مستقشودیم  میتقس  ی کل قصد  غ direct intention)  می:  قصد  و   میرمستقی( 

(obliqueintentionا پرونده  یبندمیتقس  نی(.  اساس  مفاه  ییقضا   ی هابر  و  گرفته    م یشکل 

 
1. Katry Crosby, 2008, Recklessness: The Continuing Search for a Definition, Journal of Criminal 

Law, p. 313 
2. Ashworth, *Principles of Criminal Law*, 7th ed., Oxford University Press, 2013, pp. 142–145 
3. Simester & Sullivan, *Criminal Law: Theory and Doctrine*, Hart Publishing, 2010, pp. 130–

135 
4. Herring, Jeam, *Criminal Law*, 9th ed., Palgrave Macmillan, 2021, pp. 123–125 
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۲1 

 

طور   وجود دارد که متهم به  یزمان   می. قصد مستقکند یرا روشن م  یفریک  تیدر مسئول  یدیکل

(، دادگاه  19۷6)  "R v. Mohan". در پرونده  کند یخاص را دنبال م  یاجه یآگاهانه و هدفمند نت

 ی است، حت  "خاص  جهینت  کیبه    دنیرس  یبرا  میتصم"  یبه معنا  میکرد که قصد مستق  انیب

احتمال موفق ا  نییپا  تیاگر  با  د یتأک  فیتعر  نیباشد.  برا  یااراده  د یدارد که متهم   یآگاهانه 

طور اشاره دارد که متهم به  ی برعکس، به حالت  م،یرمستقی. قصد غ1داشته باشد   جهیتحقق نت

  جه یاحتمالاً منجر به آن نت   یاقدام و  کهاما آگاه است    ست،ین  یخاص  جهیبه دنبال نت  میمستق

(  virtual certainty)  "یمجاز  نانیاطم"  اری(، مع1999)  R v. Woollinخواهد شد. در پرونده  

شود و   یبه قطع از عمل متهم ناش  کینزد ا ی به طور قطع  جهیاساس، اگر نت نیشد. بر ا ی معرف

غ  باشد، قصد  آگاه  به آن   یلا دارادر نظام حقوق کامن  قصد .  ۲شود یم  یتلق  میرمستقیمتهم 

از اصول  یفلسف  یمبنا   ف ی. تعرشودیم   ی ناش  یاخلاق  تیاراده و مسئول  یچون آزاد  یاست و 

مفهوم در نظام    نیاست. ا  ی ضرور  یفریک  تیاراده آزاد و مسئول  نیارتباط ب  نیتضم  یقصد برا

مانند    یمیقصد در جرا.  ۳دارد  یرعمدیو غ   یجرائم عمد  زیدر تما  یاکنندهنییانگلستان نقش تع

است    یدیاز موارد کل  یکیR v. Moloney  "(198۵  )"دارد. پرونده    یاژهیو  تیقتل عمد اهم

که   یو هدف متهم مرتبط باشد و از موارد  زهیبا انگ  دی داد که قصد با  حیکه در آن دادگاه توض

 .۴شود  زیمحتمل است، متما جهیصرفاً نت

 ( Recklessness)   یمبالاتیب - 2- 10

اشاره دارد که    ی انگلستان، به حالت  یجرم در حقوق جزا  یاز انواع عنصر روان   یک ی  ، یمبالاتیب

.  کندیم   ی شخص معقول کوتاه  ک یمورد انتظار    یرفتار  یاستانداردها  تیدر آن متهم در رعا

  تیاز عدم رعا   یناش  میو جرا  رعمدیقتل غ   رینظ  یرعمدیغ   میدر جرا  شتریب  یعنصر روان  نیا

  یی قضا  یهامفهوم به مرور زمان در پرونده  نیو کاربرد ا  فی. تعرشودیمطرح م  یعموم  یمنیا

شخص معقول    کیاست که    یعدم توجه متهم به خطرات  یبه معنا  یمبالاتیاست. ب  افتهی تکامل  

  د یدادگاه تأک  R v. Bateman  (19۲۵،)  کی. در پرونده کلاسکردیم  ینیبشیپ   طیدر همان شرا

 
1. Smith, J.C., Hogan, B., & Ormerod, D., *Criminal Law*, 15th Edition, 2018, pp. 105–106 
2. Rogers, Jonathan, "Intention in Criminal Law: Reassessing Woollin," *Cambridge Law Journal*, 

2001, pp. 88–91 
3. Hart, H.L.A., *Punishment and Responsibility*, 2nd Edition, 2008, Oxford University Press, pp. 

116–118 
4. Allen, Michael, *Textbook on Criminal Law*, 14th Edition, 2021, Oxford University Press , pp. 

78–79 
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۲۲ 

 

ب   ت یمسئول  ستهیباشد که شا  دیچنان شد"جرم است که سطح آن    یانزم   یمبالاتیکرد که 

ا"باشد  یفریک ب   یرا معرف  یپرونده استاندارد  نی.   .1تمرکز داشت   یمبالات یکرد که بر شدت 

برجسته   یکی جرا  ی مبالاتیب  ی کاربردها  نیتراز  در  انگلستان  حقوق  غ   میدر  با    رعمد یقتل 

)  یمبالاتیب پرونده  gross negligence manslaughterآشکار  است.   )R v. Adomako  

تعر  نیا  یارهای( مع199۴) به وضوح  را  ب  فیجرم  دادگاه  ب  انیکرد.    ی زمان  یمبالاتیکرد که 

ا  ی خود چنان کوتاه  یقرارداد  ا ی  یاحرفه   ف یآشکار است که متهم در وظا رفتار    نیکند که 

به  شتریب د یبا یفریک میدر جرا یمبالات یب فیکه تعر کنندیمنتقدان استدلال م  .۲باشد  ییجنا

ذهن برا  ی عنصر  کند.  توجه  متهم  مع  یرفتار  از  استفاده  به    تواندیم   ی نیع   اریمثال 

 .۳اند آگاه نبوده یمنجر شود که از خطرات واقع یناعادلانه افراد یریپذت یمسئول
 

 انگلستان  یفریدر حقوق ک  یبار اثبات عنصر روان  -11

  ی دادرس  ندیدر فرا  یمحور  ی ( نقشmens rea)  یانگلستان، بار اثبات عنصر روان  یفریحقوق ک  در

است.    ی دادستان یبار اثبات جرم به عهده  ،یفریعدالت ک  یدارد و بر اساس اصول اساس  یفریک

شده    انی( به وضوح ب19۳۵)  Woolmington v. DPPمتعدد از جمله    یهااصل در پرونده  نیا

قاض  نیااست. در   نظام حقوق ک  ی سانک  سکونتیو  ی پرونده،  تمام  که در   ی فریاظهار داشت 

بر عهده  ییاصل طلا  کیانگلستان،   از شک معقول  اثبات جرم فراتر  دادستان    یوجود دارد: 

 مقرر کرده باشد، مانند دفاع از مجنون.  یکه قانون استثنائات یاست، مگر در موارد

 اصل برائت   -11-1

که    ی. در صورتکندیاز اصل برائت عمل م یبه عنوان بخش ،ی عنصر روان  ژهیاثبات جرم به و  بار

  نیتبرئه شود. ا  د یدادستان نتواند اثبات کند که متهم با قصد مجرمانه عمل کرده است، او با 

 مجازات نشوند.  گناه یکه افراد ب   کندیم نیو تضم کندیم  تیمتهم حما یامر از حقوق فرد

 سطح اثبات  -2- 11

امر    نیمتهم فراتر از شک معقول وجود داشته است. ا  ینشان دهد که عنصر روان  د یبا  دادستان

  ی انکار است، چرا که شک منطق  رقابل یو غ   یبلکه شواهد قو  میشواهد مستق  ازمند ینه تنها ن

 
1. Smith, J.C., Hogan, B., & Ormerod, D., *Criminal Law*, 15th Edition, 2018, Oxford University 

Press, pp. 175–176 
2. Ormerod, David, *Smith and Hogan's Criminal Law*, 15th Edition, 2018, Oxford University 

Press, pp. 271–275.) 
3. Ashworth, Andrew, "Criminal Negligence," *Cambridge Law Journal*, 2001, pp. 35–37 
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۲۳ 

 

پرونده  تواندیم به عنوان مثال، در  برائت متهم شود.  به  ن  یهامنجر  اثبات عنصر    ا ی  تیقتل، 

 . 1است  یضرور  تیسوءن

 دادستان  یها براچالش  -11-3

روان  ی اساس  یهااز چالش  ی کی  اثبات عنصر  شواهد است. شواهد    قیدق  ل یبه تحل  ازی ن  ،ی در 

  ی رهایبه تفس  تواند یشهود باشند که خود م  ی هابر شهادت  یمبتن  ای   میرمستقیممکن است غ 

  یدیارائه دهد که ترد  یاشواهد را به گونه  دی دادستان با  ل،یدل  نیمنجر شود. به هم  یمختلف

 نگذارد.  یمنصفه باق  ئتیه ا ی ی در ذهن قاض

 ها بار اثبات در دفاع  -11-4

. در  شودیبه متهم منتقل م  یها، مانند دفاع از جنون، بار اثبات به طور استثنائدفاع  یدر برخ 

عمل خود نبوده است.   تیجنون قادر به درك ماه  لیاثبات کند که به دل د یموارد، متهم با نیا

 عنصر . بار اثبات  شوندیمشخص م  ییقضا   هیرو  ایاستثناها اما نادر بوده و اغلب توسط قانون    نیا

از   یریعدالت و جلوگ  یاز اجرا  نانیاطم  یبرا  ی دیسازوکار کل  کیدر حقوق انگلستان    یروان

  ی برا  یحقوق متهم، بلکه ابزار  یبرا  ینیاصل نه تنها تضم  نیناعادلانه است. ا  یهات یمحکوم

 .۲دولت و شهروندان است  یهاقدرت انیتوازن م جادیا
 

 مطلق در انگلستان   می گذار به جرا قانون  کردیرو  - 12

 ی می( به آن دسته از جراstrict liability crimesمطلق )  م یانگلستان، جرا  یفریحقوق ک  در

مفهوم    نی. استی( نmens rea)  یبه اثبات عنصر روان  یازیتحقق آنها ن  یاشاره دارند که برا

به دلا   نیقانونگذار قرار گرفته است، با ا  رشیمورد پذ  یعموم  یهااستیو س  یعمل  لیعمدتاً 

قانونگذار    کرد یگردد. رو  نیتضم  ی از منافع عموم  ت یتر شود و حماقانون ساده  یجراهدف که ا

( متمرکز است  actus reusعنصر »رفتار مجرمانه« )   تیمطلق، بر اهم  میانگلستان نسبت به جرا

که ممکن است خطر   یمی جرا  یبرا  کرد،یرو  ن ی. اشودیمعمولاً کنار گذاشته م  ی و عنصر روان

 یاژهیو  تیاهم  ،یبهداشت عموم  ای  یطیمحستیکنند، مانند تخلفات ز  جادیجامعه ا  یبرا  یفور

عدالت   یاجرا  تواند یم  یکه اثبات عنصر روان  دهدیم  صیقانونگذار تشخ  ،یموارد  نیدارد. در چن

 
1. Fletcher, George P., "The Metamorphosis of Mens Rea: Legal History and Philosophy," *Oxford 

Journal of Legal Studies*, Vol. 29, No. 4, 2014, pp. 101–105 . 
2. Ashworth, Andrew, Burden of Proof in Criminal Law: A Critical Analysis" Criminal Practice 

Law, 2023, p 117- 211 
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۲۴ 

 

است. با   یکاف  یرقانونیدهد، لذا صرف اثبات عمل غ  شیرا افزا ییقضا یهانهیرا کند کرده و هز

ا  نیا جرا  زین   یانتقادات  با  هیرو  نیحال،  معتقدند  که  است  بن  میمواجه  اصول    ن یادیمطلق، 

  ل یصرفاً به دل  گناهیممکن است افراد ب  رایز  برند، یسوال م  ریو عدالت را ز  یفریک  تیمسئول

 .1اشتباه، مجازات شوند ا یخطا 

 Pharmaceutical Society v. Storkwainپرونده    نه،یزم  نیقابل ذکر در ا  ی هااز نمونه  یکی

Ltd (1986است، جا )قصد مجرم در فروش   ا ی یبه اثبات آگاه  یازی کرد ن د یکه دادگاه تأک  یی

را بر منافع    یاز سلامت عموم  تیمورد، حما  ن یوجود ندارد. قانونگذار در ا  رمجازیغ   یداروها

ا  تیاولو  هممت  یفرد با  است.  قضاوت  نیداده  نشان    زین   یمشابه  یهاحال،  که  دارند  وجود 

تعادل برقرار    ی عموم یهااستیعدالت و س انیم کنندیاوقات تلاش م  ی ها گاهدادگاه دهندیم

 . ۲کنند

  کند، یم  هیتک  یمطلق به هدف خاص  میجرا  رشیو پذ  نیگذار انگلستان در تدوقانون  ،یطور کل  به

همچنان موضوع   کردیرو  نی از منافع جامعه. اما ا  تیو حما  یاز مخاطرات جد   یری از جمله جلوگ

و    یفریعدالت ک  انیم  یهماهنگ  نهیدر زم  ژهیاست، به و  یحقوق  اتیگسترده در ادب  یهابحث

 .۳یی قضا ستمیس یآمدکار نیتضم

  انیمواجه است، از جمله تداخل م  ییهاانگلستان همچنان با چالش  یدر نظام حقوق  یروان  عنصر

ع   ی ذهن  م یمفاه پرونده  ینیو  همچندهیچیپ   یهادر  در    یکردهایرو  بیترک  ن،ی.  مختلف 

ها  که دادگاه  یزمان  ژهیوحوزه است، به نیحقوق جزا در ا  ییا یدهنده پومتنوع نشان  یهاپرونده

 تعادل برقرار کنند.  یعموم است یعدالت و س انیمدارند   یسع
 

 فرانسه و انگلستان  یفر یدر حقوق ک  ی رعمدی و غ  ی عمد  م یجرا  نی ب  کیتفک  -13

 یاز عنصر روان  یبه عنوان بخش  رعمد یجرائم عمد و غ   انیم  کیفرانسه، تفک  یفریحقوق ک  در

(élément moralاهم )فرانسه، ارتکاب جرم   یقانون جزا  ۳-1۲1دارد. طبق ماده    یادیز  تی

ن پذ  تیبدون  موارد  اکثر  در  )عمد(  ا  شود،ینم  رفتهیمجرمانه  به   نکهیمگر  خاص قانون  طور 

 
1. Ashworth, Andrew, *Principles of Criminal Law*, 7th ed., Oxford University Press, 2013, pp. 

142–147. 
2. Simester, A. P., & Sullivan, G. R., *Criminal Law: Theory and Doctrine*, 5th ed., Hart 

Publishing, 2010, pp. 130–136 . 
3. Horder, Jeremy, *Strict Liability, Justice, and Proportionality*, Oxford Journal of Legal Studies, 

Vol. 33, No. 1, 2013, pp. 55–58. 
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۲۵ 

 

فقط به    یفریک  تی که مسئول  کندیم  نیتضم  یاساس  زیتما  نی کرده باشد. ا  نییرا تع  یاستثنائات

اند.  رفتار خود مرتکب جرم شده یاحتمال یامدهایاز پ  یآگاه  ا ی ت یشود که با ن لیتحم یافراد

در فرانسه است.   یفریک  تی مسئول  نییتع  یاز ارکان اساس  یکیجرم    یاثبات عنصر روان  ن،یبنابرا

که مرتکب    دهد یسو، نشان م  کیدارد: از    یافرانسه نقش دوگانه  یفریدر حقوق ک  یعنصر روان

  گر، ید  ی( اقدام به جرم کرده است، و از سوnégligence)  یاطیاحتیبا ب  ای(  intentionبا قصد )

  نی. اکند یم  یریجلوگ  گناه یافراد ب   ل یدلیب   تیاز محکوم  یفریعدالت ک  نیتضم  یدر راستا

  یانگارسهل  ای  یاطیاحتیاز ب  ی( که ناش رعمدی)مانند قتل غ   یرعمدیغ در جرائم    ژهیموضوع به و

اهم به دنبال تع  یحقوق   ستمی س  ،یموارد  نی. در چنابدیی م  یشتریب  تیهستند،   ن ییفرانسه 

مسئول م  تیسطح  و  جنبه  یکی.  1است   یو  ریتقص  زان یمرتکب    ز، یتما  نیا  یدی کل  یهااز 

ا  یفریعدالت ک  یسازشفاف ا  جادیو  براقانون است. دادگاه  یجراانصاف در  اثبات عنصر    یها 

مرتکب در زمان ارتکاب جرم را    تیو ن  تیهستند که ذهن  ی قو  یشواهد  ازمند ی جرم، ن  یروان

ا دهد.  عموم  کرد، یرو  نینشان  قضا  یاعتماد  نظام  تقو  یی به  اعمال    کندیم  تیرا  از  مانع  و 

 یموثر برا یابزار رعمدیو غ  عمد جرائم  انی م کیتفک ل،یدل نی. به همشودیخودسرانه قانون م

  یی هااصل چالش  نیحال، اعمال ا  نیمجازات مناسب است. با ا  نییو تع  تیمسئول  زانیم  میتنظ

دادگاه وابسته    ریو تفس  میرمستقیاغلب به شواهد غ   یانگارسهل  ایبه همراه دارد. اثبات قصد    زین

  کند یفرانسه با دقت تلاش م  یقرو، نظام حقو ن یمنجر شود. از ا یریبه سوگ تواندیاست که م

 .۲تعادل برقرار کند   یعدالت فرد نیو تأم یقانون  تیبه شفاف ازین نیب

برخوردار است،  ییبالا تیعمد از اهم ریعمد و غ  میجرا کیتفک  زیانگلستان ن  یفریحقوق ک در

کشور   ن یا  یدر نظام حقوق  یفریک  تیمسئول  ی از ارکان اصل  یکی(  mens rea)  یعنصر روان  رایز

  ت یتا ن  کند یکمک م  یفری عمد به نظام عدالت ک  ریعمد و غ   میجرا  نیب  زی. تماشودیمحسوب م

مجازات  ممجر  یواقع و  کرده  درك  تع  یرا  آن  با  اول۳کند  نییمتناسب    ن یا  تیاهم  لیدل  نی. 

  ی ابیآگاهانه و با قصد دست  یتیعمد معمولاً با ن  میارتباط آن با اصل عدالت است. جرا  ک،یتفک

اثبات کند که قصد    دیقتل عمد، متهم با   میمثال، در جرا  ی. براشوندیخاص انجام م  یاجه یبه نت

 
1. Md. Imran Wahab, Legal Service India, Mens Rea: Importance in Criminal Law, 2024, p. 25- 

28 
2. Simester, A. P., & Sullivan, G. R. (2021), Criminal Law: Theory and Doctrine, Oxford University 

Press, p 110-15 
3. Rogers, Jonathan, "Intention in Criminal Law: Reassessing Woollin," *Cambridge Law Journal*, 

2001, pp. 70 
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  ریغ   میاست. در مقابل، جرا  کردهیم   ینیبشیپ   یطور قطعمرگ را به  جهینت  کمدست  ایداشته  

  ن یهستند. ا  یمبالات یب   ا ی  ز یآم( مستلزم اثبات رفتار غفلتیاطیاحتیعمد )مانند قتل بر اثر ب

متهم اعمال شوند،   تیو ن  یمتناسب با سطح آگاه  یاگونه ها بهکه مجازات  دهدیاجازه م  زیتما

  ن ییدر تع  زیتما  نینقش ا  ل،یدل  نیتر است. دومعادلانه  یقربان  یو هم برا  تهمم  یکه هم برا

مسئول برخ  یفریک  تینوع  سرقت    میجرا  یاست.  ن   ا یمانند  خاص    ازمندیقتل  قصد  اثبات 

(specific intentهستند، در حال ) یمیکه در جرا  ی  ( با قصد عامbasic intentنظ )یبرخ  ری  

  ی مشخص ار یتنها معنه زیتما نی. اکندیم  تیکفا ی مبالاتیب  ای  یاطیاحتیاثبات ب  ، ی حملات بدن

اعمال خود را    یامدهایو پ   نیبلکه درك متهم از قوان  کند، یدادگاه فراهم م   یریگم یتصم  یبرا

عنوان متهم دارد. به  اتیبر دفاع   میمستق  ریتأث  ی. سوم، درك عنصر روانسازدیبرجسته م  زین

عمد به   میدر جرا  تواندی( مmistake of fact)  تیدر واقع  شتباه ا  ای  یاریاختیب  یمثال، ادعا

عمد و    ن یب  کی. تفکستی ن  نیعمد چن  ر یغ   میکمک کند، اما در جرا  یفریک  تیکاهش مسئول

 یقائل شوند و برا  زیتما   ینیع   طیو شرا  ی عوامل ذهن  انیتا م  سازد یها را قادر معمد دادگاه  ریغ 

 ز ین  میاز جرا  یریشگیپ   یبرا  کیتفک  نیا  ت، یکنند. در نها  ذاتخا  یترمنصفانه میهر پرونده تصم

  تین  قیدق  ن ییاند که تعشده  یاصل طراح  نیانگلستان بر اساس ا  یفریک  نیمهم است. قوان

(mens reaم )م ینمونه، در جرا  یمجرمانه نقش داشته باشد. برا  یدر اصلاح رفتارها  تواند ی  

به عموم مردم در مورد خطرات   یبخشیخطرناك(، آگاه   ی)مانند رانندگ   یاطیاحتیاز ب  یناش

 .1شود میجرا نی موجب کاهش ارتکاب ا تواندیها م آن یقانون یامدهایاعمال و پ  نیا

 

 

 

 

 

 

 

 

 
1. Ibd, p.70- 75 
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 ی ر یگجهینت       

 یمجرمانه به لحاظ ساختار حقوق  دهیکه پد  شودیحاصل م  جه ینت  نیتوجه به آنچه گذشت ا  با

ا  یو معنو  ی ماد  ،یواجد سه عنصر قانون  از  از    یروان   ای  یسه عنصر، عنصر معنو  نیاست که 

شامل    ی . عنصر روانشودیم   میجرا  تیماه  صیبرخوردار است و منجر به تشخ  یاریبس  تیاهم

  به   یاسلام  اشاره کرد. فقه  زهیبه اراده، علم، عمد و انگ  توانیها م از آن  که است    یمختلف  یاجزا 

. اراده مجرمانه نموده است   توجه  مانند عمد و ظلم  گرید  مشابه  نیعناو  جرم تحت   یعنصر روان

 یاقانون دارد و هر اراده  ریبه تفس  ازیاست، اما ن  یدرون  یاست و اگرچه امر  یاساس عنصر روان

روانینم عنصر  گ  یتواند  قرار  کردیجرم  حقوق  در  آنچه    ن،ینو  یفری.  اساس  بر  اشخاص 

  میجرا  ی. لذا عنصر رواندهندینه بر اساس آنچه انجام م  گردند،یمستحق مجازات م  شند،یاندیم

 ا ی  ریرا تقص  رعمدیغ   میجرا  یکه عنصر روان  یدر حال  باشد،یم  تیسوءن  ای عمد، قصد مجرمانه  

ب  یاطیاحتیب  شاملکه    ییخطای جزا تشک  یمبالاتیو  به مطالب دهد یم   لیاست،  توجه  با   .

  وهیمنضبط و محدود شود و ش  دیبا  یو حدود اعمال عنصر روان  تیفیک  رسدیالذکر به نظر م فوق 

عام، تمسک   ت یدر سوء ن  نیباشد. همچن  ن یروشن و مع  د یبا ی مختلف عنصر روان  یآن در اجزا

 یکردن رفتار به دشوار  یتلق  یعمد  یو خواه در مورد علم برا  قصدخواه در مورد    یبه عنصر روان

متوجه باشد مرتکب    آنکهیب   ا یرا ندارد    یکه واقعاً قصد ارتکاب رفتار  یاست و کس  هیقابل توج

دانست    یمسئول رفتار  توانیو اوضاع و احوال جرم شده است را نم  طیدر فهم شرا  یاشتباه

 . شودیکه مرتکب م

عمل و    تیمتهم نسبت به ماه  یجرم بر قصد مجرمانه و آگاه  یحقوق فرانسه، عنصر روان  در

عنصر   طیشرا  ،یرعمدیو غ   یعمد  میجرا  انیم  زیبا تما  یگذار فرانسودارد. قانون  دیآن تاک  جینتا

  ا ی  تیوجود سوءن  ،ی عمد  میمشخص کرده است. در جرا  قیهر دسته به طور دق   یرا برا  یروان

  ی مبالات یب   ای   یاطیاحتیب  ، یرعمدیغ   میکه در جرا  یاست، در حال  یقصد مجرمانه شرط اصل

را   یمدون، عنصر روان  نیتا با رجوع به قوان  دهدیاجازه م  یبه قاض  هافیتعر  نی. اکندیم  تیکفا

 دهد.  قیو تطب یبررس

و    ردیگیجرم در نظر م  یاز عناصر ضرور  یکیرا به عنوان    یعنصر روان  زیانگلستان ن  حقوق 

قصد    ،ینظام حقوق  نی. در اکندیآن مطرح م  ی( را به عنوان مبناتی)سوءن  mens reaمفهوم  

مستق به صورت  غ   میمجرمانه  مستقشودیم  فیتعر  میرمستقیو  قصد  و    می.  آگاهانه  انجام  به 

عمل    جهیمتهم ممکن است نت م،یرمستقیکه در قصد غ   یدارد، در حال  شارهعمل ا کیهدفمند  
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پ  نها  ینیبش یخود را   R v"مانند    ییهاخود قرار نداده باشد. پرونده  ییکند اما آن را هدف 

Woollin"  غ   صیتشخ  یارهایمع کرده  میرمستقیقصد  قصد  را مشخص  مفهوم  توسعه  و  اند 

 بوده است.  یی قضا یها هیها و روبر عهده دادگاه شتریب

است که در هر دو نظام    ی مبالاتیب  ای  یاطیاحتیب  ،یمهم عنصر روان  یهااز جنبه   گری د  یکی

 یرعمدیغ   میدر جرا  شتریب یاطیاحتیمورد توجه قرار گرفته است. در حقوق فرانسه، ب  یحقوق

به    ی اطیاحتیب  میاما حقوق انگلستان با تقس  شود،یاز نقض مقررات مطرح م  یتخلفات ناش   ای

  یاطیاحتیمفهوم ارائه کرده است. به طور خاص، ب  نیا  یبرا  یشتریب  اتیجزئ  ، ینیو ع   یذهن

  ینیع   یاطیاحتیکه ب   یدارد، در حال  دیمتهم نسبت به خطر و ادامه عمل تأک  یبر آگاه  یذهن

 . شودیم دهیمشابه سنج طیفرد معقول در شرا کیبر اساس رفتار 

برخ   حقوق  در  انگلستان  و  استثنا  یفرانسه  تفس  ،ییموارد  روان  ایموسع    ریاز  عنصر    یمحدود 

  ،ی عموم  تیامن  هیعل  میجرا  ا ی  یاقتصاد  م یدر جرا  ژه یحقوق فرانسه، به و. در  کنندیاستفاده م

اجتماع   یبرا  یتیحما  یکردهایرو نظم  انگلستان در  شودیم  ده ید   یحفظ  مقابل، حقوق  . در 

 ی به اثبات عنصر روان  یازی( که نstrict liability offensesمطلق )   میجرا  انندم  یموارد خاص

 اند. مانده ی باق ییموارد محدود و استثنا ن یهرچند ا رد،یگیمفهوم فاصله م   نیندارند، از ا
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 )ع(.  تیآل الب : مؤسسه قم
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Analysis of the psychological element of crime in Iranian, French and 

English criminal law 
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Abstract 

Today, one of the important issues in criminal law to explain the mental state 

of the offender is the term mental element, which is composed of will, 

malice, and knowledge, and the perpetrator in the real world commits a crime 

by committing behavior that stems from mental interactions. Basically, in 

the handling of criminal cases to determine punishment, the mental element 

of the crime must be established, otherwise it may have irreparable 

consequences, such as the innocence being retaliated against or even the guilt 

escaping the punishment it deserves. The Islamic Penal Code of 1392 

considers the mental criterion in the commission of a crime and seeks to 

realize the mental element (intent). Also, the mental element shapes the 

relationship between the offender and the crime, and consequently, the 

criminal response to the crime is affected by this relationship, and one of the 

aspects of distinguishing civil and criminal liability is the existence of the 

mental element in proving criminal titles, which is important as the main 

element of the realization of any crime, which explains the moral 

justification of the criminal liability of the perpetrator, in such a way that 

with its absence, the grounds for holding the perpetrator accountable are 

eliminated. In addition, the mental element of the crime is one of the main 

pillars of criminal liability in French and English criminal law, which 

examines the intention, intent, and consciousness of the accused at the time 

of committing the crime. In both legal systems, this element, along with the 

material element of the crime, determines the occurrence of the crime, but 

the approaches and interpretations related to it in these two legal systems are 

different, so that French law, as a written legal system, defines the mental 

element based on codified laws and determines a specific framework. 
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