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 چکيده  

 
        

و   یدگیچیپ  نیاسـت، ا  یو متناقض  دهیچیابعاد پ  یدارا  ختهیکـاربرد و تـجارت مـحصولات ترار  د،یدر سطح جهان تول

بحث    ییغذا  تی امن.  در سطح جهان شـده است  یمختلف  یالمللنیب  و معاهدات   یداخل  نی قوان  نیموجب تدو  یمخاطرات احتمال

  ن یکه ا  یو با توجه به مضرات  ختهیفراوان محصولات ترار  عیو توز  ییاست و با توجه به کمبود مواد غذا  یجامعه جهان  رد  یمهم

مقاومت نسبت به    جادیا  خته،یمحصولات ترار  تیزا، سم  تیهای حساسهایی همچون کنشمحصولات دارند، کشورها با چالش 

در این پژوهش که با استفاده از شیوه  مواجه هستند.    یتومور مغز  جادیمثل و ا  دیتول  ندیمشکل در فر  جادیها، ا  کیوتیب  یآنت

محصولات تراریخته از زوایای متعدد    یبه بررس  ای انجام گریده است،ی و با استفاده از روش مطالعات کتابخانه لیتحل  یفیتوص

  یی و کمبود مواد غذا  ی موجود در این حوزههامحدودیتبا توجه به ها بیانگر آن است که نتایج پژوهش  .پرداخته شد حقوقی

محصولات مواجه هستند. لذا در جهت    نیطرف با مضررات ا  کیو فقدان مواجه هستند از    یطرف با گرسنگ  کیدر جوامع از  

در بحث    یجهان  نیدر قوان  یو بازنگر  یجهان  یهای تجارهمچون فائو با سازمان   یهایی جهانسازمان   یها همکار چالش   نیا

قانون    که  ددهنشان می همچنین این مسئله در پرتو قوانین ایران    را دهد.  نهیزم  نیبهبود در ا  دی تواند نومی   ییغذا  تیامن

 کهی طور را دوچندان کرده است. به  ختهیترار  یهافرآورده  یمدن  تیدارد که ابهامات مسئول  یچند ابهام اصل  رانیا  یستیز  یمنیا

قوان برا  یالمللن یب  نیبرخلاف  ترار  ی که  محصولات  خسارت  پذ  ختهیجبران  و  خاص  قانون  محض    تیمسئول  رشیبه 

 .است   یمدن  تی در نظام مسئول  ریاثبات تقص  یسنت  وهیبه ش  شیگرا  رانیا  یست یز  یمنیدر قانون ا  ند،کناستنادمی 
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Abstract 

 

 

At the world level, the production, use and trade of transgenic products have complex and 

contradictory dimensions, this complexity and possible risks have led to the formulation of various domestic 

laws and international treaties at the world level. Food security is an important issue in the global 

community, and due to the lack of food and the widespread distribution of genetically modified products 

and due to the harm these products have, countries face challenges such as sensitizing actions, toxicity of 

genetically modified products, creating resistance to antibiotics, They are faced with creating problems in 

the reproductive process and causing brain tumors. In this research, which was carried out using the 

analytical descriptive method and using the method of library studies, transgenic products were investigated 

from multiple legal angles. The research results show that due to the limitations in this area and the lack of 

food in the communities, on the one hand, they are facing hunger and lack, and on the other hand, they are 

facing the disadvantages of these products. Therefore, in the direction of these challenges, the cooperation 

of global organizations such as FAO with global trade organizations and revision of global laws regarding 

food security can promise improvement in this field. Also, in the light of Iran's laws, this issue shows that 

Iran's biosafety law has several main ambiguities that have doubled the ambiguities of civil responsibility of 

genetically modified products. So that unlike the international laws that refer to special law and acceptance 

of pure responsibility for the compensation of transgenic products, in Iran's biosafety law, the trend is 

towards the traditional way of proving fault in the civil liability system. 

 

Keywords: transgenic, Iranian laws, international law, civil responsibility, compensation 

 

JEL Classification: Jurisprudence - Law - Criminal and Criminology - International Law - Private Law  

 

Scientific Journal of Modern 

Jurisprudence and Law 
 

Print ISSN: 2717- 1469 
Online ISSN: 2717 - 1477 

 
Profile in ISC,SID, Noormags, 

Magiran, Ensani, 

GoogleScholar 
www.jaml .ir 

 

Year 2025 وSixth year ,Issue 22 

 
Pages 1-26 

 

Examining the legal and ethical implications of genetically modified 

products within the framework of international law. 



 
 

Page 4 of 25 

 
 

                                              مقدمه

 یکه برا  ی ، با وجود منافعختهیمحصولات ترار  ش یدای از زمان پ 

در    زین  یجد  یی شده است، همواره پرسشها  ف یکاربرد آنها تعر

برا  یامدهایپ   نهیزم آنها  اکوس  یمصرف  و  ستمیسلامت  ها 

هم بر  است.  داشته  وجود  تول  نیانسان  و  ،  دیاساس،  کاربرد 

ترار گوناگون،    ی دارا   ختهیتجارت محصولات  و    ده یچیپ ابعاد 

  یداخل  نیقوان  نیامر موجب تدو  نیاست که هم  ی گاه متناقض

دو دهه گذشته در سطح    یط   ی مختلف  ی المللو معاهدات بین

 . (1396و همکاران،  پرزان یلیاسمع)جهان شده است

که   است  ترارگفتنی  عنوان    ختهیمحصولات  از   ی کیبه 

مواد    اهان،ی گ  یبه منظور مقاوم ساز  یوتکنولوژ یهای بشاخه 

در حوژه   یهای بشری از نوآور  یک یو دام در برابر آفات،    یی غذا

 یکم  دیدر تول  یفناور  نی. اگر چه ادیآبه حساب می  کیژنت

اثر پ   یمحصولات  اما  است،  داشته  از   ی ناش  یامدهایشگرف 

را به وجود آورده است. چرا که  یقیهای عمینگرانمصرف آن 

بین  یداتیتول   نیچن تقابل در چارچوب حقوق  در  بشر  الملل 

باشد. به  تحت عنوان حق بر غذا می  یبشر  یبا حق  میمستق

  ، یاجتماع   ،یحقوق اقتصاد  یالمللبین  ثاقیم  11موجب ماده  

از حقوق    ی ها به طور خاص متعهدند، بهره منددولت  ، یفرهنگ

  ی شده در آن را با استفاده از حداکثر منابع و با تمام  مطرح

  ن یاز ا  ی کی.  (1395،  پورداود)کنند  ن یمناسب و موثر تام  ریتداب

لذا بنا به ضرورت پژوهش    است.  یکاف   یحقوق، حق بر غذا

ی موجود در این های حقوقچالشباید خاطرنشان ساخت که  

امن  حوزه، در واقع  از   ختهیو محصولات ترار  ییغذا  تیتقابل 

بین حقوق  همواره  منظر  غذا  است.  ضرور  یکیالملل    اتیاز 

بشر بوده است . در چهارچوب   اتیبقا و ادامه ح  یبرا  یاساس

  یی هر شخص، بر رها  نیادیالملل، حق بر غذا، حق بن حقوق بین

گرسنگ پاسخگو  یاز  که    .باشد   یو  یی غذا  ی ازهاین  یاست 

  ی از گرسنگ  ییکردن شکم افراد و رها   ریفقط س  گریامروزه د

  منیبه سالم و ا دی حق بر غذا، با نیبلکه در تام ست،یمدنظر ن

که به عنوان   یتوجه نمود. موضوع  زین ییبودن محصولات غذا

بشر  کی حقوق  نویفناور  ی فرآرو  یچالش  و    دیتول  نیهای 

غذا محصولات  فناور  ییعرضه  جمله   ختیترار  یستیز  یاز 

است ژرف  .  (1396،  انیزیتبر)مطرح شده  پیرامون لذا  کاوی 

 دهد. این مسئله، دغدغه اصلی نگاره کنونی را تشکیل می

 تعاریف و مفاهیم  -۱

  زین  ییترازا  ا ی  یکه به آن تراژن   ختهیترار:  ختهیترار •

فرآ  ندیگویم به   کی  قیتزر  ندیبه  نزاد  بُرو  ژن 

 جاندار  که  ی. به طوردشوجانداران زنده، گفته می

فرزندانش    دایپ   یدیجد   یژگیو به  را  آن  و  کند 

فناور در  کند.  ترار  د یتول  یمنتقل    خته یجانداران 

 « خته ی فرور»ژنوم گفته    به  چند ژن  ای  کی،  یی(ترازا)

اضافه    یعیطب می  ا یجاندار  حذف  آن  .  دشواز 

ژن  یدرصورت به جاندار    ی که  از جاندار حذف شود 

بهداشت،    یسازمان جهان فیدر تعر .شودمی حاصل

م  ایجانوران    اهان، یگ گفته    یکروسکوپ یموجودات 

ترک  دشومی به    ی(ا  انی  د)آنها    یکیژنت  بیکه 

 ی ریگاز راه جفت   عتیکه در طب  افتهی  رییتغ  یقیطر

 . (1387، رهنما)افتد یاتفاق نم ی عیطب یبینوترک ای

فناوری:   • تولکامزیست   یزراع   تمحصولا  دیان 

فناور  ته،یخترار برکت  انگ  یبه  نا  یزیشگفت  م به 

 ی زراع   تشده است. محصولا  سریمی  فناور  ستیز

کشاورز  انیم  ته،یخترار ز  یمقوله    یفناور  ستیو 

  یآنها، شاخه مهم  دیو امروزه تول  نموده  برقرار  دیونپ 

عل می  یفناور  ستیز  م از  شمار  زدی آبه    ستی. 
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و    هاافتهی  هیاست که دستما  ینینو  یفناور  ،یفناور

عل  یهاتلاش رموز  کشف  در  به    یستیز  مبشر  و 

و رفاه    ی اجتماع   ،یتوسعه اقتصاد  یبرا  آنی  ریکارگ

 .(1393ی و همکاارن، عباس)انسان است

 پیشینه پژوهش -۲

جواز ( ذیل پژوهشی با محور »1401رضایی جنید و قنبرپور)

تول در  میختهیترار  داتیمشروط  ابراز  که  «  حسب دارند 

رشد    شیبا افزا  ،یالمللبین  یرسمهای مکرّر از منابع  گزارش 

تحد  تیجمع و  معاصر  جهان  در    ینیزم  ریز  ریذخا  دیدر 

  نده یهای آنسل  یکمبود غذا برا  دی ای نه چندان دور، تهدندهیآ

 ن یبرون رفت از ا  یاز راهکارها  یکیمطرح است.    یبه طور جدّ

 یبرا  کیژنت  ی سهای مهندرو، استفاده از روش  ش یمعضل پ 

ی  هاافتهیاست.  ختهیو موجودات به نام ترار اهان یژن گ رییتغ

مواد   یکیژنت  یاز آن دارد که حکم دستکار  تیپژوهش حکا 

فق  ردمو  ییغذا برخ  هانیاختلاف  چن  یاست؛  فقها   ن یاز 

کرده و حسب   یدر نظام خلقت تلقّ  رییتغ  یرا به نوع   یراتییتغ

و ترک مشتبهات، استفاده از آن را    یقواعد دفع ضرر احتمال

  یی به منفعت عقلا  تیبا عنا   گری ای ددانند. عدهمحلّ اشکال می

مصلحت،  لو استناد به اصل اباحه و اص یفناّور نیمترتّب بر ا

بر    دهیانگارند. نگارندگان با عقاز آن را بلامانع می  یبرخوردار

ترار محصولات  از  استفاده  در  مشروط    دگاه ید  خته،یجواز 

ورزند  می  د یتأک  دهیعق  نیای ارائه نموده و بر امعتدل و منصفانه

محصولات با   ل یقب نیو مصرف ا دیتول ند یاست فرا ستهیکه با

  ی و ضرر قابل معتنابه  ردیپذ  صورت  یداخل  نینظارت متخصّص

نباشد. متصورّ  آن  و   بر  رزمخواه  راستا،  همین  در 

عنوان »ت1397حیدری) با  پژوهشی   ی ابعاد حقوق  لیحل( در 

یی« عقیده دارند  غذا  تیاز منظر امن  ختیترار  یستیز  یفناور

  ی حق افراد در برخوردار   رامونیپ   قاتیدامنه مطالعات و تحق

و ابعاد حقوق   افتهیگسترش    ریاخ  یهادر دهه  ییغذا  تیاز امن

قرار گرفته    ی آن مدنظر پژوهشگران مطالعات حقوق  ی و اخلاق

به    ی انسان  تیاز وجوه امن  یک یبه عنوان    ییغذا  تیاست. امن

مهم  یکی بشر  نیتراز  حقوق  کل  یمباحث   ی کشورها  هیدر 

  یی محصولات غذا  ان یشده است. موضوع ارتباط م  ل یجهان تبد

حق هر فرد بر    ن یآنها در تأم  ی منف  ا یو نقش مثبت    ختهیترار

امن تأم  ییغذا  تیداشتن  و    یاهیتغذ  یازهاین  نیو  خود 

مورد توجه قرار   اریاست که در حال حاضر بس  یاش امرخانواده

حال در  ا  یدارد.  طرفداران  نقش    نینو  یفناور  نیکه  از 

تأمسازنده در  منتقدان    ند،کنصحبتمی   ییغذا  تیامن  نیاش 

ناش معضلات  شمردن  با  غذا  یآن  محصولات  مصرف    ییاز 

محصولات   یسلامت  یبرا  ختهیترار عرضه  با  شدت  به  افراد 

  دیتول  نیمزبور در بازار مصرف مخالف هستند. به زعم مخالف

 ستین  یی غذا  تینام  کنندهنیتنها تأممحصولات نه  لیقب  نیا

   .دباش می زی افراد ن ی بلکه ناقض حق بر سلامت

حیدری) دیگری،  پژوهش  در  پژوهشی  1393همچنین  در   )

و حق بر کار در    ختیترار  یستیز  یفناورخود با محوریت »

یی«  بر جوامع روستا  یکردی بشر با رو  المللنیقلمرو حقوق ب

حق بر    ،یبشر  المللنیدر چارچوب حقوق بدارد که  بیان می

بن حق  دسترس  ن یادیکار،  بر  شخص  کار    داریپا  یهر  به 

  ی و یو رفاه  یشتیمع یازهای ن یگواست که پاسخ یاسته یشا

جوامع   یو اعضا  ستین  یحق، مخصوص جوامع شهر  نیباشد. ا

به    زین  ییروستا آنکه  برخلاف  کار  بر  برخوردارند. حق  آن  از 

مورد توجه قرار گرفته، در عمل نسبت به   اریبس  یلحاظ نظر

ا است.  شده  غفلت  روستا  ن یآن  جوامع  درمورد    یی غفلت 

حت بذرها  شتریب  یکشاورز،  عرضه   یاعطا  خته،یترار  یاست. 

  ی بذرها  کنندهدیتول  یخصوص  یهابه شرکت  یحقوق انحصار

گزاف به کشاورزان، عدم امکان    متیمزبور، فروش بذرها با ق
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عوامل  یمصرفخود  یبذرها  رهیذخ ا  یو  موجب    ل،یقب  نیاز 

پ   ی مال  ی هاتیمحدود  لیتحم بر  جامعه    کرهیگسترده 

آس  ریفق  یکشاورز ا  ریپذبیو  است.  سبب    ن یشده  موضوع، 

ضع کشاورزان  حذف  و  کوچک  مزارع  تعداد  از   فیکاهش 

می کاذب  مشاغل  بازار  به  ورودشان  و  کار  لذا  دشوگردونه   .

اصل م  یپرسش  تقابل  در  که  است  ناشیآن  منافع  از    یان 

بن  یقاتیتحق  یهاشرکت  یمعنو  تیمالک حقوق    نیاد یو 

بهره با  یمندکشاورزان در  رفاه چه  و  آنچه   د ی از شغل  کرد؟ 

به مشکلات موجود   ییگوموجود، توان پاسخ  هیمسلم است رو

دولت لذا  و  ندارد  شرکترا  البته  و  لزوم  ها  به  توجه  با  ها 

بن  شانیبندیپا اصول  اصلاح    ن یادیبه  به  بشر، مکلف  حقوق 

  ن یمنافع متضاد هستند. ا  انیتعادل م  یموجود و برقرار  وهیش

 .ردیمورد توجه قرار گ د ی با  یالمللنیو ب  یامر در سطح مل

 چارچوب نظری  -۳

  یمحصولات کشاورز  د یتول  یبرا  ی خدمات فراوان  یفناورت سیز

گرسنگ با  مبارزه  امن  یو  مهمتر  ، ییغذا  تیو  عنوان   نیبه 

ا  یکشاورز  رسالت با  است.  کرده  مجادلات    نیعرضه  حال، 

ز  یاریبس مورد  گسترد  نینو  ی ستفناوریدر  کاربرد    ۀو 

دارد  ختهیترار  محصولات کمال وجود  حسینی  و  )علیدوست 

برخ(1396آبادی،   ا  ی.  بر  روشها  نیمتخصصان   یباورند که 

  ناخواسته   صفات به شکل  یموجب بروز برخ  دتوانانتقال ژن می

آفات   بد  یعلفها  ا یبه  و   ی برا  یمشکلات  بیترت  نیهرز شود 

  ی هادغدغه  از  گری د  یکیگردد.    جادیا  یمحصولات زراع   دیتول

بذر آنها در بانک    یبالا  یماندگار  خته،یترار  اهانیمربوط به گ

 نیا  یهزن  جوان  است که خطر  ی معن  نیبذر خاک است که بد

  دتوانامر می نیوجود دارد که ا زیپس از ده سال ن یبذور، حت

گردد.    ختهیتراری  هابه دانه  یعاد  اهانیبذور گ  شیموجب آلا

 ی مباحث اخلاق  ۀن یدر زم  زی ن  یجد  یهاچالش  گر،ید  یاز سو 

زنده وجود  یکیژنت  یدستورز بس  دارد  موجودات  از   یاریکه 

موجودات زنده بر اثر    تیماه  رییامر و تغ  نیصاحبنظران با ا

مسائلندکنمخالفتمی  کیژنت  یمهندس به    ی حقوق  .  مربوط 

ترار  ی امدهایپ  محصولات  و    ختهیمصرف  جامعه  سلامت  بر 

  ی جد  یینقدها  ما با ابهامات و   یمل  نیدر قوان  ستیز  طیمح

با توجه به لزوم   ران ی. در حقوق ا(1399)قدرتی،  روبرو است

 که از  نینو یستیز  یاز فناور  ی قانونمند نمودن مخاطرات ناش

بس  کی نقش  پ   یادیز  اریطرف  و سلامت    یزندگ  شرفتیدر 

  د یو تول  یی کشاورزهانه یدر زم   شرفتیبشر دارد و موجب پ 

دام، صنا  یغذا و  انسان  دام، سلامت  و  تنوع   عیانسان  حفظ 

  ای کهاما از مخاطرات بالقوه  دشومی  ستیز  طیو مح  یستیز

بروز کند    یستیز  یمنیاصول ا  تیعدم رعا  لیاست بدل  ممکن

 غافل بود.  د ینبا زین

 مبادی تصوری پژوهش  -٤

 یالمللدر اسناد بین ی قانون یسازو کارها

حق  »حق بر غذای کافی«    الملل بشردر چارچوب حقوق بین

دسترس  نیادیبن بر  شخص  غذا  داریپا  یهر  که    ییبه  است 

سمهیتغذ   یازهاینی  پاسخگو عناصر  فاقد  و  بوده  او  و    یای 

غذا محصولات  ارائه  باشد.  و    خته،یترار  ییخطرناک  عواقب 

سلامت مصرف   یمحصولات برا   نیا  با  هیاز تغذ  یعوارض ناش

کنترل گسترده شرکت با  همراه  بر    یهای خصوصکنندگان، 

تحق خصوص  ی علم  قاتیروند  احتمال  یبررس  در    یعوارض 

نگران بروز  موجب  جد یشان،  م  یهای  عرصه   انی در  فعالان 

پاراگراف    به  های مزبور با استنادحقوق بشر شده است. شرکت

و    ی اجتماع   ، یحقوق اقتصاد  یالمللبین  ثاقیم  15سوم ماده  

دولت  ، یفرهنگ بخش  نظارت  و  مداخله  نوع  روند   یهر    در 
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حقوق بشر دانسته و از   نیادیخود را خلاف اصول بن  قاتیتحق

نتا نمودن  تحق  ی علم  ج یفاش  از  در    قاتیحاصل  انجام شده 

نی  هاشگاهیآزما خود  کنترل  ی،  باقر)کنندامتناعمی  زیتحت 

کم  یموضوع .  (1386 اقتصاد  تهیکه  و    ی اجتماع   ی حقوق 

ماده    یمل  یخود در مورد اجرا  14شماره    ریدر تفس  ی فرهنگ

به    یو فرهنگ   یاجتماع   یاقتصاد  حقوق ی  المللنیب  ثاق یم  12

  رندهیرا نه تنها در برگ  یتآن توجه داشته است و حق بر سلام

مراقبت  بهداشتارائه  محصولات   ،داشتهی  های  عرضه  بلکه 

ن  یی غذا را  عنوان جزئ   زیسالم  ا  یبه  کرده    یحق معرف   نیاز 

تداب  یکیاست.   برا  ریاز  حقوق   یمناسب  در    مندرج  تحقق 

مل  ثاق یم سطح  گذار  یدر  دولت   یقانون  عضو است.  های 

و فراهم نمودن   نیتضم  یلازم را در راستا  نیاند که قوانمکلف

سالم را   یاز غذا  خود  تیافراد تحت صلاح  یامکان بهره مند

  ی قانون اساس  3اصل  12. به عنوان مثال در بند ندیفراهم نما 

پ   فیدر خصوص شرح وظا است:  آمده  اقتصاد    یزیریدولت 

جهت رفاه و رفع فقر    یو عادلانه بر طبق ضوابط اسلام  حیصح

محروم نوع  هر  ساختن  طرف  زم  تیبر    و  هیتغذ  نهیدر 

 . (1395یاضی، )قرهرهیغ 

مربوط به    ختهی در خصوص محصولات ترار  یقاعده گذار  نیاول

  ن یاست. در ا  1929منعقده در سال    یستیتنوع ز  ونی کنوانس

  ستیز: »شده است  فیتعر  نطوریا  یفناور  ستیز  ونی کنوانس

 ک،یولوژیهای بستمیکه س  ی عبارتست از هر کاربرد فن  یفناور

زنده  سازواره برا  مشتقات  ای های  را  اصلاح    ای  جادیا  یآنها 

کاربرد  ندیفرا  ای ها  فرآورده جهت  کار    یها،  به  خاص 

 یقانون از کشورها  ن یا  19در ماده    (   1387  ، یصادق «)ردیگمی

 
 

1 Guimaraes 

پروتکل و نحوه   کیبه داشتن  ازیعضو دعوت به عمل آمد تا ن

از  نیتدو استفاده  و  انتقال  با  ارتباط  در  زنده    موجودات  آن 

سوئ  ختهیترار آثار  است  ممکن  استفاده    یکه  و  حفاظت  بر 

  نیا  رو ی. پ ند یداشته باشند، ملاحظه نما  یستیاز تنوع ز  داری پا

در    یقاعده گذار  نیپروتکل کارتاهنا که مهمتر  یقاعده گذار

 است،   ختهیهای تراردر مورد تجارت سازواره  یالمللعرصه بین 

سال    دیگرد  بیتصو در  شد.   2003و  گذاشته  اجرا    نیا  به 

  ی منیپروتکل ا .است مهیضم 3ماده و  40پروتکل مشتمل بر 

که در   ی«اطیاحت   داتیاتخاذ تمه»بر    هیکارتاهنا با تک  یستیز

و توسعه عنوان    ستیز  طیدر مورد مح  ویر  هیاعلام  15  اصل

 ی اصل وقت  نیخود را بنا نهاده است. بر اساس ا  نیشده قوان

خطر بروز  غ   ای  احتمال  جبران  ریخسارت  دارد    یقابل  وجود 

علم  ایکمبود   اطلاعات  بهانه  دینبا   یعدم  برابعنوان  به   یای 

  ش یو فرسا  بیاز تخر  یریجلوگ  انداختن اقدامات جهت  ریتاخ

ا  طیمح اول  نیباشد.  در واقع   یقانونگذار  ستمیس  نیپروتکل 

برا نگهدار  نانیاطم  یجامع  انتقال،  ا  وی  از  از    منیاستفاده 

کشورها جابجا    نیرا که در نظر است در ب  ختهی محصولات ترار

 (. 2010، 1)گیمیراسنموده است میشوند، تنظ

کنند که توسعه، حمل و  نیتضم دی اعضا با 2ماده   2وفق بند 

های  سازواره  یو رها ساز  ییجابجا  ،ینقل، کاربرد، دست ورز

آور نبوده و    انیای انجام شود که ززنده به گونه  افتهی  رییتغ

برا آن  ز  یخطرات  آن   یستیتنوع  مخاطرات  و  دهد  کاهش 

انسان  یبرا استثنائات    مدنظر  سلامت  جمله  از  دهند.  قرار 

بند    تیحاکم ا  2ماده    4پروتکل در  است که؛ مواد   نیآمده 

 ی از اعضا برا  یک یکه حق    شود  ریای تفسبه گونه  د یپروتکل نبا 
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  یهای نگهدارروش   یریو بکارگ  یستیاز تنوع ز  داریاستفاده پا

  رییی تغهاسازواره  نقل و انتقال   زیقانون ن  نیا  5باشد. در ماده  

از حاکم  یبرا  ییزنده که مصارف دارو  افتهی  ت یانسان دارد، 

است. شده  استثناء  تنوع    ونیکنوانس  یاصل  اهداف  قانون 

کاف  نیتضم  ،یستیز ژنت  یحفاظت  منابع  از  مناسب    یکیو 

،  (هیاول یاه یگ  ماده شامل یعیطب یستیمواد ز یتمام )  یاهیگ

و به اشتراک  داریای پا وه یها به شو استفاده از آن یریبه کارگ

مزا  یگذار عادلانه  و  استفاده  یناش  ی ایمنصفانه  منابع    از  از 

تع  نیتأم  یکشورها  نیب  ی اه یگ  یکیژنت شده    نییکننده 

دست(2018  ،1)رپ بود منظور  به  ا  ی ابی.  ا  ن یبه    ن یاهداف، 

  ی و مل  یحق قانون   ن،یکه طرف  رفتیپذ  اصل را  نیا  ونی کنوانس

طب منابع  اهم  یعیبر  آن،  بر  علاوه  دارند.  را  دانش    تیخود 

شناخته    تیرا به رسم  یکیژنت   منابع  نیدر ارتباط با چن  یسنت

  ی بحث و تبادل نظر در ارتباط با چگونگ  یطولان   ندیشد. فرا

ب  ضیتفو نها  ،یستیز  تنوع  ونیبه کنوانس  شتریقدرت    ت یدر 

شد    2010اکتبر    30در    ایناگو  ی قرارداد الحاق  بیمنجر به تصو

  یکیژنت  به منابع  یدسترس  یو چگونگ  طیکه در بردارنده شرا

گذار اشتراک  به  عوا  یو  عادلانه  و  به   د یمنصفانه  از    حاصل 

 .  (2008، 2)واندرها بودآن یریکارگ

بند   ت یتقو دنبال که به طور خاص به ا یبر اساس پروتکل ناگو

منصفانه    میتقس)است    یستیتنوع ز  ونیسوم از اهداف کنوانس

مزا عادلانه  ژنت  ا یو  منابع    ندتوانمی  نیطرف  ی( اهیگ  ی کیاز 

دسترس  ینیقوان با  ارتباط  در  ژنت  یرا  منابع  و    یکیبه 

.از استفاده آن  یناش  یایمزا  یاشتراکگذار   در   ها وضع کنند 

در پروتکل کارتاهنا    ی های خاطکشور   یمدن   تی خصوص مسئول

 
 

1 Repp 

بر قواعد و    دی کوالالامپور، ضمن تأک-  ای ناگو  یو پروتکل الحاق 

عملاً    ،یاز نقل و انتقال برون مرز  ی ناش  تیمسئولهای  روش

  ه ینوع محصولات توص  نیا  ی محض برا  تیمسئول  ینیب  شیپ 

است؛ ن   یتیمسئول  شده  صرفاً  ز  ازیکه  ورود  اثبات  به    انیبه 

  اثبات   ازمندی آنکه ن  یمحصولات است، ب  نیاستفاده از ا  لیدل

اثبات رعا  یب  و   کننده باشد  دیتول  ریتقص  اطاتیاحت  تیآنکه 

در    شانیا  تیبتواند رافع مسئول  دکنندگان یو کامل تول  یکاف 

 . (1393 ، یگدلیب)گردد جبران خسارت  به فشانیقبال تکال

  یمنیو ا ختهیو مقررات حوزه محصولات ترار نیقوان تیوضع

 در کشور  یستیز

کنوانس  20  یط گذشته  مقررات    ونها،ی سال  و  پروتکلها 

 تراریخته   از محصولات  منیاستفاده ا   یبرا  یمتعدد  یالمللبین

به اکثر معاهدات    رانیاند. با وجود الحاق اشده  بیو تصو  هیته

ی تجار  دیهنوز کشت و تول  ، یستیز  یمنیدر حوزه ا  یالمللبین

سازی صنعتی  و  کلان  ابعاد  در  گسترده  محصولات   بسیار 

قواننگرفته  صورت    یکشاورز ا  نیاست.  مقررات  حوزه    نیو 

ن  یاشکالات  یدارا که  برا  یبازنگر  ازمند یاست  مثال،    یاست 

  ی منیا  یمتن قانون مل   د دههای صورت گرفته نشان مییبررس

ها و  هایی دارد که منجر شده است دستورالعمل اشکال   یستیز

  صلاحیذ ییاجرا یهاشده دستگاه هیته ییاجراهای نامه وهیش

فراوان  یدارا  زین ا  یاشکالات  قانون  اصلاح  لذا   ی منیشوند. 

عمل  دتوانمی  یستیز جهت  تول  یات یدر    ،یرهاساز  د؛یشدن 

و مطابق    منیبه شکل ا  ختهی واردات و صادرات محصولات ترار

بین  یو مقررات مل  نیمواز قانون    اریبس  یالمللو  کمک کند. 

  ییاجرا  یهاهای دستگاهنامه  وهی ش  نیو همچن  یستیز  یمنیا

2 Vander 
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 خته یمحصولات ترار یو برچسب گذار یدرخصوص بسته بند

  1392قانون که در سال    نی ا  یینامه اجرا  ن یی. آستیشفاف ن

  ییو اجرا  ماندهیباق  فیبود به شکل بلاتکل  دهیرس  بیبه تصو

آنکه هر دستگاه ش نامه و دستورالعمل    وهینشده است. حال 

ها  یرسانده است که ناهماهنگ   بیو به تصو  هیخاص خود را ته

شدن   یاتیو عمل ییراجرایرا به وجود آورده و به غ  یو اشکالات

  یاتیآنها منجر خواهد شد. در قانون برنامه ششم توسعه به عمل

 ی اجرا  یلازم برا داتیتمه جادیا لیدولت از قب فیتکال یساز

  خته ی محصولات ترار  اتصادرات و وارد  ،یرهاساز  د،یقانون )تول

مل قانون  در  که  قانون(  مفاد  چارچوب    ی ستیز  یمنیا  یدر 

ای نشده است و فقط اشاره  دهیرس  بیبه تصو  1388مصوب  

ممنوع  ا  ،یرهاساز  د،یتول  تیبه  واردات  و   لیقب  نیصادرات 

محصولات در خارج از چارچوب قانون اشاره شده که آنهم به  

)شریفی سیرچی و کاظمی  استیرگویگنگ و غ   اریبس  یشکل

 .(1395پور، 

ن  رساختهایز  یتوانمندساز  لذا زم  ی انسان   یرویو   نهیدر 

اقدامات مناسب    نیو همچن  یستیز  یمنیو ا  کیژنت  یمهندس

برا ا  یدولت  ترار  منیتوسعه  ارز  ختهیمحصولات    ی ابیو 

احتمال ز  یمخاطرات  و  با   یطیمح  ستی سلامت  در    د یآنها 

. لذا با  (1393)اکبرپور،  شدی م  دهیحوزه د  نیو مقررات ا  نیقوان

قوان دستورالعملها  راتمقر  ن،یاصلاح  اجرا  یو  و   ییمرتبط 

 ی منیا  یتوان بهره بردارمی  یاصول علم  ت یکردن آنها با رعا

 در کشور انتظار داشت. یفناور نیرا از ا

 
 

1 Responsibility) 

در   برای اقدامات ممنوعه و مجاز  مدنی کشورها مسئولیت

 حیطه محصولات تراریخته 

دولت و اینکه  زیستی  تنوع  کنوانسیون  موجب  به  عضو  های 

زیستی  ایمنی  برای   پروتکل  یکدیگر  به  نسبت  کارتاهینا، 

از اعمال متخلفانه بین ای متخلفانهالمللی و اعمال  خودداری 

منسوب به دولت است تعهد دارند، امری بدیهی و طبیعی    که

به تعهدات خود عمل    است. به همین شیوه، هر گاه یک دولت

توان آن دولت المللی عمومی، مینکند، به موجب حقوق بین

به توجه  با  اقدامات   را  برای  موانع  فقدان  و  مقتضیات  وجود 

نقض آن    ممنوعه مذکور مسئول شناخت. عدم انجام تعهد یا

موجب مسئولیت است که دولت مسئول باید، برای مثال، وضع  

غرامت بپردازد و یا از طرف مقابل رضایت    سابق را اعاده کند، یا

ها در  عنوان شده است، معمولاً دولت  . (1401ی،  اللهتیا)بگیرد

بین  مسئولیتحقوق  عمومی،  به  1الملل  محدود   را  مواردی 

که  کرده بیناند  متخلفانه  تعهدات  عمل  نقص  از  اعم  المللی، 

را نپذیرفته یا عرف، صورت گرفته باشد.    مذکور در کنوانسیون

پذیرند  به سختی می  ها مسئولیت ناشی از اعمال منع نشدهآن 

مسبب  به  را  آن  میو  فرو  زیان  و  ضرر  ورود  ام های    اکاهند. 

متصدیان )یا مسبب ها( مانع از سایر    به  انتقال این مسئولیت

  آوردن  تعهدات دولت ها، از جمله انجام تمهیدات لازم و فراهم

شناسایی،   امکانات،  ها،  دستورالعمل  مقررات،  قوانین، 

حمایت و  وپیشگیری  مادی  جبران    معنوی  های  برای 

های خطرناک، مثل اقدام بر روی  های ناشی از فعالیتخسارت 

ه مسببی  دست های  سازوار  توسط  ژنتیکی،  شده  ن ورزی 

از  (1395)کاظمی و عباسی،  گرددنمی . به همین علت یکی 
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الحاقی پروتکل  نوع    به  مقاصد  این  تعیین  کارتاهینا  پروتکل 

دولت  میمسئولیت  طبیعی ها  طور  به  آن  نقض  که   باشد 

المللی را در پی دارد.  ناشی از اعمال متخلفانه بین  مسئولیت

دولت تعهدگاهی  راها  فراتری  چنانچه  می  های  تا  پذیرند 

های بیمه نتوانند خسارات را های ورود ضرر یا شرکتمسبب 

های مستقیم یا غیرمستقیم لازم مالی  مساعدت  جبران کنند،

دولت برای  هم  تعهدات  گونه  این  دارند.  معمول    ایجاد   را 

می در  مسئولیت  معتقدند  که  کسانی  غرض  احتمالاً  کند. 

هایی  مسئولیت دولت مشخص پروتکل الحاقی نیز باید به طور

مسئولیت  گونه  همین  شود،  از  پرداخته  ناشی  نقض  های 

 که(  Liabilitiesباشد، نه مسئولیت های)  1المللیتعهدات بین

عاملان  ها آندولت به  را  یا یک شخص خاص    ورودها  زیان، 

کاهند. هدف عمدۀ از ایجاد این تعهدات مثلاً متصدی، فرو می

جبران   دولت،  برای مسئول  تا  است  تمهیداتی  اندیشیدن 

شود مشخص  آن  جبران  طریقه  و  و  لیپوراسماع )خسارات  ی 

 .  (1401همکاران، 

ها، محققین و  ها، موسسات، دانشگاهها، گروهشرکت  اگر  پس، 

باعث ورود ضرر اقدامات خود  و لازم باشد    گردند   سایرین با 

این خسارات تعریف گردیده و غرامات جبران شوند، شخصاً  

مسئول و روش جبران خسارت    تعیین  مسئول هستند. برای

  های مختلفی در سطح حقوق داخلی وجود دارد. برخیرویه

ایران( در صورت وجود ضرر و فعل    کشورها )نظیر فرانسه و 

زیانِ قابل پیش    مستقیم  زیانبار و احراز رابطه سببیت، عامل

می مسئول  را  )مثل  بینی  کشورها  از  دیگر  گروهی  شناسند. 

( در صورت وجود تعهد و نقض آن و احراز  لا  کامن  کشورهای

 
 

1 Responsibilities 

قابل پیش  های  رابطه سببیت، عامل مذکور را در خصوص زیان 

کنند. البته در هر دو سیستم داخلی، بینی، مسئول قلمداد می

قضایی سیاست ایفاء    نیز  های  را  خویش  نقش 

 .  (1402ی و حاجی عزیزی، آقامحمد)کنندمی

سیستمبرخورد  سیستمهای  با  داخلی  حقوق  مختلف   های 

اینگونه  مسئولیت مدنی بین  حقوق  المللی، متفاوت است. در 

کنوانسیون  با موارد،  مرتبط  مواد    بونکرهای   های  و  نفتی 

ای و حمل و نقل مواد خطرناک تصویب شده و در سطح  هسته 

کرده  قابلیت  المللیبین پیدا  معین  اجرا  و  معلوم  طریقه  اند. 

نقض موارد  در  خسارات  جبران  و  مسئولیت   اصول  کردن 

می تنها  نه  نیز  زیستی  ایمنی  در  ومقررات  باید،  بلکه  تواند، 

کنوانسیون  بینراستای  تنظیم،    المللیهای  طراحی،  دیگر 

ایرانی، در صورتی  . حقوقدانان  اجرا شود  و  تصویب  مذاکره، 

در می ب  توانند  شور(  شرف  )در  الحاقی  پروتکل  ه  خصوص 

وارده،   پروتکل کارتاهینا راجع به مسئولیت و جبران خسارات

از   نخواهند  که  باشند  داشته  گفتن  برای  مقبولی  سخن 

جها مدنی تاستاندارد  مسئولیت  و بین  ی  شوند  خارج  المللی 

هماهنگ با آن مسائل حقوقی خود را مطرح کنند والاّ سایر  

با فنی،  سیستم  کشورها  اقتصادی،  سیاسی،  حقوقی،  های 

از بحث  برای  جایگاهی  متفاوت  مذهبی  و  مطالب   اجتماعی 

اقتصاد آزاد، در حیطه مسئولیت  ناهمگون با تفکرات جهانی 

به وارده  خسارات  جبران  نخواهند    برای  قائل  اشخاص، 

 .(1398)رزمخواه، شد
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مبنای مسئولیت مدنی تولیدکنندگان محصولات تراریخته  

 در حقوق ایران  

و  تولید  عیب  از  ناشی  خسارات  شد  اشاره،  که  همانگونه 

از محصولات   ناشی  زیست محیطی عمده خسارات  خسارات 

لذا ضرورت دارد که مبنای مسئولیت در    ،باشد تراریخته می

حقوق ایران در هر یک از این نوع خسارات به طور جداگانه 

از آنجا که مفهوم مسئولیت مدنی با    .مورد بررسی قرار گیرد

کاملاً   محیطی  زیست  خسارات  جبران  به  نسبت  مسئولیت 

ندارد نتیجه   .انطباق  خصوص  در  آنچه  عیب  ضرورتاً  ی 

می مطرح  اشخاص  به  نسبت  تراریخته  قابل  محصولات  شود 

سرایت به خسارات زیستی آن نخواهد بود. لذا پرداختن به آن 

اینکه رویکرد کلی  بحث مستقلی می برای  این همه  با  طلبد 

ای نتیجه حقوق  درباره  تولیدکنندگان  ران  مسئولیت  های 

شود روشن  تراریخته  به   .محصولات  مربوط  مباحث  بایستی 

مسئولیت    .خسارات شخصی ناشی از عیب تولید مطرح شود

به عنوان شاخه از عیب کالا  از  ناشی  از مسئولیت مدنی،  ای 

های متفاوتی را  حیث مبنا سیری تکاملی را پیموده و واکنش

از مسئولیت   به همراه داشته است که  تاریخی خود  در سیر 

از آن مسئولیت قراردادی شروع می به کیفری و بعد  شود و 

انجامد. در این قسمت سعی خواهد  مسئولیت غیر قراردادی می

ی این نوع از ها و مبانی موجود در زمینه شد تا انواع واکنش

 خسارت بررسی شود: 

 مسئولیت قراردادی -5-4-1

اگر کسی کالایی را به دیگری بفروشد و در آن عیبی، باشد  

خریدار حق دارد یا قرارداد را فسخ کند و یا ارش بگیرد این  

مادهی   در  قاعده  این  است  سنتی  قاعدهی  قانون    422یک 

مدنی ایران به این شکل گفته شده است در صورتی که مبیع 

عین معین باشد زیان دیده حق دارد معامله را فسخ کند یا  

این   گذشته  در  کند  مطالبه  را  ناسالم  و  معیوب  کالای  ارش 

کرد اما امروزه به علت صنعتی  قاعده سنتی نیازها را رفع می

شدن جوامع، ناقص به نظر میرسد به این دلیل که اول اینکه  

محدودمی را  مسئولیت  فروشندگان  و  خریداران  و  به  کند 

شخص ثالث قائم  برد؛ مگر اینکه شخص ثالث از آن نفعی نمی

هایی که به  مقام خریدار باشد. ثانیاً از کالای معیوب خسارت 

این   .نیست  قیمت  تفاوت  به  محدود  می،شود  وارد  شخص 

نوع یک  قرارداد   مسئولیت  از  که  است  قراردادی  مسئولیت 

شود، پس مسئولیت تولید کنندگان در مرز قلمرو  استنتاج می

از  ناشی  زیان  خصوصی قرارداد متوقف، مانده کاهش مییابد 

ضمان عیب کالا نیز قابل پیش بینی و محاسبه است و تولید  

توانند حساب دخل و خرج و سرمایه و سود  کنندگان کالا می

 و مسئولیت خود را با اطمینان در دسترس داشته باشند. 

ای که طرف قرارداد با تولید کنندگان نیست بر پایه  زیان دیده

تواند علیه وی اقامه  این قرارداد و اصل نسبیت قراردادی نمی

دعوا کند؛ حتی اگر سبب حادثه تقصیر تولیدکنندگان، باشند  

اند  چون قرارداد صرفاً نسبت به اشخاصی که آن را تشکیل داده 

و  خریدار  فقط  قرارداد  در  است  مؤثر  ثالث  اشخاص  نه  و 

اشکال  دارند  مسئولیت  همدیگر  برابر  در  مستقیم  فروشنده 

به  قراردادی  در  اگر  که  است  این  در  قراردادی  مسئولیت 

قراردادی  تقصیر  شود  قید،  مسئولیت  عدم  شرط  صراحت 

دهد و  ی مفروض خود را از دست میپیمان شکنی، نیز پایه

قلمرو نیز مسئولیت این شرط دارای اعتبار خواهد بود از نظر  

کفایت   تولید  عیب  برابر  در  اشخاص  برای حمایت  قراردادی 

نظریه  ترین  گسترده  در  چون  ضمنی  نمیکند  تعهد  نیز  ها 

فروشنده محدود به مصرف کنندگان کالا یا اشخاصی است که  

زنجیره  یا  در  مستقیم  طوری  به،  و  دارند  جایی  قراردادی  ی 
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باواسطه در تراضی با فروشنده مرتبط، هستند ولی از دیگران 

نمی استحقاق حمایت  ثالث  اشخاص  که  صورتی  در  کند؛ 

بیشتری دارند چراکه مصرف کننده از مزیتهای تولید استفاده  

ثالث می اما  و هم  کند،  نمیبرد  نفعی  راستا هم  این  در  گناه 

میبیند هم    .خسارت  دیگر  کشورهای  سنتی  حقوق  در 

ی خریدار و فروشنده بوده  مسئولیت، فروشنده محدود به رابطه

ریشه  و  همه است  کننده  تولید  یعنی  داشته؛  قراردادی  ی 

کرد و ضمان او هم به  های تولید معیوب را پرداخت نمیهزینه

صدمه   عیب  از  که  کننده  مصرف  نخستین  خسارات  جبران 

وشش  شد. طبعاً آخرین مصرف کننده از پ دیده بود، محدود می

ماند و این وضعیت کاملاً به  نصیب میاین ضمان قراردادی بی

نفع تولیدکنندگان بود؛ به همین خاطر دیری نپایید که نیاز  

 به شکستن مبنای قراردادی و گذر از آن احساس شد.

توان مسئولیت قراردادی را در  بندی ساده میدر یک تقسیم

دو مورد دانست در مقابل خریدار اول و در مقابل مصرف کننده  

نهایی که در ادامه به بررسی این دو موضوع خواهیم پرداخت 

اول: مسئولیت قراردادی در مقابل خریدار  در مقابل خریدار 

شود وابسته به آن اول که میان خریدار و فروشنده منعقد می

قرارداد است در این مورد دو فرض قابل تصور است فرض اول  

اینکه طرفین قرارداد به طور صریح شرط سلامت و ایمنی کالا  

را در قرارداد تصریح، نمایند و فرض دوم این است که شرط  

باشد در   نیامده  ایمنی کالا به صراحت در قرارداد  سلامت و 

 : بررسی خواهد شد  ضادامه هر یک از این دو فر

قرارداد  این فرض طرفین  الف( شرط صریح سلامت کالا در 

کالای   که  مینمایند  توافق  صراحت  به  فروشنده  و  خریدار 

در نتیجه   .باشد  خریداری شده دارای سلامت و ایمنی کافی

در صورتی که کالای خریداری شده از سوی خریدار معیوب، 

تواند با استناد به خیار تخلف  باشد شخص خریدار به راحتی می

از شرط بدون اثبات تقصیر و یا بی احتیاطی، فروشنده قرارداد  

 را فسخ نماید. 

شرط ضمنی سلامت کالا امکان دارد به صورت ضمنی در    (ب

برای   ضمنی  شرط  شود.  مطرح  کالا  سلامت  شرط  قرارداد 

رود که مدلول التزامی الفاظ قرارداد است یا اموری به کار می

ی مفاد توافق یا طبیعت  به حکم عقل یا قانون یا عرف لازمه

 (.1387،کاتوزیان)قرارداد است

اکثر حقوقدانان در بحث خرید و فروش، کالا شرط تضمین 

دانند؛ با این توضیح که ایمنی مبیع را مدلول عرفی عقد می

حتی اگر عقد بدون هیچ گونه شرطی واقع، شود اطلاق عقد  

اقتضا   پنهان شده  نهفتهو  عیوب  از  را  مبیع  ضرورت سلامت 

مقابل شی    .کند می را در  مال خود  و معقول  متعارف  انسان 

صورت  به  مبیع  ایمنی  تضمین  همواره  پس  میپردازد؛  سالم 

همه  تقریباً  .است  فروشنده  برعهده  ضمنی  فقها  شرط  ی 

معتقدند رضای ضمنی طرفین مبنای خیار عیب است؛ یعنی  

است    فروشد، فرض بر اینوقتی کسی کالایی را به دیگری می

که کالای سالم میفروشد و اگر خلاف آن ثابت شود حق فسخ  

تضمین ایمنی مبیع یک شرط ضمنی   (.1387کاتوزیان،  )اردد

است که در کشورهای کامن لا به تضمین عرضه پذیر بودن 

از  کالا به بازار مشهور است. به سبب آن خریدار زیان دیده 

تواند خسارت خویش را بدون اثبات تقصیر کالای معیوب می

فروشنده از او مطالبه و درخواست کند و فقط اثبات این امر  

آید.  به عهده خریدار است که کالا در عرف سالم به حساب نمی

داد ستد در، عرف این است که خریدار انتظار دارد کالای سالم  

بخرد و فروشنده نیز با تبلیغ اوصاف فرآورده، خود هم به این  

زند؛ پس اگر عیبی در آن پدیدار شود و ضرری انتظار دامن می
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فرض بر این است که فروشنده به تعهد خود وفا    به وجود آید، 

است  شده  شکنی(  پیمان  قراردادی  تقصیر  مرتکب  و  نکرده 

تعهد ضمنی اساس این مبنا    .یستننیازی به اثبات این تقصیر  

در آغاز محدود به دو طرف قرارداد، سپس در مقابل هر مصرف  

در    .کننده دور و نزدیک پذیرفته شد تا کارایی لازم را بیابد

توان چنین گفت که تعهد  خصوص ماهیت این تعهد نیز می

تواند تعهد به نتیجه باشد یا  فروشنده به ایمن بودن کالا می

تعهد به وسیله باشد. بدیهی است در مرحله اثباتی فایده چنین  

اگر تعهد به ایمنی را تعهدی    .شودتفکیکی ظاهر و آشکار می

انیم خریدار عدم حصول نتیجه را  به نتیجه برای فروشنده بد

اثبات کند کافی است و لازم نیست که برای تقصیر متعهد نیز 

ای که متعهد به نتیجه است فقط در فروشنده  .استدلال بیاورد

شود که ثابت کند عدم  صورتی اجبار به جبران خسارت نمی

حصول نتیجه ناشی از علتی غیر قابل پیش بینی و غیرقابل  

توان به فروشنده نسبت داد؛ ولی اگر  احتراز بوده است که نمی

تعهد فروشنده را تعهد به وسیله بدانیم فقط و به صرف عدم  

برای محکوم کردن متعهد به جبران خسارت   نتیجه  حصول 

کافی نیست بلکه تقصیر متعهد در انجام ندادن تعهد باید اثبات  

 (. 1385بزرگمهر، )شود

عرضه  بازار  به  و  تولید  را  زمانی که شخصی کالایی  واقع   در 

تضمین  می این  و  کرده  تضمین  را  آن  واقع سلامت  در  کند 

تعهد به نتیجه است و نه تعهد به وسیله بنابراین مدعی نیازی  

به اثبات تقصیر متعهد ندارد چون که نقض عهد خود تقصیر 

ضمان. سبب  و  کننده  است  مصرف  مقابل  نهایی  در  ی 

برای مصرف کننده دارد  امکان  قراردادی  نهایی  مسئولیت  ی 

نهایی شخص مصرف    ینیز فرض شود. در نظریه مصرف کننده

ی تواند به مسئولیت قراردادی استناد کرده، مطالبهکننده می

کند می  . خسارت  مطالبه  نظریه این  دو  این  از  یکی  با  تواند 

 :محقق شود

)الف( تضمین در برابر آخرین مصرف کننده هر فروشنده در  

از   کالایش  مینماید که  تعهد  به طور ضمنی  قرارداد، فروش 

ایمنی مطلوبی برای بهره برداری و استفاده خریدار برخوردار  

رابطهباشد   که  کننده  مصرف  آخرین  اینکه  خاطر  ی به 

قراردادی با تولید کننده ندارد نیز از این نوع تضمین برخوردار  

و   اروپایی  حقوقدانان  شود  رها  مسئولیت  بار  زیر  از  و  شود 

رویه   به  استناد  با  حقوق  استادان  از  برخی  نیز  و  آمریکایی 

اند که  قضایی ایران این تضمین را گسترش داده و اعلام کرده

تولیدکنندگان فقط در مقابل خریدار مستقیم خود ایمنی کالا  

دهند، بلکه این تضمین در قبال عموم مصرف را ضمانت نمی

 (.1387کاتوزیان، )کنندگان کالاست

تولید کنندگان به طور ضمنی متعهد   این ضمانت  اساس  بر 

ی آخرین مصرف کننده  هستند که کالاهایشان برای استفاده

نیز مناسب باشد در خصوص این نظریه اشکالاتی مطرح و بیان  

جدا   قرارداد  از  ضمانت  مفهوم  اینکه:  جمله  از  است؛  شده 

نشدنی و غیر قابل تفکیک است و این تعهد ضمنی ناچار است  

بر   بایستی  که در ضمن عقدی برعهده گرفته شود. در واقع 

نندگان اعتماد کرده باشند.  اظهارات تولید کنندگان مصرف ک

را  خواهان  خوانده  نه  که  جایی  در  مسئله  این  بنابراین 

به سادگی  می دارد،  توجهی  به ضمانت  نه خواهان  و  شناسد 

کلی    بر طبق این موضوع، شخصی که به طور  .پذیرفته نیست

قصد ندارد از کالا استفاده کند و فقط به دلیل وجود کالای  

می چگونه  است  دیده  آسیب  تعهد  معیوب  اساس  بر  تواند 

 ضمنی جبران خسارت خود را بخواهد؟  
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شود این است که اگر  در حقیقت سؤالی که به ذهن متبادر می

ما این مبنا را بپذیریم در خصوص شخص ثالثی که نه خریدار  

کننده مصرف  نه  و  است  فقط  مستقیم  و  تنها  بلکه  کالا،  ی 

کرده اما به خاطر استفاده  شخصی است که از محلی عبور می

و مصرف شخص دیگری از کالا دچار آسیب و خسارت شده  

است، اتخاذ چنین مبنایی برای حل مشکل و جبران خسارت، 

شخص پاسخگو نخواهد بود در حقیقت این شخص ثالث، نه 

قصد استفاده و استعمال کالا را داشته نه اساساً به هیچ گونه  

ا در  است.  داشته  توجه  کنندگان  تضمینی  تولید  فرض  ین 

ز بین توانند با درج شرط عدم، مسئولیت ضمانت خود را ا می

 . ببرند و این برخلاف عدالت خواهد بود

 : )ب( دعوای مستقیم به قائم مقامی

از حقوقدانان به شیوهپیشین عده استدلال فرانسویان، ای  ی 

تعهد سلامت مبیع از عیوب را از توابع تعهد به تسلیم دانسته 

به ماده مدنی که چنین مقرر کرده  قانون    383ی  به استناد 

تسلیم بایستی شامل آن چیزی هم شود که اجزاء و : »است

بر این معتقدند که در این حالت    «.شودتوابع مبیع شمرده می

چراکه  بود،  نخواهد  ضمنی  توافق  یک  احراز  به  نیازی   دیگر 

دهد و لذا حق اقامه  قانونگذار این تعهد را به قرارداد انتساب می

شود و در نتیجه آنها از دعوا به خریداران بعدی نیز منتقل می

اقامه برخوردار حق  قراردادی  مستقیم  دعوای  یک  ی 

( برای تأیید این مطلب نیز بیان شده  1393ایزانلو،  )شوندمی

که در حقوق ایران حقی که برای مالک مفید است و دیگران 

ظر  شود از نبرند و به این اعتبار برقرار میهیچ نفعی از آن نمی

یابد. بنابریان حق  عرف از توابع ملک است و با آن انتقال می

طرح دعوا بابت جبران خسارات ناشی از عیب مبیع نیز با کالا  

آمیخته شده و تابع آن است و در آن مستحیل و حل شده  

پشت  است؛ پس در زنجیره بیعهای پی درپی و  ی قراردادی 

شده   منتقل  بعدی  خریدار  به  کالا  اصل  همراه  به  هم  سر 

دست   از  مقامی  قائم  به  نیز  کننده  مصرف  شخص  سرانجام 

ی اصلی بابت خسارات تواند برعلیه فروشندهپیشین خود می

از عیب کالا دعوای مستقیمی را طرح کند. به عبارت  ناشی 

ی دعوای مستقیم به عنوان مسئولیت قرارداد  دیگر حق اقامه

کنندهفروشنده تولید  یا  اصلی  میی  کالا  مقابل  تی  در  واند 

 . ی به حساب آیدمصرف کننده

 مسئولیت غیر قراردادی-5-4-2

در خصوص مبنای مسئولیت ناشی از عیب تولید با ناکارآمدی  

مصرف  حقوق  از  حمایت  لزوم  و  قراردادی  مسئولیت  مبنای 

کننده مبانی غیر قراردادی نیز در حقوق ایران مطرح شده که 

نظ به  ضروری  آنها  به  میاشاره  مدتی    رسدر  از  پس  تقصیر 

حقوق دانان برای حمایت از اشخاص ثالثی که خارج از طرفین  

زیان   و فروش شده  بابت کالای خرید  از  ولی  بودند،  قرارداد 

اند به مسئولیت قهری روی، آورده آن را به عنوان مبنا دیده

در این آسیبها و خسارات قرار داده.اند طبق این استدلال اگر  

اقدامات   آن  فروش  و  کالا  تولید  در  فروشنده  و  تولیدکننده 

مق نگیرند  پیش  را  مناسب  میاحتیاطی  حساب  به  آیند صر 

فروشنده و  سازنده  هر  متعارف  طور  به  که  باید  اقداماتی  ای 

ها از مواد  رعایت کند؛ به عنوان مثال دقت در ساختن فرآورده

اصول اولیه  کردن  رعایت  کالا  بازرسی  و  آزمایش  مناسب  ی 

تولید کالا   در  تحربه  با  به کار گرفتن کارگران  فنی  و  علمی 

راهنمایی و  هشدارها  بستهدادن  در  دقت  و  کافی  بندی  های 

کالا و به طور کلی رعایت استانداردها و ضوابطی است که به 

های تولیدی و  طور مشخص و متعارف برای هر یک از شغل

از   است  توان گفت تقصیر عبارتتجاری وجود دارد پس می
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سر  حادثه  وقوع  وضعیت  در  متعارف  انسانی  از  که  رفتاری 

های دیگری که از البته در تعریف(.  1375جعفر تبار،  )زندنمی

تقصیر شده است تقصیر را انجام کار و یا ترک فعلی در نظر  

گیرند که اگر شخص متعارف و محتاط در شرایط بیرونی  می

عملی را انجام  و اجتماعی عامل فعل زیان بار قرار گیرد چنین  

   .(1394و، باریکل)ندهد

مصرف   است،  تقصیر  بر  مبتنی  که  دعوا  از  نوع  این  در  لذا 

باشد و آن هم  ی زیان دیده با مشکلی بزرگ روبه رو میکننده

بی و  تقصیر  اثبات  بار  که  مشکل  است  کننده  تولید  مبالاتی 

ی مصرف کننده و زیان دیده قرار دارد طبق این مبنا برعهده

مواقع از  بسیاری  در  طبیعتاً  مشکل  زیان    این  انصراف  باعث 

شود چرا که اثبات تقصیر کار دیده از تعقیب دعوای خود می

دشواری است و معمولاً نیازمند تخصص خاصی است که اغلب  

و   نیستند  آگاهی  و  تخصص  چنین  دارای  کنندگان  مصرف 

در   . یابدتولید کننده نیز به راحتی از این مسئولیت رهایی می

شده مطرح  اشکالاتی  هم  نظریه  این  بدان   مورد  که  است 

 . پردازیممی

اساسی ترین   • از  اولاً همان طور که گفته شد یکی 

مشکل این نظریه بار اثبات تقصیر تولید کننده است  

که زیان دیده باید بر مبنای قواعد عمومی مسئولیت 

تقصیر خوانده را اثبات کند؛ یعنی رفتار نامعقولی را  

او   به  شده  خسارت  متعارف  یا  نزدیک  سبب  که 

نامتع رفتار  هرگونه  و  دهد  دیده  نسبت  زیان  ارف 

یا   ببرد  بین  از  را  خوانده  مسئولیت  است  ممکن 

کاهش دهد ولی برای حل این مشکل و برای رهایی  

ی تقصیر زیان دیده از اثبات تقصیر و اصلاح نظریه

را  بنایی  شرط  از  استفاده  گرایشی  در  حقوقدانان 

مطرح کردند و این یک نوع بازگشت به مسئولیت 

ی قضایی آگاهی  ر امارهای دیگعده  .قراردادی است

ند  افروشنده از عیب و ارتکاب تقصیر را مبنا قرار داده

  تا با این تمهید قربانی حادثه را از اثبات تقصیر معاف 

 (1384کاتوزیان، )سازند

نظریه • قلمرو  جهت  از  حمایت ثانیاً،  نیز  تقصیر  ی 

باشند،   بینی  پیش  قابل  اشخاصی که  قانون شامل 

 . شودمی

توان  ثالثاً، در بسیاری از مواقع هیچ تقصیری را نمی  •

به تولید کننده نسبت داد و با وجود این خساراتی 

به بار آید که عدالت اقتضا دارد بر تولید کننده که  

را میب از محیط خطرناک  رد تحمیل  سود حاصل 

گناه حادثه آسیب نبیند. ذکر این  شود و قربانی بی

رسد که قانون گذار در  نکته نیز ضروری به نظر می

و   تقصیر  مبنای  با  مصادیق  برخی  تطبیق  راستای 

مسئولیت   خسارت  وقوع  از  بیشتر  بازدارندگی 

 .کیفری را نیز بر مسئولیت قهری اضافه نموده است

 نظریه استناد عرفی -5-4-3

هایی است که به عنوان مبنای مسئولیت  یکی دیگر از نظریه

مدنی مطرح شده استناد عرفی انجام فعل به شخص مسئول 

است کسانی که    (به فرض تولیدکنندگان محصولات تراریخته)

برابر   در  شخص  همیشه  که  معتقدند  هستند  مبنا  این  به 

باشد و این اصلی منطقی و عقلایی و  عملکرد خود مسئول می

عرفی است؛ درنتیجه هر شخص در مقابل اعمالی مسئول است 

دار  انتساب  وی  به  عرف  در  لیکن  (.  1387)باریکلو،،  دکه 

های احراز استناد عرفی بایستی توجه کرد که، عرف یکی از راه

داند منتها این به آن معنا نیست  فعل به شخص را تقصیر می

بلکه که برای تحقق مسئولیت مدنی تقصیر موضوعیت دارد  
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اسلامی  حقوق  استناد  ،  در  و کشف  احراز  برای  راهی  تقصیر 

نظر برای   برابر این  .باشد عامل آن می  عرفی فعل زیان بار به

 : باشیم آشکار شدن استناد عرفی با دوگونه فعل مواجه می

فعل - از  رابطهگروهی  که  شده  ها  وارد  ضرر  با  آنها  ی 

 ای مستقیم است و به آن اتلاف بالمباشره میگویند رابطه 

ی غیر مستقیم گروهی دیگر که فعل با ضرر وارده رابطه  -

 دارد و آن را اتلاف بالتسبیب می.گویند.  

چرا نیست  عرفی  استناد  احراز  به  نیاز  اول  گروه  این   در  که 

و  رابطه  این  بایستی  دوم  گروه  در  لیکن  است؛  آشکار  رابطه 

های احراز این  توان گفت یکی از راهعرفی آشکار شود که می

می مرتکب  تقصیر  احراز  همان  این   .باشدرابطه  پایه  بر  پس 

توان در خصوص عیب ناشی از تولید نیز از این مبنا  نظریه می

ی خسارات ناشی از عیب تولید که براساس استفاده کرد درباره

می بالتسبیب  اتلاف  مصداق  عمدتاً  عقیده  برای    . باشنداین 

بایستی به وسیله احراز تقصیر    تشخیص  ی سببیتاحراز رابطه 

   .اقدام نمود

توان این فرض را برای تولید کننده در نظر گرفت  بنابراین می

اولیه یا مواد  باشد  ایجاد شده  اگر عیبی در کالا  تولید که  ی 

کننده مشکل داشته و یا خط تولید و تکنولوژی تولید آن دچار  

عیب بوده که باعث ایجاد این عیب و نقص در کالا و سرانجام  

و   تولید  خط  اگر  معمولاً  چراکه  است؛  شده  خسارت  ایجاد 

تکنولوژی تولید کننده و مواد اولیه بدون عیب بود عیبی در 

ای که دارای شد از یک کارخانه و تولید کنندهکالا ایجاد نمی

کارگرانی ماهر است و خط تولید و تکنولوژی و مواد اولیه آن 

نیز ایرادی ندارد عرف این انتظار را دارد که کالای تولید شده  

پس اگر مصرف کننده این کالا را دارای   . باشدن  دارای عیب

عیب دید، پس عرف این اعتقاد است که یکی از این مراحل 

تولید دچار این عیب شده است و اگر تولید کننده ادعا دارد  

که این گونه نیست تولید کننده بایستی معیوب نبودن مواد 

بنابراین به این ترتیب .  اولیه و خط تولید خود را اثبات نماید

در حالی که ما مبنا را   .است  ی تولید کننده بار اثبات برعهده

تغییر نداده ایم بلکه فقط از لحاظ اثباتی تغییر ایجاد شده و  

 . از لحاظ ثبوتی مبنا تغییر پیدا نکرده است

 مسئولیت محض-5-4-4

کنار   در  که  است  این  تمهید  آخرین  واقع  از در  استفاده 

مسئولیت قهری و قراردادی، نوعی مسئولیت محض به وجود 

ی دست اندرکاران  آید که به حکم قانون بر تولید کننده یا همه

تولیدچرخه  تحمیل،ی  کالا  فروش  و    عرضه 

و  (.  1384،کاتوزیان)شود مبانی  ایرادهای  و  مشکلات 

های حقوقی را ملزم کرد تا متوجه این های قبلی نظامنظریه 

قاعده بشوند که تولیدکنندگان را بایستی صرف نظر از تقصیر،  

دهند قرار  کالا  عیوب  محض    .مسئول  مسئولیت  از  مقصود 

و   کننده  تولید  که  است  تقصیر  کردن  ثابت  بدون  مسئولیت 

باز   آورند  عمل  به  نیز  را  لازم  احتیاطات  همه  اگر  فروشنده 

ی است  ن اصطلاح نمودار مسئولیت. ایشوندمسئول شناخته می

آید و  که به حکم قانون و بر پایه مصلحت و تدبیر به وجود می

نیست مدنی  مسئولیت  عمومی  قواعد  خاطر   .تابع  همین  به 

می کلی  یا  نوعی  مسئولیت  را  آن  که  این  است  هدف  نامند. 

مسئولیت، تحمیل ضمان به نتیجه فعل است نه کیفیت آن؛  

بار سبب  زیان  اگر در قواعد عمومی فعل  توصیف که  این  با 

می مسئلهضمان  مهمترین  و  و  شود  ناروا  فعلی  احراز  آن  ی 

است مسئول  به  آن  کردن  کار  .  منتسب  نتیجه  به  مبنا  این 

به وجود آمدن    شخص توجه دارد و نتیجه ناگوار و مضر برای

 (. 1386 کاتوزیان،) مسئولیت کافی است
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و  عده محض  مسئولیت  میان  که  معتقدند  حقوقدانان  از  ای 

مسئولیت مطلق با یکدیگر وجود دارد و علاوه بر اینکه از لحاظ  

  کند را بهتر بیانمی 1مفهوم واقعی استریکت  ، لفظی واژه محض

ی  ی سختگیری مسئولیت مطلق است و نشانهآخرین درجه   که

رهایی از هرگونه قیدی است؛ ولی مسئولیت محض در مواردی 

کار می بیش  به  و  کم  دفاعی  عذرهای  مسئول  برای  که  رود 

در   مثال  عنوان  به  نیست  مطلق  مسئولیت  و  دارد  وجود 

مسئولیت محض رابطه سببیت میان عیب کالا و ورود ضرر  

وجود دارد در حالی که مسئولیت مطلق چنین قیدی ندارد؛  

مال تلف  در  غاصب  ضمان  غاصب  ،  همانند  چون  مغصوب 

مسئول تلف یا هر عیب و نقصی است که در عین مغصوب یا  

مستند   وی  فعل  به  تلف  که  هرچند  شود؛  ایجاد  آن  منافع 

مدنی  315ماده    ) نباشد بنابراین  (.  1384بادینی،  ؛  قانون 

نسبی بودن مفهوم مسئولیت محض    بایستی توجه داشت که

در هر نظام متفاوت است اما در تمامی نظامها سقف دارد و  

در مسئولیت محض    .مثل مسئولیت مطلق بدون قید نیست

ه خواهان ثابت کند که کالای عرضه شده عیبی داشته   همینک

که ضرر از آن برخاسته است یا نقص اطلاعات و هشدارهای  

گونه   ضروری و به  معیوب  را  سالم  کالای  که  بوده  مؤثر  ای 

خطرناک کرده است؛ کافی است. عذر بی تقصیری و از خود  

از بار این   عیب و حتی بی مبالاتی قابل پیش بینی خواهان 

نمی قاهره  مسئولیت  قوه  به  ورود ضرر  انتساب  فقط  و  کاهد 

این تئوری    . تواند خوانده را از نتیجه به بار آمده بری کندمی

توانند خود را در رای مصرف کنندگانی که نمیراه حلی است ب

نمایند محافظت  کالاها  عظیم  حجم  بهتر،    . برابر  عبارت  به 

 
 

1 Strict 

پذیرفتن مسئولیت محض به معنی نفی ضرورت اثبات تقصیر 

یا تضمین سلامت کالا و یا رابطه قراردادی است. در این نوع  

نمی اعتراض  کننده  تولید  عملکرد  به  مسئولیت  تا  از  شود 

مسئولیت  در  بلکه  باشد،  داشته  تقصیر  اثبات  به  احتیاجی 

حتی مسئولیت   .محض خود کالای معیوب در نظر قرار میگیرد

کالا،   خصوص  در  تبلیغاتشان  دلیل  به  کننده  تولید  محض 

 نیست بلکه به دلیل صرف وجود کالا در بازار است.

رسد این دیدگاه بی عیب نیست با وجود فوایدی  به نظر می 

گناه  ای بیکند. اینکه عدهمی  دیده ایجادکه در احقاق حق زیان

قلمداد  مسئول  استمی  را  اشکال  دارای  همه    . کند  در 

اند آثار مسئولیت هایی که مسئولیت محض را پذیرفتدهنظام

یا سقفی    ،های گوناگون یکسان نیستمحض در زمینه بلکه 

اند یا مسئولیت را به ضررهای بدنی  برای مسئولیت قائل شده

داده اختصاص  مالی  تابع او  را  رفته  دست  از  منافع  و  ند 

به بیان دیگر مسئولیت محض یک   .دانندمسئولیت محض نمی 

امر استثنایی است و بایستی ببینیم قانونگذار آن را مربوط به  

ی ال دارد مسئولیت دارندهاحتم  :به عنوان نمونه  .داندچه می

به فرض محصولات  )اتومبیل با مسئولیت ناشی از عیب تولید  

یا در کشوری منافع اقتصادی    ،تفاوت داشته باشد  (تراریخته

مسئولیت در برنگیرد و در دیگر کشور شامل   تلف شده را این

 این منافع نیز بشود.

 ی مسئولیت محضابتنای مسئولیت بر نظریه -5-4-5

در حقوق ایران پس از بررسی ماهیت و دلایل مبانی مختلف 

عیب   از  ناشی  مدنی  مسئولیت  خصوص  در  طرح  قابل 
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های تراریخته به دلایل فقهی و شواهد قانونی نظریه  فرآورده

مسئولیت محض مورد قبول است. اشاره به چند دلیل مهم به  

 : نظر کافی است

مرتبط ترین و    : قانون حمایت از حقوق مصرف کنندگان  (الف

عمومی ترین قانونی که راجع به مسئولیت ناشی از عیب تولید  

باشد؛ قانونی که پس از سالیان  در حقوق ایران وجود دارد می

و   تکالیف  و  رسید  تصویب  به  نهایت  در  انتظار  طولانی 

ای را برای عرضه کنندگان کالا و خدمات  های تازهمسئولیت 

پیش بینی نمود. هرچند این قانون به صراحت به مبنا و دامنه 

اما عملاً تکلیف موضوع   مسئولیت تولید کنندگان اشاره نکرده

قانون یاد شده،    18  16  2مواد،    .به روشنی قابل برداشت است

عرضه کنندگان کالا خدمات را مسئول عیب و زیانهای ناشی  

طبق مقررات قانون حمایت از    .دانداز ارائه خدمات معیوب می

حقوق مصرف کنندگان صرف وجود رابطه سببیت میان زیان  

کالا   کننده  عرضه  مسئولیت  تحقق  برای  کالا  عیب  و  وارده 

کند و زیان دیده کافی است ثابت نماید که زیان بر  کفایتمی

اثر عیبی بوده که در محصول وجود داشته است؛ به طوری که 

اگر آن عیب نبود زیان به شکل کنونی وارد نمیشد و در صورت 

ای انتخاب شود تردید در خصوص وجود این رابطه باید گزینه

که در راستای حمایت از زیان دیده .باشد. مسئولیت جبران  

قانون یاد    16خسارات وارده به مصرف کننده به استناد ماده  

عهده به  کننده  رسیدگی  مرجع  تشخیص  با  شخص   شده 

باشد که موجب عم از خصوصی و دولتی میحقیقی یا حقوقی ا

ورود خسارت و اضرار به مصرف کننده شده است. ممکن است  

این تلقی به وجود آید که شاید مقصود قانون گذار از عبارت 

شده)موجب   کننده  مصرف  به  وارده  عنصر   (خسارت  همان 

قانون   18و    2این برداشت با توجه به مواد    .تقصیر بوده است

این قانون آمده   18در ماده   .اخیر مورد قبول واقع نشده است

کنندگان    اگر کالا یا خدمات عرضه شده توسط عرضه: »است

کالا یا خدمات معیوب باشد و خساراتی به مصرف کننده به  

وارد گردد متخلف افزون بر جبران خسارات    ،واسطه آن عیب

به پرداخت جزای نقدی حداکثر تا معادل چهار برابر خسارت  

به  «.  وم خواهد شدمحک مقرره همینکه خسارت  این  پایه  بر 

تولید کننده منتسب باشد کافی تلقی شده و به وجود عنصر  

تقصیر اعتنایی نشده است اکتفای قانون گذار به وجود رابطه  

ی دو نیز  سببیت برای مسئولیت مدنی تولید کننده در ماده

تاکید شده است چنانچه خسارات وارده ناشی از عیب یا نبود  

باشند داشته  آگاهی  آن  بر  کنندگان  عرضه  و  باشد    . کیفیت 

علاوه بر جبران خسارت به مجازات مقرر در این قانون محکوم 

برای مصرف کنندگان  اثبات تقصیر  لذا سختی  خواهند شد. 

این  از  و دلایلی  تولید  عیب  از  ناشی  کالاها وسعت خسارات 

ایران را نیز همانند بسیاری از کشورها به    دست قانون گذار 

از مسئولیت مدنی هدایت کرده است.   طراحی نظامی خاص 

در خصوص محصولات تراریخته دلایلی که با وسعت و عمق  

اند و به طور طبیعی خسارت دیدگان  بیشتری قابل مشاهده

ناشی از تولید این نوع محصولات در اولویت استفاده از نظام  

 خاص مسئولیتی یادشده خواهند بود. 

از سوی جمهوری  ب الحاقی  اشاره شد  ( همان طور که قبلاً 

ناگویا   پروتکل  ایران  رسیده    - اسلامی  امضا  به  کوالالامپور، 

هرچند وارد فاز اجرایی نشده است روند طبیعی موضوع اقتضا،  

دارد قانون گذار ضمن احترام به پیمانهای بین المللی منعقد  

هنگ سازد هر چند  شده قوانین داخلی خود را نیز با آنها هما

اشاره به یکی دو قانون مرتبط نشان داد که قانونگذار بنا به  

نیازهای اجتماعی داخلی به طور عمومی وارد این حوزه شده  

ای پیش بینی کرده  و مسئولیت محض را در قلمرو گسترده 

است با این، همه اگر هنوز در اذهان برخی تردیدی در ضرورت  
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وضع چنین نظامی باقی، باشد نوع مسئولیت پیش بینی شده  

و سوی حرکتی مسئولیت   است  در این پروتکل دلیلی بر صحت

 .مدنی در قلمروهای مشابه است

مسئولیت محض    ج( ترجیح  مؤید  اشاره شد،  آنچه  بر  علاوه 

به   کارکردگرایانه  نگاه  محصولات  نوع  این  کنندگان  تولید 

توان به فواید و دلیلهای  در این مورد می  . مسئولیت مدنی است

 ذیل اشاره نمود: 

 آن جبران خسارت از راه توزیع - 5-4-6

عادلانه و انسانی این است که خسارات به بار آمده از سوی این  

این  شود  جبران  و  توزیع  کنندگان  مصرف  میان  کالاها  نوع 

  . آید نتیجه نیز با تحمیل خسارت بر تولیدکنندگان به دست می

زیرا آنها را ناگزیر میسازد که چندان بر بهای محصول اضافه  

چراکه تولید کننده    .ها کافی باشدکنند که برای بهای خسارت

شود حق بیمه را به که کالای خود را بیمه کرده مجبور می

وسیله افزایش قیمت کالا از مصرف کننده بگیرد و در نهایت  

 شود.  عهده دار جبران خسارت ناشی از تولید مصرف کننده می

کالا • مرغوبیت  افزایش  و  از خطر  مسئولیت   :پرهیز 

دهد و رقابت  مدنی ارزش تمام شده کالا را ارتقا می

شود که تولید کننده از ارزش کالا  فشرده باعث می

بکاهد و نتواند به همان نسبت بها را افزایش دهد.  

تولید کننده سبب   بر  نتیجه تحمیل مسئولیت  در 

تری به بازار  شود که وی تلاش کند کالای سالممی

از   محض  مسئولیت  مبنای  همچنین  کند.  عرضه 

لحاظ نظری نسبت به مبنا و نظریه تقصیر نیروی 

چراکه مبنای مسئولیت   . ی قوی تری استبازدارنده

می سبب  با  محض  را  کالا  کننده  تولید  که  شود 

کمترین بها و با کیفیت کامل به بازار عرضه نماید  

، باشد مسئولیت وی چون هرچه کالا با کیفیت تر

 .شودکمتر می

مهم ترین امتیاز مسئولیت محض بر دادرسی مبتنی بر تقصیر  

انتظارهای   از  حمایت  دعواست.  ارکان  اثبات  شدن  آسان  در 

مصرف کننده و جلوگیری از شرط خلاف مسئولیت از مصرف 

ناشناخته،   عیبهای  از  ناشی  خطر  مقابل  در  بایستی  کننده 

محصول حمایت شود این حمایت به ویژه در صورتی ضرورت 

کند  د که مصرف کننده به تبلیغات تولید کننده اعتمادمیدار

و انتظار دارد محصولی بیخطر و مرغوب داشته باشد. در این 

حال مزیت مسئولیت محض این است که نقش قرارداد در آن  

توان از مسئولیت  کم رنگتر است و به استناد شرط مخالف نمی

شتر حمایت فرار کرد و این گونه از انتظارات مصرف کننده بی

محکمهمی در  دعاوی  کاهش  برای شود.  حقوقی  سیاست  ها 

توزیع عادلانهی، مسئولیت بایستی به شکلی طرح شود شمار  

دعاوی نیفزاید و هم قابل پیش بینی باشد درست است که اگر  

هر خریدار به فروشنده مستقیم خود رجوع کند و از او مطالبه  

ی تولید کننده استقرار خسارت نماید سرانجام ضمان برعهده

با مشکلات   اما مستلزم طرح چندین دعوا و برخورد  مییابد، 

گوناگون و فراوان و از جمله اعسار خوانده است. لذا بهتر آن 

متحمل  کننده  تولید  بر  ابتدا  از  مسئولیت  که  است 

شود،همچنین فرض بر این است که تولید کننده اصلی توان 

ی کالا و پرهیز از آن را  تمالکافی برای پیش بینی خسارات اح 

فروش   عامل  و  واسطه  فقط  دیگران  که  صورتی  در  دارد 

 (. 1384، کاتوزیان)می.باشند

حقوق -٥-٥ ش  المللیبین  ینظام  بر  جبران    وهیحاکم 

 نسبت به محصولات تراریخته   خسارت
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پروتکل، کارتاهنا    27نظام حاکم بر جبران خسارت ماده    درباره

م  نیچن »فراهما  داردیاظهار  به    ییکه  که  اعضا  )کنفرانس( 

اعضا اجلاس  فعال  نیا  یعنوان    ی ستیبا  دکنمی  تیپروتکل 

جزئ  یندیفرآ خصوص  در  روشها  اتیرا  و  قواعد    یمناسب 

ناش  یالمللبین خسارت  جبران  و  تعهد  مورد  و    یدر  نقل  از 

 ه یتجز  افتهیشکل    رییموجودات زنده تغ  یانتقالات برون مرز

در حال توسعه در    ی ندهاینموده و توجه لازم به فرآ  لیو تحل

مطالب اتخاذ کرده و در جهت    نیالملل در خصوص احقوق بین

ظرف مدت چهار سال تلاش خواهد کرد.    ندیفرآ  نیا  لیتکم

به لزوم    فقطپروتکل کارتاهنا    27شد ماده    انی همانطور که ب

نظام حاکم    نییمقررات مربوط به جبران خسارت و تع  نیتدو

ناش ترار  یبر جبران خسارت  و  می  ختهیاز محصولات  پردازد 

جبران خسارت   نحوه  جبران خسارت    وهیش  نییتع   ایدرباره 

پروتکل،    نیتدو انیکه در جر دی نمایم  نیو چن زندینم یحرف

مو از  حاصل  خسارت  جبران  موضوع    ر یی تغ  جوداتکارتاهنا 

  یبود که کشورها  یو نظام حاکم بر آن از جمله مسائل   افتهی

عضو در زمان انعقاد پروتکل کارتاهنا نتوانستند درباره آن به  

تصم و  برسند  د  یریگ  میاجماع  زمان  به  آن   یگری درباره 

شد گل،  موکول  ناگو(1393)ابراهیم  پروتکل  کوآلالامپور    ای . 

جبران    هکارتاهنا دربار  یستیز  یمنیبه پروتکل ا  یسند الحاق

است که در   ختهیاز محصولات ترار یناش تیخسارت و مسئول

تصو  2010اکتبر    ازدهی دو    نیا  دیرس   بیبه  نام  به  پروتکل 

ده  دور مذاکرات در آنها صورت گرفته؛ نامی نیکه آخر یشهر

پروتکل کارتاهنا به    27اده  م   یاجرا  یشده است و در راستا

در مورد   یالمللی بینهاهیدنبال به وجود آوردن مقررات و رو

ناش  تیمسئول خسارت  جبران  تغ  یو  زنده  موجودات   ر ییاز 

 .  (1396)اسماعیلی پرزان و همکاران، است افتهی کیژنت

خسارت   ا یناگو  پروتکل جبران  و  تعهد  مورد  در  کوآلالامپور 

نظام   کیدر ارائه    یاست و سع  ختهیاز محصولات ترار  یناش

ماه  با  مناسب  خسارت  برا  نیا  تیجبران   ی محصولات 

از کشورها به دنبال    یعضو کرده است، چون گروه  یکشورها

  یجبران خسارت ناش  یخاص برا  تیچارچوب و مسئول  جادیا

ترار ا  ها خته یاز  خسارت  ن یهستند.  معتقدند  و  گروه  ها 

دارد    یمخصوص  تیماه  ختهیاز محصولات ترار  ی مخاطرات ناش

و هم با    ستیز  طیمحصولات هم با مح  نیدوگانه ا  تیو ماه

توسل به   یدشوار  نیسلامت انسان در ارتباط است علاوه بر ا

عموم ا  تیمسئول  یقواعد  با  رابطه  ن  نیدر  و   ز یمحصولات 

از محصولات   یخسارات ناش  یدر دعاو  ری تقص  ثباتا  یدشوار

 ی برا  یخاص  تیتا نظام مسئول  دشوسبب می  یهمگ  ختهیترار

شود تا بتواند    ن یمحصولات تدو  ن یاز ا  ی جبران خسارات ناش

ترار  یهابه همه جنبه  از محصولات    یدگیرس  ختهیبرخاسته 

ماده   در  مداقه  با  ناگو  4کند.  آشکار    ا یپروتکل  کوآلالامپور 

محض   تینظام مسئول  یپروتکل نظر به برقرار  نیکه ا  د گردمی

ترار محصولات  از  حاصل  خسارات  خصوص  داشته   ختهیدر 

محض خواهان اثبات کند   تی است در مسئول  یاست چون کاف

ا  یاز فعل خوانده به و  یکه ضرر   نیوارد آمده است که در 

مسئول به  حکم  بلافاصله  می  تیصورت  داده  به    د شوخوانده 

مسئول  ری تقص  احراز، سخن  گرید در  ، محض لازم  تیخوانده 

نظام مسئول  ستین نت  تیچون  به  ورود    جهیمحض  که  عمل 

نوع   نیا  دکنانجام، عمل توجهمی  تیفیخسارت است و نه به ک

تا ه  ی تیاز ضمان و جبران خسارت چهره حما حق    چیدارد 

محض به   تینرود به عبارت بهتر، مسئول نیاز ب یل احترامقاب

  ا یسلامت کالا و    نیتضم  ای   ریاثبات تقص  ورتضر  ی نف  یمعن

 .  (1395)قدرتی، است یرابطه قرارداد
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  دشوکننده اعتراض نمی  دیمحض به عملکرد تول  تیمسئول  در

محض   تیداشته باشد بلکه در مسئول  ریبه اثبات تقص  ازیتا ن

محض    تیمسئول  یحت  ردیگ یمدنظر قرار م  وبیمع  یخود کالا

بلکه به    ستیدر خصوص کالا ن  غاتیتبل  لیکننده به دل  دیتول

به    حضم  تیصرف وجود کالا در بازار .است نظام مسئول  لیدل

و    دشوقانون برقرار می  حیبودن در صورت تصر  ییاستثنا  لیدل

تصر قانونحیبدون  مسئول  ینظام   نیچن  ی ،  ندارد   ت یوجود 

قانونگذار   ای   یی قضا  هیکاربرد دارد که رو  یمحض در موضوعات

خاطر    نیرا جبران کند. به هم  یعدالتیبتواند با توسل به آن ب

جبران خسارات    یرامحض را ب  تینظام مسئول  زیقانونگذار ن

است تا عدالت برقرار، شود    دهی مناسب د  هاخته یاز ترار  یناش

هنوز    ها خته یاز ترار  یناش  انیدرست است که اثرات سوء و ز

نرس  ی به طور قطع اثبات  ن  ده یبه    زیاست، فرض وجود ضرر 

را با    ده ی د  انیمصرف کننده ز  ریبر تقص یتوسل به قواعد مبتن

امکان    یحت  یکه گاه  دکنمیاجهمو  ری اثبات تقص  نیبار سنگ

و    ی عدالت  ی ناممکن باشد و ترس از ب   ریدارد ثابت کردن تقص

 . (1400)جرفی و همکاران، برود انیعدم جبران ز

کننده    دیتول  ریمانع از اثبات تقص  دتوانمی  یعوامل  نیبرا  افزون

و    دیشبکه طرح و تول  یدگی چیمحصولات شود از جمله پ   نیا

  ی اطلاعات  یبه انواع ابزارها  یفناور  ستیز  یشرکتها  یدسترس

تمه چن  یحقوق  داتیو  وجود  با  و    ی مسائل  نیقانونگذار 

گرفته   میمتص  ها خته یحاصل از ترار  یهاانیز  تیاهم  نیهمچن

مسئول فرض  با  تا  برا  تیاست  بار    دیتول  یمحض  کننده 

 داتیرا از تول ی کننده که نفع اصل دیرا بر دوش تول تیمسئول

را از شرط    دهی اندیو مصرف کننده ز  اندازدیب  بردیم  ختهیترار

تقص کند.    ریاثبات  مسئول  لیتحممعاف  به   تینظام  محض 

می  دکنندگانیتول تول  دشوسبب  برا  دیتا  آشکار   یکنندگان 

سع آن  جبران،  و  خسارت  وقوع  از  در    ندکنمییشدن  تا 

و کامل    حیلازم را به طور صح  یخود استانداردها  یشهایآزما

شده    یمعرف  ختهیطرف محصول ترار  کیکنند. لذا از    تیرعا

از   از گذر  ا  یآزمونها  همهبه مصرف کننده پس  و   منیلازم 

مصرف کننده    یبرا  یسالم به دست مصرف کننده برسد و ضرر

حال در  باشد.  برقرار  ی نداشته  خسارت   یکه  جبران  نظام 

در    یکنندگان مراقبت چندان  دیتا تول  دشوسبب می  ف،یضع

گاه   ن یا  یمنیا  یابیارز و  باشند  نداشته    ی حت  یمحصولات 

قرار نگرفته به    قیدق  مونکه هنوز مورد آز  یمنیا  ریغ   یکالا

 .  (1401)رضایی، دست مصرف کننده برسد

  ش یموجب افزا  ی مدن  تینظام مسئول  ن یا  لیتحم  گری طرف د  از

محض    تیارزش تمام شده کالا خواهد شد، پس نظام مسئول

بازدارندگ  ینوع  دور  یقدرت  اثرها  یدر  آور   انیز  یاز 

نظر    نیکنندگان محصولات دارد و از ا  دیتول  یبرا  ها خته یترار

مناسب به حال مصرف کننده است چون مصرف کننده    زین

  تیناشناخته، محصول حما  وبیدارد تا از او در برابر ع   ظارانت

ا و  تیحما  نیشود  حالت  ژهیبه  ب  یدر   ی شتر یضرورت 

تبل  دکن میدایپ  صورت   یاریبس  غاتیکه  محصول  مورد  در 

کالا را   غاتی، تبلنیبا اعتماد به ا  زیو مصرف کننده ن  ردیگیم

تا کالا   دکنمصرفمی انتظار دارد  به    خطریب  ییو    او و مرغوب 

کوآلالامپور، شاهد آن است   ایپروتکل ناگو  2ارائه شود. ماده  

  یمدن  تیمحض از مسئول  تیمسئول  هیپروتکل از نظر  نیکه ا

قوان  د کنمییرویپ  سبب  ک ی  یداخل   نیمطابق    انیم  تیرابطه 

مورد سؤال    یکیژنت  افتهیشکل    رییخسارت و موجود زنده تغ

. در  (1392)مهاجر و مهدوی دامغانی،  به اثبات برسد  یستیبا

  داردیاظهار م  نیکوآلالامپور چن  ا یناگو  روتکل ادامه، ماده پنج پ 

 : دیبا تداریکه مرجع صلاح
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خسارت شده،    جادیرا که مسبب ا  یمتصد  ایاپراتور   .1

 کند   ییاست شناسا

   یابیخسارت را ارز .2

مقابله .3 اپراتور  اقدامات  توسط  که  را    یمتصد  ایای 

 د. کن نییانجام شود؛ تع یستیبا

  ییهر کشور شناسا  دارت یماده بر عهده مرجع صلاح  نیا  طبق

مسئول جبران خسارت گذاشته شده است تا با توجه به رابطه  

مسئول جبران خسارت   صی تشخ  اریکه به عنوان مع  تیسبب

کند و    ییرا شناسا  انیو عامل ز  ی، شده شخص متصدیمعرف

)مهدی زاده  را از او بخواهد  یااقدامات مقابله  ایجبران خسارت  

 .  (1390و همکاران، 

است    ی تنها ملاک  تیتوان گفت احراز رابطه سببمی  نیبنابرا

برا قانونگذار  ز  یمتصد  یی شناسا  یکه  از    انیعامل  حاصل 

 ه یملاک به نظر  نیکرده است و ا  یمعرف  ختهیمحصولات ترار

بس   تیمسئول ب  کینزد  اریمحض  در  معاف  انیاست    تیموارد 

 ا ر  تیپروتکل در ماده شش موارد معاف  نیا  زیکننده ن  دیتول

  یداخل  نیدر قوان  ندتواناعضاء می  ت:و عنوان کرده اس  فیتعر

 ارائه کنند:   لیرا به شرح ذ ها تیکشورشان معاف

 ی نیب شی قابل پ  ریغ  ای یعیالف( حوادث طب -

   ؛ یمدن   یهاآشوب  ایجنگ ب( -

  گر ید  ی هاتیکشورشان معاف  ی داخل  نیدر قوان  ندتواناعضا می

  د یتأک  . ارائه کنند  دانند را که امکان دارد صلاح ب  ییهایکاست  ای

رابطه سبب احراز  ب  تیبر  مواد   تیموارد معاف  ان یو  که همان 

 
 

1 Beuchett 

بودند، نشان می  ایفورس ماژور   قانونگذار    دده قوه قاهره  که 

  ت یحما دتوانکه می ی محض را به عنوان نظام تینظام مسئول

  گر یشاهد د  .شناخته است  ، به عمل آورد  ده ی د  انی از ز  یکامل 

است    نیمحض ا  تیمسئول  هیبر نظر  روتکل استناد پ   دییتأ   یبرا

شخص   ریتقص  ای  یاطیاحتیب   ا یبه قصور    یاقانونگذار اشاره  :که

ز موارد  ان یعامل  و  است  نکرده  پروتکل  متن  سرتاسر   یدر 

ندارد و    یی جا  ا یدر پروتکل ناگو  یاطیاحتیو ب  یمانند کوتاه 

  ی را برا  ییچون و چرایب  تی قانونگذار در نظر داشته تا مسئول 

 ت ی.کند امروزه نظام مسئول  انیب  ختهیمحصولات ترار  یتصدم

کشورها اکثر  در  پ   ییاروپا   یمحض  ح  شتازیو   طهیدر 

بر جبران خسارت شناخته   ها خته یترار به عنوان نظام حاکم 

 .  (1393)واحدی و همکاران، شده است

کننده    د یاروپا تول  هیاتحاد   یس   ییاییدستورالعمل ا  4ماده    در

محصول مسئول شناخته   ای از کالا    یرا به خاطر خسارات ناش

نکرده باشد لذا از    یکرده باشد؛ خواه تقص  ریاست خواه تقص

  ر ی مدنظر دستور العمل، اثبات تقص  ی مدن  تینظر نظام مسئول

وقوع   دهید انیز هبلک ستیلازم ن  ده یاند یکننده توسط ز دیتول

خسارت   انیم  تیمحصول و رابطه سبب   ایخسارت، نقص کالا  

 هی. بر اساس نظردکنمیتیو نقص کالا را به اثبات برساند؛ کفا

است در ماده دوازده    رفتهیمحض که دستورالعمل پذ  تیمسئول

کننده    دیتول  تیمعاف  ایدر کاهش    یشروط قرارداد  دیگویآن م

کننده با درج شرط ضمن    د یتول  و ندارد    یریتأث  تیاز مسئول

مسئول از  نمی  تیعقد  کاسته    تیمسئول  ای   دشو معاف  او 

 .(2012 ،1)بوچت دشونمی
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که  داردیاظهار م نیدستورالعمل چن 13در ماده  نیبر ا علاوه

  ت یبر نظام مسئول  زین  هیعضو اتحاد  یکشورها  یمقررات داخل

سا و  تأث  ر یمحض  دستورالعمل  مطابق    یریمقررات  ندارد 

  ی ظرف سه سال از زمان آگاه  ده یاندیمقررات دستورالعمل ز

مطالبه   اخسارت ر  د یکننده با   دیتول  تینقص و هو  ایاز خسارت  

از زمان وارد کردن کالا به    زیکننده ن  دیتول  تیکند و مسئول

دستورالعمل (  15. ماده)  دگردمی  یچرخه ظرف ده سال منقض

د از   ن یا  نکهیا  گرینکته  دسته  دو  به  فقط  دستورالعمل 

صدمه به مصرف    ایها ناظر است خسارت موجب مرگ  خسارت 

( کشور لعملدستورا  9کننده و خسارت وارده به اموال )ماده  

ن راستا  زیفرانسه  مورد    یداخل  نیقوان  بیتصو  یدر  در  خود 

ترار  یآزادساز مح  خته یمحصولات  نظام    ستیز  طیدر 

کرده است به طور مثال اثبات   ی نیب ش یمحض را پ  تیمسئول

تول  نکهیا ترار  دیکشاورز  محصول   ن یقوان  یتمام  ختهیکننده 

رعا  یستیز تأث  تیرا  است  مسئول  یریکرده   ی و  تیدر 

 . ( 1396ی، لیپوراسماع )ندارد

تولید محصولات تراریخته و حق بر مالکیت معنوی  -٦-٥

 کشورهای عضو

شود این است خصوص به ذهن متبادر میسؤالی که در این  

تراریخته  محصولات  تولید  تکنولوژی  به  که  کشورهایی  که: 

اند، آیا صاحب حق بر مالکیت معنوی نسبت به این  دست یافته

می از  تکنولوژی  ناشی  تعهدات  با  حق  این  جمع  و  باشند؟ 

 باشد؟کنوانسیون به چه صورتی می

پایه کنوانسیون می های مربوطه در  بایست اشاره نمود که بر 

این حوزه، دستیابی دیگر کشورهای عضو به تکنولوژی بایستی 

بر طبق »شرایط مورد توافق دو طرف از جمله اینکه تکنولوژی  

بایستی به موجب حق الامتیاز و دیگر حقوق مالکیت معنوی 

و غیره... مورد توافق قرار گیرد«، باشد. گفتنی است در صورتی 

که تکنولوژی تحت امتیاز یا سایر حقوق مالکیت معنوی باشد  

انتقال مساوی با شرایط خواهد بود که موافق با  دسترسی و 

حمایت مناسب مؤثر از حقوق مالکیت معنوی یاد شده و بر  

اینکه تأکید  با  عضور  باشد. کشورهای  آن  قوانین   طبق  برابر 

بین با  داخلی و حقوق  اینکه  الملل  از  اطمینان  هدف حصول 

چنین حقوقی حامی این کنوانسیون بوده و مغایر با اهداف آن  

 (. 1396نخواهند بود، همکاری کنند)ذاکریان، 

 گیری نتیجه  -٦

پاسخ  یکی ناز  به    ، یجهان   ۀجامع  ییروزافزون مواد غذا  از یها 

محصولات و    ن یاست. استفاده از ا  ختهیمحصولات ترار  دیتول

باوجود مزا را   یها و مسائل و منافعش، چالش  ایگسترش آن، 

نوع از محصولات و    نیفرد امنحصربه  ی ژگیهمراه دارد. وبه  زین

را   نهیزم  نیدر ا  حثب  تیآن، اهم  یو انسان  یطیمحست یآثار ز

چالش از  است.  کرده  ا  یحقوق  یها دوچندان    نه،یزم  ن یدر 

محصولات است که    ن یاز ا  یناش  ی مدن  تیمسئول  یمبنا  نییتع

به    یحقوق  یهاو نظام  یالمللنیدراسناد ب  زین  یینظرهااختلاف

ب اسناد  از  است.  داشته  می  یالمللنیدنبال  به موجود  توان 

در سال    رانیکارتاهنا اشاره کرد که ا  ی ستیز  _ یمنیپروتکل ا

به 1382 رسمش  ن  یطور  و  شده،  ملحق  آن  پروتکل    زیبه 

مسئول  _ ایناگو  یالحاق خصوص  در  که   یمدن  تیکوالالامپور 

 است.  ده یگرد ن ینوع محصولات تدو نیاز ا یناش

د بسهمچنین  کشورها  یاریر  نظ  یاز    یکشورها  ریجهان، 

کاربرد و    یهایی برا، دستورالعمل یاروپا، ژاپن و مالز  هیاتحاد

شود. ابهامات  شده و اعمال می  نیمحصولات تدو  نیتجارت ا

 خته یکاربرد محصولات ترار  ی های اخلاقدر مورد جنبه  یفراوان

  ا آنه نیدانشمندان مطرح شده است که مهمتر یبرخ یاز سو
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تغ با    کی  تیماه  رییجواز  است.  انسان  توسط  زنده  موجود 

  نیا  دکنندگانیجزء تول  یهنوز به شکل رسم  رانیکه ا  یوجود

چند سال    یرود طرود، اما انتظار میمحصولات به شمار نمی 

مصرف کنندگان آن ملحق شود. با    و   دکنندگان یبه تول  ندهیآ

ا  نیا قانون  ا  1388مصوب سال    یستیز  یمنیحال،    ران یدر 

حقوق  یدارا زم  ینواقص  حقوق  جادی ا  نهیدر  و    ینظام  مدون 

مربوط   راداتیا  نیمحصولات است. قسمت عمده ا  نیحاکم بر ا

مهمتر قوان  یعنیبحث    نیبه  محصولات    نیلزوم  به  مربوط 

  رادیا  نیاست. عمده تر  یخاط  اصاشخ  تیو مسئول   ختهیترار

ا مقا  رانیا  ی ستیز  یمنیقانون  قوان  سهیدر  ،  یالمللبین  نیبا 

است    دهید  انیجبران خسارات ز  وهیمحض و ش  تیبحث مسئول

ی مرسوم  هاوهیبه ش  شی، گرارانیا  یستیز  یمنیکه در قانون ا

که لزوم    یدارد؛ در حال  یمدن  تیدر نظام مسئول  ریاثبات تقص

که    انیو متصد   دکنندگانیدر مقابل تول  دهیان دیاز ز  تیحما

  ت یمسئول  مهیدارند و قادر به ب  اریدر اخت  یشتریاغلب قدرت ب

ن مبتنمی  زیخود  مسئول  یباشند،  بر  خسارات   ت ی ساختن 

ضرور را  بررس  . دی نمامی  یمحض  ب  یبا  و    یالمللنیاسناد 

ا  یهادگاهید حقوق  در  مبه   رانیمختلف  که    رسدینظر 

مبنا  تیمسئول ا  یی محض،  حقوق  با  اسناد    رانیمتناسب  و 

 باشد.  یالمللنیب

محصولات   یهایبا توجه به سودمند رسدیدر مجموع به نظر م

  گر، ید  یآنها از سو  یامدهای ها و پ سو و چالش  کیاز    ختهیترار

دوراند   اطیاحت  با  دیبا بهره  یشیو  مورد  آنها   یبرداردر  از 

 یفراموش کرد که در آغاز کشاورز  دینمود. نبا  یریمگیتصم

کودها  شکل  گمان  نیا  ،ییایمیش کاربرد  با  که    یگرفت 

و با کاربرد    یزراع   اهیخاک و گ  یزیمشکل حاصلخ  ،ییایمیش

از    یتلفات عملکرد ناش   و  آفات  ۀمسال  ، ییایمیش  یکشهاآفت

اتفاق رخ    ن یبرطرف خواهد شد؛ اما نه تنها ا  شهیهم یآنها برا

  یدی تهد  به  هانهاده  نیا  یۀرو ی  کاربرد ب  ی امدهاینداد، بلکه پ 

شد. همان    لیتبد  ستیز  طیسلامت انسان و مح  یبرا  یجد

ا  نیگونه که ا   ها منجر نشد، بلکه باعث نهاده  ن یامر به طرد 

ا  شد کاربرد  در    ییروشها  ییایمیش  ی هانهاده  ن یانسان 

  دینبا  ختهیترار  یفناور  شی دایپ   زیاکنون ن  ند،یکارامدتر برگز

ها شود و از  فراورده  نیاز ا  هیرویب  استفاده   سو موجب  کیاز  

  نیکه نسبت به ا  ی گوناگون  یهاو دغدغه  هاینگران  گر،ید  یسو

  یهاطرد کامل آنها از سامانه  موجب  دیوجود دارد نبا  یفناور

 گردد.   ندهیغذا در آ دیتول

 سپاسگزاری

ــی بـه خـاطر حمـایـت حمـایـت معنوی در   از معـاونـت محترم پژوهشـ

 .شوداجرای پژوهش حاضر سپاسگزاری می

ه   ه و ارائـ الـ ازبینی متن مقـ اطر بـ ه خـ داع علیزاده بـ ای دکتر عبـ از آقـ

 .شودنظرهای ساختاری تشکر و قدردانی می

و     از ــاخـتــاری  ظـرهــای ســ نـ ــه  ارائ خــاطـر  ــه  ب رم  مـحـتـ داوران 

 .شودسپاسگزاری می   علمی

ان بر خود لازم می دگـ ارنـ ــول  نگـ د رسـ ای دکتر محمـ د از آقـ داننـ

ای   ه نظرهـ ــر و ارائـ اضـ ه حـ الـ ه متن مقـ العـ اطر مطـ ه خـ آهنگران بـ

 .ارزشمند سپاسگزاری نمایند
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