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سنجی تأسیسِ آن در حقوقِ انگلستان و امکان« ایرادِ اتِهام»های بایسته

 در حقوقِ ایران
 1فرعدنان عمرانی

 

 چکيده
انگلستان توانسته با  حقوقِ مرحلۀ ایرادِ اتِهام به عنوان سرآغاز یا به تعبیری دروازۀ عدالت کیفری، در

هایِ فاقد دلایلِ تعقیب توسط دادستان ، اقدام مؤثری در عدم ورود پرونده اذِنِ از بررسی ابتدایی پرونده قبل

هایی که میزان محکومیت در آنها بالا تشخیص داده کافی و برخلافِ مصلحت عمومی بردارد تا صرفاً پرونده

پیدا  ایجاد یک دادرسی استاندارد و کیفری عدالتِ سیستم ری با هدفِ ارتقاءشود؛ مجال ورود به فرایند کیفمی

نماید؛ منتها در حقوقِ ایران به دلیلِ تفتیشی بودن نظامِ دادرسی در مرحلۀ دادسرا، مرحلۀ ایرادِ اتِهام تاکنون 

تان، تأسیس و گفته در حقوقِ انگلسهای پیشمورد توجه قرار نگرفته که در حال حاضر با توجه به مزیت

همسو با مبانی حقوق بشر اسلامی « مرحلۀ ایرادِ اتِهام» عنوان ای در نظام حقوقیِ ایران تحتسازیِ مرحلۀپباده

 به موضوع بررسی از بعد یافته تدوین تحلیلی _توصیفی روش با که حاضر رسد. پژوهشبعید به نظر نمی

حقوق انگلستان شاملِ: دروازۀ عدالتِ کیفری؛ تحکیمِ اصلِ های ایرادِ اتِهام در رسد که بایستهمی نتیجه این

گرایانۀ بالابردن ضریبِ رسیدگیِ منُصفانه؛ کشفِ حقیقت در وادی ایرادِ اتِهام؛ تعدیلِ پارادایمِ اطلاق برائت؛

باشد. همچنین جهت تأسیس مرحلۀ ایرادِ دهی برای عدمِ ورود به پروسۀ کیفری میحقوقِ کیفری و فُرصت

مذکور لازم و  مرحلۀ هایبایسته اتهامی؛ اهتمام به سمتِ به دادرسی نظامِ اتِهام در حقوق ایران، ضمنِ گردشِ

 است. ضروی

 های ایرادِ اتِهام، حقوقِ بشرِ اسلامی، عدالتِ کیفری، کشف حقیقت، مصلحت عمومی.بایسته :هاواژهکليد
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 مقدمه

برچسب مجرمانه و کلیدِ ورودی به فرایند کیفری است به معنای وارد نمودن  1«ایرادِ اِتهام»

) :pavlichیاد می شود 2«دروازۀ عدالت کیفری»و به عبارتی در بعضی از تعابیر از آن به عنوان 

پرداختن  انگیزۀ متناسب بوده و کیفری عدالت دروازه به ایرادِ اِتهام، مرحلۀ تشبیه .(46 :2018

 میان به کیفری عدالت دروازۀ از سخن که هنگامی بنابراین نمایدمی ایجاد را به موضوع پژوهش

ها، سازی و تأسیسِ مرحلۀ ایرادِ اِتهام در سایر نظاملازم تا در راستای نیل به تکامل، پیاده آیدمی

ضرورتِ وجودی ایرادِ اِتهام در حقوق انگلستان شناسایی گردد. اهمیت پرداختن به این موضوع 

 ساز بر مبتنی ایرادِ اِتهام اگر بعضاً و است آن دروازه کیفری پروسۀ به ورود این است که؛ شرط

تنها اهداف  های مرحلۀ مذکور نباشد، نهشناخت ضرورتِ و در نهایت مندنظام علمی، کارهای و

 رویه،بی هایپرونده ورود ناعدالتی، هاییک دادرسی کیفری استاندارد، برآورده نشده بلکه زمینه

 کیفری، فراهم عدالت سیستم شدن فلج نهایت در و انسانی نیروی توان سلب تراشی، هزینه

را در توجه به این مرحله دادرسی  انگلستان شد. از لحاظ بررسی تطبیقی، باید حقوق خواهد

 حقوق در ایرادِ اِتهام به عنوان اولین قدم از پروسۀ کیفری کیفری، پیشگام دانست. توجه به مرحلۀ

 عدالت دستگاه وارد کافی، دلایل فاقد و اهمیت کم هایپرونده از بسیاری که شده باعث انگلستان

 سودمند کیفری عدالت دستگاه و سپس برای متهم برای در وهلۀ اول موضوع این و نشود کیفری

 ,Brown.)نمایدمی جلوگیری زائد و در نهایت تورم کیفری هایپرونده ورود از که چرا بوده

این در حالی است که مرحلۀ ایرادِ اِتهام تا حد زیادی به دلیل تفتیشی بودن نظام  (1998:7

کیفریِ ایران، در مرحلۀ دادسرا جایگاهی ندارد و دادستان با دریافت گزارش جرم و یا رأساً، 

های یاد مکلف به آغاز تعقیب است بنابراین با مزیت کیفری، تعقیبِ  بدونِ الزامی اصلِ براساس

سنجی تأسیس آن در حقوق ایران بعید به نظر مرحلۀ مذکور در حقوق انگلستان، امکان شده از

زدایی از پاره از موضوعات، در پی این است  ابهام ضمن رسد. در پژوهش حاضر نویسندهنمی

های مرحلۀ ایرادِ اِتهام در حقوق انگلستان چیست؟ آیا امکان تأسیس تا پاسخ دهد که بایسته

اِتهام در حقوق ایران وجود دارد؟ برای یافتن پاسخ، لازم است تا پژوهش از یک مرحلۀ ایرادِ 

 

1 Accusation.  

2 The gate of criminal justice. 
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رو بعد از پرداختن به مفهوم اصلی بحث، در ذیل نماید ازاینمند پیروی چارچوب نظری نظام

هایِ ایرادِ اِتهام، موضوع در شش گفتار جداگانه مورد مبحث دوم پژوهش، تحت عنوان؛ بایسته

 ار خواهد گرفت. بحث و بررسی قر

 

 مفهوم ایرادِ اِتهام -1

 اردساختن،و معنای به است. ایراد« اتهام»و « ایراد»تعریف متشکل از  از لحاظ لغوی، اجزای

 یریگ وخرده بهانه معنی به واردکردن، برکسی چیزی کردن، بیان آوردن، حاضر آوردن، فرود

 بهانه گرفتن خرده - ۳.  کردن داخل نآورد در - 2.  آوردن فرود کردن وارد(  مصدر) - 1 است

 اسرائیلی بنی ایراد یا.  ایرادات:  جمع. گیریبهانه گیریخرده(  اسم)  - ۴. کردن اعتراض گرفتن

 .شودمی معنی( 121: 1۳87 معین،.) بیهوده اعتراض بیجا ایراد. 

. اتهام معنای به لغوی لحاظ از فریه تهمت، بهتان، افترا،: همچون واژگانی با مترادف که اتهام

 ناموافق ||. شدن ناگوار ||(.  الارب منتهی. ) آن در شدن فروکش یا درآمدن بتهامه(  مص ع[ )  اِ] 

 و تاببش رفتن ||(.  الارب منتهی. ) آنرا شمرد ناگوارد البلد؛ اتهم:  شهری هوای شمردن

. ازنان. سیک بر نهادن تهمت(  مص ع [ )  ِت  ْاِت. ] اتهام. رفتن سخت بگرمای ||. بازایستادن

 دهخدا،).شدن بدنام. پذیرفتن تهمت ||(.  المصادر تاج. ) کردن تهمت بچیزی را کسی. افتراء

 .باشدمی( 211: 1۳77

از جمله اصطلاحات « Accusation»معادل انگلیسی  1«ایرادِ اِتهام»از لحاظ اصطلاحی   

کیفری اکثر کشورها به خصوص کشور نوظهور در ادبیات حقوق کیفری است که در سیستم 

 2جرج پاولیچ. است ای مهم از فرایند کیفری، کمتر بدان پرداخته شدهانگلستان به عنوان مرحله

به عنوان اولین پژوهشگر در این حوزه در تعریف ایرادِ اِتهام یا اتهام زدن در کتاب معروفِ خود 

 کیفری نوعی عنوان با فرد که است حالتی اِتهامایرادِ »دارد: اذعان می ۳«اتهام کیفری»تحت عنوان 

 این در(. (Pavlich, 2018: 46«شود کیفری شده و تعقیب با آن آغاز می پروسه در داخل

 در(. (Ibid:47است شده برده نام کیفری عدالت دروازۀ عنوان به ایرادِ اِتهام از نوظهور مفهومِ

 

1 Accusation. 

2 George Pavlich. 

3 Criminal charge. 
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 آنها به قانون که اختیاراتی به توجه با دادستان یا و پلیس آن در که است حالتی ایرادِ اِتهام واقع

 به را اتهام برچسب که گیرندمی تصمیم موجود ادلّه و جرم نوع بررسی با است نموده واگذار

ایرادِ  اختصار و بر اساس نظر نویسنده مقالۀ پیش رو؛ طور به رو این از. خیر یا کنند وارد متهم

 گیردمی تصمیم جرم نوع و دلایل اتهامی به توجه با کیفری عدالت دستگاه که است وضعیتی اِتهام

 نظر نماید.پروسۀ کیفری را علیه شخصی آغاز نماید یا از آن صرف که،

 

 تحقیق پیشینۀ -2

 حقوقی هایسیستم در ویژهبه مختلف، حقوقی هاینظام در اتهام ایراد هایبایسته موضوع

 طوربه مقوله این اگرچه. است گرفته قرار توجه مورد کمتر خاص طوربه انگلستان، و ایران

 ابعاد بررسی به و اندپرداخته آن به مرتبط منابع برخی نشده، بررسی قبلی تحقیقات در مستقیم

 تحقیقات و آثار ترینمهم به اینجا در. اندپرداخته کیفری هایدادرسی در اتهام ایراد مرحله مختلف

 :شودمی پرداخته زمینه این در شدهانجام

 و اهمیت بررسی به کتاب این در پاولیچ(: 2018) پاولیچ جرج اثر «کیفری اتهام ایراد» کتاب

 اثر این در حال، این با. است پرداخته کیفری دادرسی فرآیند در اتهام ایراد مرحله کارکردهای

 مرحله اهمیت روی بر بیشتر اثر این. است نشده پرداخته اتهام ایراد هایبایسته به خاص طوربه

 ضرورت و چگونگی همچون مباحثی و دارد تمرکز کیفری تعقیب فرآیند بر آن تأثیر و اتهام ایراد

 .دهدمی قرار بررسی مورد را کیفری دادرسی مسیر در مرحله این

(: 1۴02) طویلی مهدی اثر «انگلستان و ایران حقوق در کیفری تعقیب اقتضا اصل» کتاب

 حقوق در آن اجرای نحوه و کیفری تعقیب بودن الزامی اصل بررسی به کتاب این در طویلی

 آمده اتهام ایراد مرحله خصوص در مختصر بحثی کتاب، این در. است پرداخته انگلستان و ایران

 روی بر بیشتر کتاب این. پردازدنمی اتهام ایراد هایبایسته به تخصصی طوربه اثر این اما است،

 مباحث به و دارد تأکید تعقیب بودن الزامی اصل از عدول فرآیند و کیفری تعقیب آثار و مفهوم

 .پردازدنمی هابایسته جمله از اتهام ایراد مرحله خاص

 حقوق به نگاهی با ژرمنیرومی و لاکامن حقوقی هاینظام در اتهام ایراد هایشاخصه» مقاله

 و لاکامن حقوقی هاینظام مقایسه به مقاله این(: 1۴0۳) همکاران و فرعمرانی عدنان اثر «ایران
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 دهندمی نشان نویسندگان. است پرداخته اتهام ایراد مرحله بر هاتفاوت این تأثیر و ژرمنیرومی

 باید مرحله این و ندارد اتهام ایراد مرحله در زیادی نقش دادستان ژرمنی،-رومی نظام در که

 برخی در است ممکن دادستان لا،کامن نظام در مقابل، در. شود پیگیری قضائی مقامات توسط

 فرآیندی و سیستماتیک هایتفاوت بررسی به مقاله این هرچند. کند خودداری اتهام ایراد از موارد

 به بیشتر و نشده اتهام ایراد هایبایسته مباحث وارد مستقیم طوربه اما است، پرداخته اتهام ایراد

 .است پرداخته مختلف هایدادرسی در موجود روندهای تشریح

 اثر «اجتماعی امنیت و عمومی نظم با کیفری تعقیب سنجیمصلحت نسبت تحلیل» مقاله

 برای عیاریم عنوان به سنجیمصلحت به مقاله، این در(: 1۴00) طویلی مهدی و شیداییان مهدی

 تعقیب زآغا مراحل از یکی عنوان به تنها اتهام ایراد. است شده پرداخته کیفری تعقیب آغاز

 و حلهمر این مورد در تشریحی یا تمرکز گونههیچ نویسندگان اما است، شده ذکر کیفری

 بر آن تأثیر نحوه و سنجیمصلحت تحلیل روی بر بیشتر مقاله این. اندنداده ارائه آن هایبایسته

 .دارد تأکید کیفری تعقیب آغاز مورد در گیریتصمیم

 

 ام مرحلۀ ایرادِ اِته هایِایستهب -3

 گردد.شناسایی و معرفی می های مرحلۀ ایرادِ اتِهامدر ذیل این مبحث، در شش گفتار جداگانه، بایسته

 روازۀ عدالت کیفرید -1 -3

های مرحلۀ ایرادِ اِتهام توجیه انتخاب عنوان مذکور از چند جهت به عنوان یکی از بایسته

از باب اهمیت بحث است. در واقع، نگارنده؛ فرایندِ کیفری را دالانی فرض اولین مورد گردد. می

رسد که گردد. بنابراین بسیار مهم به نظر مینموده که ایرادِ اِتهام دروازۀ ورودی آن محسوب می

نگهبان آن)منظور دادستان است( افراد را چگونه و با تکیه بر چه مبانی داخل در پروسه کیفری 

 طور به باید شودمی محسوب قضایی مقام یک که دادستان مرحله این در حقیقت نماید. دریم

و یا هر اقدامی که در راستای کشف  دهد قرار بررسی پرونده را مورد در ادلّه موجود دقیق

 مجرمیت پرونده در موجود قرائن و ادلّه آیا که کند ملاحظه حقیقت لازم است انجام داده و سپس

 ). ,Jaschنماید. فرد را وارد دستگاه عدالت کیفری آن، از بعد و خیر یا نمایدمی احراز  را 1متهم

 

1 The guilt of the accused. 
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 امر، اشخاص را بدون توجه به مرحلۀ ایرادِ اِتهام، بادی در دادستان اگر که چرا (89 :2010

 با مبارزه برای نهاد، اولین عنوان به دادسرا وقت تنها نه نماید کیفری عدالت دستگاه در داخل

 دلیل به نتواند دادسرا که شودمی باعث گردد؛ بلکهمی نتیجه های بدونپرونده صَرف بزهکاری،

 نظر به مهم کیفری، عدالت دروازه جهت این از کند. رسیدگی ترمهم جرائم به هاپرونده ازدحام

 آنها مجرمیتاسناد  ابتدا در که ورود افرادی از دروازه، این نگهبان عنوان به دادستان تا رسدمی

تأمین  مورد دومننماید.  کیفری دردسرساز پروسه درگیر را افراد و نماید خودداری نیست؛ محرز

تر از اهداف در واقع به بیان سادهاهداف دادرسی کیفری در پرتوی دروازۀ عدالت کیفری است. 

ی از پیشگیر ،ایرادِ اِتهام به شکل صحیح ،مهم آیین دادرسی کیفری وضع قواعد رسیدگی

به این منظور توجه به  .خاطر شهروندان است مین آرامشِأو درنهایت ت 1قضاییاشتباهات 

ای چگونگی ورود فرد به فرایند رسیدگی کیفری و چگونگی جمع آوری ادلّه از جایگاه ویژه

  و تعقیب هایحوزهبه عبارتی  .مین این هدف خواهد داشتآبرخوردار است و نقش مهمی در ت

 و اشخاص حقوق حفظ و شوندمی محسوب کیفری عدالت دروازه ایگونه به 2یکیفر تحقیق

 است برخوردار بسیاری اهمیت از مرحله این در حق دو این بین توازن ایجاد در سعی و جامعه

خورد و تعدد مقامات رسیدگی کننده به چشم می ،به طور معمول در این مرحله آنکه ویژه به

برای جامعه نیز از اهمیت  ،شود و علاوه بر این مراحلمتهم یا مظنون با چندین نهاد مواجه می

بسیاری برخوردار است زیرا سنگ بنای پرونده کیفری در این مرحله پایه گذاری 

کیفری به عنوان  عدالت دروازه از توانمی که موردی آخرین  (1۳0: 1۳9۴.)طهماسبی، گرددمی

 توضیح این با کیفری است. پروسه حتمیت در بالای درصد نام برد، اولین بایسته مرحلۀ ایرادِ اِتهام

با  را هاپرونده بالایی از حجم کیفری در کشور ایران هایدادگاه که گرددمی ملاحظه امروزه که

 دلایل احکام برائت، فقدان اصلی علت که دشومی مشاهده بعضاً و نمایدمی مختومه برائت حکم

 که حالی در بزه و به عبارتی عدم تحقیقات کافی و وافی از سوی دادسرا است. احراز برای کافی

 کیفری عدالت دستگاه وارد سپس و گیرند قرار بررسی مورد دادسرا مرحله در موارد همین اگر

 دستگاه به  نتیجه بدونِ هایپرونده از بالایی باعث خودداری از ورود حجم تواندمی گردد؛

 

1 Judiciary mistakes.  

2 Criminal investigation. 
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 دادستان آمریکا کشور در شود. هاپرونده در نهایت جلوگیری از تورم و کیفری عدالت

 داراست. 1«محکومیت در حتمیت» از بالایی درصد که کندمی ارسال هایی را به دادگاهپرونده

 ادغام هم در تحقیق و تعقیب مرحله دو هر و است بازپرس فاقد آمریکا، کیفری دادرسی الگوی

 مرحله در دادستان، دیگر سوی از دارد. عهده بر را تحقیق و تعقیب وظیفه دو هر دادستان و شده

 متحده ایالت در مقام این زیرا است، کننده درخواست یک حد در تنها دادگاه، به پرونده ارسال

 و مجموعه دولت است(شأن قضایی)در واقع منصب دادستانی در کشور آمریکا زیر  فاقد

 افراد بازداشت برای گیریتصمیم مانند موضوعاتی رو این از کند. قضایی گیریتصمیم تواندنمی

 قضایی است. مقامات به مربوط و نبوده دادستان اختیار در خصوصی،  حریم نقض نیز و

 اتخاذ بخش یا صلح قاضی سوی از متهم بازداشت و آزادی خصوص در تصمیمات

 ارزیابی و اعتبارسنجی وظیفه قضایی مقام (. همچنین250: 1۴0۳فر و همکاران، شود.)عمرانیمی

 نیز اقرار دارند. عهده بر خیر یا شده آوری جمع قانونی صورت به آیا جهت که این از را ادلّه

 برای مرحلۀ گیری تصمیم صلاحیت حال این با شود محسوب دلیل تا شود انجام قاضی نزد باید

 به مکلف است بنابراین وی دادستان محض اختیار در امر این قانونی ضوابط لحاظ با ایرادِ اِتهام

ایرادِ  در مرحلۀ خود صلاحدید به تواندمی یا و باشدمی دهد می تشخیص که جرائمی تعقیب

 که بارزی وجوه از یکی نماید. خودداری جرایم از بعضی به نسبت اِتهام از آغاز فرایند کیفری

 در که است این شودمی دیده کند می پیروی اتهامی شیوه که آمریکا کشور حقوقی نظام در

 دادستان حضور با ترافعی جلسه دادگاه در رسیدگی مرحله برای پرونده ارسال از پیش مهم جرایم

 رسیدگی مرحله به جلسه این شود.می تشکیل کیفرخواست تایید هدف با و او وکیل و متهم و

 دادگاه به هاییپرونده واقع در و است مرحله این های ویژگی دارای و داشته شباهت دادگاه در

محکومیت  در حتمیت واقع درصد بالایی از در و بوده بالا موجود ادلّه حجم که شودمی ارسال

 ((Phillips,2002:14 کند.می احراز را متهم

 یک سرنوشت تواندمی که است مهم آنقدر کیفری عدالت دروازۀ که است معتقد نگارنده  

فردِ  که ماندمی گرپیرایش یک همانند ایرادِ اِتهام جهت، این از کند. مشخص ابتدا از را پرونده

 تعقیب مقام اگر واقع در. دهدمی شکل کیفری، عدالت دستگاه به ورود از قبل را در مظانِ اتهام

 

1 Certainty of conviction. 
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 کیفری پروسه وارد و مزیّن نموده اوراتشخیص دهد،  به هر صلاحدیدی مناسب را متهم وضعیت

 او برای کمتری عقوبت یا نکرده مجازات را متهم این دادگاه حالت این در است بدیهی کند.می

با ایرادِ  را او و داده نشان تروخیم را فرد در معرض اتهام اینکه وضعیت و یا گیردمی نظر در

 مورد موضوع این  شد تبیین مثالی که دو هر در کند.می کیفری پروسه اِتهام چه بسا مهم تر، وارد

 حد تا را پرونده یک سرنوشت که است ایرادِ اِتهام این محلۀ نهایت، در که گرفت قرار نظر

 ایپرونده فوق مثال شدن روشن برای خصوص این در اگر نیست ربط بی. کندمی روشن زیادی

گیری و اهمیت نظام  جهت هرگونه از فارغ  را شده مطرح ایران قضایی دستگاه  در اخیراً که را

 تبیین شود. اتهامات

 در که ماشینی از و شده بزرگراه وارد شخصی تهران، استان نیایش بزرگراه در پیش، چندی

  کار دستور در ایرسانه بازتاب از بعد موضوع کند. اینمی سرقت به اقدام ایستاده ترافیک پشت

 در حال حاضر. شودروبرو می محاربه اتهام با و دستگیر چندی از بعد مرتکب  و گرفته قرار

 شود ومی گزارش  ایران کشور در آن ارتکاب از بالایی آمار است که جرائمی از یکی سرقت

 سوال اما .دهدمی روی پیش از بیش سرقت جرم اقتصادی نامناسب وضعیت دلیل به هم اخیراً

 است این داشته، مشغول خود به را حقوقدانان از بسیاری و نگارنده ذهن اینجا در که چالشی و

 باید سوال این به پاسخ در است؟ شده ایراد محاربه اتهام ،1سرقت ایرادِ اِتهام جای به  چرا که

 بازدارندگی شدید، مجازات که هستند عقیده این بر 2کیفری کنشگران از بسیاری نمود؛ اذعان

 هایمجازات اروپا در روشنگری عصر از قبل که گرددمی ملاحظه جهت این از کند.می ایجاد

 و اتهام بین تناسبی گونههیچ که شدمی گرفته نظر در قانونی غیر رفتارهای برای سنگینی بسیار

  (Choo, 2013: 78) نداشت وجود مجازات

 در مطلق مجازات و سزاگرایانه اندیشه هنوز که گرددمی ملاحظه هم حاضر عصر در اکنون

 مجازات که است این بر عقیده کیفری بر روی مبانی ایرادِ اِتهام تأثیر گذاشته و کنشگران اندیشه

 روروبه زندان مجازات با تواندمی که سرقت یک جهت این از بزهکاری است. با مبارزه راه تنها

 چه و سنگین مجازات اعمال برای محاربه وارد شده و  اتهام با کیفری عدالت دروازه  از شود

 

1 Theft. 

2 Criminal activists. 
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 در که بنابراین مثالی پذیرد. صورت سایرین گرفتن عبرت راستای در متهم شدن قربانی ابس

دهد. می نشان را ایرادِ اِتهام یا همان کیفری عدالت اهمیت دروازه خوبی به شد مطرح فوق مطالب

 اتهام با و در نهایت گرفته قرار کیفری کنشگران صلاحدید دستخوش سرقت، اتهامِ چنانکه

 شود.می فرایندِ کیفری آغار محاربه

 حکیمِ اصل برائتت -2 -3

 اصطلاحاتی است. رفته کار به زیادی اصطلاحات کیفری حقوق در 1برائت اصل مورد در

 ملاحظه کیفری حقوق در 2گناهی بی فرض متهم، گناهی بی فرض کیفری؛ برائت اصل مانند؛

 برائت اصل آنهاست. جرم اثبات زمان تا متهمان همه گناهیبی متضمن برائت، گردد. اصلمی

، 1۳92مصوّب  کیفری دادرسی آیین از قانون  ۴مادۀ  و اساسی قانون از ۳7  اصل در کیفری

 هر ماورای وی جرم اینکه مگر نیست؛ متهم هیچکس برائت اصل موجب به است.  شده تصریح

 حاکم و کیفری امور در برائت اصل اعمال وجود با اما شود. اثبات معقول، شبهه و شک گونه

 این اعمال از ایرادِ اِتهام محضِ گذار از مرحلۀ به جزا، حقوق قواعد و اصول دیگر بر آن بودن

 

 بسیاری اهمیت از برائت اصل حکومت راستای در آن به اهتمام و کیفری دادرسی آیین  مقررات وضع 1

 آیین یک به توجه با که هنگامی کرد تا فرض بزه ناکرده که را افراد جامعه همه باید جهت، این از است. برخوردار

 دادرسی آیین نیز حقوق اساتید که همانطور شود. منتسب اشخاص به مجرمانه رفتارهای صحیح، کیفری دادرسی

 احتمالی تجاوز و تعدی هرگونه از مانع کیفر، اعمال و جرم وقوع بین که نمودند قلمداد قواعدی مجموعه را کیفری

 آزادی و حقوق به توجه کنار در مقررات این اما شود.می عمومی قدرت توسط شهروندان آزادی و دفاع حق به

 تسریع و متهم تعقیب جرم، کشف امکان که است قواعدی صدد در و نبوده غافل نیز جامعه منافع از شهروندان های

 کیفری های رسیدگی که است تشریفات و قواعد مجموعه واقع در سازد. فراهم را مجرم مورد در کیفر اجرای در

 اجرای پایان تا جرم کشف لحظه از عدالت اجرای عرصه کنشگران حرکت بر و شود می انجام رهگذر آن از

 حفظ و کیفری عدالت نهادهای سازماندهی طریق از جرم از دیده نظم لطمه اعاده زیرا است. افکنده سایه مجازات

 کیفری دادرسی آیین مهم هدف دو بزهکاری برابر در جامعه واکنش تنظیم طریق از افراد اساسی هایآزادی و حقوق

 هایچالش از آن دو است. بین تعادل ایجاد پی در موجود قواعد و است برخوردار اهمیت از میزان یک به که است

 موجب که شود تنظیم ای گونه به باید مقررات این است شکلی مقررات شدن اصلاح امکان مقررات این روی پیش

   نگردد. آنان مکتسبه حقوق ویژه به و اشخاص حقوق تضییع
2 innocence presumption. 
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گردد و تا زمانی که پرونده در مرحلۀ ایرادِ اِتهام است اصل برائت حکم می عدول اصل

 (.(Burbank,2003:328فرمااست

در صورتی توجیه منطقی  ،ه عدول از اصل برائتاشاره کرد ک در خصوص ایرادِ اتِهام به افراد، باید

 .قوی و اطمینان آور است در میان باشد ظنای قانونی و قضایی که سبب ایجاد اماره خواهد داشت که

کیفری شده و به طریقی اصل برائت نسبت به  پروسهوجود این امارات موجب تغییر روند رسیدگی 

. )شاهپوری و از اشکال است خالی ایرادِ اتِهام در این حالتبنابراین شود میشخص از میان برداشته 

 1کیفری حقوق در عملی عدالت مهم رکن و اساسی اصول از یکی برائت، (. اصل۳00: 1۳98بشیریه، 

 مقام اشتباه و خطا برابر در متهم مصونیت ابزار عنوان به توانمی را برائت اصل واقع در است.

 عنوان به را برائت اصل توانمی کرد. تلقی قانونی تدابیر جمله از و کیفری فرایند در تعقیب)دادستان(

 عنوان به 2جرم اثبات مرحله در چه و تقنین مرحله در چه عادلانه دادرسی اساسی هایمولفه از یکی

 (Defranica,2009:51) پذیرفت. المللیبین و جهانی قاعده یک

 اصل نام به گیبزر مانع با اغاز رسمی پروسۀ کیفری مرحلۀ ایرادِ اِتهام به عنوان اولین مرحلۀ

را بدون دلایل  متهم تواننمی کند، حمایت متهم از برائت که اصل زمانی و تا روبروست برائت

ه ک ،در خصوص موضوعات فوق لازم به ذکر است داد. قرار تعقیب تحت کافی در این مرحله،

با این  .دارد عدول از اصل برائت رابطه مستقیمی با، به این موضوع اشاره کرد که ایرادِ اِتهام

و  گرفته غوشآ در محکم را خود فرزند که ماندمی مهربانی پدر همانند اصل برائت، ؛توضیح که

 است است جایی تا فرزند از پدر حمایت این دهد.نمی او به تجاوز و تعرضاجازه هیچگونه 

 جایی ات پدر حمایت بنابراین نشود. خارج قواعد چارچوب از و آورده جا به را حق فرزند که

 جرمانهم رفتار مرتکب اینکه محض به و باشد نشده جرمی مرتکب فرزند که کند می پیدا ادامه

یارویی رو اولین مرحله فرزند ناخلف، شدن طردکند و بعد از می طرداو را از آغوش خود  شود

 از صل برائتکه ا تا زمانیدستگاه عدالت کیفری از این جهت  .ایرادِ اِتهام است گذار از مرحلۀ

  .اتهام وارد نماید فرد به تواندنمی کندفرد حمایت می

 

1 Criminal Justice. 

2 Proof of crime. 
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شود که هر کسی کوچکترین اتهامی امروزه در دستگاه عدالت کیفری کشور ایران ملاحظه می

اشد دادستان به دیگری وارد نماید حتی اگر این اتهام واهی و فاقد ادلّه و قرائن محکم و استوار ب

اساس افراد به دالان کیفری . ورود بیکندبه عنوان مقام تعقیب پروسه کیفری را علیه او آغاز می

. اصل برائت شودمی شبه کیفری ۀتحت عنوان مرحل وضعیتیباعث  در غیاب مرحلۀایرادِ اِتهام

باید و شاید  در حقوق ایران  نتوانسته به عنوان بک قاعده اصیل در حقوق کیفری آن چنان که

ها بیشتر از آن که اصل برائت خود را نشان دهد چنان که ملاحظه می گردد در رویۀ عملی دادگاه

( و به عبارتی 180: 1۴00فر و همکاران، حکم فرما باشد، امارۀ مجرمیت حکم فرما است)عمرانی

این گذاشته که  شود اصل را برهر فردی به عنوان متهم به دستگاه عدالت کیفری فرا خوانده می

گردد که در مرحلۀ دادسرا ست. همچنین ملاحظه میای مرتکب شده افرد حتما رفتار مجرمانه

به صرف شکایت کیفری و اعلان جرم بدون توجه به مستندات و دلایل مثبته ارتکاب جرم، فرد 

تگاه عدالت مورد اتهام را در غیاب مرحلۀ ایرادِ اِتهام در حقوق ایران به عنوان متهم وارد دس

 نمایند.کیفری می

 اساسی چالش دو با ایران حقوق در دادسرا مرحله در اتهام ایراد مرحله فقدان نگارنده، زعمبه

 مجرمیت بر را اصل جرم، کشف اولیه نهاد عنوانبه دادسرا که است این چالش اولین. است مواجه

. گذاردمی اجرا به متهم قبال در را خود وظایف قاطعیت و شدت با و گذاردمی فراخوانده فرد

 است مجرم فرضپیش طوربه شود،می دادسرا وارد که فردی هر که معناست این به رویکرد این

 افراد که شودمی موجب کیفری عدالت دستگاه در نگرش این. شود ثابت او گناهیبی اینکه مگر

 برخی در و شوند روانی و مادی حیثیتی، شرافتی، هایهزینه متحمل قضائی، دستگاه به فراخوانده

 قرائن و ادلّه باید واقع، در .شوند مواجه دیگری هایمحدودیت و صدمات با است ممکن موارد

 ایرتبهعالی قاضی معمولاً که) تعقیب مقام تا باشد داشته وجود کیفری فرآیند آغاز برای قوی

 باید مرحله این و است تعقیب برای کافی شواهد دارای پرونده که برسد وجدانی اقناع به( است

 اصل که شودمی محقق زمانی وضعیت این. گردد رعایت برائت اصل که گیرد صورت آن از پس

 است این دوم چالش .شود کافی توجه آن به و شود اعمال درستیبه اتهام ایراد مرحله در برائت

 یعنی شود،می صحبت برائت «اصل» از وقتی. شودمی نقض برائت اصل موارد، از برخی در که

 اما. شودمی متهم، یا مجرم از اعم افراد، تمام شامل و شود رعایت باید شرایط تمام در اصل این
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 مجرمیت امارۀ به را خود جای مجرم یا جرم نوع با برائت اصل که شودمی مشاهده عمل، در

 شرایط همه در را برائت اصل باید که است کیفری حقوق دکترین برخلاف امر این و دهدمی

 .بشمارد محترم

 خصوص در امنیتی رویکرد مصادیق در تأیید گفتۀ پیشین مهمترین از یکی گفت توانمی

 برائت اصل تضعیف یا آید، تحدید، به شمار می1تروریستی که جزئی از جرایم علیه امنیت جرایم

 نباید متهم که نحو این به است جرائم این متهمان مورد در مجرمیت، إمارۀ حاکمیت نتیجه در و

 از را هاتروریست با ارتباط هرگونه و دستیهم اتهام پولشویی، تروریسم، مالی تآمین مورد در

 بودن تروریستی از یا نداشته آنها با مالی همکاری نوع هیچ که نمایند ثابت نموده و سلب خود

 طریق از تروریسم مالی تآمین مورد در (Hacking, 2010: 130) نبودند. آگاه آنها اهداف

 جابجا توجهیقابل پول آنها بانکی حساب در یکبار که را اشخاص کشورها، از برخی پولشویی
 

 از دسته این خصوص در ایران کشور گذار قانون که است اساسی و مهم قدری به امنیت علیه جرایم اهمیت 1

 اصل از اند عبارت اهمیت مورد اصول این. است کشیده دست حقوقی مسلم قواعد و اصول از برخی از جرائم

 و دهد می روی کشور از خارج در که جرایمی امنیت علیه جرائم در که توضیح این با قوانین بودن مرزی درون

 مختص قوانین که حالی در باشد می رسیدگی به صالح ایران های دادگاه گردد می محسوب داخلی امنیت علیه

 جرائم در اما شود نمی محسوب جرم مجرمان اندیشه صرف دوم مورد. باشد می آن های تبعه و کشور هر درون

 از که سوم مورد( اسلامی مجازات قانون ۶10ماده. )شود محسوب جرم تواند می مجرمانه اندیشه حتی امنیت علیه

 در در شود می مشاهده که حالی در این است قانون در شفافیت اصل رعایت بحث است برخوردار بالاتری اهمیت

 تواندمی خصوص این در که موادی دسته از شده عدول امنیت علیه جرائم در اصل این از اسلامی مجازات قانون

: مورد چهارمین یا بعدی مورد. باشد می اسلامی مجازات قانون از ،287 ،510 ،۴98 ،5۳0  مادۀ کرد اشاره آن به

 که توضیح این با باشد می امنیت  علیه جرایم در کیفری مسئولیت موانع از یکی عنوان به اجبار و اکراه تاثیر عدم

 شناخته کیفری مسئولیت موانع از یکی عنوان به اجبار و اکراه امنیت علیه جرایم خصوص در کشورها از بسیاری در

 علیه جرائم در که توضیح این با است امنیت علیه جرایم در ارفاقی نهادهای ورود عدم مورد پنجمین شود نمی

 وارد محاربه مانند امنیت علیه جرایم در توبه، نهاد همانند  شده گرفته نظر در قانون در که ارفاقی نهادهای امنیت

 در اعدام مجازات ورود دهد نشان را امنیت علیه جرایم اهمیت خوبی تواندبه می که موردی آخرین همجنین. نیس

 قواعد خلاف های مجازات از یکی اعدام مجازات کشورها اکثر در امروز که توضیح این با است جرایم از دسته این

 این امنیت علیه جرایم در عبارتی به یا و کشور به خیانت بحث در که حالی در شود می شاخته بشری حقوق

 عنوان صدق رفتار که صورت در ها مجازت در که چنان است شده شناهته اصل ییک عنوان به و وارد مجازات

 (۴5: 1۴01حاجی ده آبادی، احمد، )«. است اعدام مرتکب مجازات نماید بغی یا مفسد یا محارب
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 این غیر در نماید سازی شفاف زمینه این در شخص تا دهندمی قرار تحقیق و سوال مورد شده

 تروریستی هایسازمان عضویت به کسی اگر همچنین گرفت. خواهد قرار اتهام مورد صورت

 عضو اینکه، مگر شد خواهد منظور نیز شخص این نام به سازمان آن با انتسابی جرائمی درآید

 و با رابطه همین ( در19: 1۳9۶کند.)اکبری و همکاران،  ثابت را خود گناهیبی اتهام، مظان در

 قانون ویژه، به تروریسم ضد قوانین انگلستان، کشور حقوق گردد؛ درمی ملاحظه تطبیقی بررسی

 اِمارۀ عبارتی دارد و به جرم اثبات بار کردن وارونه به گرایش میلادی، 200۶ مصوب تروریسم

 اثبات بار که باورند این بر رویکرد این طرفداران است. نموده برائت اصل بر مقدم را مجرمیت

 گردآوری و بازجویی یا پیگرد نخست گام در زیرا باشد خود فرد عهده بر باید متهم گناهیبی

 و خطرآفرین دوم؛ گام در رسد.می نظر به دشوار و سخت بسیار تروریسم، جرم دربارۀ دلایل

 هایگروه سایر و خود دستانهم از زیادی اطلاعات هاتروریست سوم؛ گام در و است ساز مشکل

به کسب این اطلاعات وجود ندارد اما اگر  امیدی برائت اصل حاکمیت با که دارند تروریستی

ها به دست توان اطلاعات زیادی از تروریستگناهی بر عهده متهم قرار گیرد میبار اثبات بی

رسد که در جرائم فوق، ایرادِ اِتهام به عنوان ابزاری (. در واقع به نظر می۳0: 1۳88 پور،عالیآورد)

که دولت حاکمیت خود را در خطر ببینند امِارۀ  عیتیموقهر در باشد و می هادر اختیار دولت

نماید و این موضوع یعنی ابزاری بودن ایرادِ اِتهام در اختیار مجرمیت را بر اصل برائت مقدم می

چالش  که یکی از مهمترین اصول حقوق بشر است با تواند دادرسی عادلانهمی که هادولت

 . اساسی روبرو نماید

 نخست گام عنوانبه اتهام ایراد مرحله انگلستان، حقوق مانند اتهامی، حقوقی هایسیستم در

 اساس بر باید شود،می مطرح فرد علیه که اتهاماتی مرحله، این در. کندمی عمل کیفری فرآیند در

 1بشر حقوق حفظ در حیاتی نقش خاص، طوربه فرآیند، این. باشد مستند دلایل و معتبر شواهد

 مرحله وارد هستند، جرم اثبات برای کافی شواهد دارای که هاییپرونده تنها که چرا کند،می ایفا

 برای اولیه فیلتر یک عنوانبه مرحله این رو، این از(Nkolo, 2023:90) .شوندمی دادرسی

 اثبات قابل و مستند هایپرونده تنها که آنجایی از و کندمی عمل پرونده قوت و صحت ارزیابی

 افراد محاکمه آن تبع به و برائت اصل نقض احتمال شوند،می تعقیب فرایند وارد رسمی طوربه

 

1 Protecting human rights. 
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 و افراد بنیادین حقوق به احترام معنای به روند این. یابدمی کاهش توجهی قابل میزان به گناهبی

 افراد که شودمی حاصل اطمینان نتیجه، در. است قضائی دستگاه از اساسبی استفاده از جلوگیری

. گیرندمی قرار دادرسی و تعقیب مورد باشد، داشته وجود آنها علیه کافی دلایل که صورتی در تنها

 اشتباهات کاهش موجب بلکه کند،می حمایت انسانی کرامت حفظ از تنها نه سیستمی چنین

  .شودمی نیز قضائی روندهای در شفافیت و دقت افزایش و قضائی

 نصفانهم دادرسی زمینه در بشر حقوق به مشابهی اصول نیز اسلامی حقوقی هایسیستم در

 رخوردارب اساسی حقوق از فرد هر اسلامی، بشر حقوق منظر از. دارد وجود متهمان حقوق حفظ و

 قرآن در. شودمی جرم اثبات برای معتبر شواهد وجود ضرورت و برائت اصل شامل که است

 نباید ستندم شواهد و دلیل بدون کسهیچ که است شده تأکید این بر همواره نبوی، سنت و کریم

 شودمی تأکید( ۳۶ اسرا،) «لْمٌعِ بِهِ لَکَ لَیْسَ مَا تَقْفُ وَلَا» شریفه یآیه در ویژهبه. شود مجازات

فر و نی)عمرا.کرد خودداری حقیقت به علم داشتن بدون و اساسبی زدن اتهام از باید که

 (.۶۶: 1۴0۳همکاران، 

 ریبِ رسیدگی منصفانهضبالابردن  -3 -3

 ،1منصفانه و عادلانه رسیدگی «المللیبین یا و داخلی نوع از چه» هاهدادگا وجودی رسالت

 از ایمجموعه ، عادلانه دادرسی قانون. است جامعه افراد شده تضییع حقوق بهنسبت

 و کندمی مشخص دادرسی جریان در را متهم حقوق که است شده ایجاد حقوقی استانداردهای

 جریان در. نماید رعایت کمال و تمام را متهم حقوق باید کند،می زدگوش کنندهرسیدگی مقام به

 حق تناسب ایرادِ اِتهام، حق وکیل، از برخورداری حق شامل تواندمی متهم حقوق رسیدگی

مرحلۀ (. Defranica, 2009: 1386. )باشد عادلانه دادرسی بر کلی حق و شهود با مواجهه

 تضمین را منصفانه رسیدگی تواندمی خوبی به مراحل رسیدگی کیفری از یکی عنوان به ایرادِ اِتهام

 دستگاه به شخص ورود از قبل امر، بادی در قضایی، مقام یک عنوان به دادستان که چرا نماید

 که رسدمی نتیجه این به پرونده در موجود  و موضوع از ابتدایی بررسی یک با کیفری، عدالت

ایرادِ  از صورت این غیر در خیر. یا شود وارد ایرادِ اِتهام باید پرونده موجود   خصوص در آیا

 بررسی بدون ها، پرونده فرستادن که شد غافل موضوع این از نباید بنابراین نماید. خودداری اِتهام

 

1 A fair and just trial. 
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 «کیفری مرحله شبه» عنوان به ایمرحله تواندمی خود تحقیق، برای قضایی مقام یک توسط ابتدایی

 پرونده یک وقتی شودمی ملاحظه چیست؟ مرحله شبه کیفری از منظور اما و شود محسوب

در  شودمی کیفری عدالت مراحل بعدی گذر و وارد ایرادِ اِتهام از مرحلۀ ابتدایی بررسی بدون

نماید. برای مثال میهایی برای فرد ایجاد اتهام روبرو می گردد که خود محدودیت ابتدا با تفهیم

 باید قضایی مقام 1۳92مصوب  کیفری دادرسی آیین قانون (از 217 )ماده در حقوق ایران وفق

 موارد از بعضی در  کیفری تأمین قرار این بسا چه و نماید صادر کیفری، تأمین قرار متهم، برای

 گرددمی ملاحظه اینجا در شود. موقت فرد بازداشت به منتهی وثیقه یا کفیل تودیع از عجز دلیل به

 شود. ناگفتهمی وضعیت شبه کیفری دچار کیفری عدالت دستگاه به ورود محض به متهم که

 یا و بخواهد مساعدت وکیل از خود از اتهام رفع برای متهم دارد احتمال میان این در که نماند

 کشور از خارج به باید تجاری فعالیت یک برای که باشد موفقی تاجر متهم شخص میان این در

 خروج منع قرار یا دستور او به نسبت ایرادِ اِتهام دلیل به قضایی مقام جا این در و نماید مسافرت

بررسی دقیق  مورد ابتدا در پرونده مطروحه اگر کهحالی در بگذارد. اجرا به او درباره را کشور از

 به قضایی مقام ابتدا در و گرفتمی قرار قضایی)قبل از ارجاع به مقام تحقیق(  مقام و موشکافانه

 دستگاه به آن ورود از و مختومه را پرونده رسدنمی نظر به قوی ایرادِ اِتهام که رسیدمی نتیجه این

 مرحله تطبیقی طور به ذیل مطالب در نویسنده جهت این از .نماید خودداری کیفری عدالت

 دیوان یعنی راستای حمایت از حقوق بشر،المللی در مهم بین نهادهای از یکی در را تعقیب

 نقشی نستاداد ؛ICc))کیفریالمللینماید. در دیوان بینبررسی می ICc))کیفریالمللیبین

 ،خاطر همینبه. ستایرادِ اِتهام ا از ترافر که نقشی ؛مینماید یفاا یکیفر سیدادر یندآفر در ساسیا

 ینا با. ستا عمومی یعود یپیگیر ،تعقیب ماـمق لیـصا ظیفهو. تـسا قاضی صفو به متّصف

 تحت شخص منافع و مصالح به و شتهدا هنگا را فاـنصا جانب ارههمو ستا موظف وی ل،حا

 بر که نددار دجوو دیمتعد ایمنطقه و لمللیابین دسناا دیگر سوی از. نماید توجه نیز تعقیب

 طـتوس ،لـلاید طرفانۀیـب آوریعـجم ظیفهو چنانچه. مینماید تـلالد قفو گفتۀ تثباا و تأیید

 بیطرفانه آوریجمع در نستاداد تکلیف به دسناا ینا متن در هگا هیچ دوـب رممکنـغی دادستان

 در دادستان ایران، حقوق در (110: 1۳9۳ عباسی، و جویباریگلدوست).دـیشـنم رهشاا لیلد

 تعقیب و کرده ورود موضوع آن در تواندمی ببیند عمومی نظم خلاف را موضوعی که صورتی
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 تعقیب شروع برای دادستان ، ICc))دیوان در که حالی در. دهد قرار خود کار دستور در را متهم

مقدمتی )نهادی با کارکرد مشابه مرحلۀ اِیرادِاتهام تحت  شعبۀ از مجوز کسب نیازمند تحقیق و

 در جهات سایر بررسی با مقدماتی شعبۀ( اساسنامه 15 ماده. )است عنوان نظامِ تأیید اتهامات(

 لازم اذن باشد، اساسنامه در مندرج تعقیب به شروع جهات با منطبق متهم تعقیب که صورتی

  (170: 1۳99فر و همکاران، )عمرانی..دهدمی دادستانبه را تحقیق و تعقیب شروع جهت

 و شواهد اولیه ارزیابی برای اساسی فیلتر یک عنوانبه اتهام ایراد مرحله انگلستان، حقوق در

 فاقد یا ضعیف هایپرونده ورود از مؤثر طوربه ابتدایی فرآیند این. کندمی عمل متهم علیه دلایل

 هایمحاکمه از پیشگیری مرحله، این هدف. کندمی جلوگیری کیفری عدالت سیستم به اعتبار

 ناعادلانه اعمال و گناهبی افراد محاکمه از ویژهبه و است قضائی منابع هدررفت و اساسبی

 انجام دادستان توسط رسمی تعقیب آغاز از قبل که شواهد اولیه بررسی این.کندمی جلوگیری

 هاییپرونده ورود از زیرا. شودمی شناخته کیفری عدالت ارتقای در مهم گام یک عنوانبه شود،می

 ترتیب، بدین .کندمی جلوگیری برسند، جرم اثبات به توانندنمی کافی شواهد فقدان دلیل به که

 در تنها که است آگاه ابتدا از وی که چرا شود،می فراهم متهم برای منصفانه دادرسی امکان

 خواهد ارجاع دادگاه به باشد، داشته وجود وی علیه کافی شواهد و مستند دلایل که صورتی

  (McCannon and Porreca, 2025:302) .شد

 و بشر حقوق تقویت موجب بلکه کند،می کمک برائت اصل حفظ به تنها نه فرایند این

 دلایل وجود صورت در تنها متهم که این از اطمینان با. شودمی منصفانه دادرسی حق ویژهبه

 حقوق گرفتننادیده یا شتابزدگی هرگونه از دادرسی مراحل گیرد، قرار تعقیب تحت محکم

 در که اجتماعی عدالت اصول و فردی بنیادین حقوق از ترتیب، این به. کندمی جلوگیری دفاعی

 همکاران، و فر)عمرانی .شودمی محافظت دارد، قرار تأکید مورد بشر حقوق و المللیبین قوانین

 حقوق حفظ و شواهد ارزیابی زمینه در مشابهی مفاهیم نیز اسلامی بشر حقوق در (۶8: 1۴02

 در اساسی اصول از یکی. دارد ایویژه اهمیت اسلامی، اصول به توجه با که دارد وجود متهم

. نشود اثبات او جرم که است زمانی تا فرد گناهیبی معنای به که است برائت اصل اسلامی، فقه

 بر تأکید که ،(58 نساء،) «بِالْعَدْلِ تَحْکُموُا أَنْ الناَّسِ بَیْنَ حَکمَْتُمْ وَإِذَا»: است آمده کریم قرآن در
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 و شواهد اولیه ارزیابی در ویژهبه اصل این. دارد دادرسی مراحل همه در انصاف و عدل به حکم

 .است برخوردار زیادی اهمیت از متهم علیه دلایل

 

 

 کشف حقیقت در وادی ایرادِ اِتهام -4 -3

در فرایند کیفری در راستای تعیین فرد خاطی و روشن شدن ابعاد پرونده و ایرادِ اتِهام یا همان 

از اهمیت بسزایی برخوردار است. در حقوق کشور 1«کشف حقیقت»افراد به پروسۀ کیفری دعوت 

. است تفتیشی مطابق نظامِ نوشته، حقوق نظام  در جرایم تعقیبِ و تحقیق مدلِ و دادرسی ایران شیوۀ

 و حضور با دولت حقیقت، اثبات منظور به. دارد تأکید دولت سوی از تحقیقات انجام بر رویکرد این

 و دادستان سوازیک. داندمی عدالت اجرای و کشف و واقع احراز مسئول را خود مضاعف، دخالت

 Jorg). هستند حقیقت کشف درگیر( دادگاه قضات) طرفبی قاضی چند یا یک دیگر طرف از

and Brants, 2012: 91) مقامی عنوان به شود،می عمومی محسوب دعوای طرف دادستان اگرچه 

 به است؛ دارعهده را متهّم علیه و له دلایل آوریجمع و حقیقت کشف و پیگیری وظیفۀ طرف،بی

 امر این پذیرش زیرا پذیرند،نمی را 2اتهّام معاملۀ نوشته، حقوق نظام دارای کشورهای دلیل همین

  (.Ambos, 2003: 15)باشد حقیقت کشف برای پوششی تواندمی

کشف حقیقت سه دوره را سپری نموده و در واقع در این سه دوره کشف حقیقت دستخوش 

تغییرات رویکرد عدالت کیفری و به تبع آن مقولۀ ایرادِ اِتهام، بوده است. این سه دوره شامل 

 کلاسیک دوره درباشد. عدالت کیفری کلاسیک، عدالت کیفری میانه و عدالت کیفری نوین می

 جزایی حقوق مدیون شکلی و ماهوی کیفری حقوق اولیه تحول با گردد؛ تولدمی ملاحظه

 عنایت با بزهکار دادن مکافات و کیفر اصلی دغدغه کلاسیک جزای حقوق در است. کلاسیک

 احوال و مرتکب آن، اوضاع انگیزه به توجه بدون و مجرمانه عمل شدت و وخامت درجه به

 عنوان به کیفری، دادگاه قاضی وظیفه دشواری (10: 1۳90ابرندآبادی: است)نجفی مشرف بر جرم

 فصل و حل شده آوریجمع  به توجه با افراد جامعه را هااختلاف باید که طرف بی مقام یک

 علمی تخصص همه با دادرس که گیرد قرار نظر مد موضوع این که شودمی روشن زمانی نمایند
 

1 Discover the truth. 

2 Accusation treatment. 
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 آگاهی متخاصم هایطرف به نسبت وقایع و موضوعات قبال در قانون در ایحرفه تسلط و

 گونه به باید مشاهده وقایع مانند مستقیم تجربه و مواجه طریق از امور بر او آگاهی دارد. کمتری

 اغلب اما دارند طریقیت اگرچه واسطه این شود. نام دارد حاصل  آنچه واسطه با و غیرمستقیم

است، بنابراین؛ ملاحظه  واقعیت به نزدیکی و وصول برای ممکن یا طریق موجود تنهاترین

 دستگاه و شودمی وارد جامعه افراد راحتی بر به بزهکاری برچسب دوره این در گردد  کهمی

 عدالت دستگاه وارد آسانی به را افراد حقیقت، کشف برای کلاسیک دورۀ در کیفری عدالتِ

 فرد که صورتی در ندارد. مبنایی و معیار ضابطه؛ گونههیچ ایرادِ اِتهام نوعی به و کندمی کیفری

 روبرو ایرادِ اِتهام باشد هر رفتاری بامی اشخاص کیفر هدف، چون گیرد قرار اتهام مظان در

در اختیار گردد. در دورۀ باستان ایرادِ اِتهام بیش از این که در اختیار یک مقام بی طرف باشد، می

افراد اجامعه بود و آنان با توجه به شدت نفرت، صدمات و خسارات وارده به معرفی اتهام 

 اهمیت دارای حقیقت، انتقام خصوصی کشف از بیشتر دوره این پرداختند. به عبارتی درمی

 سازمان قدرت یک با استقرار در دورۀ میانی عدالت کیفری(Worrall, 2008: 91). است.

 میلادی 19 سده اوایل در مدرن حقوق گسترش و تولد با ویژه به و دولت اسم به مرکزی، و یافته

 دستگاه در دولت نمایندگان رفتهرفته گرفت. شکل بکاریا سزار های دانشمند معروف؛اندیشه در

گرفتند  دست به را کیفری محاکمه و تعقیب سرنوشت قضات، و پلیس شامل؛ کیفری، عدالت

 دیده بزه یا شاکی نقش شد، پرداخته آن به فوق مطالب در که کلاسیک دوره به در نتیجه نسبت

  انتشار با 187۶ سال در شناسی جرم علم ظهور با حقیقت در شد. رنگکم کیفری فرایند در

 آغاز کیفری حقوق هایآموزه در مداریمجرم عصر لمبروزو، سزار توسط 1«بزهکار انسان» کتاب

 هایاندیشه که بود مکتب این ظهور با (indler and Hjalmarsson, 2021: 451) گردید.

 جرم مدنظر است شناسی جرم هایآموزه غایت و سرانجام واقع در که بازپروری و اصلاح

 دفاع مکتب در حتی کیفری نسبت به دورۀ قبل فرایند نقش شاکی در و گرفت قرار شناسان

 دنبال به را خصوصی شاکی عنوان صرفاً که شد محسوب رنگکم عنصری عنوان به اجتماعی

 بیان باید فوق مطالب بندی جمع در حقیقت نماید. در جبران را خود خسارات بتواند تا داشت

 ,White شد. مبنا دارای و و مندضابطه نوعی به ایرادِ اِتهام گرفت صورت که تحولات با که نمود

 

1.Criminal human. 
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 گرفتمی صورت ایرادِ اِتهام زمانیبرای کشف حقیقت  در عصر نوین، حقیقت (. در(2015:89

قبل،  دوره مناسب تشخص دهد. برخلاف را کیفری عدالت دستگاه به افراد ورود تعقیب مقام که

 وارده اتهامات تعقیب، با دریافت گزارش وقوع جرم  مقام و شد خارج افراد دست ایرادِ اِتهام از

 کردکیفری می عدالت دستگاه را واردفرد وفق قانون، فرد  کردن متهم با پس سپس و تشخیص را

 تا حقیقت کشف بر این دوره علاوه در گرددمی ملاحظه واقع در گردد. روشن ماجرا حقیقت تا

 (Waddington, 2000: 21) گرفت.می قرار نظرمد هم تعقیب بودن متناسب حدودی

 دوره با که ینوع به گرفت خود به ایهتاز چهرۀ در دورۀ نوین عدالت کیفری، کشف حقیقت

 مکتب هایآموزه پرتو در که شودمی ملاحظه واقع در .باشدمی متمایز بسیار کلاسیک و میانی

 دارد دستگاه ملاک تنها حقیقت کشف میانی، دوره و کلاسیک دوره همانند ترمیمی، دیگر عدالت

باور دارد نیست و به عبارتی دستگاه عدالت کیفری به نتیجه رشد و بالندگی رسیده که  کیفری

بنابراین  (Cantemir, 2013:97) «هر اتهامی ارزش ورود به دستگاه عدالت کیفری را ندارد»

 این به کیفری برای ورود افراد به پروسۀ کیفری و در نهایت کشف حقیقت  عدالت دستگاه ابتداً

 دوره در است؟ مقدار با مصلحتِ عمومی سازگار چه حقیقت کشف دهد کهمی پاسخ سوال

 هر حقیقت کشف برای و شودنمی مطرح عنوان هیچ به سؤال این میانی دوره در و کلاسیک

 بررسی قضایی مقام توسط آن سُقم و صحت تا شدمی کیفری عدالت دستگاه وارد باید اتهامی

است. از  موثر هم حقیقت کشف نتیجه نوین، کیفری عدالت دوره در که شودمی شود. ملاحظه

 هایینوآوری کیفری،  دادرسی آیین قانون در 1۳92 سال در قانونگذار ایران منظر بررسی تطبیقی

 آن در که کرد اشاره تعلیق تعقیب قرار به توانمی نمونه نموده است. برای ایجاد زمینه این در را

از تعقیب متهم خودداری « باشد بخش نتیجه تواندنمی ثبوت در فرض »با معیار  حقیقت کشف

 از کندنمی تامین را کیفری حقوق اهداف اهمیتکم جرایم در حقیقت کشف تیعبار به نماید.

متهم را کیفر  دیگری روش به کندمی سعی کیفری عدالت دستگاه که گرددمی ملاحظه جهت این

 خودداری کیفری تورم و هاپرونده ورود از و نموده پوشیچشم اهمیتجرایم کم از دسته این و از

 ملاحظه نوین، کیفری عدالت دوره در نهایت در بپردازد. دیگر مهم های پرونده به تا نمایدمی

 تناسب یا به عبارتی متناسب بودن مفهوم با را تعقیب متهم کیفری عدالت دستگاه که گرددمی

شرایط ایجاب نمایند و تعقیب متهم به نفع جامعه باشد ،تعقیب  که صورتی و در کندمی مخلوط
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 ,Safferlingشود. هم نام برده می« های تعقیبجایگزین»گردد که از آن به عنوان آغاز می

گردد که دستگاه عدالت کیفری نتوانسته (. البته در مرحله ایرادِ اِتهام ملاحظه می(151 :2001

ران انجام دهد و در واقع تمام موارد فوق به نوعی بعد از ایرادِ اقدام نوینی در حقوق کیفری ای

اِتهام  و در مرحله تعقیب کیفری یا به عبارتی مرحله بعد از ایرادِ اِتهام است. در حقوق انگلستان، 

فرایند کیفری این مجوز را دارد که در فرض اقناع، در مورد عدم نتیجه در کشف حقیقت؛ از 

شده و در مرحلۀ ایرادِ اِتهام و پیش از آغاز رسمی فرایند کیفری، پرونده  ایرادِ اِتهام منصرف

 (Simpson, 2014: 189) مختومه گردد .

 گرایانۀ حقوقِ کیفریتعدیلِ پارادایم اطلاق -5 -3

 مقام عنوان به کند که دادستانپارادایم اطلاق گرایانه پروسۀ کیفری این موضوع را مطرح می

بیآندازد و جز در موارد محدود) همانند حقوق کشور  جریان به را عمومی دعوای باید تعقیب،

گرایانۀ تواند از ایرادِ اِتهام خودداری کند. مبنای اصلی پارادایم اطلاقانگلستان و نه ایران( نمی

 دارد. حقوقی تمام کشورها نظام در ایویژه است که جایگاه 1«تعقیب بودن الزامی»کیفری،  اصل 

(Phillips and Brown, 2002: 211). است ملزم مطابق پارادایم اطلاق گرایانه، دادستان 

 ، خصوصی هایشکایت یا و دادگستری ضابطین گزارش حسب جرم وقوع از اطلاع محض به

انصراف و  نماید. آغاز را پروسۀ کیفری ، متهم به آن انتساب و وقوع بر دلائل وجود صورت در

 اراده و میل به مطلقاً باشد که ایدرجه هر از جرم، مرتکب جرم، علیه یا آغاز فرایند کیفری

 از پیروی به خارجی قوانین غالب قبولِ مورد که است ایقاعده این. است نشده گذارده دادستان

 این (Ambos, 2003: 15) .شودمی عمل آن به و گرفته قرار تعقیب، بودن الزامی سیستم

 مقابل در مجرمین مساوات و برابری اولا؛ً که است شده توجیه چنین تئوری لحاظ از سیستم

 نحو همان به مجرمین سایر مثل شد جرم مرتکب که کسی هر زیرا ، شده تضمین خوبیبه قانون

 قانون زیرا ، قواست تفکیک اصل با منطبق ؛ثانیاً.  گردید خواهد مجازات و محاکمه و تعقیب

 موظف و دارد آمرانه جنبه اجرائی و قضائی مقامات برای که است مقننه قوه تصمیم از ناشی جزا

دخل و نصرف در آن را برای دخالت در انصراف  صلاحیت وجه هیچ به و هستند آن اعمال به

 جرم قانون موجب به عملی .  اگر(Wyngaert, 2010: 48).  ندارد و آغاز فرایند کیفری
 

1 .The rule of mandatory prosecution. 
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 دادستان چنانچه و بوده بزهکار مجازات و تعقیب تردید بدون قانونگذار قصد است؛ شده شناخته

 که زمانی تا و نموده را مقرراتی نقض نماید، حاصل انصراف ایرادِ اِتهام از کافی دلائل رغمعلی

 نظام طولانی زمان مدت .الاجرا است لازم نکرده باشد نسخ را آن ضمناً یا صریحاً قانونگذار

 آغاز عنوان به دادستان که نحوی به کیفری بود هایپرونده اکثر در غالب رویکرد اجباری، تعقیب

 ایملاحظه گونه هیچ بدون جرم، ارتکاب از اطلاع وظیفه داشت به محض کیفری تعقیب کننده

 جمعیت رشد نتیجه در و تفکر این بودن ناکارآمد اثبات از بعد نماید. آغاز را کیفری تعقیب

 تقویت و گرایانه اصلاح هایاندیشه رشد دیگر طرف از و هازندان جمعیت افزایش و کیفری

 با آن تعدیل و رویکرد این بازاندیشی در موجب دیگر طرف از مدارکرامت رفتار هایگفتمان

 جهانی جنگ از بعد که گرددمی ملاحظه. شد فراهم 1«کیفری تعقیب داشتن موقعیت» رویکرد

 به که نحوی به شد تبدیل شمول جهان اصل یک کیفری به تعقیب داشتن موقعیت اصل دوم،

 عدالت نظام در دادستان نقش به اروپا، شورای وزیران کمیته 2000 سال نامه توصیه موجب

 (79: 1۳9۶آبادی و همکاران، دهشد. )حاجی پرداخته تعقیب هایجایگزین بر مبنی کیفری

 عدالت دستگاه که کندمی مطرح را موضوع کیفری، این پروسۀپارادایم اطلاق گرایانه بنابراین 

برای نمونه می اتهام را وارد فرایند کیفری نماید.  گونه هر است موظف دادستان طریق از کیفری

 تعقیبکشور ترکیه در واقع نظام  . درتوان به نظام تعقیب کیفری در کشور ترکیه اشاره کرد

 را جرم ارتکاب ظن که هاییاز وضعیتحاکم است و به محض اطلاع دادستان  جرایم اجباری

 کشف به نسبت است مکلف طرق، سایر از طریق چه جرم اعلام طریق از چه کند،می ایجاد

صورت عمومی تصمیم گیری  به جرم تعقیب و پرونده تشکیل خصوص در و اقدام حقیقت

از  از قانون مقررات رسیدگی کیفری کشور ترکیه( 1۶0) وفق ماده داستان موظف است .نماید

  له و علیه مظنون مدارکآوری و نسبت به جمع ،ت امر او هستندطریق ضابطان دادگستری که تح

  ((Miraglia, 2008: 99 .کند اقدام

 صرفاً  و منفعل مقام یک تنها واقع در دادستان که شودمی ملاحظه نگرش، این به توجه با

. ندارد تعقیب از پیش مرحلۀ در گیریتصمیم صلاحیت گونههیچ و است کیفری پروسۀ آغازکنندۀ

 مشاهده قابل و حاکم کامل طوربه کیفری تعقیب الزام اصل سنتی، کیفری عدالت هایسیستم در
 

1 .The rule of appropriateness prosecution. 
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 و کیفری علوم در جدید هاییافته مبنای بر که نوین، کیفری عدالت هاینظام ظهور با اما بود،

 پارادایم. شد آن جایگزین کیفری تعقیب بودن متناسب اصل گرفتند، شکل شناسیجرم

 جانبههمه تعقیب عبارتی به و کندمی پیگیری به ملزم را اتهام هرگونه کیفری حقوق گرایانهاطلاق

 .نمایدمی توجیه را

 دقیق یبررس با است توانسته اتهام ایراد مرحله انگلستان، حقوق در که است حالی در این

 را اختیار ینا دادستانی به و کرده عدول تعقیب الزام اصل از زیادی حد تا کیفری، هایپرونده

 جریان به هستند، یعموم مصلحت منافی ویژهبه و کافی دلایل فاقد که را هاییپرونده که بدهد

 تعدیل به منجر یزیاد حد تا فرآیند، این. نماید مختومه را هاآن غیرقضائی طوربه و نیندازد

 شده عمومی صلحتم و تعقیب الزام میان تعادلی ایجاد و کیفری حقوق گرایانهاطلاق پارادایم

 .(Cushing, 2014: 90) است

 روسۀ کیفریدهی برای عدم ورود به پفرصت -6 -3

رسمی  1«کیفری پروسۀ به ورود عدم برای دهیفرصت»های ایرادِ اِتهام، بایسته از جمله دیگر

 مرحله در کیفری عدالت دستگاه به این معنا است که دهیفرصت در مرحلۀ ایرادِ اِتهام است.

 شک هرگونه رفع در جهت، موجود ادلّۀ بتواند فرد آن تا بدهد مظنون به را فرصتی ایرادِ اِتهام،

 دستگاه دهی،فرصت مرحلۀ در واقع در خویش را فراهم سازد. ناحیۀ از بزهکاری شبهه ارتکاب و

 سُقم و صحت بررسی با سپس و نمایدمی دریافت جرم ارتکاب بر مبنی گزارشی کیفری عدالت

 تواندمی کند. این موضوعمی گزارش واصله به طور محرمانه، در مرحلۀ ایرادِ اِتهام اقدام به بررسی

 به عادلانه غیر نشود تا مستندات رفع اتهام را ارائه دهد، داده مظنون فرد به فرصتی که حالتی در

 (.(Pavlich, 2018: 41های دادرسی غیر استاندارد را فراهم نماید. رسیده و زمینه نظر

دهی برای فرد فراخوانده شده به دستگاه عدالت کیفری، بیشتر از این که یک ساختار فرصت

 باشد. ماهوی باشد، یک ساختار شکلی است و جایگاه بحث آن در قواعد دادرسی کیفری می

ظ یا در تلاش برای حف ،در نخستین گام ،قوانین و مقررات کیفری به واسطه ارتکاب جرم  

نظم از بین رفته حکومت و نمایندگان آن نظیر دادستان و دادسرا را در برابر افرادی که نظم  ۀاعاد

در مقابل ایرادِ اِتهام  (25: 1۳98. )خالقی، کندف و مختار میکنند مکلّو امنیت جامعه را مختل می

 

1 Giving a chance not to enter the criminal process. 
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 برابر در ناتوان و بستهتناگزیر، دس که کندمینسبت به افراد جامعه آنها را وارد فرایند کیفری 

 به امروزه رو،اینمیگیرد. از قرار امکانات و ابزارها اختیارات تمام با آن نمایندگان و حکومت

 کیفری، دادرسی آیین مقررات دیگر هدف از بیشتری شدت با حقوقی نوین، هایآموزه موجب

بنابراین با تأثیر بر الگوی دادرسی  .آیدمیان میسخن به ،آزادی و حقوق شخصی حس یعنی

مین و تضمین حقوق متهم أقوانین و مقرراتی در جهت ت ،منصفانه و دوری از الگوی کنترل جرم

اما شتابد؛ می 1یدهبزهای به کمک امعه به گونهج نمایندۀ چه اگر دیگر سوی . ازگرددمیمقرر 

برای جبران  ،اجرای عدالت تام مقررات آیین دادرسی کیفری با رویکرد رفتار منصفانه و

اندیشیده باشد و از میزان دردمندی او کاسته  فکریدیده نیز باید مین حقوق بزهأها و تخسارت

ای تنظیم شود که از ه گونهب شرایط ترتیب این . بهجلوگیری کند یمضاعف و دیدگیبزه ازو 

های دعوا با تجهیزات و امکانات مساوی و شرایط همان آغاز طرح دعوای کیفری تمامی طرف

( در این راستا با پذیرش اصل برابری (Merrills,1990: 57 .بپردازد قضاییبرابر به نبرد 

 1۴نظیر ماده  ای که در اسناد بین المللیثر از دادرسی منصفانهأدر کشورهای مختلف مت 2هاسلاح

با کنوانسیون اروپایی حقوق بشر مقرر گردیده  ۶المللی حقوق مدنی و سیاسی و ماده میثاق بین

 

1 Victim. 

اصل برابری سلاح ها به این معنا است که هریک از طرف های دعوا باید بتواند ادعای خود را در شرایطی  2

مزبور در سطح مطرح سازد که او را نسبت به طرف مقابل خود در وضعیت نامناسب تری قرار ندهد. امروزه اصل 

المللی، پذیرش این اصل متاثر از پذیرش الگوی جهانی جهانی و منطقه ای مورد توجه قرار گرفته و از دید اسناد بین

ویژه در مرحله تحقیقات مقدماتی، شکل گرفته است. دادرسی منصفانه است که با گرایش به سوی نظام اتهامی، به

دیده و شاهد با دستگاه قیقات مقدماتی که نخستین مواجهه متهم، بزهتح این امر مستلزم آن است که در مرحله

گذار امکانات و تجهیزات اشخاص گیرد، قانونهای پرونده کیفری در این مرحله شکل میعدالت کیفری است و پایه

با  1۳92بینی کند. قانون آیین دادرسی کیفری مصوب هایی در جهت رعایت آنها پیشمزبور را مشخص و تضمین

های اصل برابری المللی در مرحله تحقیقات مقدماتی در مواردی به برخی از تضمینالهام از برخی از اسناد بین

های دعوای کیفری استوار شده است. با این ها نظر دارد و بعضی از مقررات این قانون بر پایه همترازی طرفسلاح

کامل  ی از جرایم روبرو است که خواه ناخواه برابریها در خصوص برخحال، این موارد با برخی از محدودیت

 توسلی .سازددار میدیده در مرحله تحقیقات مقدماتی را خدشهها، یعنی توازن نسبی متهم، دادستان و بزهطرف

 (71: 1۳95نائینی و دیگران، 
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آغاز فرایند کیفری، ویژه مرحله  کیفری به هر چی بیشتر دادرسی تعدیل و استاندارد هدفِ 

 شود.گرایش به سمت اتهامی شدن نظام دادرسی در مرحلۀ دادسرا بیشتر احساس می

 شود،می بررسی کیفری فرآیند آغاز خصوص در ایران کشور قضائی رویه که گامیهن

 علیه عبارتی به یا شود،می فراخوانده کیفری عدالت دستگاه به که شخصی که گرددمی مشخص

 تعقیب، اذن دریافت و دادستان، به پرونده وصول از پس گردد،می مطرح کیفری شکایت او

 خود نظر لازم، هایبررسی از پس تا شودمی ارجاع( بازپرس یا دادیار) تحقیق قضات به پرونده

 اذن و گیردمی ارقر تعقیب مورد رسد،می دادستان دست به که شکایتی هر معمولاً. کنند اعلام را

 و شواهد تدا،اب در تعقیب مقام که شودمی دیده کمتر قضائی، رویه در. شودمی صادر تعقیب

. کند یارزیاب را اتهام ایراد وضعیت سپس و کرده بررسی دقت با را پرونده در موجود قرائن

 کیفری تعقیب سپس و اتهام ایراد با رسمی طوربه شده،واصل کیفری شکایات اکثر کلی، طوربه

 .شوندمی مواجه

 اشد،ب کافی دلایل فاقد پرونده اولیه، بررسی در است ممکن که است حالی در وضعیت این

 ایراد محض به که یاساس ایرادات از یکی. شودمی پذیرتوجیه اتهام ایراد عدم صورت این در که

 نوانع به کیفری عدالت دستگاه به فراخوانده شخص وضعیت تغییر آید، پیش است ممکن اتهام

 هاییدیتمحدو است ممکن حالت، این در. اتهام ایراد برای موجه دلایل ارائه بدون است، متهم

 متهم عنوانبه ماتها ایراد مرحله از پس فرد برای که محدودیتی ترینمهم. شود اعمال فرد برای

 (.۶0: 1۴0۳ شیدائیان، و فرعمرانی) است کیفری تأمین قرارهای صدور شود،می گرفته نظر در

سی منظور دسترایرادِ اتِهام و سپس در ادامه تفهیم اتهام؛ به بعد از   در واقع مقام قضایی وظیفه دارد

تضمین  1شدن متهم و تضمین حقوق بزه دیدهمخفی جلوگیری از فرار یا  ،به متهم و حضور به موقع وی

 وضعیت بازداشت تضمین مورد نظر ، با ارائه عدم دلیل به فرد مناسبی در نظر بگیرد و احتمال دارد که

 در که شخصی که است بدیهی 2گردد. موقت یا به طور مستقل ابتداً با قرار بازداشت موقت روبرو

 

 .1۳92از قانون آیین دادرسی کیفری  2۳7. نگاه کنید به مادۀ 1

 با ولی گردد،می اجراء و شده پذیرفته عمل در مختلف کشورهای کیفری هاینظام در مّتهم قت موّ بازداشت 2

 بوده این بر کوشش است، شده تلقّی آن بر فرع و اصل بر استثناء او بازداشت و اصل مّتهمْ آزادی اینکه به جه توّ

 باید بازداشت. نشود مبادرت بدان منطقی و ضروری کاملاً موارد در جز و گردد محدودتر هرچه ان دامنۀ که است
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 دستگاه به را خود گناهیبی بر موجود ادله مؤثر طوربه تواندنمی دارد، قرار موقت بازداشت وضعیت

 متهم از خود از دفاع برای مدارک و قرائن آوریجمع فرصت وضعیت، این در. دهد ارائه کیفری عدالت

 برای مناسب فرصت عدم دلیل به پرونده سرنوشت که شود موجب تواندمی امر این و شود،می سلب

 شود، بررسی دقتبه شواهد و ادلهّ اگر که حالی در. بخورد رقم شدهبازداشت شخص ضرر به اتهام رفع

 اتهام ایراد از فرد، بزهکاری اثبات عدم صورت در و گیرد قرار بازنگری مورد تواندمی اتهام ایراد جایگاه

 .گردد خودداری

 پرونده، اهدشو و ادله دقیق بررسی جایبه دادسرا قضات که است زمانی وضعیت، این از بدتر

 دارای اتهامی عنوان اگر که معنا این به. کنندمی نگاه مجرمانه زاویه از آن به فرضپیش طوربه

 اتهامی وانعن اگر مقابل، در و شودمی صادر شدیدتر کیفری تأمین قرار باشد، سنگین مجازات

 توانمی که حالی در. شودمی گرفته نظر در تریضعیف تأمین قرار باشد، داشته سبکتری مجازات

 کیفری نتأمی قرار خصوص در مناسبی گیریتصمیم پرونده، در موجود شواهد دقیق بررسی با

 بلکه باشد؛ تأمین قرار نوع گرتوجیه تواندنمی تنهایی به اتهامی عنوان دیگر، عبارت به. گرفت

 قضائی گیریتصمیم در باید اتهام، عنوان کنار در که است پرونده در موجود شواهد و ادلّه تنها

 گیرد. قرار نظر مد آن نوع تعیین و کیفری تأمین قرار اخذ عدم یا اخذ برای

 پرونده ابتدایی مراحل در متهم برای حفاظتی ابزار یک عنوانبه تواندمی اتهام ایراد مرحله

 این و است برخوردار خود از دفاع و حقوقی مشاوره حق از متهم مرحله، این در. کند عمل

 شواهد وجود صورت در خود، پرونده وضعیت به علم با که آوردمی فراهم او برای فرصتی

 تبعیت تفتیشی سیستم از هنوز که کیفری هاینظام در.کند دفاع خود از مؤثر طوربه بتواند کافی،

متهمان  حقوق ارتقای به تواندمی ایمرحله چنین سازیپیاده ایران، حقوقی نظام مانند کنند،می

 ویژهبه افراد علیه غیرضروری و اولیه فشارهای اعمال از به عنوان یک اصل مترقی حقوق بشر
 

 قانونی توقیف تا باشد صلاحیّتدار مقام دستور به و قانونی ترتیبات با رعایت کرده تعیین قانون که مواردی در فقط

میلادی ده میلیون زندانی در مرحله اتهامی در زندان به سر می  2012شود. طبق تحقیق صورت گرفته در  تلقّی

مربوط به کشور آمریکا و  9/27مربوط به افریقا،  7/۳۶رصد زندانی ها مربوط به آسیا، د ۶/۴0بردند. از این میزان 

 Open) درصد مربوط به اروپا بوده است که در واقع آسیا بیشترین نرخ بازداشت پیش از محاکمه را دارد. 18 /8

society justice initiative, presumption of guilt: the global overuse of pretrial detention 

11 2014),) 
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باشد  داشته قرار پذیرآسیب شرایطی در است ممکن متهم که دادرسی، ابتدایی مراحل در

 حقوقی هایسیستم در که طورهمان اتهام، ایراد مرحله (.91: 1۴00 شیدائیان،)کند  جلوگیری

برای رفع اتهام، همسو  فرصتی عنوانبه نیز اسلامی بشر حقوق با است، مطرح انگلستان مانند

اجتناب و احتیاط در ایراد اتهام  حق از باید مرحله این در متهم. کند دفاع خود حقوق از است تا

ࣰ  إِثم لظَّنِّٱ بَعضَ إِنَّ لظَّنِّٱ مِّنَ اࣰ  کَثیِر جتَنِبوُاْٱ»یفۀ:در فرضِ ادله ضعیف بر مبنی آیۀ شر  ولَاَ ࣰ 

 شواهد وجود صورت در و خود پرونده وضعیت به علم با تا باشد قادر و برخوردار« تَجسََّسوُاْ...

بدون  دادرسی اولیه مراحل در فردی که صورتی در اسلامی، حقوق بشر. کند دفاع خود از کافی،

 کرامت و عدالت اصول با توجه ادلۀ اتهامی مورد تعقیب قرار گیرد، مغایر احتیاط و

 اسالمی بشر حقوق التزام مندرج در اعلامیه و الزام حیث از شخص هر شرعی انسانی)شخصیت

 (150: 1۴00کیا، دانسته است.)محمودی قاهره (

طرح شکایت  به زعم نویسنده در دستگاه عدالت کیفری مبتنی بر اصل دادرسی منصفانه،

اتهام به متهم یا مجوز ایرادِ  ای بر توجهکیفری اعم از شکایت شاکی خصوصی یا عمومی قرینه

نماید تا مرحلۀ ایرادِ اِتهام به رسمیت شناخته شود با دهی ایجاب میاِتهام نیست. مقوله فرصت

سباب مهم این توضیح که همان طور که اصل سرعت در مرحلۀ تعقیب و تحقیقات مقدماتی از ا

آثار منفی برای دستگاه عدالت تواند رود منتها عجلۀ بیش از حد در پروسۀ مذکور میبه شمار می

و  متهمین داشته باشد. بنابراین باید توجه داشت که وصول هر شکایت به معنی ایرادِ اِتهام 

و شناخت و نیاز به ایجاد و به رسمیت شناختن مرحلۀای تحت عنوان  ایرادِ اِتهام  1نیست

 های آن است.بایسته

 

 دارد وجود دادسرا مرحله کشور ایران در کیفری عدالت دستگاه در امروزه که بزرگی های چالش از یکی 1

 دعاوی در طرف بی کاملاً مقامی که حالتی که است واضح دادستان است.  توسط موقت بازداشت قرار صدور

 قراری موجب به را دیگر طرف کیفری دعوای طرف یک حالتی که با کند می صادر را بازداشت قرار کیفری

 دوم حالت در ولی دارد وجود سلاح تساوی با کمتری چالش نخست حالت در است متفاوت کنندمی بازداشت

 قرار صدور اصولاً ایران در شود می نقض زیادی حدود تا حالت این در اصل این و است بیشتر اصل این با چالش

 ماده مطابق کند. صادر موقت بازداشت قرار تواندمی مواردی در نیز بازپرس است. دادستان عهده بر موقت بازداشت

 کمبود صورت در قانون این ۳02 ماده در مقرر مجازات مستوجب جرائم غیر در کیفری دادرسی آیین قانون 92

 این جمله این از است شده تعیین بازپرس برای که است اختیارات و وظایف تمام دارای نیز دادستان بازپرس



  

   

 

105 

 ات حقوق بشر اسلامیعلمی مطالع فصلنامه                                                      

 گیری نتیجه

ۀ ایرادِ اِتهام توانسته نمود؛ مرحل اذعان باید گیرینتیجه مقام در و پژوهش بندیِ جمع از بعد

 هایدهپرون ورود از در حقوق انگلستان در مرحلۀ دادسرا مؤثر ظاهر شده و موجباب جلوگیری

 کاهش مهم، های جناییپرونده با کیفری توانِ نمودن درگیر انسانی، نیروی تقویت غیرضروری،

 یک در همچنین و گراییردهای عدالتمبتنی بر استاندا هایها و ایجاد رسیدگیآمار پرونده

 مطرح ابتدا در که پژوهش هایسؤال به پاسخ را فراهم نماید. در کلی، ارتقاء نظام دادرسی دیدگاه

املِ: دروازۀ عدالتِ کیفری؛ تحکیمِ اصلِ انگلستان شهای ایرادِ اِتهام در حقوق گردید؛ بایسته

عدیلِ پارادایمِ بالابردن ضریبِ رسیدگیِ مُنصفانه؛ کشفِ حقیقت در وادی ایرادِ اِتهام؛ ت برائت؛

باشد. در پاسخ دهی برای عدمِ ورود به پروسۀ کیفری میگرایانۀ حقوقِ کیفری و فُرصتاطلاق

و  است پذیرامکان ایران حقوق در ایرادِ اِتهام مرحلۀ تأسیسبه سؤال بعدی باید اذعان نمود 

 کیفری رایندف ورودی پالایش موجب تواندمی علاوه بر همسو بودن با مبانی حقوق بشر اسلامی

 مرحلۀ در حقوقی نظامِ چرخش نیازمند ابتدا در لاکن دادرسی گردد سیستم اعتلای راستای در

 سپس با و سازیپیاده خوبی به را ایرادِ اِتهام مرحلۀ انبتو تا است اتهامی سمتِ به دادسرا

ن، اصول حاکم بر مرحلۀ ایرادِ اِتهام در حقوق انگلستا های به کار گرفته شده وگیری از نظریهبهره

گذار ایران با توجه به گردد؛ قانوندر پی تأسیس نهاد مذکور برآمد. در نهایت پیشنهاد می

ررات دادرسی مرحلۀ ایرادِ اِتهام در حقوقِ انگلستان با بازبینی در مقدستاورهای مؤثر و مهم 

یب کیفری در کیفری، درصدد تأسیس مرحلۀ ایرادِ اِتهام در ابتدای فرایند ِ و پیش از آغاز تعق

 راستای نیل به اهداف صدرالذکر برآید.
 

 

 

 داستان که آنجا از کرد. اشاره موقت بازداشت جمله از کیفری تامین قرارهای صدور به تواند می اختیارات و وظایف

 دادرسی با دادستان توسط کیفری دعوای دیگر طرف بازداشت کیفری است، دعوای طرف قانون آن 11 ماده مطابق

 است.  تعارض در ها سلاح تساوی اصل و منصفانه
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