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Extended Abstract 

Introduction 

Ethnic and cultural diversity has always been a fundamental aspect of 

social reality across the world. However, these diversities become 

particularly significant when they intersect with the process of nation-

building. Diversity can either contribute to national stability or ignite 

the flames of civil war. In the early stages of nation-building, states 
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often adopted culturally homogeneous policies, seeking to resolve 

diversity through ethnic and cultural assimilation in the name of 

national unity and integration. They perceived ethnic and cultura l 

diversity as an obstacle to the formation of a nation–state. In ethnica l ly 

and linguistically diverse societies, cultural issues must be addressed 

in a pluralistic manner, reflecting the society’s inherent 
characteristics. Yet, during the nation-building process, cultura l 

matters are sometimes narrowly defined to accelerate the process and 

secure political legitimacy, with their scope limited to the cultura l 

components of the majority. In such cases, because the driving force 

behind nation-building relies heavily on the support of the majority, 

cultural matters become subsumed under political concerns. As a 

result, culture is often overshadowed by the hegemony of power, 

leading to the marginalization or erasure of minority cultures. In this 

model of nation-building, leaders attempt to maintain the interna l 

cohesion of the group they claim to represent by politicizing cultura l 

matters. To advance their political goals, they may alter or even 

fabricate cultural markers, ultimately subordinating culture to polit ic s. 

Drawing a clear boundary to prevent cultural matters from being 

overshadowed by political agendas during nation-building is an 

extremely difficult and complex task. The process of nation-build ing 

in Switzerland since the early 19th century has puzzled researchers, 

raising the question of how a country with such cultural and linguis t ic 

diversity managed to survive at the heart of Europe, surrounded by 

more homogeneous nation-building efforts. For those who view 

linguistic and cultural homogeneity as essential to nation-build ing, 

Switzerland represents a significant anomaly.  
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Given Switzerland’s linguistic, cultural, and religious diversity, the 
question arises as to what path its nation-building process has taken to 

accommodate these differences without allowing one language or 

culture to dominate. Has the cultural dimension been separated from 

the political in the formation of the Swiss nation? What constitutes the 

identity of the Swiss nation? Considering its internal diversity, should 

Switzerland be considered as a single-nation or a multi-nation state? 

Materials and Methods  

The present study adopted a legal, historical, and interpre t ive 

approach to explore the complexities of nation-building in 

Switzerland. It relied on a collection of texts obtained through library 

research. 

Results and Discussion 

First, the study examined the historical development of the concept of 

nation, categorizing nation-building processes as either democratic or 

non-democratic—in relation to the function of cultural matters. In 

democratic nation-building, efforts are made to define ethnic, 

linguistic, and religious diversities alongside one another. In contrast, 

non-democratic nation-building tends to subsume cultural issues 

under political matters, often resulting in conflicts among various 

ethnic, cultural, and religious pluralities. This approach frequently 

leads to the marginalization of minority rights. While non-democra t ic 

nation-building may yield short-term success, it ultimately fails to 

foster long-term political stability and social cohesion. Instead, it leads 

to the construction of a highly fragile nation, one that is somewhat 

incompatible with the ideals of democracy.  
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Non-democratic nation-building typically involves the strategic 

selection of specific segments of the population—usually those 

belonging to the ethnic or linguistic majority—for the purpose of 

identity construction. From a scholarly perspective, Switzerland’s 
nation-building process can be analyzed through three main 

theoretical frameworks: the liberal–multinational model, the 

postnational–liberal model, and the liberal–nationalist or single-na t ion 

theory. Interestingly, despite their differing viewpoints, proponents of 

all three theories often cite Switzerland as a distinctive and exempla ry 

case. However, according to the findings of this study, Switzerland’s 
experience does not align with traditional nation-building processes 

based on objective criteria such as shared language, culture, or 

religion. In Switzerland, the political is defined by the cultural rather 

than the other way around. Therefore, the Swiss nation-build ing 

process cannot be reduced to a shared or dominant language, race, 

culture, or religion. Instead, it reflects a more subjective conception 

of nationhood rooted in self-awareness. Throughout Switzerland’s 
nation-building journey, cultural matters were neither sacrificed nor 

politicized. The formation of the nation process was never 

monopolized by a privileged class with specific ethnic, linguistic, or 

religious concepts. On the contrary, the Swiss elites explicitly framed 

nation-building as a non-ethnic endeavor, consistently acknowledging 

and incorporating the country’s pluralism into every stage of defining 
the political. 

Conclusion 

The Swiss nation is the product of a classical process, one that did not 

involve the state apparatus, political parties, or individual will— 
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unlike most nation-building projects. In other words, most nation-

building processes follow a top-down approach where the cultura l 

characteristics of the majority group are treated as polit ica l 

instruments. However, in the Swiss case, cultural aspects such as 

ethnicity, language, or religion were not used as political instruments 

by the state to satisfy the majority or to forcibly retain minorities. The 

findings indicated that Switzerland’s nation-building process 

developed from the bottom up, following a democratic path. 

Therefore, the classical understanding of Swiss national identity is, to 

some extent, a political understanding based on shared conception of 

republicanism, federalism, direct democracy, and neutrality. 

Importantly, these political matters are not rooted in the cultura l 

matters of any majority ethnic group. However, this does not mean 

that cultural factors were absent in shaping national identity or 

completing the nation-building process in Switzerland. On the 

contrary, both cultural and political elements played a role. The key 

lies in how the boundaries between them were drawn—ensuring that 

neither was sacrificed for the sake of the other. As a result, Swiss 

national identity is two-dimensional. At the cantonal and local levels, 

there are shared ethnic and cultural elements, but when the Swiss 

nation is considered as a whole, there is a political and neutra l 

understanding of linguistic, ethnic, and religious diversity. This 

suggests that nationhood does not require a uniform or homogeneous 

conception of the elements involved in the nation-building process. In 

conclusion, the democratic nation-building process defines the 

political under the cultural—accepting and incorporating existing 
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differences within society. Though this process takes time, it leads to 

the creation of a stable and enduring nation and national identity.  

Keywords: Nation-building, The cultural, The political, Multicultura l 

nation-building, Multilingualism, Switzerland 
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 یسازدر روند ملت یاسیاز امر س یامر فرهنگ یریپذکیتفک

 .رانیتهران، ا ،یبهشت دیدانشگاه شه یحقوق عموم اریدانش  یانیازندر یاکبر گرج یعل

  

 .رانیتهران، ا ،یبهشت دیارشد حقوق عموم دانشگاه شه یکارشناس   ینیحس اریشهر  
 

 چکیده
ما  گریکدیبا  خواهندیاست که م یملت است و موضوع آن، جامعه انسان میترم ایساخت  ندیفرا یسازملت

وار است؛ در اغلب دش یمتنوع کار جامعه درملت ساخت  داریمفهوم ملت تجربه کنند. پروسه پا لیشدن را ذ

 خودخودیبهها که از گروه یکی فرهنگی امردر جامعه، به  یبدون نظر داشتن به تنوعات فرهنگ هایسازملت

مورد  سیسیا ابزارن و همچو کنندیخارج م یرا از فرهنگ بودگ فرهنگی امرمتوسل شده و  ستین یاسیس

 یملت امر گرد افردر استحکام  تیفرهنگ اکثر ایبر زبان  تأکید معتقدند ی. حال برخدهندیم استفاده قرار

 مؤلفه تیکثراادعاست که زبان و فرهنگ  نیرد ا بر یلیخود دل سیسوئ یسازاست. اما روند ملت یضرور

ل نسبت به تنوعات درک و احترام متقاب ،یاجتماعچون عدالت  یبلکه عوامل ست؛یساخت ملت ن یبرا یکاف

از  یریو تفس یخیتار ،یحقوق یکردیبسازد. پژوهش حاضر با رو داریپا یملت تواندیم زین یو زبان یفرهنگ

 سیسوئ یسازند ملتدر رو ایاست که آ سؤال نیدرصدد پاسخ به ا ،یاکتابخانه وهیبه ش شدهگردآوریمتون 

دو امر  نیمرز ا میابییآن درم یسازملت گرد فرابه  نگاهی باشده است؟  کیتفک سیاسی امراز  فرهنگی امر

 سیاسی امرلکه ب ندارد؛ قرار سیاسی امر لیذ تیگروه اکثر فرهنگی امرشده است و  میهم درست ترس کنار در

 قراراست  جامعه کثرت یایکه گو فرهنگی امر لیذ میمستق یو دموکراس خواهیجمهوری سم،یهمچون فدرال

 .دارد

چند  ،یچند فرهنگ یسازملت ،یاسیو امر س یامر فرهنگ س،یسوئ یسازملت واژگان کلیدی:

   .یزبان
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   مقدمه
در جهان همواره وجود داشته است؛  یاجتماع تیواقع کیبه عنوان  یفرهنگ ،یتنوع قوم

 لیمسئله مهم تبد کیبه  ،رندیگیم قرار یسازدر روند ملت کهیتنوعات مادام نیاما هم

برسانند و  داریرا به نقطه پا یسازملت توانندیمسئله هم م کی. تنوعات به سان شوندیم

 یهااستیها سدولت لیور کنند. در اوارا شعله یداخل یهاآتش جنگ توانندیهم م

به نام وحدت  یو فرهنگ یقوم یهمگن را اتخاذ کردند که تنوع را با همانندساز یفرهنگ

 جادیمانع ا یرا به نوع یو فرهنگ یتنوع قوم رایز ند،یحل و فصل نما یمل یکپارچگیو 

 یهااستیو شدت اتخاذ س وعن یسازملت ندی. در فراکردندیقلمداد م یدولت مل

دارد، به  یبستگ شانیذات یهابه مؤلفه یقوم یهاگروه یبستگدل زانیبه م یسازکپارچهی
 گریکدیو بدون مقاومت به  درهم ادغام شده یبه خوب یقوم یهااز گروه یبرخ یلدل ینهم

 یهااستیدر مقابل س یمتنوع قوم یهاکه گروه شودیحادث م ی. اما مشکل زماناندوستهیپ

و خودشان را تحت  دهندیمقاومت نشان م یسازملت انیدر جر یفرهنگ یسازهمگن

با  یسازحالت روند ملت یندر ا کنند؛یدرک م یفرهنگ یهااز گروه یگرد یکیسلطه 
د سست و متزلزل خواهد بو زین یروند نیاز چن افتهی نیمواجه است و ملت تکو یمشکلات

)Oommen, 2008: 21-22(. 
آن  اتیساحت خصوص لیذ دیبا زین یامر فرهنگ ،یزبان ،یجامعه متنوع قوم کی در

 یبرا یمتنوع، گاه یادر جامعه یسازملت انیدر جر کنیجامعه، متکثر قلمداد شود. ل

آن  یقلمداد شده و دامنه قیمض یدر معنا یامر فرهنگ ،یاسیس تیو کسب مشروع عیتسر

 تگریهدا یرویچون ن حالت نیا . درشودیشامل م ار تیگروه اکثر یفرهنگ یهافقط مؤلفه

 نظر در یاسیامر س لیرا ذ یدارد امر فرهنگ تیگروه اکثر تیمبرم به حما ازین یسازملت

 ریسا یفرهنگ قدرت پنهان شده و امر یپشت هژمون یفرهنگ که امر نجاستی. اردیگیم

تا انسجام  کوشندیم نرهبرا یسازمدل از ملت ین. در اکشاندیم یها را به ورطه نابودگروه

 یبه امر فرهنگ یاسیامر س میتعم قیآن هستند، از طر یندگینما یکه مدع یگروه ،یِدرون

 یداده و حت رییرا تغ یفرهنگ ینشانگرها شیخو یاسیاهداف س شبردیپ یحفظ کنند و برا

 ,Brass). آورندیدرم استیس ریفرهنگ را به تسخ زیو در آخر ن سازندیها را مآن
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 لیدر ذ یدر جهت عدم تداخل امر فرهنگ یخط فرض میترس رسد،یبه نظر م   (1991:21

 است.  دهیچیبس سخت و پ یکار یسازدر روند ملت یاسیامر س

 نیقرن نوزدهم محققان را متعجب کرده است و ا یاز ابتدا سیسوئ یسازملت روند

چگونه توانست در قلب اروپا با  یزبان ،یبا تنوع فرهنگ سیسؤال را مطرح کردند که سوئ

که  یکسان یبرا یجوار، همچنان زنده بماند. به عبارتهمگن هم یهایسازوجود ملت
فرا گرد  کنندیقلمداد م یسازدر ملت یعنصر ضرور نرا به عنوا یو فرهنگ یزبان یهمگن

 کردیپژوهش حاضر رو کردیمزاحم بزرگ است. رو کی یبه نوع سیسوئ یسازملت

است که درصدد  یاکتابخانه وهیبه ش شدهیاز متون گردآور یریو تفس یخیتار ،یحقوق

 است. لیپاسخ به سؤالات ذ
مبنا و  سیدر سوئ یو مذهب یفرهنگ ،یبا توجه به تنوعات زبان -1ت پژوهش سؤالا

کرده است که تمام تنوعات را بدون سلطه  یرا ط یریکشور چه مس نیا یسازروند ملت

در اکمال روند  ایشده است؟ آ رایساخت ملت پذ ندیفرهنگ در فرا کی ایزبان  کی
ملت  تیهو -2شده است؟  کیتفک یاسیاز امر س یکشور، امر فرهنگ نیا یسازملت

 یتیچندمل ایو  یتیتک مل ایآ یو مذهب یفرهنگ ،یبا وجود تنوعات زبان ست؟یچ سیسوئ

 است؟

  متنوع جوامع دربغرنج  یندیفرا یسازملت
مختلف،  طیشرا عیبا تجم یستیونالیناس یاز منبع فکر هیبا تغذ ،یندیسان فرابه یسازملت

ی الهیقب یایو مردم را از دن شودیملت م کی میترم ای جادیسبب حرکت مردمان به سمت ا
متفاوت است.  شمندانیاند انیم یسازملت ندیدر فرا لی. عناصر دخکندیخارج م یسنتو 

 شود،یمردم منبعث م تیمدرن از اکثر یمل یهاقدرت مشروع در دولت ،«سیهر« عقیده به

 شودیم ساخته یمردم تیاکثر نیا ،طریقش است که از یندیفرآی سازملت نیبنابرا
(Mylonas,20012:17 .) عوامل  یرا بر مبنا یسازو ملت سیاسی جامعهاندرسون، ملت را

ضمن مدرن قلمداد نمودن ملت، بر نقش مهم  اسمیت آنتونی. ردیگیم نظر در یذهن

همچنان  ی(؛ و37-36: 1392عطار،طاهریدارد ) تأکید یسازدر روند ملت یقوم یهاگروه

(. 19: 1400،ینواصرو اقتصاد واحد اشاره دارد ) مشترک فرهنگ خ،یها، تاربه اسطوره
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است و به  لهیو قب یشاوندیروابط خو یعیملت، ادامه طب کیمعتقد است که  زین «هِردر»

 دهندیم لیملت را تشک کیو جوهر  تیماه یقوم یهاوجود گروه یزعم و

(Adamova,Lojek 2016:107 .) با وجود تنوع  نیسرزم کیدر  یسازحال ملت نیابا

پژوهش در رابطه با  این درما  کیبس بغرنج است. ل یکار یمذهب ،یزبان ،یو تکثر قوم

 .میاکرده میتقس دموکراتیک غیرو  کیموکراترا به د یسازملت ،فرهنگی امرکارکرد 

 سازی دموکراتیکملت .1
 یدر جامعه متنوع، توافق بر مرزها یسازشدن روند ملت زهیشرط دموکرات شیپ نیاول

غالب  یبه نفع گروه قوم سیاسی جامعه یمعنا که اگر مرزها نیاست. به ا سیاسی جامعه

 یبرا یابزار تواندمی پنهان شده و سیاسی قدرتآن پشت  فرهنگی امر شود؛ میترس

صدمه وارد  تیحاکم تیبه مشروع درازمدتروند در  نی. اشود گرید یهاسرکوب گروه

 را به همراه خواهد داشتهای انقلابی و یا جنبش طلبانهاستقلال یهاکرده و واکنش

)Stewart, 2021: 2(. 

های قومی را گروه یکی از های سلطهسازی زمینهکه فرایند ملتبه عبارتی، مادامی

های دولتی زمانو برساخت نهادها و سا سیاسی جامعه یمرزهافراهم آورد؛ در این صورت 
که پتانسیل این را خواهد  قومی خواهد بود و محتمل است بر اساس امر فرهنگی آن گروه

های قومی را محدود و یا به طورکلی از حضور در جامعه محروم گروه داشت که سایر

توان به تنظیم نامتوازن مرز جامعه سیاسی در اکمال پروژه ساخت ملت نماید. در اینجا می

، موقعیت 1990ها و وضعیت یهودیان، رژیم آپارتاید آفریقای جنوبی قبل از ازیتوسط ن
ها ، موقعیت توتسی1960متحده آمریکا قبل از جنبش حقوق مدنی پوستان در ایالاتسیاه

ها در روآندا و همچنین وضعیت اویغورهای مسلمان در چین و غیره اشاره نمود و هوتویی

 . (408: 1393وس کوئن، ، بر 308-307: 1397)کریمی، 
هایی در مدت موفقیتکوتاه توجه نیز این است که اگرچه ممکن است درنکته قابل

دست آید؛ اما در بلندمدت نه تنها سبب ثبات و  هایی نیز بهسازیگونه ملتاکمال این

شده بسیار متزلزل خواهد شود؛ بلکه ملت ساختهسازی نمیتنسیق جامعه سیاسی در امر ملت

: 1397)کریمی، های دموکراسی نیز منافات خواهد داشت نوعی با آرمانبود و همچنین به



 167 | ینیو حس یانیازندر یگرج

 

اجزا جامعه  یشود که تمام میظتن یبه نحو دیبا سیاسی جامعه یمرزها دلیل همین . به(308

 ددر رون نی. بنابراباشند داشتهبه دولت حضور  یبخش تیبه شکل برابر در مشروع

 سیاسی قدرترا داد که مرز و  نانیاطم نیمتنوع ا یهابه گروه دیک بایدموکرات یسازملت

 خواهد شد میتقس ،یگریو بدون سلطه د یمساو کاملاًهمه شهروندان به شکل  انیم

(Stewart, 2021: 2.) 
در  یسازشدن روند ملت کیدموکرات یبرا یو تجرب یهنجار هاتیتوج شمندانیاند

است، در جوامع متنوع،  معتقد کایملیک ،یهنجار دگاهی. از ددهندیجامعه متنوع ارائه م

 نشود مالیپا هاتیباشد تا حقوق اقل یفرهنگ چند یهااستیس مطابق دیبا یسازتروند مل

(Kymlicka, 2001:19 .)که به توسعه  کنندیم شنهادیرا پ گرایی اشتراک گرید یبرخ
فرهنگ مدارا در روند  جیترو نیو همچن هاتیپاسخ به مطالبات اقل ،یندگینما ستمیس

نمودن قدرت و ارائه  سرشکن بر یاستیس نیاشاره دارد. چن یتنوعات قوم انیم یسازملت

 تأکید اساسی قانون درآن  نیتضم نیو همچن یسازدر روند ملت تیبه اقل هایخودمختار
 (.Lijphart, 2004:100) دارد

 ییکه توانا شودیجلب م یمختلف ینظر محققان به سمت سازوکارها ،یتجرب دگاهید از

 یبرخ اینجا دررا داشته باشند.  یسازدر روند ملت کیدموکرات ملی وحدتحس  جادیا

با سرشکن کردن قدرت  ستمینوع س نیو معتقدند که ا ندینمایه ماشار سمیفدرال ستمیبه س
 شودیم ملی وحدت جادیسبب ا ها،تیبه مطالبات اقل سبتن ییپاسخگو ییتوانا نیو همچن

(Hechter,200:20.) نیمعتقدند در جوامع متنوع ا سمیفدرال طرفدارانگفت  توانیم 

 ,Lijphart( متنوع خواهد بود یهابه گروه یارائه خودمختار یابزار برا کی ستمیس

فاصله  گریکدیمتنوع از  یهاگروه سم،یستم فدرالیس درمعتقدند  یاما برخ. )2004:104

 شد مضمحل خواهد زین یسازبلکه پروژه ملت شودنمی دیتول یگرفته و نه تنها حس مل

(Lustick,2004 .)ندیسازوکار مشترک در فرا کی مورد درعدم توافق  رغمیعل 

متنوع  یهاگروه حقوق تاهستند  یمحققان درصدد ساختار کنیل ک،یدموکرات یسازملت
 (.Stewart, 2021: 3) محفوظ بماند

 یملت بر مبنا کیاست که اگر  نیا کیدموکرات یسازتوجه در ملتقابل نکته

به  یقوم هایمؤلفهاز  یساخته شود، باز احتمال دارد که برخ یو مدن یقوم ریغ هایمؤلفه
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 یسازمتکثر را در ملت جزئی هایمؤلفهتمام  تواندینم یطورکلمنجر شود. به تیمحروم

 جزئی هایمؤلفهاز  یپوشاز چشم یادرجه زین کیدموکرات یسازملت نیبنابرا ؛داد جای

 واتریش(. Stewart, 2021: 4) است یو مدن یقوم یهاگروه یاز تمام یبیو ترک یقوم

 یها و از برخسنت یاز برخ دیملت با کی دهندهلیاقوام تشک یسازملت انیدر جر نکهیا

 شهروندی حقوق نیبا تضم را یاتحاد مل نیریبگذرند تا شهد ش شیخو یقوم یهاارزش
داشت که  یتوقع نیچن توانیم ی(. البته مادام37: 1392عطار،طاهریاقوام بچشند ) یتمام

قاعده  نیا عبارتی بهملت بگذرند؛  جادیبه نفع ا شیخو یهاارزش یها از برخگروه یتمام

را داشت  نیتوقع ا دیداشته باشد؛ نبا یتسر یسازاقوام حاضر در روند ملت یبه تمام دیبا

 جامعه یکه مرزها گرید یقوم گروه کیبه نفع  ش،یخو یهااز ارزش یقوم گروه کیکه 
 است، بگذرد. میترسحال  دربه نفع آن  سیاسی

 دموکراتیک سازی غیر. ملت2
 طورهمان. درست ستندیهمسو ن کیبا اهداف دموکرات یسازملت یندهایاغلب اوقات فرا

 تیاقل فرهنگی حقوق نیهمراه با تضم ر،یفراگ سیاسی جامعه کی تواندیم یسازکه ملت

کند تا قدرت در  یجامعه محدود را طراح کی تواندیم زین طورهمانآورد؛  وجود به
قدرت را به طور نامحدود از  توانندیخودکامه نم یهامیمحفوظ بماند. رژ یدست گروه

عاملان اجبار  یبودجه، حفظ وفادار نیاز لحاظ تأم رایسرکوب و اجبار حفظ کنند، ز قیطر

 ریسا یهادر مقابل شورش یحالت واکنش جادیا یدر راستا یاتوده لیپتانس جادیو ا

 یخودکامه برا یهامیرژ یها دارند. به عبارتتوده جیبه بس یمبرم ازین ،یاجتماع یهاگروه
در عرصه  یتیریمد ییدر ناتوانا شیخو وبیپوشاندن ع نیو همچن تیاعمال حاکم

از مردم دارند تا با القا به آنان به عنوان  یابه توده ازین ،یو اقتصاد یخدمات، رفاه اجتماع

(. Gerschewski,2013د)را کسب کنن شیخو تیو مشروع تیحقان ن،یقدرت نماد کی
 یفرهنگ هایمؤلفهاز  قیو استفاده دق تیروا ینوع ازمندین یسازملت یبرا یاستراتژ نیا

نه تنها قدرت حاصل شود که  نانینژاد، زبان است، تا اطم خ،یهمچون تار تیقوم اکثر

 شودیم یمعرف زین ملی وحدتعامل  ینوعبلکه به شود،یمحدود نم یمل تیزمامدار با روا
(Stewart, 2021: 3.) 
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 تیاز جمع یخاص یهابخش کیشامل انتخاب استراتژ دموکراتیک غیر یسازملت

از  یبا استفاده ابزار ت،یکسب مشروع یرهبران برا عبارتی بهاست.  تیساخت هو یبرا

و بر اساس  ندینما یکه خود را به عنوان پدر ملت معرف سازندیم ییهاتیروا ،فرهنگی امر

 (. مثلاً Stewart,2021:4د )نینما تیرا هدا یسازپدرسالارانه روند ملت یهنجارها

موجود در جامعه بنا شده بود و  یزبان ،یو نژاد یفرهنگ هایمؤلفه بر هایناز یسازملت
را در  سمیونالیانترناس یدئولوژیا ها،ستی. کمونکردندیم فیتعر یعیواحد طب کیملت را 

خانواده  کیرا به  تیبشر امتم خواهدیمطرح کردند که م یبورژواز سمیونالیبرابر ناس

 نیاست در ا یزبان ،یفرهنگ ،یقوم هایمؤلفهفراتر از  یدئولوژیا نیمتصل کند؛ ا

باز آن به  است اما تماماً  تأثیرپذیر جامعه در یموجود فرهنگ هایمؤلفه یسازملت
 ,Adamova) شودیم قیبه جامعه تزر یدئولوژیبنا به ا یبلکه فرهنگ گردد؛نمی

Lojek,2016:104.) 

ند  هاییفعالیتها با کنترل دولت ،دموکراتیک غیر یسازدر روند ملت یطورکلبه مان
 ها،ییمایپراه ،یملباشکوه  یهاجشن یبرگزار ادبود،ی یوپرورش، ساخت بناآموزش

 یها. سازمانکنندیرا از مرکز قدرت به بطن جامعه امر م ییهااستیس ایرسانه تبلیغات

، را همچون زبان یخاص یفرهنگ هایمؤلفه توانندیحاکم م یدئولوژیبه ا یمتک یفرهنگ

هایی (؛ زیرا چنین دولتStewart, 2021: 4) دهند جیرا ترو یخیآداب و رسوم تار
 هااستیس نیبنابرا(. 276:  1396گرجی،فرهنگی هستند ) طراحان و تولیدکنندگان اصلی امر

 تیروا ایزبان، مذهب  کیبه  یهمگ کنندیم نییمجاز را تع یهاتیکه فعال ینیو قوان

 های غیرنظام هستند. یمل تیهو یحکومت اجزا دیهستند که از د یمتک یخیتار
گیرند و نظر می سیاسی در ابزاری در جهت تقویت امرفرهنگی را بسان  دموکراتیک امر

کوشد تا امر فرهنگی را از فرهنگی بودگی و استقلال تهی نموده و به امری به نحوی می

 (.276:  1396گرجی،وابسته تبدیل نماید )

 سازیسوئیس تمثیلی برای هر نوع ایده ملت
 -برالیل یدر سه نوع تئور سیسوئ یسازمختلف، ملت شمندانیاز منظر مطالعات اند

 سیبودن سوئ ملیتی تک ای ییگرایمل-برالیل یو تئور برالیل -گراییملی پسا ؛چندملیتی
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مذکور از  یهایاست که طرفداران تئور نیا زیانگخواهد بود. نکته شگفت یقابل واکاو

استفاده  شیمطالعات خو یمنحصر به فرد برا نمونه کیبه عنوان  سیسوئ یسازروند ملت

 (.Dardanelli, Stojanović, 2011:358) کنندیم

 یتیچندمل-برالیل یاز منظر تئور سیسوئ یساز. ملت1
 ،یتیچندمل یهابه بهتر وجه در دولت یشد که تمدن و آزاد یمدع اکنون یتئور این در

 یآزاد ،یدهابزار سازمان نیو تنوع با تأم زدیانگیتنوع را برم یآزاد» رایز ابد،ییتوسعه م

 تیوضع کی توانیدولت را م کیملل مختلف در  بیرو ترک نیاز ا ،«کندیرا حفظ م
 برالیل یتیچندمل هینظر راً،یاخ(. Acton,1907: 289-290) گرفتنظر متمدنانه در یزندگ

همراه با اتخاذ  یو اولر یگررکجو و مک نگ،یتیک کا،یملیمانند ک یتوسط محققان

معاصر  یایها در دنمعتقدند که اکثر دولت هاآنخاص، دفاع شده است و  یساختارها

 هاآنبه زعم  یتیدولت چندمل کی یو اصول هنجار ینهاد یژگیهستند. چهار و یتیچندمل

 عبارت است از:

 یفرهنگ یفدرال تا حد امکان با مرزها یکه واحدها یتیچندمل ونیفدراس کیوجود  اول؛

 (Kymlicka , 2001: 101, 2007: 20) هماهنگ باشد یو قوم
قلمداد  یمل تیبه عنوان اقل ونیدر فدراس یچند واحد فرهنگ ای کی نکهیفرض ا دوم؛

 اراتیمورد نظر اخت یبه واحدها دینامتقارن است و با ستمیس نیصورت ا نیا شوند، در

 ندیهماهنگ نما یمل تیخودشان را با وضع بتواند یمل تیاعطا شود تا اقل یاژهیو

(Kymlicka,2001:101, Gagnon,2009.) 
ازجمله  ،یمرکز یدر نهادها یمل هایاقلیت یبرا ژهیو یندگیحق نما یاعطا سوم؛

 McGarry and) فدرال هیدر قوه مجر قدرت اشتراکپارلمان فدرال،  در یندگینما

O’Leary, 2007:198-199.) 
را به عنوان  بشناسد و حقوق آنان تیرا به رسم یمل یهاتیاقل دیبا یقانون اساس چهارم؛

 (.Tierney, 2004:235) دینما نیتضم یقانون یمل یهاتیاقل

 کیدر ساخت  ینقش منحصربه فرد یدارا سیسوئ یساز، روند ملتاکنونزعم  به

به عبارت  کند،یم بیترک یو قوم یرا با تنوع فرهنگ ریفراگ یاسیس تیملت است که هو
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 یتیمل چیهستند، اما ه ییایتالیا ای یفرانسو ،یآلمان یاز نظر قوم شناخت هایسیسوئ واتریش

 تیماه هاآن انیدر م تیمل رایرا ندارد، ز یمل یهاگروه گریسلطه بر د یادعا ترینکوچک

در رابطه  اکنوندر وهله اول از گفتمان  دیشا(.  Acton,1907: 294-295)دارد  یاسیس

 تیبه ذهن متبادر شود که ماه گونهاین سیبه ملت سوئ یاسیس تیبا قلمداد نمودن ماه

ر  شتریب یمتنوع؛ اما با تعمق هایگروه فرهنگی امرشدن  یاسیس یعنی سیملت سوئ یاسیس ب
 تیگروه اکثر فرهنگی امر نکهیا یعنی یاسیس تیکه منظور از ماه یابیمدرمیگفتمان  نیا

 رسدیبه نظر م آنکه واتریسلطه ندارد؛ ش یفرهنگ گرید یهابر گروه یسازملت انیدر جر

 نیمب؛ شده است سازیمفهومتکثر جامعه  لیکه ذ سیملت سوئ یاسیس تیبا توجه به ماه

 مثابهبه  یو به نوع نشده سازی سیاسی یقوم ای یفرهنگ هایمؤلفهاز  کی چیآن است که ه
 ,Massey) سمیهمچون فدرال سیاسی امربلکه  ؛اندگرفته نشده نظر در یاسیابزار س کی

برخلاف  سیسوئ یسازاست که به ملت افتهیتنوع جامعه ظهور و بروز  لیذ( 505 :1969

را در کنار  یاست که تنوعات فرهنگ دهیبخش یاسیس تیماه کی ،یقوم یهایسازملت
دولت  کیزنده از  نمونه کیبه عنوان  سیاز سوئ زین «کارل رنر» نگاه داشته است. گریکدی

هر سه ملت در قالب  آن درها زنده مانده است و که در طول قرن کندیم ادی یتیچندمل

د انمانده هم کنار و برابر در رکمشت استیس یمبنا بر یتیدولت چندمل کی
)Dardanelli, Stojanovic, 2011:  361(.  

 کیاست که در چهارچوب  دارینمونه موفق و پا س،یسوئ یسازملت کایملیک نظر در

 جهان درکشور  نیتریتیرا چندمل سیسوئ کایملیاست، ک یافته بروز یتیدولت فدرال چندمل
 سیسوئ یسازملت شمندانیاند نیا ،نیبنابرا(. Kymlicka,1995:18د )کنیم فیتوص

 یهاتیکه در آن مل کنندیمحسوب م یتیچندمل برالیل یورتئ یبرا یتجرب یارا نمونه

 .کنندیم یزندگ هم کناردر  گر،یکدیمختلف بدون سلطه بر 

 ییگرایپسامل-برالیل یاز منظر تئور سیسوئ یساز. ملت2
هستند. هابرماس  گراییملی پسا برالیل یطرفداران تئور نیتراز برجسته سونیهابرماس، مِ

 کیدموکرات یشهروند»معتقد است،  «اساسی قانونبر  یمبتن یپرستهنیم»مفهوم  جیبا ترو

 هب (.Habermas,1996 [1991]:500) «مردم ندارد کی یمل تیدر هو شهیبه ر یازین
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مشترک  تیقوم ایکه بر زبان  یاسیس یمل تیهو ،فرهنگی چند معهابرماس، در جوا دهیعق

 تینوع هو نیباشد. ا یقوم ای یفرهنگ یسازملت یبرا ینیگزیجا تواندینباشد، م یمتک

 یبه طورکل(. Cronin, 2003) است اساسی قانوناز اصول  یخاص مل ریبر تفاس یمبتن یمل

ر  هیبا تک توانندیاست که مردم م دهیا نیا یایگو یقانون اساس بر مبتنی یپرستهنیم ب

 کی یبه جا گرایانه کثرت کِیکراتودم برالیل یقانون اساس کی یهاهنجارها و ارزش
به  ،وطنیجهان یدئولوژیا ایو  یگروه غالب  قوم فرهنگی امراز  برخاسته یفرهنگ مل

 یتئور نیاست که ا یگفتن. )Müller, J. W, 2008( ندینما تسمت ساخت ملت حرک

امر  یهیبر پا گراییملیو درصدد است تا از  گرایی قائل استملی پسا تیماهخود به 

 یاست به نوع یما جمع جادیحال چون به دنبال ا نیاما با ا د؛یعبور نما یقوم ای یفرهنگ
 هایمؤلفهبر  هیتک یجا هب بستگیدل نیکه ا زیتما نیدارد، با ا سمیونالیمشابه به ناس یمفهوم

در تلاش است تا  یاست. به عبارت یمتک یقانون اساس کیبر اصول  ،یو قوم یفرهنگ

و  یقوم تیفراتر از هو یبه عنوان وفادار یرا با تمرکز بر حقوق شهروند یگروه تیهو
 یسازملت ینوع تئور نیا پردازاننظریهاز  یکند. به زعم برخ سازیمفهومافراد  یفرهنگ

 های متنوعمؤلفهدولت مدرن با وجود  کیتعهد مشترک در  جادیا یو مناسب برا ستهیاش

 . )Tonkiss, K, 2013( خواهد بود یو فرهنگ یزبان

 زیمشترک ن یت ملیهو ابیدر غ» داریپا برالیل یکه نهادهامعتقد است  سنیمِ 
حکومت  یهااستیاحساس تعلق به س»شهروندان  نکهیمشروط بر ا« ساخته شوند توانندیم

که مقصود  رسدیبه نظر م ی. به عبارت)Mason,2000:115-116(باشند داشته «شیخو

است که در چهارچوب  یو ساختار ینهاد یهابرساخت برال،یل داریپا یاز نهادها وی
به  یاست و به نوع افتهیکشورها بروز و ظهور  یدر برخ یبرالیتفکرات و گفتمان ل

مورد  کی سیکه سوئ کندیاستدلال م او دلیل نیهم بهاشاره دارد؛  برالیل یهایدموکراس

با احساس تعلق به  ،ی فرهنگیرغم ناهمگونبا ثبات است که به برالیل یاز دموکراس یتجرب

رو به نوعی به نظر (. از این Mason,2000:115-116یافته است ) تیمشروعقوام و دولت 
های سیاسی همچون اساس ارزش های لیبرال پایدار در سوئیس بررسد که برساختمی

اند و به نحوی ذیل تکثر جامعه، ظهور و بروز یافته یطرفیب م،یمستق یدموکراس، سمیفدرال

 ,Eugster, B., & Strijbis, O( اندتقویت هویت مشترک شدهساز ایجاد و زمینه
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2011, Cederman, Lars-Erik, ed, 2001( .ها برساخت هویت ملی و به زعم آن

 ,Mammoneگروه قومی ) توسعه کنفدراسیون سوئیس برآیند انعقاد میثاقی میان چهار

Andrea; Godin, Emmanuel; eds, 2012: 214-221 ر د( با هدف اولیه فاع در براب

 هاآن به همین دلیل. )Christin, T., & Trechsel, A. H, 2014(است  بوده دشمنان

تعلق به »احساس  ای «یاساس قانون بر مبتنی پرستیمیهن»از  یابه عنوان نمونه سیاز سوئ
 (.  Dardanelli, Stojanović, 2011: 362) کنندیم ادی« دولت کی

های چندملیتی و پسا تئوری بودن سوئیس، نقدی برملیتی تک-تئوری لیبرال .3
 گراییملی

 یزبان مشترک دیها بااگرچه اغلب ملت رندیپذیم لریمانند کوهن و م برالیل انیگرایمل

 ,Dardanelliد )ممکن است، ساخته شو زین چندزبانهملت  کیداشته باشند، اما 

Stojanović, 2011: 362) .و  یتنوع قوم رغمیعل ها،یسیکوهن استدلال کرد که سوئ
و احترام  یفرد یآزاد را همراه با توسعه برالیل ییگرایمل کیبر  یمبتن داریپا یملت ،یزبان

 یمل تیهو کیامروز  هایسیسوئ» لریبه زعم م(. Kohn1956: 8)اند به تنوع، ساخته

خود  یو کانتون یمذهب ،یزبان یهاتیدارند که بالاتر از هو سیمشترک به عنوان سوئ
نمونه  نیتریرا قو سیسوئ ز،ین نرنا ارنست(. Miller, 1995: 94-95) «شودیمحسوب م

 کیشود، توسط  کتهید تیتوسط قوم نکهیا یبه جا تیذکر کرد که مل تیواقع نیاز ا

 (.Dardanelli, Stojanović, 2011: 36)روزانه و داوطلبانه بنا شده است  یپرسهمه

مرتبط  یکانتون یبا مرزها یزبان یمعتقدند که مرزها سیبودن سوئ یتیچندمل مخالفان
 یقوم یهایریدرگ جهیدارند که در نت یخیتار یهاتیها موجودکانتون شتریو ب ستندین

 دارد،یم انیفدرال ب یفعل اساسی قانونکه اصل اول  طورهمان. اندامدهین دیپد ،یزبان

 لیرا ذ یها هستند و جوامع زبانو کانتون سیمردم سوئ ون،یراسفد دهندهلیتشک یواحدها

کل کشور محفوظ  یو مفهوم ملت صرفاً برا دهدیقرار نم گریکدیمجزا از  یهامفهوم ملت

 تیو ماه سیسوئ یاست که با توجه به چندزبانگ نیا توجهقابلنکته  انیم این دراست. 

 هویتاز  یادهیچیپ یآن با الگوها وندانباشد که شهر آورتعجب دیکشور، نبا نیفدرال ا

ملت،  کیبسان  شیخو ییعلاوه بر شناسا هایسیمواجه هستند. درکل سوئ یجمع سیاسی
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 ینوع. بهکنندیم یاحساس وفادار یاز جوامع زبان یکیمعمولاً نسبت به کانتون خود و 

 سیمورد سوئ ررا د چندملیتی یچندگانه است که طراحان تئور یهاتیهو یستیهمان همز

 یدارا هاتیهو نیاز ا یکیتنها  معتقدند ملیتی تک یطرفداران تئور اما اندازد،یبه اشتباه م

در درجه اول خود را  زبانان ایتالیاییو  یفرانسو ،یها آلماناست به زعم آن یمل یژگیو

 دینبا ار نیو ا دانندیم شیو کانتون خو یو در درجه دوم مرتبط با جامعه زبان سیملت سوئ
 دیو فدرال با یکانتون یهاتیهو نیرابطه ب ،یطورکلدانست. به یسیسوئ تیدر تقابل با مل

دو  نیدانستن ا بیرق یبه جا سیملت سوئ دهیچیپ یجمع یهاتیاز هو یعنوان موردبه

 (.Schmid, 1981: 96-98, Reinhardt,2011)شود  گرفته نظردر  تیهو

 ،یمتشکل از جوامع زبان سیامر واقف هستند که ملت سوئ نیبر ا یسیسوئ شهروندان
 رایقلمداد شوند، ز ملت یکمفهوم  لیمختلف است اما آنان مصمم هستند تا ذ یفرهنگ

 یدر جهت اعطا عادی قوانین ای اساسی قانونخواستار اصلاح  یاز جوامع زبان کدامهیچ

جامعه  کی اساس بر یجد لبانهطیی. جنبش جدااندشدهن شیخو یزبان به گروه ژهیحقوق و
 جادیبه ا یکه منته 1970و  1960 یهادر دهه «جورا »جنبش  یوجود ندارد؛ حت یزبان

د مستقل شدن نبو ایبه فرانسه  وستنیو پ سیاز سوئ ییجدا ریشد هرگز در مس دیکانتون جد

(Dardanelli, Stojanović, 2011: 368.) یگرید شینما سیظهور حزب مردم سوئ 

را از خود  هاییایتالیو ا هایفرانسو نکهیا یجااست و به سیسوئ ملیتی تک تیاز شخص
 ،ینوعنموده و به ترکینزد هازبانی به آلمان یدهیرا در رفتار رأ هاآندور کند، 

 بودن حرکت کرده است ملیتی تکبه سمت  یگریاز هر زمان د شیب سیسوئ یهااستیس

(Kriesi,Trechsel, 2008: 93-97.)  

 یساز، روند ملتمعتقدند زین گراییملی پسا برالیل یدر مورد تئور ملیتی تک موافقان

 اساسی قانونبر اساس  یپرستهنیفراتر از م یندیفرا س،یسوئ فرهنگی چندچندزبانه و 

 نیبلکه در اکمال ا ؛ستین اساسی قانون یفقط بر مبنا سیساخت ملت در سوئ رایاست؛ ز

ها )کوه آلپ( و فرهنگ نقش اسطوره یمذهب ،ی، فرهنگیروند با توجه به تنوع زبان
و  فرهنگی چند امر ،یعنی ست؛یقابل انکار ن سیمردمان سوئ انیدر م یخیمشترک تار

 ,Dardanelli) نه برعکس انددهیمعنا بخش اساسی قانونمشترک به  یخیخاطرات تار

Stojanović, 2011: 367-368 .)تنوع  رغمیلع سیمطابق گفتمان حاضر سوئ نیبنابرا
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جوهر  زیبودنش ن فرهنگی چندو  یاست و چندزبانگ ملیتی تک مذهبیو  یفرهنگ ،یزبان

 .دهندیم لیآن را تشک یسازملت یاصل

 سیسوئ یسازدر روند ملت سیاسی امرو  فرهنگی امر یخط نامرئ
و مذهب مشترک  تیهمچون زبان، نژاد، قوم هاییمؤلفهملت از مجموعه  ،ینیدر مفهوم ع

است.  ریفرهنگ همگن و فراگ کیبا  یوجود ملت یسازملت نی. آرمان چنشودیم جادیا

 دهیبه د یزبان ،یقوم ،یبه تنوعات فرهنگ یسازنوع ملت نیملت برآمده از ا یبه طورکل

ما (.Breton,1988:87)را ندارد یگریتحمل فرهنگ د و نگردیانحرافات ناهنجار م ا
از  کیکه کدام  ستیمبرهن ن یاست که به درست نیدر ا یسازملت نیچن یمشکل اصل

 هامؤلفه نیا یتمام نکهیا ایاست و آ یگفته شده در ساخت ملت مهم و ضرور هایمؤلفه

 یسازروند ملت لیتکم یاز آن برا یوجود برخ ایدر ساخت ملت وجود داشته باشد  دیبا

قادر به  ییعوامل به تنها نیاست که ا یگفتن کی(. ل33: 1398 ،یملیاوزکراست ) یکاف

 زین یداخل یهااوقات سبب بروز جنگ یگاه ینخواهند بود و حت داریملت پا کی جادیا

استفاده  تیاکثر یفرهنگ یهایژگیفقط از و یسازمفهوم از ملت نیدر ا رایز شود؛یم

ساخته شود،  یحت ایو  فیتحر یفرهنگ هایمؤلفه ریمس نیممکن است در ا یو حت شودیم
ساخت ملت را نخواهند داشت  ییتوانا ییبه تنها یو فرهنگ ینیع هایمؤلفه نیبنابرا

 فرهنگی امرو  مؤلفهحال زبان، فرهنگ و مذهب را به مثابه  نی(. با ا34:1398 ،یملیاوزکر)

 .میدهیقرار م یواکاو دمور سیسوئ یسازدر روند ملت

 زبان و فرهنگ مشترک .1
از آن  اریبس یسازاست که در روند ملت هاییمؤلفهاز  یکیوجود زبان مشترک،  نکهیبا ا

 ساخت ملت محسوب شده است گرد فرادر  مؤثر یهاهیاز پا یو به نوع شودیم ادی
(Hailemariam,1999)لیدر جهت تکم یاست که وجود اشتراکات زبان یهی؛ اما بد 

بنا به استدلال ارنست رنان، زبان (. Ipperciel, 2011:797) ستین یکافی سازروند ملت

. به عبارت کندیمجبور نم ییرا به همگرا یاما گروه خواندیفرام ییو همگرا یبه همبستگ
زبان  کیبه  ایبا اسپان زباناسپانیایی یکایآمر نیو همچن کایانگلستان و آمر نکهیا واتریش
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با وجود چهار  سیحال آنکه سوئ دهند؛ینم لیرا تشک یاما ملت واحد ؛ندیگویسخن م

: 1396 ،یاحمدملت است ) کی مردمشبا خواست و اراده  اشیرغم تنوع فرهنگ زبان و به

41 .) 

 تیزبان اکثر یبلکه حت ؛ستیزبان مشترک ن کینه تنها حول  سیملت در سوئ ساخت

است.  نگرفته قرار یزبان یهاگروه ریسرکوب سا جهت در یابهانه ،سیاسی امربه مثابه  زین
وجود  سیو رومانش در سوئ ییایتالیا ،یفرانسو ،یآلمان یحاضر چهار گروه زبان حال در

ها، سنت یهستند که دارا زیمتنوع ن یفرهنگ مناطق ،یدارد که هر چهار منطقه زبان

 یرا برا یزبان استیو سد سیسوئ ی. قانون اساسباشندیمشاغل خاص م ،یمعمار یهاسبک

استفاده از  یرا در راستا تیاقل یوهله اول حقوق زبان در کند؛یم نییتع یزبان یهاتیاقل
 هاتیاقل یمل یهااز زبان تیو در وهله دوم خواستار حما دینمایم نیزبان خود تضم

 اساسی قانوناصل  ترینمهمو رومانش در جامعه است.  ییایتالیبخصوص حفاظت از زبان ا

که  شودیشناخته م« اصل زبان»است که به  70اصل  سیدر سوئ یزبان استیدر مورد س
و  8است و در اصول  داده قرار ییمورد شناسا یحق اساس کیرا به عنوان  یزبان یآزاد

شده است که هر شهروند حق استفاده از  نیتضم یها و زبان نوشتارلهجه یآزاد زین 18

 (.Matyja, 2018: 86)زبان خود را دارد 

 یاز دو شالوده مهم حقوق فرد سیمربوط به زبان در سوئ یهااستیس یطورکلبه 
 :Schmid, 2001) دینمایم یروی( پینی)زبان سرزم یزبان( و استقلال محل ی)آزاد

 کیکای یهااست که طبق آن مقامات فدرال زبان یتیزبان مربوط به اصل هو یآزاد(.140

 مادری زباناستفاده از  یاز حق همه برا یحاک ینوع هو ب شناسندیم تیسمرشهروندان را به
 هاکانتون یو زبان رسم ابدییزبان بروز م ییدر اصل قلمرو زین یکانتون تیاست. حق حاکم

 قلمروی) یخودشان را با زبان رسم دیشهروندان با لیدل نیو به هم کندیرا مشخص م

مناطق خود  یاز زبان سنت حفاظتها موظف به و طبق آن کانتون ندی( منطبق نماکانتونی

از  یکی دیبا یدر محافل رسم یالبته مطابق اصل قلمرو(. McRae, 1975: 33) هستند
 نیبنابرا گیرد. قراراست، مورد استفاده  تیزبان اکثر کانتونی درکه  سیسوئ ملی زبانچهار 

محل  یکانتون یبا زبان رسم شانیخصوص یممکن است زبان شهروندان در زندگ

 (.Rash, 1998: 35)متفاوت باشد  شانزندگی
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کشور است که  نیا یسازملت ناپذیراجتناب یبخش سیبودن سوئ چندزبانه نیبنابرا

حق  ت،یاز نژاد و قوم نظرصرف س،یکه هر فرد در سوئ کندیم نیتضم اساسی قانون

 یهابرنامه یدارا یرد. هر منطقه زباندا یو عموم یاستفاده از زبان خود در حوزه خصوص

 نکهیرو با توجه به ا نیهستند. از ا شیزبان خو هب یمتعدد دیو جرا یریتصو ،یصوت

منصه ظهور  به 1291واونترالد در سال  ز،یشو ،یاور زبانیسه کانتون آلمان وندیبا پ سوئیس
ر ؛هستند زبانیآن، آلمان تیاست و حدود دو سوم جمع دهیرس  اما روند ساخت ملت ب

به  یزبان چیاست و ه شدهن لیتکم تیاکثر فرهنگی امرمطابق  ایزبان  کی مؤلفه یمبنا

 ستین یزبان یهاگروه رینسبت به سا ژهیو ازیحقوق و امت یدارا تیعنوان زبان اکثر

(Schmid, 2001: 140 ،)کسب  تیآن مشروع از تیحاکم وخلط شود  یاسیس که با امر
 ,Matyja)دارند  آلمانی زبانمشابه  یگاهیجانیز  ییایتالیو ا یفرانسو یهابلکه زبان د؛ینما

 بر مباحث امر سیاسی امر یسازاست که وابسته معتقدمورد  نیا رنان در(. 85-89 :2018

خواهد  یاریبس یهاانیز یسازدر روند ملت یخیتار یشناسهمچون موضوع زبان یفرهنگ
و  فرهنگی امرکه  گرددیسبب م شودیم دهیکه به زبان بخش یاسیس تیاهم رایداشت، ز

 یهاها برساختزبان کهدرحالیشود؛  ستهینگر تیماز نژاد و قو یازبان همچون نشانه

 یسازوابسته نی(. بنابرا42: 1396 ،ی)احمد ستندیتبار خاص ن ایکه نشانگر نژاد  اندیخیتار

 تیبه عنوان ابزار اعمال حاکم یمسئله فرهنگ کیسبب خواهد شد که  سیاسی امرزبان به 
 در نظرگرفته شود.  

 مذهب مشترک .2
ساخت ملت مدرن باشد  یبرا یمطمئن یاشالوده تواندیصرفاً نم زیمذهب مشترک ن

 یدیمد انیواحد که سال نید ایمذهب  کی روانیبودند پ اری(. چه بس43: 1396 ،ی)احمد

 کمفهوم ی لیهمبسته شدن ذ ییاند و هرگز تواناداشته یدهشتناک یزهایست گریکدیبا 
 نیاست درگذشته د معتقد(. رنان 12: 1391 گران،یاصغر و دپورعزت، علیملت را نداشتند )

ها، آتن همان مسلک نیمثلاً د شدیمحسوب م ییو قلمرو یخانوادگ نییو مذهب همانا آ

با  نینداشت. بنابرا ییمعنا هاآتنی غیر یها و آداب و رسوم موجود در آتن بود و براقانون

 توانیو به زعم او م ستیقائل ن عهمذهب در جام یبرا یگاهیجا نیچن گریگذر زمان رنان د



 1403 زمستان | 40شماره  | 10دوره  |پژوهیدولتفصلنامه علمی  | 178

  

 ایتستان و وپر ک،یحال از کاتول نیبود و در ع یسیسوئ ایو  یآلمان ،یسیانگل ،یفرانسو

 یجا یکه در وجدان و باور شخص داندیم یفرد ینمود، رنان مذهب را امر یرویپ هودی

 توانینم گریو د گیرد قرارملاک ساخت ملت  تواندینم فردی امر ساننیدارد بد

 (.45-44: 1396 ،یاحمدنمود ) کیتفک کیرا به پرتستان و کاتول یسازملت

از اختلافات  یوجود مشکلات ناش سیسوئ یسازملت ندیفرآ یهایدگیچیاز پ یکی
 نیب یریمشکلات، درگ نیمتعدد منجر شد. مثال بارز ا یهابود که به جنگ یمذهب

در  سیدولت فدرال سوئ لیبود که منجر به تشک 1847ها در سال و پروتستان هاکیکاتول

 ترینبزرگو پروتستان( است و امروزه  کیل)کاتو تیحیمس تیاکثر نیشد. د 1848سال 

 ت،یهودیهمچون  زین گریمذاهب د روانیالبته پ دهندیم لیرا مسلمانان تشک یمذهب تیاقل
 یکشور به طور مساو نیا ،یخیاز نظر تار کنیوجود دارد. ل سیدر سوئ زین رهیو غ سمیبود

مناطق کشور،  شتریت در بیاز اکثر یادهیچیها، با مجموعه پو پروتستان هاکیکاتول نیب

مذهب و وجدان را  یآزاد سیسوئ اساسی قانون 15متوازن و متعادل شده است. اصل 
 نیرا آزادانه انتخاب کند و همچن شیحق دارد مذهب خو یو هر شخص کندیم نیتضم

را  ینید یهااز آموزه یرویو پ ینیجامعه د کیدر  وستنیپ ای تیحق عضو یهر شخص

 ،ینیجامعه د کیدر  تیعضو ای وستنیمجبور به پ توانیرا نم یفرد چیز هیدارد در مقابل ن

 میتنظ تیمسئول 72کرد. اصل  ینید یهااز آموزه یرویپ ای یعمل مذهب کیدر شرکت 
و  ونیاست و کنفدراس داده قرارها کانتون تیصلاح طهیو دولت در ح سایروابط کل

انجام دهند.  یجوامع مذهب انیم یعمومدر جهت حفظ صلح  یاقدامات توانندیها مکانتون

 ایمذهب مشترک  یبر مبنا سیسوئ یسازبا توجه به تنوع مذاهب مختلف، روند ملت
 کی کیشکل کلاس انگرینما سیکه سوئ کندیم دییتأ نیمذهب غالب نبوده است و ا

 چیه یحیمس تیکشور با وجود اکثر نیدر ا لیدل نیهم است به کیدموکرات یسازملت

 (.Matyja, 2018: 89-91)وجود ندارد  یدولت یمذهب رسم

مذهب  ایبه زبان، نژاد، فرهنگ و  توانیرا صرفاً نم سیسوئ یسازملت گرد فرا نیبنابرا
از ملت  یگریبه مفهوم د توانیم ،گریغالب جامعه محدود ساخت. به عبارت د ایمشترک 

از ملت  یمفهوم حالت ذهن نی. استین یمذکور متک هایمؤلفهاشاره نمود که منحصراً به 

گروه  کیمعنا که  نی. به اگرددبازمی یخودآگاه یبه مسئله یوعرا مد نظر دارد و به ن
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واقع ظهور  عالم در یملت زمان یعنیببرد  یپ یگانگیمشترک از  خودآگاهیبه  دیبا یانسان

داشته گروه وجود  یاعضا انیدر م یذهن دهیا کیبه عنوان  یکه عنصر خودآگاه ابدییم

 یجمع یو وفادار یبه همبستگ داشتن باور ،یدآگاهخو ،یملت نیسازنده چن یباشد. اجزا

 غیرگروه نسبتاً بزرگ از افراد  کیملت را  «هچتر»استدلال  نیخواهد بود. مطابق هم

شد  ی(. ارنست رنان مدع35: 1398 ،یملیاوزکر) دینمایبالا قلمداد م یبا همبستگ ژنتیکی
دولت  کی قالبمشترک در  یزندگ یمشترک و اراده برا یاسیس خیروند تار کیکه 

 تواندیم شود،یم تأکید یآلمان سمیزبان و تبار مشترک که توسط رمانت یبه جا نده،یآ یبرا

بسازد  یو مذهب یفرهنگ ،یبه تنوعات زبان توجه با سیهمچون ملت سوئ داریپا یملت

 (.47: 1396 ،یاحمد)
 کیآن پس از  نیوجود دارد اول یخیدو نقطه عطف تار سیسوئ یسازروند ملت در

ها به کانتون ونیاتحاد کنفدراس که زمانی گردد،یبازم 1848کوتاه، به سال  یجنگ داخل

اتحاد  جادیدر جهت ا یارتباط یهاها شبکهسال نیشد، در ا لیدولت فدرال تبد کی
شد. البته  جادیها اکانتون ان،یاد ،یقوم وعاتتن انیقدرت م میتقس نیو همچن یاسیس

ها در شبکه نیجستجو نمود؛ ا 1848قبل از سال  دیرا با یاسیس یهایبندشبکه نیا یشهیر

ها در قرن هجدهم و نوزدهم کانتون یدر تمام یراندازیو ت یسوادآموز یهاقالب انجمن

نداز قرون وسطا را  لحاص یانقباض فکر یاسینخبگان س تیتا با ترب افتندیظهور  ی . بازنما
 ات،یادب خ،یعلم، تار ،یمختلف کشاورز یهانهیزم از صد انجمن در شیدر قرن هجدهم، ب

با  یکانتون یهاانجمن نیشده بودند که بعدها ا جادیا رمتمرکز،یغ تیبا ماه یکانتونینظام

 فراانجمن  ترینمهمکردند.  سیتأس دیجد ایمنطقه فرا یهاو انجمن افتهی وندیپ گریکدی
 یبا هدف متحد کردن همه تفکرات مترق 1761بود که در سال  «کیانجمن هلوت» ایمنطقه

شد و هدف آن ادغام  سیبودند، تأس ییقرون وسطا یمیکه مصمم به مبارزه با نظم قد

به  یمیقد یگارشیال میرژ هیمتحدکردن مردم عل ،یکانتون گرایی محلیو غلبه بر  یاسیس

 وندهایپ تیانجمن صراحتاً به دنبال تقو نیا نیبود. همچن دیجد امعهج کی جادیمنظور ا
 یکییمختلف جامعه موزا یبود تا اجزا یو زبان یامنطقه ،یمذهب ،یجوامع کانتون انیدر م

جوامع  ون،یبر فدراس یطوفان ناپلئون دنیدهد. پس از وز وندیبه هم پ ترمحکمرا  مدرن پیشا

 (.Wimmer, 2011: 726) به وجود آمدند هبا الهام از انقلاب فرانس یدیجد
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 ،یآلمان یهاکردند و بخش یبازساز ایمنطقه فراعنوان جوامع خود را به یمیقد جوامع

ها انجمن نیاست که ا نیا تی. نکته حائز اهمبرگرفتند دررا  زبان ایتالیاییو بعداً  یفرانسو

و زبان  تیرا فراتر از قوم دوستیمیهنو  کردندیم تیفعال یکانتون فراو  یقوم به طور فرا

 خواهجمهوری زیدوره به طور متما نیپرستانه االقا کردند. جنبش وطن معهبه جا شیخو

 یهااز گروه یکی فرهنگی امرجامعه را هرگز مطابق  یو مرزها سیاسی امر هاآنبود و 
ل یامپراتورها هیکه به مبارزه عل رای بلکه همه کسان ؛نکردند میتنظ یو قوم یزبان  یفئودا

را به  پرستیمیهنکه  ییها. البته در آن دوره بودند انجمنگرفتیدر برم ،مشغول بودند

 (.Kohn, 1956: 24-25) کردندیکانتون خود محدود م

 ونیکنفدراس تیها را به ارمغان آورد و ماهاصلاحات کانتون 1847کوتاه سال  جنگ
 یدولت مرکز کیهمراه با  د،یجد یدولت مل کیرا اصلاح نموده و  سیدولت سوئ

 یقوم و فرا کانتونی فراساختار قدرت  کی نیکردند. ا تأسیسارتش  ،اساسی قانونفدرال، 

 ایتالیاییو  یفرانسو یبودند ول تیدر اکثر هایها و آلمانعمدتاً پروتستان نکهیبود و با ا
و  مرکزی دولتسکولار بودند در پارلمان،  یهاکیاتولک هاآناز  یاریکه بس زین زبانان

 خواهیجمهور دوستانهنیم ،دولتی نخبگانفدرال حضور داشتند. اکثر  رانیوز یدر شورا

 نیا نکهیا واتری. به عبارت شندبود یزبان ،یفراقوم تیشخص یبودند که از ابتدا دارا

 امرکه  یو قوم یمذهب ،یزبان هایمؤلفهاست، به  سیاسی امر کیرا که  ینخبگان، جمهور
دو امر مهم را در  نیا یمحدود نکردند و توانستند مرز نامرئ شود،یمحسوب م فرهنگی

 .ندیحفظ نما هم کنار

نشد و ساخت ملت  یاسیس ای یهرگز قربان فرهنگی امر سیسوئ یسازدر روند ملت 
 نیخاص نبود. از ا یو مذهب یزبان ،یمشخص قوم میطبقه ممتاز با مفاه کیهرگز متعلق به 

 یسازروند ملت سیاسی امربه سان  دینخبگان دولت جد انیدر م خواهیجمهوریرو، 

انجمن  ینخبگان و حت ی. به عبارتکرد فیتعر یقوم ریرا به طور مشخص غ سیسوئ

 تیزبان اکثر نکهیرا با ا ینبودند که زبان آلمان نیدرصدد ا «انجمن تفنگداران» ای کیهلوت
 یزبان ،یقوم تیفکر نبودند که اقل نیافراد هرگز در ا نیاعلام کنند ا یاست تنها زبان رسم

 یسازهمسان استیس هاآن بهقلمداد نموده و نسبت  ماندهعقبرا  زبانان ایتالیاییهمچون 
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 سمینیشوو ترینکوچکاز  یآموزش یهااستیدر بحث س هاآن حتی و بگیرند کاررا به 

 (.Wimmer, 2011: 730) آموزش اجتناب کرد یزبان غالب برا جادیا ای یقوم

 نیدر ا شود؛یاول مربوط م جهانی جنگبه  سیسوئ یسازملت یخیلحظه تار نیدوم

به  سیموجود در سوئ یمتنوع زبان یهاگروه ون،یکنفدراس خیدر تار بار اولین یدوران برا

 یاز هم جدا شده و به سو یاسی، از لحاظ سجوارهم یکشورها جو حاکم در لیدل
بود که ممکن بود  یاتینقطه عطف ح نیل شدند. ایمتما ایتالیآلمان، فرانسه، ا یکشورها

در  یو فرهنگ یقوم ییگرایبه سمت توسعه مل یاصل ریاز مس سیسوئ یسازروند ملت

د ها منحرف شوکامل کانتون هیتجز یغالب و حت یجهت حاکم شدن گروه زبان

(Wimmer, 2011: 724.) دوستیمیهناز  سیسوئ یسازملت ندیمقطع فرا نیدر ا 
در روند ساخت  ریمس رییتغ نیحرکت نمود. ا یقوم ییگراملت یبه سو یخواهیجمهور

در مجاور  ییایتالیا ،یفرانسو ،یآلمان یهاییگرایاز واکنش به مل یبازتاب عمدتاً ملت

 هاآن یسازکرد که ملت یادآوری سیدوره شکوفا شد و به سوئ نیبود که در ا سیسوئ
 (.Zimmer, 2003) ستیبر فرهنگ و زبان مشترک ن یمبتن

 یادیو تا حد ز استمدارانیاز روشنفکران، س یبرخ ،یقبل از جنگ جهان یهاسال در

مطابق با  یسازدر ملت شینوع گرا نیشده بودند. ا یقوم ییگرایجذب مل انیاز نظام

 یاسیس یهاشده بود تنش جادیا سیسوئ یهازبان یآلمان انیکه اغلب م ینیع یهانشانه
 یواحدها س،یسوئ یسازملت خیدر تار بار اولین یبرا آن یکرده بود که در ط جادیا یجد

دوره نخبگان  نینمودند. در ا ییآراهم صف مقابل دراشتراکات زبان  اساس بر یاسیس

 تیزبان و فرهنگ اکثر یمبنا به سمت تمرکز قدرت و اکمال ساخت ملت بر زبانیآلمان
 هایمؤلفهو  گرفت قرار سیاسی امر لیذ فرهنگی امر یشدند. به عبارت لیمتما یآلمان

از  یسازملت انینه تنها جر انیم نیشدند در ا یاسیس یبه نوع یو زبان یقوم ،یفرهنگ

بودند.  زبانانیفرانسو هیعل غیتبل حال در لیآلمانوف یهابلکه انجمن ؛تعادل خارج شده بود

 سیسوئ یسازغالب در روند ملت یصدا انگریوجه ب چیبه ه یسمیکالیراد نیچن حال،نیبا ا
نخبگان که از زمان  یفراقوم یاسیس تیدر طول جنگ نبود، بلکه کاملاً برعکس ذهن

از  یکه حاک یخیمشترک تار یهاتیدولت فدرال حاکم بودند، توانستند با روا سیتأس
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 یو از قوم دینما تیرا به سمت تسامح هدا یسازملت انیو تنوعات بود، جر فرهنگی چند

 . دینما یریآن جلوگ

را  یمدن ییگرایظهور مل نیدر نخبگان و همچن ذهنیتی نیچن جادیاست که ا یگفتن

 قانوناصول  یبازنگر شنهادیو امکان پ یپرسهمه م،یمستق یدر رابطه با دموکراس دیبا

 ،یمشارکت استیو ظهور س اساسی قانوناصلاحات  جهی. در نتدیمردم د رأیهر دو با  اساسی
کردند و طبقه روشنفکر پروتستان را مجبور کردند تا  دایپ یاسینفوذ س زین کیمناطق کاتول

 یریها جلوگپروتستان دیاز تمرکز قدرت در  یامر به نوع نیصفوف خود را باز کند که ا

در قالب  یافتهسازماناصلاحات (. Zimmer, 2003: 2, Kriesi, 1999: 15) نمود

م ،یاسینخبگان س انیرا حداقل در م یتوانست شکاف مذهب یمدن ییگرایمل  یبه آرا
گذشته  یهاکه در دهه یمدن ییگرایدر امتداد محور مل زیدوره ن نیبرطرف نمود. در ا

را متعادل  1917در سال  یسازدر روند ملت ینقطه بحران نیدوم نتوانستندشده بود،  یطراح

 دیقلمداد نما سیدولت سوئ لتیرا فض یبودن وعدم همگن قومی چندو  ندینما
(Wimmer, 2011: 733.) 

 گیری نتیجه
 ،یدستگاه دولت چیاست و در اکمال آن ه کیکلاس ندیفرا کیمحصول  سیدر سوئ ملت

در  ینبوده است. به عبارت لیدخ هایسازشخص برخلاف اکثر ملت کیاراده  ای یحزب

گروه  فرهنگی امربوده است،  نییآن از بالا به پا ندیساخت ملت که فرا یهااکثر پروژه

 سیسوئ یسازملت گرد فرادر  اما. شودیم نظرگرفته در سیاسی ابزار کیبه مثابه  تیاکثر
 قرارقدرت دولت  دیدر  سیاسی ابزارمذهب به عنوان  ایهمچون قوم، زبان  فرهنگی امر

. با توجه به روند دارد نگهرا به اجبار  تیو اقل یرا راض تیکه با آن بتواند اکثر نگرفت

سطح جامعه به سمت بالا حرکت  نیترنییروند از پا نیکه ا میابییدرم سیسوئ یسازملت
 تیاز هو کیدرک کلاس نینموده است. بنابرا یرا ط کیپروسه دموکرات کیکرده و 

بر درک مشترک از  یاست که مبتن یاسیدرک س کی حدودی تا س،یسوئ یمل

 امور نیاز ا کی چیکه ه است یطرفیو ب مستقیم دموکراسی سم،یفدرال ،یخواهیجمهور

 بنا نشده است.  تیاکثر یگروه قوم فرهنگی امر یبر مبنا سیاسی
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 در یسازو اکمال روند ملت یمل تیهو یدهکه در شکل ستیبه آن معنا ن نیا کنیل

هرکدام در  یاسیو س فرهنگی امرنبوده است، بلکه برعکس  لیدخ فرهنگی امر سوئیس

 امرو  فرهنگی امرمرز  میاند اما نکته مهم، در نوع ترسبوده لیدخ گرد فرا نیدر ا هم کنار

 سیسوئ یمل تیهو اساس نیا فدا نشد. بر یگریبر د یکی ندیفرا این دراست که  سیاسی

عناصر همسان و  یو محل یدر سطوح کانتون کهیاست، به طور دوبعدی تیهو کی
کل در  کیبه عنوان  سیملت سوئ که زمانیوجود دارد اما  یفرهنگ ،یمشترک قوم

 یمذهب ،یقوم ،ینسبت به تنوعات زبان طرفیو ب یاسیبرداشت س کی شودینظرگرفته م

تصور همگن و  کی ستین یازیملت بودن ن یآن است که برا انگرینکته ب نیوجود دارد. ا

 داشت.  یسازدر روند ملت لیاز عناصر دخ کسانی

 در جامعه سیاسی امرو  فرهنگی امر انیدرست مرز م میکه سبب ترس یمهم نکته

 ریتفس کی ای یمدن تیروا کیکه  استنکته  نیا ،شده است سیهمچون سوئ یمتکثر

 یهانشیغالب همراه با ب یقوم یفرهنگ ریتفس یبه جا یخیمتکثر از اشتراکات تار
. دینما یریجلوگ استیس ین وادودر فرهنگی امراز سقوط  تواندیم خیاز تار یااسطوره

ندین خ،یاز تار یبعدتک تیروا یجاجامعه متکثر، به کی نکهیا واتریبه عبارت ش  ازم

است که  ییهاتیروا نیباشد، با چن رایاست که تمام عناصر متکثر موجود را پذ یریتفس

داشته و  یستیهمز گریکدیدر کنار  توانندیملت م کیساحت  لیذ ،فرهنگی امر نیچند
صرفاً  توانستندیم سی. در سوئندیحفظ نما زیرا ن شیخو یفرهنگ زاتیحال تما نیع در

ر  خیخودشان از تار تیداشته باشند و روا خیاز تار یفرانسو ای یآلمان تیروا کی را ب

 یو فرهنگ یخیتار هایاسطورهبه دنبال  هاآنبلکه  ؛نبود گونهایناما   د؛ینما لیتحم هاتیاقل
 امربود که توانستند  هاآن یرایجامعه پذ یکوهستان آلپ رفتند که تمام مچونه یمشترک

 معنا بخشند. فرهنگی چندرا در  فرهنگی

ها فرهنگ ریانزوا کشاندن سا فرهنگ، مستلزم به کیحفاظت از  ایجامعه نیچن در

در  یسازروند ملت در سیاسی امر لیرا ذ تیگروه اکثر فرهنگی امرنخواهد بود؛ اما اگر 
 یرا مهندس یسازو قدرت حاکم که پروژه ملت شودیم سیاسی فرهنگ م،یرینظر بگ

 ریرا به فرهنگ قوم غالب گره زده و حضور سا شیخو تیمنبع کسب مشروع د،ینمایم

 به. پردازدیها مو به مقابله با آن پنداردیم شیخو یهااستیها را در مقابل سفرهنگ
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 کیبوروکرات ییو اقتدارگرا یقوم سمینیکه با شوو یزمان ،ییگرایو مل یسازملت عبارتی

کند، خواه ناخواه ظلم و ستم یابزار استفاده م کیبه مثابه  فرهنگی امرهمراه باشد چون از 

 امرتداخل  انی. مرز مآوردیبه ارمغان م یخارج رحمانهبی یهاجنگ یو حت یداخل

 نیاست، بنابرا ینامرئ اریدر جامعه متکثر بس یسازملت انیدر جر سیاسی امرو  فرهنگی

در جوامع متکثر و  یسازملت هیاول یهادر طول دوره سیاسی امرو  فرهنگی امر تیریمد
 . دهندیملت را شکل م ندهیآ تیهو یور جد، به طهاآن نیقدرت ب یکربندیپ

کردند که  جادیا ییفضا ،یاسیها با القا خرد سانجمن س،یسوئ یسازروند ملت در

 شیجامعه خو یمطلع شده و تنوعات را جوهر اصل سیجامعه سوئ فرهنگی چندنخبگان از 

. ندینما یریجلوگ یمذهب ،یقوم ،یاز گسست در امتداد خطوط زبان یدانسته و به نوع
به عنوان فرهنگ  یآلمان تیفرهنگ اکثر ،سیاسی امراز  فرهنگی امرمرز  میبا ترس نیبنابرا

 یفرانسو برابر نسبت به فرهنگ یگاهیجا ینشد بلکه دارا یمعرف یسازغالب در روند ملت

 یو زبان یفرهنگ ییگراگانهیبر  یمبتن سیسوئ یسازملت فرهنگی امر رایاست، ز ییایتالیو ا
 در شیملت خو یرا به عنوان عناصر ذات یمذهب و چند چندزبانه ،فرهنگی چندبلکه  ستین

 یسازروند ملت بنابرایناند. کرده یزیرهیرا پا سیاسی امرنظرگرفته و مطابق تکثر خود 

 یو مذهب یزبان ،یقوم ،یبا وجود تنوعات فرهنگ داریملت پا کیکه  دهدینشان م سیسوئ

 یابه درجه رمتکث یهاساخته شود و به توسعه برسد. محتمل است که اگر گروه تواندیم
 داریپا یتلاش کنند ملت یملت بودگ یباشند و با اراده آزاد برا دهیرس یپندار ذات هماز 

 یسازپروژه ملت لیدر جهت تکم یاراده مل جادیا یبرا انیم نیخواهد شد. در ا لیتشک

 ،یدارشتنیهمچون فرهنگ مدارا، احترام متقابل، خو هاییمؤلفه دیدر جامعه متکثر با
 شود. تیو گفتگو تقو یآزاد ،یطرفیب
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