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Introduction to the Legal Recognition of Artificial 
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A major theoretical challenge in recognizing artificial 

intelligence (AI) as a legal entity is distinguishing it from natural 

and other legal persons. To address the various legal issues 

surrounding AI, it is important to explore the concept of granting 

legal personality to non-human entities and consider the role of 

the government in this process.  

This study, using a descriptive-analytical approach and a 

review of relevant literature, examines the issue and concludes 

that Iranian law acknowledges the nature of AI. The legal 

recognition of non-human entities may be achieved through 

contracts and government approval. 
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In this process, the government can play a crucial role by 

establishing legal frameworks and utilizing registration 

mechanisms. However, due to the current lack of specific legal 

regulations, granting legal personality to AI under Iranian law is 

not yet feasible. 
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 یهاچهارچوب نییدولت با تع ر،یمس نیمعنا که در ا نیبد 

اراده اشخاص  دییاعمال نهاد ثبت، در تا قیاز طر زیو ن یقانون

 یانسان ریغ اتیبه ماه یحقوق تیشخص یاعتبارکننده، در اعطا

از آنجا که بر طبق مقررات و  ت،یاست. در نها ینقش اصل فاگریا

 اتیبه ماه یحقوق تیصشخ یاعطا ران،یا یحقوق یفعل نیمواز

خواهد  سوریم یقانون دییو تا ینیبشیپ یتنها از مجرا یانسان ریغ

 تیشخص یاعطا یبرا نهیبود، با توجه به فقدان مقررات، فعلا زم

 .ستین ایمه -رانیدر حقوق ا–  یبه هوش مصنوع یحقوق

 

 تیشخص یاعطا ،یهوش مصنوع یحقوق تی: شخصهادواژهیکل

 یحقوق تیشخص  ،یبه هوش مصنوع یوقحق
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 مقدمه

شدن هوش مصنوعی، شناسایی آن به عنوان های نظری در مسیر قانونییکی از چالش

یک شخص قانونی در عرض اشخاص حقیقی و حقوقی دیگر است. سوالاتی از قبیل آنکه 

ادم دو کشتی خودران چه کسی مسئول است؟ در خسارات ناشی از حرکت خودرو در تص

تواند برای مالک خودران، مسئولیت متوجه چه کسی است و یا اینکه آیا خودرو مذکور می

سوخت یا قطعات یدکی بخرد؟ و اینکه آیا یک محصول  -برای ادامه حرکت -و مستقل از او 

شود که تا دیروز همگان  -همانند قضاوت یا داوری–تواند متصدی امری هوش مصنوعی می

ای تواند هیئت مدیرهاند که از مختصات انسان است؟ و آیا یک شرکت بزرگ میبرآن بوده

متشکل یا مرکب از چند واحد هوش مصنوعی که به نمایندگی از سهامداران عمده، برای 

یا عدم شناسایی هوش تصدی آن حوزه مسئول شده اند، باشد؟ جملگی فرع بر شناسایی 

 مصنوعی به عنوان یک شخص قانونی )واجد حق و مکلف به تکلیف( است.

تر نیازمند تدقیق و تحقیق جدی ها که ذکر شد و بسا سؤالات جدیپاسخ به این پرسش

هاست و نیز از جا که موضوع علم حقوق، احکام اعمال و کیفیت وضعیتاست. البته از آن

دان ا به ابعاد فنی این مسائل ورودی نیست )و نباید باشد(؛ حقوقدانان ر آن رو که حقوق

دانیم که ها داخل در حوزه علم حقوق هست یا نه؟ میباید بررسی کند که آیا این پرسش

های تابعان آن است؛ پس پرسش اساسی از علم حقوق علم مطالعه احکام روابط و وضعیت

 مینظر نگارندگان آن است که آیا هوش مصنوعی م
ً
تواند خاطب حقوق است و یا اساسا

های واجد تر آیا هوش مصنوعی و ماشینمخاطب حقوق باشد؟ یا به عبارتی فنی

 تلقی شوند؟«  شخص»توانند به عنوان مندی میهوش

شده، از موضوع علم حقوق خارج گویی به ابعاد فنی سؤالات مطرحشکی نیست که جواب

لم داده و مهندسان کامپیوتر دارد. حال آنکه شأن حقوق است و نیاز به بررسی دانشمندان ع

تردید در فضای دان، بررسی ابعاد حکمی موضوعات است. از دیگر سو بیو دأب حقوق

توانیم بی تامل تام و با شتاب، دهی به هر پرسش نمیمطالعه امور حکمی نیز،  برای پاسخ

طالعه و تحلیل، تنها راه راهگشا و پاسخ مثبت یا منفی دهیم. از این جهت در این موارد م

 رسد.مینظر بهپژوهش علمی تنها طریق قابل اتکا 
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 باید بررسی نمود از آنجا که  -تر اشارتی بدان رفتطور که پیشهمان–در همین راستا 
ً
بدوا

باشد؛ آیا یک واحد واجد هوش علم حقوق، علم مطالعه روابط میان تابعان حقوق می

دانیم که متعلق حکم در علم حقوق، فعل یا وضع می ست یا نه؟مصنوعی، تابع حقوق ه

 توسط قانون
ً
 یا وضعا

ً
گذار مورد تعیین تکلیف قرار شخص تابع آن است که به تبع، حکما

گیرد. پس در ظاهر پاسخ این سؤال و بسیاری دیگر از سؤالات مشابه، در گرو پاسخ به می

ات یا الگوریتم و یا بطور کلی، واجدان هوش توان ربدارد آیا میپرسشی است که بیان می

 این احتساب، 
ً
مصنوعی را از نظر این علم "شخص" محسوب کرد یا نه؟ و اینکه آیا اساسا

 ضرورتی دارد یا خیر؟

بدین مناسبت تدارک درآمدی نظری بر ضابطه حقوق ایران نسبت به اعطای شخصیت 

نمود. زیرا تا روابط قانونی در زم میحقوقی به ماهیات غیر انسانی و نقش دولت در آن، لا 

، مورد تحلیل و موشکافی قرار «شخص»مسیر شناسایی یک ماهیت غیر انسانی به عنوان 

 و تأملنگیرد، نمی
ً
دارشدن هوش مصنوعی و متفرع وتکلیفناکرده، نسبت به حقتوان بدوا

عی اظهار نظر چنینی در هوش مصنوبر آن، مسئولیت، دارایی، ذمه و سایر عناوین این

ای از درآمدهای نظری در این راستا لازم است از جمله پژوهش نمود. لذاست که سلسله

نظران این حاضر با مرور بر ادبیات موجود در نظام حقوقی ایران و غور در نظرات صاحب

گویی به این پرسش اساسی برآمده که اگر نظام حقوقی، درصدد تنقیح نظرات و پاسخ

شخصیت حقوقی هوش مصنوعی در حقوق ایران مورد پذیرش واقع شود، بناباشد روزی 

 چه لوازم و مقدمات حقوقی
ً
 نقش دولت به عنوان رسمیتاولا

ً
بخش اعتبار ای نیاز دارد و ثانیا

شخصیت حقوقی در این پروسه چیست؟ بنابراین است که پژوهش حاضر داعیه جامعیت 

کردن نظریات ندارد ولی در تلاش است با منقحهای این حوزه را دهی به تمام پرسشو پاسخ

بندی جدید از ادبیات موجود، بخشی از مسیر حل مسئله علمای این عرصه و عرضه صورت

گویی به برای این منظور و برای پاسخ های آتی واگذارد.را بپیماید و باقی را به پژوهش

ت حقوقی و نظریات پرسش محوری پژوهش حاضر، ابتدا به بررسی تعریف و ماهیت شخصی

شود. راجع به آن پرداخته شده و در نهایت نظریه مورد پذیرش در حقوق ایران تشریح می
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های مختلف دولت در مسئله اعطای شخصیت حقوقی پرداخته و در نهایت سپس به نقش

 این مبانی در مورد هوش مصنوعی تطبیق خواهد شد.

 تعریف شخصیت حقوقی

اند که تمایزات ظریف تعاریف متعدد و متنوعی ارائه داده دانان از شخصیت حقوقیحقوق

شود. در همین شرایط، این لفظ در دو معنا به کار های جدی میها بعضا باعث تفاوتآن

و در کاربرد  1به معنا صلاحیت خاص انسان است« شخصیت حقوقی»رود، در یک معنا می

و  2عات غیرانسانیموضوبه معنای شایستگی و اهلیت « شخصیت حقوقی»دوم، 

شود )صفار، ها از شخصیت انسان و اشخاص حقیقی استعمال میاستقلال شخصیت آن

شخصیت عبارت »اند: (. دکتر امامی شخصیت حقوقی را چنین تعریف نموده87: 1395

از قابلیتی است در انسان که بتواند در جامعه دارای تکلیف و حق گردد و آن را با واسطه یا 

 (166: 1389)امامی، « اجرا نماید.بدون واسطه 

اگر این وصف  ]شایستگی برای دارا شدن حق و »نویسد که گونه مینویسنده دیگری این

گذار یا خردمندان جامعه آن را برای موجودات تکلیف[ ذاتی شخص نباشد، بلکه قانون

ین باشد، در ا اعتبار نموده باشند، و در نتیجه قابلیت سلب و انفکاک از آن موجود را داشته

 «.نامیممی« شخص حقوقی»و دارنده آن را « شخصیت حقوقی»صورت چنین شخصیتی را 

( این تعریف واجد یک نکته روشنگر است که محل بحث از آن در همین 99: 1395)صفار، 

حقوقی، یک وصف یا یک حالت است که فصل و در بخش تبیین مفاهیم است. شخصیت

شود تا بتواند طرف حق و تکلیف شود. همین نی اعطا میبه یک موجود اعتباری یا عی

 دقیقه باعث اشتباه برخی نویسندگان شده و موجب اختلاط مفاهیم گشته است.

شخصیت حقوقی عبارت »نویسنده دیگری شخصیت حقوقی را چنین تعریف نموده است: 

ابط یا ای از اموال یا اشخاص است که برای تحقق هدفی معین و مطابق ضواز مجموعه

های تشریفات خاصی شکل یافته و صلاحیت دارا شدن حقوق و تکالیف و مسئولیت

                                                           
هر کس حق دارد در هر جا که باشد، به عنوان یک شخص ]شخص » دارد:نی حقوق بشر بیان میاعلامیه جها  6ماده  1

 (126: 1401)موحد، « قانونی[ در برابر قانون به رسمیت شناخته شود.
  ]...[« کلیه شرکتهای تجارتی مذکور در این قانون شخصیت حقوقی دارند» ق.ت.: 583ماده  2
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تعریف بین مفهوم شخص حقوقی )به معنای در این (13: 1398)پاسبان، « .مستقل را دارد

( خلط شده است. اما در Legal Personhoodها( و شخصیت حقوقی )خاص: مانند شرکت

، به تفکیک شخصیت (99: 1395)صفار، شد تر بدان اشارهکه پیشتعریفی نقطه مقابل، در

 .1عنوان مصداق واجد آن وصف به دقت اشاره شده استعنوان یک وصف، و شخص بهبه

توان گفت شخصیت حقوقی وصفی است از شایستگی یک شخص برای بندی میدر جمع

خصیت حقوقی توانند واجد شمعنا دو دسته ماهیات می. به این2دارا شدن حق و تکلیف

باشند و شخص قانونی تلقی شوند: اشخاص حقیقی و اشخاص حقوقی )به معنای خاص( 

 غیرانسانی.

 ماهیت شخصیت حقوقی

ای در تاریخ اندیشه بحث اعطای شخصیت حقوقی به ماهیات غیرانسانی، مجال گسترده

ین وقی نیز از اگرایان فراهم کرده و البته عالم تفکر حقبرای بحث پیرامون فردگرایان و جمع

(. تاریخ 53-36: 1395؛ کاتوزیان، 230-226: 1400حکم مستثنی نیست )موحد، 

ها، به دنبال فهم این ملت-های متمادی بعد از رنسانس و تشکیل دولتاندیشه برای قرن

ای که فرد فقط )و بندی، اصالت با فرد انسانی است یا با جامعهمهم بوده که آیا در جمع

 )
ً
 (83: 1402آن است؟ )ذوالقدر، « وعض»نهایتا

                                                           
(. صص 1388این تفکیک اشاره داشته، مراجعه کنید به : انصاری، و طاهری، ) برای مشاهده نمونه دیگر که به 1

 . همچنین نگاه کنید به :1125-1126

اند. همچنین نگاه که به صراحت به این خلط مفهومی اشاراه و آن را نقد کرده 99الف( ، ص  1400عیسایی تفرشی، )

 که اینجا نیز به همین نکته اشاره دارند. 10ب(. جلد دوم، ص 1400کنید به عیسایی تفرشی، محمد، )
شخصیت از نظر حقوقی عبارت است از وصف و شایستگی شخص، برای اینکه طرف و صاحب حق و »صفایی:  2

 (9: 1394)صفایی، « .تکلیف شود

؛ ساکت، 441-423(. ، صص 1399همچنین نگاه کنید به تعریف شخصیت حقوقی در:محقق داماد، و مهریار )

 .85(. ص 1387) محمد حسین،

همچنین برخی امکان اعطای شخصیت حقوقی به نمایندگان الکترونیک را در حقوق اسلام بررسی کرده و بیان 

)ذمه( یاد شده و تعریف آن را همانگونه که ما  dhimmahدارند که از شخصیت حقوقی در حقوق اسلام با عنوان می

 (.Almajid, 2010: 404کنند )آوردیم، مطرح می
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 بحث از شخصیت
ً
داشتن، نقش محوری در این نزاع داشته است. دولت برای سالیان اتفاقا

دراز موضوع بحث علمای دو سوی این طیف بوده تا اینکه پاسخ سؤالاتی عدیده معلوم گردد 

ی دولت لازم داشتن براو دانسته شود که آیا وجود دولت اعتباری است یا واقعی؟ شخصیت

 مستقل تواند مخاطب قانون باشد یا خیر؟ و آیا دولت میاست یا نه؟ آیا دولت می
ً
تواند واقعا

بعد از گذشت مدتی از رنسانس، با وقوع انقلاب صنعتی و جهش  از مدیران آن باشد؟

اقتصادی ناشی از آن، این بحث نه تنها رنگ نباخت؛ بلکه با شمایلی نو مجددا مطرح 

ها و مؤسسات تجاری و در ادامه با فاصله کوتاه، ن بار با به وجود آمدن شرکتگشت. ای

بندی نو فراروی عالمان قرار گرفت که آیا المللی، سؤالی کهنه با صورتهای بینسازمان

شان اساسی به وجود آمده و ادامه حیاتاساس نیازهایکه در جوامع بر این ماهیات جدیدی

توان برای این ماهیات شان هستند؟ آیا میز مدیران و مؤسسانگریزناپذیر است، مستقل ا

توان قبول کرد در شرکتی که از تجمیع نوپدید، دارایی و تابعیتی دیگر در نظر گرفت؟ آیا می

حقوق متعاقدین شرکتنامه به وجود آمده است، بعد از فوت یا حجر احد از شرکا، اذن 

 1برجای باقی بماند؟ون خلل و پایمدیران مأذون در اداره اموال، همچنان بد

به معنای مصطلح و مورد نظر این پژوهش، « شخصیت حقوقی»در این راستا بود که بحث از 

مطرح شد و نیز نظریاتی از جانب عالمان حقوق درباره منشأ این شخصیت و حدود و ثغور 

ر دش کردند تا با گویی به این سؤالات برآیند. محققان تلاآن، عرضه گردید تا در مقام پاسخ

نظر گرفتن ماهیت شخصیت حقوقی، از دریچه همان مباحث پیشین یعنی مقوله اصالت 

 فرد و اصالت جمع به این مسئله بپردازند. 

ها مورد بررسی ترین آنها در قالب نظریاتی مطرح گردید که در ادامه مهمنتیجه این تلاش

سنجی اعطای شخصیت ژوهش امکان. سپس به سبب اینکه هدف این پ2قرار خواهد گرفت

                                                           
شود برای مطالعه در این باره مراجعه از این مسئله در بحث از شخصیت حقوقی در شرکت مدنی یاد می. 1

 70-68: 1401کنید به: صفایی و جواهر کلام، 
 (1398اند. )نخعی پور و سعیدی، نظریه برشماری کرده 7برخی پژوهشگران تعداد این نظریات را تا . 2
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حقوقی به هوش مصنوعی است، با استفاده از تحلیل نظراتی که در ادامه خواهند آمد، 

ماهیت شخصیت حقوقی را معرفی کرده و پس  مبنای مورد قبول نظام حقوقی ایران برای

از تشریح، بر مختصات هوش مصنوعی عرضه و در نهایت به تحلیل شخصیت حقوقی هوش 

 ی و امکان یا عدم امکان آن پرداخته خواهد شد.مصنوع

 1هابیان نظریات راجع به ماهیت شخصیت حقوقی و تحلیل آن

این نظریات شامل نظریه نفی شخصیت، نظریه وجود فرضی، نظریه وجود واقعی و نظریه 

 2.(Allgrove, 2017erka et al., |C ;2004 :54-64وند )شواقعیت اعتباری می

 ت حقوقینظریه نفی شخصی

 وجود ندارد و هر چه هست در اند که برخی از نویسندگان بیان داشته
ً
شخص حقوقی واقعا

مابین افراد دخیل در قرارداد است. این عده دو استدلال در اثبات مدعای خود روابط فی

 گفتهاقامه کرده
ً
اند که آثار شخصیت حقوقی با ماهیات حقوقی دیگری مثل اند: اولا

شوند، نفر در رابطه شراکت وارد می 5قابل توجیه است. بدین معنا که اگر مالکیت جمعی 

شود. در استدلال دوم هم احتمال لازم نیست بگوییم که شخص ششمی هم ایجاد می

                                                           
-165، 1394)صفایی، سید حسین، « را در سه دسته نقسیم نمود توان نظریات ابراز شدهمی»اما چون 

اخذ معیار متخذ در حقوق بندی صفایی استفاده شده و برای رسیدن به مطلوب )(، در اینجا از تقسیم170

 ( به شرح این نظریات پرداخته خواهد شد. ایران نسبت به اعطای شخصیت حقوقی به ماهیات غیرانسانی
سنجی اعطای بندی در خدمت به امکانست و اهمیت روش شناختی این تقسیمبرای مشاهده کارب 1

 شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی، مراجعه کنید به:

Cˇerka, and others, (2017). “Is it possible to grant legal personality to artificial intelligence 

software systems?”, Computer law and security review. London: Elsevier Ltd, 2017, Vol. 

33, iss. 5, 

 همچنین مشاهده کنید:

Allgrove, (2004). Pp.54-64 
نکته در این گفتار آن است که این بحث ناظر بر شخصیت حقوقی ماهیات غیرانسانی است؛ پس در نتیجه  2

 ت.رود، مراد از آن، شخصیت حقوقیِ شخص حقوقی اساگر سخن از شخصیت حقوقی می



 

 جواد ذوالقدرمحمد، اینیشهباز یمرتض | یرانسانیغ اتیبه ماه یحقوق تیشخص ینقش دولت در اعطا

 
237 

 

تواند جایگزین این مفهوم )شخصیت حقوقی( اند که روابط قراردادی داخلی شرکا میداده

 (114-112: 1401؛ صقری، 168-167: 1394شود. )صفایی، 

توانند تقاضای استدلال اول به وضوح نادرست است. زیرا شرکای شریک در مال مشاع می

شود. از طرفی تقسیم کنند و تصرف در مال مشاع بدون اذن دیگر شرکا، ناروا محسوب می

شود دیگر دیون شرکت در شرکت بدون شخصیت حقوقی، دین شخصی شرکا محسوب می

توان از مفهوم ذکرشده، خطاست. در ارتباط با تحلیل دوم هم میو این، همان دانستن دو 

قائلان آن پرسید، اشخاص حقوقی موضوع حقوق عمومی حاصل کدام قرارداد میان افراد 

جامعه هستند؟ ممکن است پاسخ داده شود که قانون اساسی به عنوان میثاق جمعی 

دعای این گروه دور است. این نشین این قرارداد است ولیکن این مطلب به روشنی از مجا

مابین، ناظر بر اشخاص حقوقی حقوق خصوصی صادرشده و قول به قرینه قرارداد فی

دانیم اگر قول به شخصیت گر اشخاص حقوقی حقوق عمومی نیست چه اینکه میتوجیه

تک( اعضای قراردادی باید دخیل در عقد باشند که این حقوقی پذیرفته نشود، تمام )تک

رسد علاوه بر مینظر بهاره قانون اساسی و امثال آن، منتفی است. در مجموع امر درب

مخالفت این نظریه با موازین قانونی و نیز عدم هماهنگی با نیازهای اجتماعی در عمل، از 

 پایه و مایه نظری چندان قوی هم برخوردار نیست.

 نظریه وجود واقعی

وقی در اجتماع، آن را یک واقعیت برخی از نویسندگان با توجه به اهمیت شخص حق

بودن بدان معناست که گاه حتی وجود آن اند و قائلند که این واقعیاجتماعی فرض کرده

برای وجود دولت هم ضروری است. با این تفصیل که شخص حقوقی به عنوان یک واقعیت 

میت ای جز این نیست که آن را به رسرا چارهها موجود، در عالم حضور دارد و دولت

بشناسند. به عبارت دیگر این واقعیتِ حقیقتا موجود، خود را به دولت و مقنن تحمیل 

 (111: 1401؛ صقری، 1398پور و  سعیدی، ؛ نخعی167-166: 1394)صفایی، کند می

اند که شخص شمارند و بیان داشتهبرخی از قائلان این نظریه، آن را یک واقعیت فنی می

سوسات نیست و متعلق به تکنیک حقوقی است؛ پس هرگاه حقوقی متعلق به جهان مح

آید، حتی اگر مقنن درباره آن سکوت اراده جمعی اقتضا کند، شخص حقوقی به وجود می
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تواند آن باشد که اگر کلیسا یا معابد شخصیت حقوقی کند. نتیجه این قول هم طبعا می

 تشکیل شده بوده و اراده دارند، به خاطر آن است که بنا به نیاز افراد، این شخصیت 
ً
سابقا

گذار نقشی در این روند نداشته است )همان(. برخی دیگر همین نظر را چنین قانون

اند که شخص حقوقی )به عنوان ماهیت واجد شخصیت حقوقی( یک بندی نمودهصورت

واقعیت است و به عنوان یک حقیقت زنده اجتماعی، قبل از حقوق هم بوده است و حقوق 

بندی، طرفداران نظریه وجود واقعی، بر آنند که ی جز شناسایی آن ندارد. در جمعاچاره

ذاتی( بودن نیست، اما حاکی گرچه منظور از واقعی بودن شخص حقوقی، طبیعی )برون

گذار هم فراتر از یک واقعیت انکارناپذیر در عالم خارج است که حتی از اراده قانون

 1کند.شناختن این حقیقت میرسمیتمجبور به  نشیند و اراده او را معطوف ومی

 نظریه وجود فرضی

نظریه وجود فرضی، از افکار کلاسیک فردگرایان ناشی شده که برای مدت طولانی به عنوان 

اند که جوامع از اعضای آن جامعه ایده اصلی مطرح بوده است. قائلین این تئوری گفته

؛ نخعی 167-166: 1394دهند )صفایی، جدا نیستند و ماهیتی مستقل را تشکیل نمی

تر از جامعه طلبی فردگرایی، انسان را همواره واقعیواقعیت»( ؛ زیرا 1398پور و سعیدی، 

 ( 5: 1400زاده، )طباطبایی حصاری و صفی« .داندبشری و نهادها و ساختارهای آن می

د باشند، در توانند طرف یک قرارداکند که فقط اشخاص حقیقی میاین ایده بیان می

نتیجه اگر بنا باشد یک شخص حقوقی داخل در یک رابطه حقوقی باشد، این مسئله 

بایستی مستقیما توسط مقنن تعیین گردد. زیرا در اشخاص حقیقی، شخصیت ذاتی و 

ها باعث گشته است تا برای ایشان قائل به دارابودن حق و تکلیف باشیم؛ گوهر انسانی آن

توان چنین حکم نمود. به گذار نمیر، به جز از طریق تعیین قانوناما در مورد موارد دیگ

و به عنوان « بد ضروری»عبارت دیگر رویکرد فردگرایان، در این مورد، پذیرش به عنوان یک 

 قانون7استثناء است )همان: 
ً
گذار در اصل این (. در نهایت این گروه معتقدند که اولا

د و در ادامه، تا حدی که صلاح بداند، شخص گیر شخص را به عنوان فرض در نظر می
                                                           

: برای مشاهده متن این  1954در این باره نگاه کنید به رای شعبه مدنی دیوان کشور فرانسه در سال . 1

 (112-111:  1401رای، رجوع کنید به: )صقری، 
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دهد. پس در نتیجه بر اساس این نظریه، اصل در حقوقی را طرف حق و تکلیف قرار می

اشخاص حقوقی، عدم اهلیت است و )اصل و حدود( اهلیت شخص حقوقی بایستی توسط 

 گذار تعیین شود.قانون

 نظریه اعتباری و قراردادی

ذیرش شخص حقوقی بر اساس قرارداد و اعتبار عقلا صورت برخی از محققان معتقدند پ

 پذیرد. این قول علاوه بر اینکه معتقدانی دارد، مصون از نقد منتقدان باقی نمانده است.می

 محصول اعتبار و فکر عقلاست. 
ً
این نظریه دایر بر این نکته است که شخص حقوقی نفسا

 این نظریه قائل است که شخصیت حقوقی یک و 
ً
( موجود نبوده تبعا

ً
 )و واقعا

ً
اقعیتِ سابقا

 به عنوان که مقنن ناچار به پذیرش آن باشد و همچنین، نمی
ً
توان از شخصیت حقوقی الزاما

چیزی یاد کرد که بنا به اراده مقنن تشکیل شده باشد و افراد در آن نقشی نداشته باشند، 

 حدود و ثغور آن هم 
ً
 –ایضا

ً
شود )نخعی پور و سعیدی، میفقط توسط دولت تعیین ن -الزاما

 (.64: 1400؛ عیسایی تفرشی، 170: 1394؛ صفایی، 1398

 نسبت به این نظریه، دو خوانش وجود دارد:

اینکه این شخص حقوقی بر مبنای یک قرارداد و بر پایه اعتباری که متعاقدین یک  -یکم

 به وجود آمده است؛ -نبه عنوان محصول قرارداد و اعتبار طرفین آ–اند قرارداد با هم داشته

اینکه این شخص حقوقی بر اساس یک قرارداد اجتماعی و یک اعتبار عقلایی به   -دوم

وجود آمده است و منظور از اعتباری و قراردادی بودن، اعتبار و قرارداد در یک رابطه 

 مشخص قراردادی نیست.

اند مراد از اعتبار به هاند و بیان داشتبرخی نویسندگان خوانش دوم را بر اول ترجیح داده

رسد باید بین شخص حقوقی در مقام پذیرش )و مینظر بههیچ روی مورد اول نیست. 

 بعد از پذیرش(، تفاوت گذارد رسمیت
ً
بخشی( و شخص حقوقی در مقام تشکیل )طبعا

توان قائل )همان(. در مقام پذیرشِ یک ماهیت غیرانسانی به عنوان شخص حقوقی، می

« شخصیت داشتن»هایی مانند شرکت تجاری و دولت و ...، عقلای جامعه البود که در مث

اند که در تأیید اند و در قالب یک قرارداد اجتماعی بر آن صحه گذاردهاین موارد را پذیرفته

بعدی مقنن متجلی شده است. اما در مقام تشکیل شخص حقوقی، بحث متفاوت است و 
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شود ابین چند طرف قراردادی تشکیل میمشخص حقوقی در قالب یک قرارداد فی

( و در ادامه بر اساس اعتبار عقلایی جمعی، 139، ش105: ص1398)جعفری لنگردی، 

 شود.، به توسط اعتبار عقلایی، امضا می«اعتبار»ها ناظر بر عمل آن

 نظریه مورد پذیرش در حقوق ایران درباره ماهیت شخصیت حقوقی

های تحقیق، ، اکنون در مسیر رسیدن به پاسخ به پرسشپس از بحث درباره نظریات مختلف

شده در حقوق ایران در مورد ماهیت شخصیت حقوقی را بررسی لازم است تا نظریه پذیرفته

 باید تذکر داده شود که این نظریات حول ماهیت شخصیت حقوقی می
ً
گردند کنیم. ضمنا

 بر کیفیت و ماهیت اعطای شخصیت حقوقی نظر ند
ً
 ارند. و مستقیما

 باید گفت که نظر نویسندگان مختلف درباره نظریه محوری حقوق ایران درباره ماهیت 
ً
بدوا

ی محوری در حقوق ایران، در گویند نظریهها میشخص حقوقی، متفاوت است. برخی

بودن شخصیت حقوقی است ارتباط با ماهیت وجودی شخصیت حقوقی، نظریه اعتباری

(. 98و  90: 1400؛ عیسایی تفرشی، 1398پور و سعیدی، ؛ نخعی 46: 1395)کاتوزیان، 

بودن آن است برخی دیگر بر این عقیده هستند که نظریه مقبول در این مورد، همانا واقعی

(. برخی 145: 1395؛ صفار، 177-175: 1386؛ ساکت، 170-168: 1394)صفایی، 

فته شده است )صقری، را نیز نظر بر آن است که در حقوق ایران، تئوری فرضی بودن پذیر 

 (.84-41: 1398؛ اسکینی، 112: 1401

دهد آن است که تمامی این نظریات ها را به بحث ما پیوند میاما نکته اساسی که این تئوری

مفهومی اعتباری و از جنس امور اعتباری است )همان(. « شخصیت حقوقی»معتقدند 

ی بودن شخصیت حقوقی نظر پیرو نظریه واقعی یا فرضگرچه ممکن است هر صاحب

باشند، ولی در اعتباری بودن آن تردیدی ندارند و این )اعتباری بودن به معنای دوم، یعنی 

بندند. اما در مورد نظریه مورد پذیرش عقلا( را با واقعی بودن شخصیت حقوقی جمع می

رسد بر مبنای معیار موردپذیرش در حقوق ایران، ماهیت شخص حقوقی مینظر بهقبول، 

هم اعتباری باشد. برای این ادعا چند دلیل اقامه خواهد شد که از نتیجه این بحث، در 

 استفاده شود.« اعطا»مقوله 



 

 جواد ذوالقدرمحمد، اینیشهباز یمرتض | یرانسانیغ اتیبه ماه یحقوق تیشخص ینقش دولت در اعطا

 
241 

 

شده، در دیالوگ با موجودی به نام دولت و در فحص از ماهیت آن های مطرحتئوری -یکم

ت ها بارزتر از جنبه حقوقی ایشان اسارائه شده و جنبه سیاسی )به معنای اخص( آن

(. پس طبیعی است نتوانند پاسخگوی سؤالات 170: 1394؛  صفایی،139)همان، ص 

 حقوقی )به معنای اخص( باشند.

 موجود»به چه معنا شخص حقوقی موجودی 
ً
بوده است؟ حقوق عالم اعتبارات است « واقعا

و بر زمان خلق یک ماهیت حقوقی آثاری مترتب است. آن مقطعی که پیروان نظریه 

مدعی هستند که در آن مقطع شخص حقوقی در حقیقت وجود دارد و مقنن  بودنواقعی

 موجود)!( از چه رهگذری ناچار آن را تأیید می
ً
شده است؟ « موجود»کند، این موجودِ واقعا

است. چون در حقوق، خاصه حقوق خصوصی که بحث شخصیت « اعتبار»درنگ پاسخ بی

است. آن اعتبار « اعتبار»ناشی از یک « یاثر حقوق»شود، هر حقوقی در این گروه بحث می

 
ً
هم ناشی از یک عمل یا واقعه حقوقی. در بازگشت به سؤال اصلی باید پرسید، ماهیتِ واقعا

 موجود، اثر کدام عمل حقوقی است؟

کند. این نظریات از آن رو بودن نظریات، ما را راهنمایی میاینجاست که توجه به سیاسی

 در اثر توجه به تحلیل حقوقی نداشته اند،که متفطن دولت بوده
ً
اند. شرکت تجاری، واقعا

 یحه قانونیلا  17گذار در ماده شود برای مثال قانونای از اعمال تشکیل میمجموعه

دارد شرکت سهامی با قبول سمت کتبی مدیران و از قانون تجارت بیان می یاصلاح قسمت

های مزبور، از شخص که تئوری ای استشود. این همان مرحلهبازرسان تشکیل می

 موجود»حقوقی درآن مرحله به عنوان 
ً
رسد مینظر بهکنند. بنابر این یاد می« ماهیت واقعا

و ماهیتی اعتباری اند «اعتبار»شخص حقوقی و شخصیت حقوقی آن، در واقع، اثر یک 

جوامع،  دارند و پس از تشکیل بنابر نیاز موجود در اجتماع و خواست نهادهای فعال در

شناسد و گذار با احترام به اراده آزاد اشخاص، آن موجود اعتبارشده را به رسمیت میقانون

عیسایی رساند )امکان طرف حق و تکلیف واقع شدن )شخصیت حقوقی( او را به فعلیت می

 .(69-68: 1400تفرشی، 

ت و... ممکن است اشکال شود که شخص حقوقی که نمود بیرونی مثل شرکت و دول  -دوم

دارد، چگونه ممکن است که اعتباری باشد. پاسخ آن است که مگر ارزش پول که حاصل 
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شود؟ شرکت هم نمود مقدار کاغذی معرفی نمیاعتبار عقلاست، همراه با اسکناس بی

 بیرونی و معرف آن ماهیت اعتباری است.

 و مسئله اعطای شخصیت حقوقی« اعتباریات»نظریه 

دارد که اراده بیان می -های پیشین گذشته مقدمات آن در بحثطور کهمان–این نظریه 

آزاد و سالم افراد توان خلق ماهیاتی را دارد که نه واقعیت فیزیکی دارند و نه از امور مادی 

بخشی به اموری است که واقعیت و عینیت ندارند و اند؛ بلکه به معنای حقیقتمنتزع شده

 در چهارچوب روابط انسانی معنا شوندنیز از امور واقعی منتزع نمی
ً
. این دسته از امور صرفا

؛ 32: 1396ها، معنا ندارند )شهیدی، دارند و بدون در نظر گرفتن روابط میان انسان

آمیزی کند، (. برای مثال اگر کودکی یک کاغذ را رنگ48-43: 1398جعفری لنگرودی، 

شور آن را طراحی و چاپ کند، ارزش اقتصادی چندانی ندارد، اما اگر بانک مرکزی یک ک

توان به آن اعتنا کرد. حال اگر همین کاغذ شود که میای برای آن ایجاد میارزش اقتصادی

با همین طرح و نقش توسط جایی غیر از بانک مرکزی یک کشور چاپ گردد، ارزشی 

ودی، پردازد )جعفری لنگر ، کسی در برابر آن مالی نمی1نخواهد داشت و بنا بر تعریف مال

1399 :13.) 

بنابراین شخصیت حقوقی مفهومی اعتباری است و از آن رو که اعتباری است و هر اعتبار 

شناختن این اعتبار است، بررسی هر کدام از رسمیتنیازمند اعتبارکننده و نهادی جهت به

 عناصر یادشده، لازم است.

 نظریه اعتبار و نقش شخص اعتبارکننده )معتبِر(

صیت حقوقی ماهیتی اعتباری دارد. ضمنا بیان شد که مسیر تشکیل گفته شد که شخ

به خلق ماهیت اعتباری   شخصیت حقوقی هم مسیری است که با گذر از اعمال حقوقی

شود و این شخص یا اشخاص هستند که طی مقدمات حقوقی، ماهیت اعتباری منتج می

 (.66: 1400آورند )عیسایی تفرشی، )شخصیت حقوقی( را به وجود می

                                                           
 المال ما یبذل به المال. 1
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توان قائل ای که در رابطه این تئوری و بحث حاضر باید متذکر شد، آن است که نه مینکته

بود که تشکیل این ماهیت اعتباری )تشکیل شخصیت( به صورت مطلق در ید طرفین 

گذاران هستند؛ بلکه توان گفت که خالق موجود اعتباری قانونقراردادی است و نه می

[ حصر آفریدن موجود حصر به قانونخالق موجود اعتباری من»
ً
گذاران نیست. ]اساسا

)جعفری لنگرودی،  «ثمر است.اعتباری به مرجع خاص )رسمی با غیر رسمی(، تلاش بی

 این قانون16-17: 1399
ً
گذار است که در راستای مصالح ( اما در هر صورت نهایتا

 ازین اصلی، این اراده آزاداجتماعی و نیازهای اقتصادی و با احراز عدم مغایرت آن با مو

بخشد؛ پس حداقل دو نتیجه دارد و به آن اثر میاشخاص و اعتبار حاصل از آن را محترم می

 شود:از این نکته مستفاد می

  
ً
گذار گذار است )قانونتوان گفت اعتبار )مصدری( به دست قانونرسد نمیمینظر بهاولا

ای بوده که توسط اشخاص طرفین قرارداد قیمعتبِر است(؛ زیرا اعتبار نتیجه عمل حقو

. به عبارت دیگر اعتبار منتسب به شخص است نه دولت؛ اما بایستی توجه 1واقع شده است

داشت که ایجاد کننده و معتبِر بایستی قدرت به انجام این کار نیز داشته باشد )عیسایی 

گذار است که ا قانوندهد، همانکس که این قدرت را به وی می( و آن68: 1400تفرشی، 

 های مختلف نقش آن صحبت به میان خواهد آمد.در ادامه از جنبه

 نمی
ً
 الزاما

ً
گذار ت قانونتواند معتبِر باشد؛ زیرا ممکن اسگذار نمیتوان گفت که قانونثانیا

هم به عنوان یک شخص، دست به عملی بزند که در نتیجه آن، موجود جدیدی به عالم 

 ه شود.اعتباریات افزود

شود و گفته شد که شخص حقوقی به عنوان شخص اعتباری با اعتبار اشخاص ایجاد می

یابد. سؤالی که در این باره از ترکیب بحث گذار شخصیت حقوقی میدر ادامه با تأیید قانون

قانون  587گذار در ماده شود این است که اینکه قانونقبلی و این مسئله، مطرح می

                                                           
سطور  های تجاری )جلد یکم(، خلاف مدعای راقم اینعیسایی تفرشی در کتاب مباحثی تحلیلی از حقوق شرکت. 1

 (90: 1400اند؛ لذا برای مشاهده نظر ایشان، ر.ک به: )عیسایی تفرشی، را به قطع گرفته
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رد که لحظه تشکیل شرکت دولتی، همان لحظه آغاز شخصیت حقوقی دابیان می1تجارت

است، چه نسبتی با گزاره بالا دارد؟ در پاسخ باید گفت در اینجا با مصداقی رو به رو هستیم 

که معتبِرِ شخصیت حقوقی و تأییدکننده آن در یک شخص جمع شده است. یعنی همان 

ی است که برای استقرار کامل، آن کند، همان کسشخصی که شخص حقوقی را اعتبار می

 کند.را تأیید می

-توان شخصیت حقوقی را در نتیجه در بحث شخصیت حقوقی باید توجه داشت که نمی

در اشخاص قانونی سابق یا دولت منحصر کرد. زیرا هر کدام  -به عنوان یک موجود اعتباری

 ممکن است اعتبار )مصدری( کرده و
ً
بتوانند موجودی جدید را  از این دو برساخته، قانونا

 به موجودات عالم اعتبار بیفزایند.

 نظریه اعتبار و نقش دولت

اند، با ها از ابتدای حیات جمعی انسان، با هدف کنترل جوامع بشری حضور داشتهدولت

، مفهوم جدیدی «2انقلاب حق»میلادی، در چهارچوب نظریه  19این حال در اواسط قرن 

حق و اتباع کشور، ها ذیمبنای آن، برخلاف سابق که دولت از دولت ایجاد شد که بر

صاحب تکلیف بودند، شهروندان صاحب حق و دولت، در برابر مردم دارای تکلیف گشت. 

ها ها، تا پیش از انقلاب حق، مجوز تأسیس شرکتدر حوزه بحث حاضر یعنی ثبت شرکت

 در دست 
ً
ها بود؛ ولی با گذشت دولتبه طور انحصاری و به مثابه امتیازی ویژه، صرفا

های تجاری پذیرشدن تشکیل شرکتسالیان، نیاز اجتماعی و تحول اقتصادی سبب امکان

بر مبنای اصل آزادی تأسیس شرکت ]به عنوان یکی از شقوق آزادی اراده[ شد. در همین 

م ها با جامعه، اقدام به ایجاد یک نظادهی به تعاملات شرکتها برای سازمانخصوص دولت

 (.4-3: 1400ثبتی نمودند )طباطبایی حصاری و صفی زاده، 

کدام از اشخاص، در خلق ماهیت اعتباری )در اینجا شخص باید تأکید داشت که هیچ

تواند ماهیت جدیدی را اعتبار کند؛ العنان نیستند. در نتیجه شخصی نمیحقوقی( مطلق

                                                           
مؤسسات و تشکیلات دولتی و بلدی به محض ایجاد و بدون احتیاج به ثبت »قانون تجارت:  587ماده  1

 «.شونددارای شخصیت حقوقی می
2 The Rights Revolution 
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یین شده و نیز تطبیق آن با بدون اینکه )حداقل( عدم مغایرت آن با موازین اساسی تع

 های قانونی نیز تضمین شده باشد.چهارچوب

، وقف 65این مسئله در حقوق ما مصادیقی هم دارد. فی المثل، در قانون مدنی در ماده 

به ضرر دیان، غیرنافذ اعلام شده است. علاوه بر آن، هر قرارداد دیگری هم که موجب خلق 

قانون مدنی و دیگر شرایط  190رعایت موازین ماده یک ماهیت اعتباری شود، بایستی با 

اساسی که در مواد مختلف ذکر شده، صورت پذیرد. حتی در ایجاد یک شرکت تجاری، 

شخصیت حقوقی، که حاصل اعتبار ناشی از یک قرارداد بین شرکاست، بایستی با رعایت 

ورت بپذیرد قانون مدنی و سایر موازین قانونی لازم برای ایجاد شرکت ص 190ماده 

(. بنابراین باید به نقش دولت در نظریه اعتبار، در دو سطح 60-49: 1398)کاویانی، 

پرداخت: اول دولت را به عنوان شخص معتبِر در کنار سایر اشخاص به عنوان معتبِر بررسی 

 بخش بررسی خواهد شد.نمود و سپس دولت به عنوان تأییدکننده و رسمیت

 ردولت به عنوان شخص معتبِ 

تواند در زمینه اعتبار شخصیت معنای عام، شامل مقنن( میهایی که دولت )بهیکی از نقش

حقوقی داشته باشد، این است که دولت به عنوان یک شخص حقوقی که اراده آزاد 

)معاملی( آن توسط عقلا اعتبار شده و مورد پذیرش است، ایجاد یک شخص حقوقی را 

بیفزاید. طبق قانون چند طریق برای تعیین یک شخص  اعتبار کند و به عالم اعتباریات

ها به نقش دولت به حقوقی به عنوان شخص حقوقی دولتی وجود دارد که با بررسی آن

 عنوان معتبِر در این اشخاص حقوقی خواهیم پرداخت:  

 گذاری و خرید سهاماز طریق سرمایه« شدندولتی» -یکم

هر شرکت تجاری که از طریق »ت کشوری، قانون مدیریت خدما 4بر اساس صدر ماده 

 ایجاد های مؤسسات دولتی و شرکت ها،سرمایه گذاری وزارتخانه
ً
 یا مشترکا

ً
دولتی منفردا

 متعلق به واحدهای %50شده مادام که بیش از پنجاه درصد )
ً
 یا مشترکا

ً
( سهام آنها منفردا

ین ماده چون ممکن های موضوع اشرکت« سازمانی فوق الذکر باشد شرکت دولتی است.

است پیش از خرید سهام توسط دولت، واجد شخصیت حقوقی باشند، از موضوع بحث ما 

 یابد.اعتبار شخصیت حقوقی نمی« معتبِر»ها عنوان خارج هستند و نقش دولت در آن
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 از طریق حکم دادگاه« شدندولتی» -دوم

حکم قانون یا دادگاه صالح، که به هایی شرکت»گفته، قانون پیش 4ماده  2بر اساس تبصره 

 شوند، شرکت دولتی تلقیمی ملی و یا مصادره شده و شرکت دولتی شناخته شده یا

های موضوع این ماده نیز چون پیش از مصادره یا ملی اعلام شدن، شرکت« .گردندمی

ها به واجد شخصیت حقوقی هستند، از موضوع بحث ما خارج بوده و نقش دولت در آن

 شود.ر بررسی نمیعنوان معتبِ 

 از طریق تصویب اساسنامه توسط قوه مقننه« دولتی بودن» -سوم

واحد سازمانی »قانون ذکرشده، مؤسسه یا نهاد عمومی غیردولتی،  3بر اساس ماده 

مشخصی است که دارای استقلال حقوقی است و با تصویب مجلس شورای اسلامی ایجاد 

( بودجه سالانه آن از محل منابع غیردولتی %50شود و بیش از پنجاه درصد )می شده یا

اینجا به نیکی « .دار وظایف و خدماتی است که جنبه عمومی داردتأمین گردد وعهده

توان نقش دولت به معنای عام )حاکمیت: شامل قوه مقننه( را در اعتبار شخصیت می

به  گردد وحقوقی دید. اساسنامه شخص حقوقی جدیدی توسط مجلس شورا، مصوب می

 1شود.مثابه قانون باعث تشکیل یک شخصیت حقوقی می

 گردولت به عنوان تأییدکننده و شناسایی

تواند درباره اعتبار )مصدری( شخص نقش دیگری که دولت )به معنای عام، حاکمیت( می

حقوقی داشته باشد، این است که شخص حقوقی اعتبار شده توسط اشخاص قانونی را با 

 (.64: 1400ناسایی قراردهد )عیسایی تفرشی، تأیید خود، مورد ش

استفاده شده و در ترجمه انگلیسی آن، از لغت « اعطا»در عنوان این پژوهش از واژه 

Recognition  .طور که در بحث رسد نقش دولت همانمینظر بهبهره گرفته شده است

ییدکننده بودن شخص حقوقی و همچنین بحث نظریه اعتبار گفته شد، نقش تأاعتباری

گر باشد. پس نباید چنین تلقی شود که ایجاد شخصیت حقوقی نهایی به عنوان شناسایی

بخشی به صرفا منوط به حضور دولت است؛ بلکه باید چنین تعبیر نمود که رسمیت
                                                           

قانون ) اساسنامه( شرکت پست »و « قانون اساسنامه شرکت ملی نفت ایران»نگاه کنید به: برای نمونه . 1

 و ... .« جمهوری اسلامی ایران
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های آزاد، (. یعنی ارادهMorse, 1995: p.2پذیرد )شخصیت حقوقی توسط دولت صورت می

های قانونی که به توسط دولت تعیین خل در چهارچوبایجاد شخصیت حقوقی را دا

 کند.می« تثبیت»کنند و دولت با عمل ثبت، شخصیت حقوقی را اند، اعتبار میشده

گذار برای برخی ماهیات طبق تعریف، شخصیت حقوقی امتیازی قانونی است که قانون

ف شوند. از طرفی بر )اعم از انسانی و غیرانسانی( قائل شده تا بتوانند صاحب حق و تکلی

رسد باید قائل مینظر بهدارد، بنابراین گذار اراده آزاد افراد را محترم میطبق موازین، قانون

ی که نظامات قانونی رعایت شده و اراده آزاد افراد در بستر مشروعبر این بود که در صورتی

نه در میان نباشد، ابراز شده باشد و نیز مغایرت و تضاد جدی با نظم عمومی و اخلاق حس

دولت باید شخصیت حقوقی محصول اعتبار افراد جامعه را به رسمیت بشناسد. بنابراین در 

های شدن شخصیت حقوقی، دولت )به معنای اعم( با تعیین چهارچوبشناختهرسمیتبه

کند ولی تنها فعال این عرصه ترین نقش را ایفا میبدیل ثبت، پررنگقانونی و عنصر بی

تواند اقتضای وجود معتبِر را نیز دارد. این معتبِر حسب مورد می« اعتبار»و فرایند نیست 

 گذشت( ایفای نقش اشخاص غیردولتی و نیز گاهی دولت )از طرقی که ذکر آن
ً
ها سابقا

 نماید.

شود و چون فعل اعتبارکردن از معتبِر صادر می -طور که توضیح داده شدهمان –بنابراین 

کند نه دولت )به معنای تأیید کننده(. حتی خصیت را هم معتبِر تعیین میحدود و ثغور ش

گفتند، این تنها دولت نیست آن چنان که پیروان نظریه فرضی بودن شخصیت حقوقی می

کند. بلکه در موارد که حدود داراشدن حق و تکلیف شخصیت حقوقی را تعیین می

که حدود این دارا شدن حق و های تجاری( این اشخاص مؤسس هستند مشخصی )شرکت

 یاصلاح قسمت یحه قانونیلا  7کنند. ماده تعیین می -ولو در حدود مقرر در قانون–تکلیف را 

کنند شخص دارد این مؤسسان هستند که تعیین میمیاز قانون تجارت که به روشنی بیان 

حیث المثل این شخص حقوقی از هایی دارد و فیحقوقیِ در شرف تشکیل چه ویژگی

 مدت، سرمایه، اقامتگاه و... )که جملگی از آثار شخصیت حقوقی هستند( چه وضعی دارد.
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قانون تجارت که  5913و  2588، 1586توان اشاره داشت به ماده برای تأیید این مسئله می

گذار برای شخص حقوقی ترسیم کرده است. به جز این بیانگر خطوط کلی است که قانون

درباره کیفیات و حالات شخصیت حقوقی را باید از شخص یا اشخاص موارد بقیه جزییات 

 مؤسس آن )معتبِر( انتظار داشت.

 اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی

، هنگامی که مشغول به کار با 5کارگر شرکت موتورسازی کاوازاکی 4کنجی اورادا 1981در 

به داخل دستگاه اش برای خاموش کردن ربات، رغم تلاشیک ربات صنعتی بود، علی

این اتفاق هولناک و اتفاقات مشابه و نیز ترس نهادینه و  6کشیده شد و در دم فوت کرد.

بوم، بسیاری از افراد عامی را غریزی انسان از تغییر و اضافه شدن موجود جدید در زیست

 جویی کرده است.گران را وادار به چارهنگران و پژوهش

بط با شخصیت حقوقی است( آن است که آیا هوش یک پرسش اساسی )که در بُن، مرت

گر بازار سهام و... مصنوعی در یک پهپاد، در یک سلاح خودکار الکترونیکی، در یک معامله

 های ناشی از تصمیماتش خواهد بود؟از نظر اخلاقی یا حقوقی مسئول زیان

                                                           
مؤسسات و تشکیلاتی را که مقاصد آنها مخالف با انتظامات عمومی یا نامشروع »قانون تجارت: 586ماده . 1

 «.توان ثبت کرداست نمی
د دارای کلیه حقوق و تکالیفی شود که قانون برای افراد توانشخص حقوقی می» قانون تجارت: 588ماده  .2

ممکن است دارای آن باشد مانند حقوق و وظایف قائل است مگر حقوق و وظائفی که بالطبیعه فقط انسان

 «.بنوت و امثال ذالک -ابوت 
امه صلاحیت تصمیمات شخص حقوقی به وسیله مقاماتی که به موجب قانون یا اساسن» قانون تجارت: 591ماده . 3

 د.شواتخاذ تصمیم دارند گرفته می
4 Kenji Urada (1944-1981) 
5 Kawasaki Heavy Industries 
6 Whymant, Robert (2014). “From the archive, 9 December 1981: Robot kills factory worker”, 

Available at: 

https://www.theguardian.com/theguardian/2014/dec/09/robot-kills-factory-worker  

 1402مشاهده شده در یکم مرداد ماه 

https://www.theguardian.com/theguardian/2014/dec/09/robot-kills-factory-worker
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باشد! بدین  اند مبنی بر اینکه هوش مصنوعی باید یک فرشتهنظراتی را نقل کرده برخی

ای بنویسند که شان را به گونههاینویسان را مکلف نمود تا الگوریتممعنا که باید برنامه

المثل انسانی را . فی1هوش مصنوعی مخلوق ایشان، اصول بنیادین قانونی را زیر پا نگذارد

 به قتل نرساند، قراردادی را نقض نکند، مالکیت معنوی دیگری را احترام گذارد و...

گردند و نیازمند بررسی عمیق هستند. برای طبیعی است که قضایا به این آسانی حل نمی

توان به هوش مصنوعی دستور داد که قرارداد را به هیچ وجه نقض نکند، مثال چگونه می

و از  2بندی به آن استحال آنکه از یک سو، در بسیاری موارد نقض قرارداد، کارآمدتر از پای

ترین دقت را در بهینه بودن از هوش مصنوعی آن است که بیش سوی دیگر انتظار

 اش مبذول دارد. تصمیمات

گویی تری نیز ارائه شده است. در واقع پاسخدر پاسخ به این نیاز، البته رویکردهای عمیق

به این پرسش که در هنگام ورود آسیب جسمی یا مالی، ناشی از تصمیماتی که هوش 

کسی باید خوانده دعوای مسئولیت مدنی قرار گیرد، علاوه بر کند، چه مصنوعی اخذ می

اینکه در حیطه مسئولیت مدنی است، بیش و پیش از آن، مستلزم بررسی امکان/عدم 

امکان دادخواهی به طرفیت هوش مصنوعی )امکان اعطای شخصیت حقوقی به هوش 

آن به عنوان مصنوعی( و به تبع آن فرض دارایی برای هوش مصنوعی است. لذا بررسی 

های به همین جهت کاربست تئوری 3سنجی از اهمیت ویژه برخوردار است.بُعدی از امکان

بیان شده در اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی و نیز بحث از مسئولیت مدنی 

 هوش مصنوعی در دو گفتار بررسی خواهد شد.

 هوش مصنوعی و نقش مقنن در اعطای شخصیت حقوقی به او

د که نتیجه این بررسی آن است که ]حداقل[ موضع حقوق ایران درباره ماهیت مشاهده ش

است و بیان « اعتباری» -نظرانبنا بر ادله قابل توجه بخشی از صاحب–شخصیت حقوقی 

ناشی از آن « اعتبار»شد که طریقه ایجاد یک ماهیت اعتباری، از رهگذر عمل حقوقی و 

                                                           
1 Kurki, Visa AJ (2019). Op.Cit., p.180 

 57-39(. ، صص 1390انصاری، مهدی ) .2
3 See: Pal Singh, and Nidhish Dev Lomash, (2021). P.1116 – 1122.       
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شخصیت حقوقی با ماهیتی که ذکر شد و از  گذرد. اکنون باید بررسی شود اعطایمی

 1طریق عمل اعتبار ممکن است یا خیر؟

 بیان می
ً
درباره شخصیت حقوقی هوش مصنوعی، برخی قائل به شخصیتی  شود کهبدوا

 در سطح مشابه بردگان رومی هستند و بیان می
ً
دارند هوش مصنوعی از نظر اخلاقی نهایتا

را انجام دهد، بدون آنکه شایستگی داشته باشد کسی برده خواهد بود که بتواند اقدامی 

 (.Bryson, 2010; Kurki, 2019: p.178او مکلف به تکلیفی گردد )« در برابر»

های گذشته ایالات متحده و هم در حقوق روم باستان ریشه این نظریه هم در مقررات سده

این امتیاز قانونی که یدرصورتوجود داشته که  Peculiumدارد. در حقوق روم نهادی به نام 

توانسته در محدوده اجازه ارباب، شده، برده میبه بردگان به توسط مالک ایشان اعطا می

توانسته با وجود این نهاد، برده می (.Pagallo, 2013: p.82; Gamauf,2009مالک شود )

 فاصله بگیرد و خود، مالک اموالی شود.« مال بودن»مقداری از فضای 

 Kurki, 2019توان این نوع شخصیت را برای هوش مصنوعی قائل شد )د که میبرخی قائلن

:p.185تواند تا کند این موجود واجد هوش مصنوعی، می(. بدین معنا که مالک، تعیین می

های مشخصی فعالیت کند و... اما سؤال اینجاست، که حد مشخصی مالک شود، در زمینه

                                                           
ممکن است ابتدا تصور شود بایستی تعریفی از هوش مصنوعی داده شود تا دانسته شود که منظور پژوهش حاضر . 1

از این اصطلاح کدام است و بررسی اعطای شخصیت حقوقی به کدامین ماهیت مد نظر این تحقیق است؟ البته این 

ه نیست اما از آنجا که موضوع این پژوهش و سوال تحقیق حاضر ورودی به کیفیت تعریف ما از هوش انتظار خالی از وج

 مصنوعی ندارد به اجمال ذکری از آن به میان خواهد آمد:

از هوش مصنوعی تعاریف متعدد و متفاوتی ارائه شده است. اما قدر متیقن و آنچه منظور پژوهش حاضر است، همانا 

هایی اند: سامانهمؤلفه ذیل دانسته 4اند و هوش مصنوعی را واجد یکی از نورویک از آن ارائه داده آن است که راسل و

کنند؛ هایی که عقلانی عمل میکنند؛ سامانههایی که مانند انسان عمل میکنند؛ سامانهکه مانند انسان فکر می

(. برای مشاهده مشروح این مطلب و تفصیل 10-2: 1400کنند )راسل و نورویگ، هایی که عقلانی فکر میسامانه

: 1402های هوش مصنوعی، مراجعه کنید به: )ذوالقدر، بندیآن، همچنین مطالعه درباره چگونگی عملکرد و تقسیم

30-40.) 

های هوش مصنوعی. برای مشاهده در تعریف هوش مصنوعی عامل دیگری نیز دخالت دارد که عبارتست از الگوریتم

 (92-90: 1401ها، مراجعه کنید به: )حبیبا و قائم مقامی، ها و تعاریف آنوریتمانواع این الگ
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 چرا باید یک نهاد سنتی که از
ً
دایره استعمال خارج شده را به حیات بازگرداند و از  اساسا

 یک نهاد و تحلیل زنده و نیز بومی بهره نجست؟

هدف شخصیت حقوقی اعطایی به هوش مصنوعی بر اساس نتیجه این نهاد رومی، بایستی 

 دید مالک( این نهاد، اموال برده بهتوسط مالکش تعیین شود و در هنگام انحلالِ )با صلاح

(. حالا باید دید چه تفاوتی بین این نهاد Kurki, 2019: Pp. 185-186گردد)از میمالکش ب

 سنتی رومی و نظریه اعتبار شخصیت وجود دارد؟

کند تملیک می« موضوع»شود که مالک، اموالی را به گفته می« اعتبار»در مفروض نظریه 

برای شخصیت آن و ضمن اعتبار شخصیت برای آن موضوع، هدفش را تعیین و عنداللزوم 

نماید. مدلول نظریه اعتبار در انطباق با خصوصیات هوش مهلتی و حدودی تعیین می

که مقام معتبِر، در طی یک عمل حقوقی، ماهیت موجودی به نام  شدمصنوعی این خواهد 

هوش مصنوعی را در طی یک فرایند )عمل حقوقی(، به عنوان شخصیت حقوقی، اعتبار 

در این فرایند آن است که اگر مخالفت و یا مغایرتی با قانون و نظم  کند. نقش دولت نیزمی

های عمومی در این عمل حقوقی مشاهده نشد و نیز چنانچه انطباق آن با چهارچوب

کارگیری نهاد ثبت، به رسمیت شکلی موجود احراز شد، اراده آزاد اشخاص را از طریق به

دهند. از نتیجه این شناسایی قرار میشناخته و شخصیت حقوقی موضوعِ اعطا را مورد 

 شود.است که آثار شخصیت حقوقی بر موضوع، بار می« شناسیرسمیتبه»

 می
ً
پذیرد این تحلیل در حقوق ایران، دارای پیشینه است. چه اینکه حقوق ایران اساسا

د. ماهیتی اعتباری به وسیله اشخاصی ایجاد شود و استقرار آن با اراده ثالث صورت بپذیر 

شود ولی با می« ایجاد»بدون شک توسط طرفین قراردادی « تعهد به نفع ثالث»مدلول 

گردد. از سوی دیگر جملگی ماهیات اعتباری در می« مستقر»پذیرش ثالث، در دارایی او 

شود اما با تایید می« ایجاد»حقوق ایران به وسیله اراده انشایی طرفین/طرف عمل حقوقی 

گذار از مجرای احراز گردد؛ این تایید قانونثار حقوقی بر آن مترتب میگذار است که آقانون

 190شود )مثال: ماده عدم مخالفت آن ماهیت اعتباری با خطوط کلی قانونی تعریف می

 قانون مدنی درباره عقود و تعهدات(.
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ها تتوان گفت که مشابه آنچه در شرکبر پایه این مشابهت و برای رفع ابهامات احتمالی، می

های هوش مصنوعی سودی به دست و مؤسسات انتفاعی وجود دارد، اگر در نتیجه فعالیت

آید، به عنوان دارایی هوش مصنوعی خواهد بود و بر طبق قواعدی که مؤسسان آن در نظر 

های معینی، بین ایشان آمده، نصاباند و نیز خطوط کلی قانونی، از سود جمعگرفته

 تقسیم خواهد شد.

ت اشخاص حقوقی، فارغ از نمود عینی آن )سوله، دستگاه، دفتر و...( ماهیتی موجودی

هایی که اشخاصی برای آن ها و دفترها، سولهاعتباری است و الا درباره سایر دستگاه

اند، چنین دیدی وجود ندارد. در شرکت تجاری با این وصف شخصیت حقوقی اعتبار نکرده

تواند داشته باشد جز اینکه در خدمت نایی نمیکه گفته شد، مالکیت شخص حقوقی مع

گذاری اش باشد و با مشارکت در فرایندهای سودآور )تولید، سرمایه)اقتصادی( مالکان

گردد که پس از و...( مالکان خود را منتفع نماید. ماهیت اعتباری شرکت آنجا معلوم می

در دارایی شرکا )سابق( های شرکت، تمام مایملک شرکت، داخل انحلال و تقسیم دارایی

آن است و شرکت به سبب ماهیت اعتباری آن، سهمی از این سهام نخواهد داشت. درباره 

هوش مصنوعی نیز چنین تحلیلی کارگر است. هوش مصنوعی به عنوان یک مؤسسه )نهاد 

گردد و پس از دهندگان( طراحی مینویسان یا توسعهشده( توسط مالکان )یا برنامهتأسیس

اند، اقدام به معامله و فعالیت نماید، تواند در حدودی که مالکانش تعیین نمودهمی ثبت،

 مالکان، از نتیجه این فعالیت
ً
 شوند.ها منتفع مینهایتا

 اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی: مسئولیت مدنی

ان طور که گفته شد، یکی از مسائل تأثیرگذار بر بحث محوری این پژوهش، مسئله جبر همان

خسارات اشخاصِ در تماس با این فناوری است. برای این منظور، عقلًا حداقل دو رویکرد 

 بر موضوع بحث ما تأثیر میفرض می
ً
گذارد. رویکرد شود که نتیجه تقابل این دو، مستقیما

اول ناظر بر آن است که هوش مصنوعی را واجد شخصیت حقوقی بدانیم و شخصیت 

یی خاص آن را ضامن پرداخت خسارات مزبور معرفی کنیم. حقوقی هوش مصنوعی با دارا

اندازی هوش مصنوعی، به رویکرد دوم آن است که از میان عناصر انسانی دخیل در راه
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دنبال مسئول برای جبران خسارات بگردیم. برای حل این چالش نظری ابتدا دو مقدمه لازم 

 است:

های هوش غیر آن، تفاوت گذاریم. کنشهای خودمحور و یکم: ابتدا لازم است بین سامانه

 خود هوش مصنوعی در کدهایی 
ً
مصنوعی ممکن است به نوع کدهای آن بازگردد که طبعا

دهند، دخالتی ندارد. از سوی دیگر که آن را تشکیل داده و شیوه عملکردش را شکل می

سانی تر گفته شد(، بدون دخالت انهر سامانه خودگردان و خودمحور )همانطور که پیش

کند. پس تعیین اینکه کدام تصمیم توسط خود هوش مصنوعی گیری میاقدام به تصمیم

های پیشینی برنامه)کدها(ی هوش مصنوعی اخذ شده و کدامیک با دخالت محدودیت

های ای برخوردار است. در نتیجه هر گونه بحث از مسئولیت انساناست، از اهمیت ویژه

شخصیت حقوقی آن، مستلزم آن است که بتوان در  دخیل در کارکرد هوش مصنوعی، یا

به هوش « منتسب( »1سازیبُعد فنی تشخیص داد که کدام یک از تصمیمات )تصمیم

 2مصنوعی است و کدام یک خیر؟

دوم: نسبت مساهمت هر یکی از اعضای دخیل در ایجاد و کاربست یک هوش مصنوعی 

در این راستا، سه شخص باید از یکدیگر  ها از یکدیگر، تعیین گردد.باید با بازشناسی آن

و در نهایت « 4سازنده هوش مصنوعی»، «3دهنده هوش مصنوعیتوسعه»تفکیک گردند: 

)البته ممکن است برخی از این اشخاص با یکدیگر انطباق «. 5کاربر هوش مصنوعی»

 داشته باشند(.

د هوش دهنده هوش مصنوعی یا همان کد نویس کسی است که طراحی عملکر توسعه -

مصنوعی به او منتسب است و اوست که بنا بر کدی که برای واجد هوش مصنوعی طراحی 

کند که هوش مصنوعی بیاموزد یا نه، اگر بناست بیاموزد از چه کند، تعیین میمی

                                                           
1 Decision Making 
2 Fenwick, and Wrebka, (2022). “AI and Legal Personhood” in: The Cambridge Handbook of 

Artificial Intelligence: Global Perspectives on Law and Ethics.Cambridge University Press.P.289. 
3 AI-developer 
4 Manufacturer-producer 
5 Operator-user 
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 ای بیاموزد، در دانش ابتدایی خود تغییر )تکمیل( ایجاد کند یا نه و...مجاری

دهنده شده توسط توسعهه الگوریتم طراحیتولیدکننده )سازنده( کسی است ک -

های یک محصول )که بناست واجد هوش مصنوعی نویس( را برای انطباق با ویژگی)برنامه

کند. مثلًا اگر بناست یک هواپیما مجهز به یک سازی )یکپارچه سازی( میباشد( مناسب

را کنترل نماید،  الگوریتم هوش مصنوعی گردد تا با کمک آن بتواند سیستم حریق هواپیما

شده را با شرایط هواپیما، هماهنگ سازد شرکت تولیدکننده هواپیما باید الگوریتم طراحی

گرها که برای مثال اطلاعات ورودی بناست در این مدل از هواپیما از طریق کدامین حس

 دریافت شود و...

ی با کل هوش مصنوعسازی کاربر هوش مصنوعی هموست که بعد از طراحی، و یکپارچه -

مجموعه، با آن در تعامل قرار خواهد گرفت. فرض کنید یک ربات برای معاملات محصولات 

کننده، آن الگوریتم را پتروشیمی در بازارهای جهانی طراحی شده است و یک شرکت ارائه

اش هماهنگ نموده و حال شرکت الف )فعال بازار محصولات با اقتضائات مجموعه

 1کند و تعامل اصلی با سامانه را در اختیار دارد.میپتروشیمی( آن را تهیه 

هوش مصنوعی در پارادایم  ای که پس از بیان این مطالب، باید ذکر شود این است کهنکته

فعلی، درصدد عبور از مجموعه کاربردار به مجموعه خودگردان کامل است. یعنی در آخرین 

نی به ]نزدیک[ صفر رسیده و خود ترقیات این فناوری، سعی بر آن است که مداخله انسا

در نهایت، در این باره باید به چند نکته توجه  2هوش مصنوعی وظایف محوله را انجام دهد.

 نمود:

عدم اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی و به تبع، نداشتن دارایی توسط  -یکم

اص تر شدن استیفای دیون ناشی از مسئولیت از جانب اشخهوش مصنوعی، باعث سخت

 توسط مالکان و مؤسسان به دیده میثالث زیان
ً
شود. در این راستا اموالی که ابتدائا

تواند، به عنوان دارایی، به عنوان گردد میشخصیت حقوقی هوش مصنوعی تملیک می

 وثیقه دیون، دیون احتمالی شخصیت حقوقی هوش مصنوعی را پوشش دهد.

                                                           
1 Fenwick, and Wrebka, (2022). Op.Cit., Pp.289-290 
2 Ibid, P. 290 
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به عنوان بیم از سپرشدن شخصیت حقوقی برای  ای که برخیهای عالمانهبنا به تردید -دوم

فرار از مسئولیت اشخاص دیگر در ورای حجاب شخصیت حقوقی هوش مصنوعی عنوان 

رسد در صورت پذیرش شخصیت حقوقی هوش مصنوعی به تفصیلی مینظر به، 1اندکرده

گرفتن شخصیت حقوقی هوش ای در نادیدهها نباید ذرهکه گذشت، قضات دادگاه

تر و ای برای انتفاع راحتی در فرض تقلب تردید کنند. شخصیت حقوقی برساختهمصنوع

گرانه. اگر بنا باشد شخصیت حقوقی هوش تر است؛ ولی برای اهداف غیرسواستفادهامن

مصنوعی به عنوان سپری عمل کند که اشخاص از مسئولیت فرار کنند، این با غرض اصلی 

 ( در تضاد است.اعطای شخصیت حقوقی )انتفاع اقتصادی

شود. تکنولوژیک شناخته می 2این دوره، از نظر زمانی به عنوان دوره جدا افتادگی -سوم

کنند. در مند، اجزای سازنده به طور جداگانه رشد و ترقی مییعنی در یک محصول هوش

محصولات فناورانه، اجزای سازنده در رشد فناوری، به یک دیگر وابسته نیستند و هرکدام 

این مسئله به تکنولوژی این فرصت را داده تا اگر در یک  3کنند.رشد خود را طی میراه 

زمینه به پیشرفت خاصی دست یافت، بدون انتظار برای ترقی سایر اجزا، همان پیشرفت را 

به عنوان یک محصول جدید )این بار با یک ترقی جزیی( عرضه کند. برای مثال در هوش 

ها رشد های بعدی در آنالیز و تحلیل دادهبتواند در دورهمصنوعی ممکن است یک محصول 

کند ولی سرعت پردازش آن به همان میزان سابق بماند. در این صورت اگر خسارتی از این 

مجرا به دیگران وارد آید، و این خسارت منتسب به عدم رشد تکنولوژیک یک جزء یا عیب 

توجه مسئول آن حوزه)ها( خواهد شد. نویسی یک جزء باشد، مسئولیت مدر ساختار برنامه

کند تا یک بار حالا اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی، این امکان را فراهم می

به این معنا که شخصیت  4های جدا افتاده، در یک جا تجمیع گردد.دیگر این مسئولیت

                                                           
1 Wagner,(2018). “Robot Liability” in:  Forschungsinstituts für Recht und digitale Transformation, 

working paper no.2, 2019 
2 Unbundling 
3 Fenwick, and Wrebka, (2022). Op.Cit. P.290 
4 Ibid, p.303 
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حقوقی هوش مصنوعی خواهد توانست علیه مسئول و مقصر اصلی طرح دعوا کرده و از 

 شده را وصول کند.ن محل، خسارت پرداختآ

گذار دهند حتی در شرایط فعلی نیز باید قانونلذاست که برخی محققین پیشنهاد می

بایستی در خصوص هوش مصنوعی با درجات بالای خودمحوری و استقلال از عامل 

بر . ولیکن 1انسانی، قائل به شخصیت حقوقی شده و برای آن مقرراتی را پیش بینی نماید

که دولت )به معنای اعم، شامل قوه طبق مطالبی که در این نگاشته بیان شد، تا زمانی

گذاری( در این خصوص اقدام به وضع مقرره ننماید، شخصیت حقوقی هوش قانون

نظر بهمصنوعی و به تبع آن، داشتن دارایی و بار شدن مسئولیت بر عهده او، عملا منتفی 

ر قابلیت داشتن شخصیت حقوقی توسط هوش مصنوعی رسد، ولو اینکه اعتقاد بمی

. اساسا هدف از طرح این پژوهش نیز این بود که بررسی 2)امکان فلسفی( داشته باشیم

به امکان فلسفی اعطای شخصیت حقوقی به هوش مصنوعی قائل که درصورتیشود، 

دولت و  ها )در این پژوهش: نقششرطباشیم، چه شرایطی برای آن لازم است و این پیش

مسئله پذیرش شخصیت حقوقی توسط دولت(، چه مقدمات نظری را با خود برای مقوله 

 هوش مصنوعی به دنبال دارد.

  

                                                           
 465-464(. صص 1398رجبی, ). 1
 .152 – 150(. همان، صص 1402ذوالقدر، محمد جواد ). 2
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 گیرینتیجه

هایی که شرح آن در مباحث پیشین گذشت، ماهیت شخصیت حقوقی بر اساس تحلیل

در صدد آن  باشد. نوشته حاضراعتباری و طریقه ایجاد آن نیز طی یک فرایند اعتباری می

برآمد که نقش دولت در اعطای شخصیت به ماهیات غیرانسانی را دریابد و آن را بر مسئله 

شخصیت حقوقی هوش مصنوعی منطبق سازد؛ از آن رو که سوالات حقوقی پیرامون هوش 

 فرع بر حل مسئله شخصیت حقوقی هوش مصنوعی هستند و تا حل این 
ً
مصنوعی عمدتا

 مکن نیست.پرسش، حل سوالات دیگر م

تواند در فرایند اعطای شخصیت لت به معنای اعم میدهد که دوپژوهش حاضر نشان می

حقوقی به ماهیات غیرانسانی هم به عنوان معتبِر و هم به عنوان تأییدکننده نقش ایفا 

آنچنان که در مقررات آمده –نماید. بدین صورت که دولت اگر در تأسیس یک شرکت دولتی 

از ابتدا به شخص حقوقی، شخصیت حقوقی دهد، خود به عنوان معتبِر  -و ذکر آن رفت

عمل نموده و وجود ماهیتی جدید را به عالم اعتباریات سبب شده است. همچنین دولت 

های قانونی برای ایجاد اشخاص حقوقی و تهیه مقررات تفصیلی از طریق تدارک چهارچوب

یجاد اشخاص حقوقی جدید با موازین در این حوزه و نیز از طریق تضمین عدم مغایرت ا

کلی حقوق و قانون بر ایجاد اشخاص حقوقی تاثیر پیشینی دارد. همچنین با وجود نهاد 

ثبت در اختیار دولت، عملًا ایجاد شخصیت حقوقی در مرحله نهایی آن، در دست دولت 

نمایند که اثر آن یخواهد بود. در واقع اگر افراد با اراده آزاد، اقدام به انشای قراردادهایی م

ایجاد شخص حقوقی جدید است، علاوه بر اینکه این اقدام ایشان، در چهارچوب مقررات 

 شود.شود، در نهایت پس از وقوع ثبت، تثبیت میبینی شده توسط دولت انجام میپیش

تواند رسد نتیجه اعتبار، که بسط آن در مباحث پیشین آمد، میمینظر بهبا این تفاصیل، 

های غیرتجاری یابد. همچنین از حیث های تجارتی و مؤسسهه و اساسی شبیه به شرکتپای

رسد این نظر با مبانی اعطای مینظر بهعملی نیز نتیجه اقرب به صواب همین است. زیرا 

شخصیت حقوقی سازگارتر و با واقعیات عملی آن نیز همخوان تر باشد. از این رو، گرچه 

بینی نکرده و برای ثبت آن نیز حکمی صادر ننموده هادی را پیشگذار فعلًا چنین نقانون

طور که شرح آن گذشت مدلول این ادعا، با خطوط کلی حقوق ایران است، ولی همان
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های تجاری و مؤسسات سازگار است. ضمن اینکه وجود مقررات مفصل در حوزه شرکت

تا عندالاقتضا، بعد از  سازدغیرتجارتی، قضات دادگاه و مفسران دانشگاه را قادر می

شناسایی این نهاد در نصوص قانونی، در موارد ابهام در کشف حکم )نسبت به احکام جزیی 

در خصوص شخص حقوقی هوش مصنوعی(، از راهکارهای متناسب با آنچه در بحث 

 مند شوند.ها وجود دارد، بهرهشرکت
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