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 Dāsh Ākol from the Perspective of  

Alternative Narratives 

Moein Kazemifar1, Ali Rahbar Maah2  
 

Abstract 
Dash Akol, the renowned hero of Shiraz, is one of the most prominent 

figures in Iranian folk and formal literature, with various narratives 

about his life and character in the local folklore of Shiraz. Inspired by 

these narratives, Sadegh Hedayat wrote the short story "Dash Akol" in 

1932. Hedayat’s storytelling prowess and widespread reputation led 

his version to gradually become the dominant and established 

narrative of Dash Akol, ultimately overshadowing and erasing other 

local accounts. The alterations Hedayat introduced into the story 

profoundly shaped a new image of Dash Akol, transforming him into 

a flawless hero embodying ideals of masculinity and moral chastity. 

These changes not only reinvented the character but also reflected the 

cultural and social transformations in early 20th-century Iran, which 

were widely championed by intellectuals and writers. This study seeks 

to distance itself from Hedayat’s established narrative and instead 

examine alternative accounts of Dash Akol found in local Shirazi 
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sources. These narratives often fundamentally differ from Hedayat’s 

version, offering distinct portrayals of Dash Akol’s physical traits, 

romantic relationships, and his death. The paper explores the cultural 

and literary motivations behind Hedayat’s revisions, demonstrating 

how his idealization of Dash Akol constructed a new mythical hero 

that aligned with the era’s cultural shifts and was likely influenced by 

Iran’s mystical, mythical, and intellectual discourses. This 

reconstruction not only reveals the interplay between dominant 

narratives and cultural change but also provides fresh insights into the 

adaptation of folklore into modern literary frameworks. 

Keywords: Dash Akol; folk literature; Sadegh Hedayat; established 

narrative; alternative narratives. 

 

Introduction 

Dā sh Ā kol, the legendary pahlavā n (hero) of Shiraz, holds a unique 

position in both Iranian folk and formal literature. Rooted in the 

culture of lū tī garī  (urban chivalry) and javā nmardī  (chivalric 

ethics) of Shiraz, numerous oral narratives about his bravery, 

conflicts, and life have circulated among the city’s inhabitants. 

Inspired by these local tales, Sadegh Hedayat, the pioneering 

modernist Iranian writer, penned the short story Dā sh Ā kol in 1932. 

Hedayat’s literary prowess and his status as a prominent intellectual 

figure gradually elevated his version to the status of the “official” and 

canonical narrative of Dā sh Ā kol, overshadowing other local 

accounts. This study critically examines this process, arguing that 

Hedayat’s alterations in representing Dā sh Ā kol’s character not only 

reflect Iran’s sociocultural transformations in the early 20th century 

but also embody the intellectual efforts to redefine national identity 

through literature. 
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Theoretical background  

This study is grounded in two key concepts of narratology: canonical 

narrative and alternative narratives. Drawing on Monika Fludernik’s 

Towards a Natural Narratology (1996), canonical narratives are 

products of the cultural and institutional power of dominant groups, 

sustained through repetition and naturalization. These narratives often 

homogenize reality by marginalizing or distorting peripheral voices. 

Gerald Prince, in Narratology: The Form and Functioning of Narrative 

(1982), emphasizes the significance of alternative narratives, which 

emerge from oral  

 

Main Discussion 

Physical attributes: From imperfection to idealization 

In Shirazi oral traditions, Dā sh Ā kol is described with notable 

physical disabilities: his right hand is severed, and his left leg is 

amputated. The term “kal” in the Shirazi dialect, meaning “disabled,” 

refers to these traits, portraying him as vulnerable and flawed. 

However, Hedayat eliminates these imperfections. His Dā sh Ā kol is a 

“burly man with a noble face,” bearing only facial scars. This 

transformation idealizes him as a paragon of physical and moral 

perfection, reminiscent of the “ensā n-e kā mel” (perfect human) in 

Iranian mysticism. 

 

Romantic relationships: From taboo to noble love 

Local sources rarely mention Dā sh Ā kol’s romantic engagements, 

except for a rare account from Kā kā  Rostam’s follower. According 

to this narrative, Dā sh Ā kol harbored a romantic attachment to a 

young male follower who had a sexual relationship with Marjā n. To 

protect the follower, Dā sh Ā kol falsely claimed responsibility. Such 

homoerotic undertones align with lū tī garī  traditions. Hedayat, 
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however, reconfigures this entirely. In his story, Dā sh Ā kol secretly 

loves Marjā n, the daughter of Hā jji Samad, concealing his passion 

until death. This shift is not merely literary but reflects early 20th-

century social changes. Intellectuals sought to purge “immoral” 

elements (e.g., homosexuality) from literature to redefine a “modern” 

Iranian identity. By substituting heteronormative love, Hedayat 

refashions Dā sh Ā kol into a paragon of chastity compatible with 

emerging modern ethics. 

 

Death: From rrebel to victim of unjust murder 

Local narratives attribute Dā sh Ā kol’s death to his conflict with Alā  

al-Dawla, the ruler of Fars. One account claims he was betrayed, 

arrested during a sanctuary in Shahcheragh Shrine, and tortured to 

death. Hedayat, however, reimagines his death as a duel with Kā kā  

Rostam, who treacherously stabs him from behind. This unjust murder 

evokes Shi’ite paradigms (e.g., Imam Hussein) and mythic Iranian 

tropes (e.g., Siavash), symbolizing heroic sacrifice marred by betrayal. 

By aligning Dā sh Ā kol’s demise with these archetypes, Hedayat 

elevates him to a timeless, transcendent hero. 

 

The analysis of Hedayat’s motivations 

Hedayat’s revisions align with early 20th-century intellectual projects: 

Sanitization: Transforming Dā sh Ā kol into an idealized “perfect 

human” embodying national virtues (chivalry, loyalty, chastity). 

Modernization: Erasing non-normative elements (homosexuality) and 

replacing them with romantic love, compatible with modern morality. 

Mythmaking: Framing his death through Iranian-Islamic tragic tropes 

to foster audience empathy. 

National Identity: Crafting a hero rooted in tradition yet harmonized 

with modern ideals. 
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Conclusion 

Hedayat’s Dā sh Ā kol is not merely a literary adaptation of Shirazi 

folklore but a project to redefine Iranian cultural identity on 

modernity’s threshold. By erasing physical flaws, reconfiguring 

romance, and reconstructing heroic death, Hedayat creates a character 

that bridges Iran’s mystical heritage and the needs of a transitioning 

society. These changes highlight the power of canonical narratives in 

shaping collective memory while underscoring the necessity of 

alternative narratives to uncover historical complexities. 

This study demonstrates that literature not only reflects reality but 

actively reconstructs it. Hedayat skillfully reframed folklore into a 

modern mold to bolster national identity and advance intellectual 

discourse. However, reviving alternative narratives allows us to 

critique this process and unearth hidden historical layers. Ultimately, 

the article emphasizes preserving narrative diversity and resisting 

cultural homogenization. 
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 های جایگزیناز منظر روایت« داش آکل»

 2علی رهبر ماه، 1*فرمعین کاظمی

 (01/11/1403پذیرش:  22/04/1403)دریافت: 

 چکیده

رسمی  عامه و ادبیات های برجسته درداش آکل، پهلوان مشهور شیرازی، یکی از شخصیت

مردم شیراز وجود  ۀگی و شخصیت او در فرهنگ عامهای مختلفی از زندایران است که روایت

 ش1311را در سال « داش آکل»ها، داستان کوتاه دارد. صادق هدایت با الهام از این روایت

او موجب شد تا روایت او  ةنویسی هدایت و شهرت گستردهای داستاننوشت. مهارت

 هایطوری که سایر روایتای از داش آکل تبدیل شود، بهشدهیت غالب و تثبیتبه رواتدریج به

محلی به مرور فراموش شدند. تغییراتی که هدایت در روایت این داستان ایجاد کرد، تأثیر 

قهرمانی  داش آکل،گیری تصویری جدید از داش آکل داشت. در این تصویر، عمیقی بر شکل

درهم آمیخته است. های مردانگی و پاکدامنی اخلاقی ا آرمانباست که عیب و نقص بی
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کرد، بلکه بازتابی از تحولات فرهنگی و  بازآفرینیها شخصیت داستان را تننه هدایت تغییراتِ

طور گسترده توسط روشنفکران و نویسندگان اجتماعی ایران در اوایل قرن بیستم بود که به

هدایت، به  ةشدبا فاصله گرفتن از روایت تثبیت شدهتلاش ر حاض ۀمقالدر  .شدپیگیری می

اند، بازتاب یافته در شیراز های جایگزین از داش آکل که در منابع محلیبررسی روایت

هایی چون های اساسی دارند و ویژگیهدایت تفاوت ۀها غالباً با نسخ. این روایتیمبپرداز

ا به شکلی متفاوت از روایت غالب ر کلداش آمرگ  ةوضعیت جسمانی، روابط عاشقانه و نحو

های فرهنگی و ادبی پشت تغییرات هدایت کنند. این مقاله به بررسی انگیزهت بازگو میهدای

سازی شخصیت داش آکل، تصویری جدید از لئادهد که چگونه او با ایدپردازد و نشان میمی

 بود، بلکه ازراستا اش همهتنها با تحولات فرهنگی زمانقهرمان اساطیری ساخت که نه

تنها پیوند میان ثر بود. این بازسازی نهأ، اساطیری و روشنفکری ایران نیز متهای عرفانیگفتمان

کند، بلکه نگاهی تازه به فرایند تطبیق های مسلط و تغییرات فرهنگی را آشکار میروایت

 .دهدهای ادبی مدرن ارائه میفولکلور با چارچوب

های شده، روایتیتادب عامه، صادق هدایت، روایت تثب آکل، : داشدیهای کلیواژه

 .جایگزین

 مقدمه .1

صادق هدایت از نخستین نویسندگانی است که به اهمیت فرهنگ و ادب عامه توجه 

نشان داده و در آثار داستانی و غیرداستانی خود از این منابع بهره گرفته است. او بر این 

اکثریت جامعه است؛ شنایی با پرورش معنوی معنای آلور به باور بود که شناخت فولک

ترین آثار او که شدهکرده قرار دارد. یکی از شناختهاکثریتی که در تقابل با اقلیت تحصیل

است. پس از نگارش این داستان  داش آکل داستان گرفته، شکل عامه ادب ۀبر پای

شکل گرفت  ت فارسیر ادبیاشده از شخصیت داش آکل دتوسط هدایت، روایتی تثبیت

ان داشت، به حاشیه راند. جری شیراز مردم ۀی دیگری را که در فرهنگ عامهاکه روایت
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ها ترین آنشدهبخش چندین اثر سینمایی بوده که شناختههمچنین الهام داش آکلداستان 

با اقتباس از  1330به کارگردانی مسعود کیمیایی است که در سال  داش آکلفیلم 

 .ه شدیت ساختتان هداداس

ای از های جایگزین و حاشیههدایت، روایت ةشدکنار روایت تثبیتبا این حال، در 

های کلیدی، روایت اصلی را به چالش منابع محلی شیراز نیز وجود دارند که از جنبه

های جایگزین در چه مواردی کشند. پرسش اصلی این پژوهش این است که روایتمی

اند که روایت هدایت سبب شدهتفاوت دارند و چه عواملی  ایتهد ةشدبا روایت تثبیت

حلیل های محلی فاصله پیدا کند. این مقاله با استفاده از روش تاز داش آکل با روایت

ها پرداخته و با استناد به به بررسی این پرسشپیمایشی ـ  کیفی محتوا و روش میدانی

مانی، عشق و ضعیت جسمحور و ا در سههای جایگزین ر، روایتمکتوب منابع محلی

کند و هدایت بررسی و تحلیل می ةشدمرگ داش آکل، در تقابل با روایت تثبیت

 .دهدها ارائه میدرنهایت، فرضیاتی درمورد دلایل تفاوت روایت

 

 پژوهش  ۀپیشین .2

توان در چند های پیشین را میدر بررسی منابع مرتبط با داستان داش آکل، پژوهش

 :بندی کردطبقهکلی  ۀتدس

ها به بررسی منشأ و معناشناسی نام برخی از پژوهش: شناسیهای ریشهبررسی الف(

به  (1332و تنکابنی ) (1331کاشف ) :اند. برای مثالپرداخته« داش آکل»و شخصیت 

اند. این تحقیقات بیشتر بر پرداخته« داش آکل»های تاریخی و معنایی نام تحلیل ریشه

های ادبی و تر به لایهاند و کمرهنگی مرتبط با نام متمرکز بودهی و فتاریخی هاجنبه

های اجتماعی و اند. این آثار اطلاعاتی ارزشمند دربارة زمینهمحتوای داستان پرداخته
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کنند، اما ارتباط مستقیم با ساختار روایی داستان تاریخی شخصیت داش آکل فراهم می

 ۀهایی که به مقایسپژوهش ۀدر دست: و فیلمستان قی دابیتحلیل تطب(  .هدایت ندارند

 (1323رنجبر ) اند،داستان کوتاه هدایت با اقتباس سینمایی مسعود کیمیایی پرداخته

پردازی شخصیت ةهای این دو اثر را بررسی کرده است، ازجمله نحوها و تفاوتشباهت

نقش رسانه را در تولید  (1334)حیاتی، قندی و آل سید  .و تأثیر تغییر رسانه بر روایت

دهند که فیلم اند. این تحقیقات نشان میمعنا در فیلم داش آکل مورد مطالعه قرار داده

کیمیایی با تغییراتی در جزئیات داستان، پیام و مفهوم جدیدی را برای مخاطب مدرن 

بع با گروهی از منا: شناسیتحلیل ساختار روایی و مفاهیم نشانه ج( .رده استخلق ک

به  (1322اند؛ سرشار )های معاصر به تحلیل ساختاری داستان پرداختهه از نظریهستفادا

هایی چون جذابیت، انسجام داستانی، و تحلیل روایی داستان هدایت پرداخته و مؤلفه

شناسی، معنای با رویکرد نشانه (1331نوبخت ) .تپردازی را بررسی کرده اسشخصیت

 (1331نژاد )شعیری و کریمی .ل کرده استرا تحلیداستان آشکار و پنهان عناصر 

ها و ساختار معنایی روایت را های شخصیتبراساس نشانه معناشناسی، روند کنش

ز نظام نیز تحلیل مشابهی با استفاده ا (1333صیادکوه و نکویی ) .اندبررسی کرده

رجسته ان را بری داستها ارزش ادبی و نظاین پژوهش .اندگفتمانی گریماس ارائه کرده

مطالعات  . د(اندهای محلی و منابع اولیه هدایت پرداختهتر به روایتد، اما کمانکرده

تطور شخصیت داش آکل و ارتباط  ۀهایی در زمینپژوهش: تطور شخصیت و بینامتنیت

تطور مفهوم شخصیت  (1336حسینی سروری و طالبیان ). بینامتنی آن با دیگر آثار

پورنامداریان  .اندش آکل و قیدار بررسی کردهسمک عیار، دا هایتاندر داس جوانمرد را

پردازی داش آکل پرداخته و به گذار از به تحلیل شخصیت (1332و ابراهیمی فخاری )

های محلی و پژوهش. ه(اندفضای رئالیستی به مدرنیستی در این اثر اشاره کرده
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را  عامیانهی هاگاهی و دیدهای محلهایی که روایتپژوهش ؛های جایگزینروایت

با استفاده از منابع محلی  که  (1333ندیم ) شود به کتابکه منحصر می اندبررسی کرده

 .داش آکل را ارائه دهدزندگی از  اینهگورمانو فولکلور، تلاش کرده است 

ی اند، اما جاتحقیقات موجود هرچند از زوایای متنوعی به داستان داش آکل پرداخته

های محلی و روایت هدایت را طور مستقیم تفاوت میان روایتکه بهپژوهشی خالی 

ساختاری، یا بررسی کند، محسوس است. اغلب مطالعات متمرکز بر تحلیل روایی، 

اند. از این رو، پژوهش حاضر با تمرکز بر های سینمایی بودهتطبیق داستان با اقتباس

اندازی تواند چشمط هدایت، میشده توساعمال های جایگزین و تحلیل تغییراتروایت

های عرفانی، اساطیری و جدید در این حوزه ارائه دهد و نشان دهد که چگونه گفتمان

 .اندازآفرینی داستان تأثیرگذار بودهکری در بروشنف

 

 چارچوب نظری .3

ن تااساز د یافتهمفاهیم پایۀ مطالعات روایت، روایت تثبیت در چارچوب کوشداین مقاله می

و براساس منابع  دکشببه چالش  است، داش آکل را که توسط صادق هدایت عرضه شده

های روایت، دو در نظریه توضیح آنکهمحلی، روایت جایگزین از این داستان ارائه کند. 

 ة. این دو مفهوم به نحو«روایت جایگزین»و  «شدهروایت تثبیت»مفهوم اساسی وجود دارد: 

 .ها و تاریخ اشاره دارنداستانیع در دسیر وقابازنمایی و تف

طور شود که بهها یا وقایع تاریخی اطلاق میبه آن دسته از داستانشده وایت تثبیتر

گسترده در یک فرهنگ یا جامعه پذیرفته شده و توسط نویسندگان، هنرمندان و 

ط لاً توسها معموروایت روشنفکران جامعه مورد تأیید قرار گرفته است. این نوع

ها، طور گسترده در رسانههای دارای قدرت و نفوذ فرهنگی ساخته و تقویت و بهگروه

توانند بر روی درک ها میشوند. این روایتآموزش و فرهنگ جامعه پذیرفته می
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به سوی  در کتاب کا فلودرنیکمونی .ها تأثیر بگذارندعمومی از تاریخ و واقعیت
و « طبیعی»عنوان شده اغلب بههای تثبیتروایت کند کهبیان می طبیعی شناسیِروایت

ساختارهای فرهنگی و ادبی جامعه ریشه ها در زیرا آن ،شوندتلقی می «بدیهی»

. به (Fludernik, 1996, p. 33 ) کندها کمک میاند و این امر به تقویت قدرت آندوانده

ند کعرضه می ط آن راایم مسلشده، روایتی است که پارادهای تثبیترسد روایتنظر می

در مقابل، روایت  (21 .، ص1402، و دشت ارژنه فر)کاظمی گذاردیا بر آن صحه می

شده در تضاد است و اغلب با استفاده جایگزین وجود دارد که با روایت اصلی و تثبیت

شده را به چالش ها، روایت تثبیتشود. این روایتاز منابع محلی و شفاهی ارائه می

های کنند. روایتضه میها عرو دیدگاهی متفاوت را درمورد وقایع یا داستان کشندیم

شوند. این مطرح می تری دارند،ها یا افراد دیگری که قدرت کمجایگزین توسط گروه

کنند تا زوایای دیگر وقایع و تاریخ را نشان دهند و به مسائل ها اغلب تلاش میروایت

 جرالد پرینس .اندشده نادیده گرفته شدهبیتهای تثر روایتو صداهایی بپردازند که د
گیری به تحلیل چگونگی شکلکرد روایت رشناسی: فرم و کاروایتدر کتاب 

های ها اغلب از قالبکند که این نوع روایتپردازد و تأکید میهای جایگزین میروایت

 ) ارائه دهند متفاوتیجدید و های کنند تا دیدگاهغیرمتعارف و ساختارشکنانه استفاده می
Prince, 1982, p. 52). 

 

 بحث و بررسی .4

 از داستان داش آکل )روایت صادق هدایت( شدهتثبیتروایت . 1ـ4

 ۀدر مجموع 1311صادق هدایت، نخستین بار در سال  ۀ، نوشتداش آکلداستان کوتاه 

یع مهم ن و وقامنتشر شد. در این بخش، مروری مختصر بر روند داستا سه قطره خون

 داش آکلچراکه در این مقاله به برخی از جزئیات روایت هدایت از  ،آن خواهیم داشت

 .شودارجاع می



 1141 خرداد و تیر  ،62مـارة ، ش13 سال________________________فرهنگ و ادبیات عامه دوماهنامة

72 

 

اهل شیراز  ۀهم»شود: داستان با تقابل و اختلاف میان داش آکل و کاکارستم آغاز می

، 1311هدایت، « )زدندیکدیگر را با تیر می ۀارستم سایدانستند که داش آکل و کاکمی

داش آکل لوطی معروف شیراز است که به مردانگی و شرافت مشهور است، (. 33 ص.

آورد و فاقد منش ها را درمیاش، ادای لوطیدر حالی که کاکارستم، رقیب دیرینه

اند: ها از داش آکل زخم خوردهلوطی ۀکند که همشرافتمندانه است. هدایت اشاره می

او در (. 34 )همان، ص.« شدشیده باش را نچشد که ضرب شستهیچ لوطی پیدا نمی»

داش »کند و محبوبیت فراوانی در میان مردم دارد: شیراز زندگی می« سر دزک» ۀمحل

های فرعی یکی از شخصیت .(33 )همان، ص.« اهل شیراز دوست داشتند ۀآکل را هم

ان حاجی صمد است که قبل از مرگش داش آکل را وکیل و وصی امور داست

یک دقیقه »شود: آکل عاشق دختر حاجی صمد، مرجان، مید. داش کنش میاخانواده

های یکدیگر نگاه کردند ولی آن دختر مثل اینکه خجالت کشید، د که در چشمنکشی

)همان، ...«  ی صمد بود... این دختر، مرجان، دختر حاج پرده را انداخت و عقب رفت

دست  ابق خودارهای سگردی و کداش آکل پس از این عشق، از شب(. 33 ص.

از این به بعد داش آکل از »پردازد: حاجی صمد می ةانوادکشد و به امور خمی

یکی از نکات مهم در  .(33 )همان، ص.« گردی و قرق کردن چهارسو کناره گرفتشب

داش آکل »کند: ل است که هدایت توصیف میداستان، مشخصات ظاهری داش آک

های چپ اندر راست قمه که ... اگر زخم ا بودی بدسیممردی سی و پنج ساله، تنومند ول

« ای داشتگرفتند، داش آکل قیافه نجیب و گیرندهبه صورت او خورده بود ندیده می

امانتداری و رعایت اصول جوانمردی و سبب داش آکل به(. 33و  32 )همان، ص.

با  ، مرجانکند و درنهایتفاصلۀ سنی زیاد هرگز عشق خود به مرجان را ابراز نمی

در پایان، داش آکل و کاکارستم درگیری شدیدی  .کندستگار دیگری ازدواج میخوا
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زند که درنهایت به مرگ داش آکل دارند؛ کاکارستم با نامردی به داش آکل زخم می

اش مراقبت کنند. بعد کند که از طوطیداش آکل وصیت میشود. پیش از مرگ، ختم می

 مرا تو …مرجان …مرجان »شنود: وطی میزبان ط از مرگ داش آکل، مرجان از

 .(26و  23 )همان، ص. «کشت مرا …تو عشق …مرجان …بگویم که به …کشتی

ین تودة مردم خوانندگان پس از انتشار هم بصادق هدایت  ۀداستان داش آکل نوشت

ان محبوبیت این داست .گیردن منتقدان قرار میمورد استقبال و تحسی و همیابد بسیار می

به روایت  به تدریج هدایت روایتِ موجب میشود که اشنویسندهو مهارت رت و شه

 ةجمال میرصادقی دربار. شودتبدیل تان داش آکل شده و بی چون و چرا از داستثبیت

نویسی نوین در ایران های کوتاهی که از آغاز داستاناز میان داستان»گوید: این اثر می

مبانی داستان کوتاه  ۀق هدایت، از نظر ارائاثر صاداش آکل نوشته شده، داستان کوتاه د

اند، در داستان هایی که برای داستان کوتاه در تعریف آن آوردهبیشتر ویژگی ؛نمونه است

استدلالی حوادث داستان، محکم  ۀرنگ داستان، یعنی شبکد دارد. پیداش آکل وجو

طور کامل در آن به باًی، تقریهای کوتاه متعارف امروزاست. اصول و ضوابط داستان

غلامحسین یوسفی این داستان را از  (.33 ، ص.1321)میرصادقی، « رعایت شده است

این محمدعلی همایون کاتوزیان، (. 333 ، ص.1333)یوسفی، داند نقص میهر نظر بی

( و 123 ، ص.1332کاتوزیان، همایون ) خواندمی« شاهکار کوچک»داستان را یک 

)گلشیری،  نویسی معاصر تلقی کرده استبناهای داستانز سنگا یکی اری آن رشیگل

 (.661 .، ص1332

کارگردانان سینمای ایران  در سال  ترینشدهشناختهمسعود کیمیایی، یکی از بعدها 

در  اختلافاتیبا  فیلمی براساس روایت صادق هدایت از داستان داش آکل 1330

د توجه بسیاری که مور سازدن میوز ایراینمای ربا بازی هنرپیشگان نامدار س یات،ئجز
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بهروز وثوقی نقش قهرمان قصه، یعنی داش آکل را بازی  ،کیمیایی در فیلمقرار گرفت. 

عنوان سینمایی فیلم، به ۀکند. این فیلم در نظرسنجی منتقدان و نویسندگان ماهناممی

و  کیمیایی. شهرت های تاریخ سینمای ایران انتخاب شده استیکی از بهترین فیلم

در ن داش آکل ن فیلم هم در تثبیت روایت صادق هدایت از داستاای کیفیت ساخت

  .کردا سهمی بسزا ایفاذهان ایرانیان 

 

 از داستان داش آکل جایگزینهای روایت .2ـ4

، داش آکلشدة هدایت از داستان تر اشاره شد، در کنار روایت تثبیتطور که پیشهمان

توجهی های قابلدر منابع محلی وجود دارد که تفاوت گری نیزگزین دیهای جایروایت

ویژه در سه جنبه بیشتر نمایان هستند: ها بههدایت دارند. این تفاوت ۀبا نسخ

 .مرگش ةای عاشق شدن او، و نحوهای ظاهری داش آکل، ماجرویژگی

ین یراز، امهم ضروری است: در بین مردم ش ۀبحث، یادآوری یک نکت ۀپیش از ادام

 ۀاش آکل نام یک لوطی بوده که در اواخر عهد قاجار در محلوجود دارد که د باور

بوده است. از این رو، در « اکبر دایی محمد»اش کرده و نام اصلیسرِدزک زندگی می

شود. طبق ، این پهلوان گاه داش آکل و گاه اکبر دایی محمد خوانده میعامههای روایت

 ، ص.1331است )کاشف، « آقا اکبر»ل، مخفف داش آک در« آکل» ۀباور عمومی، کلم

)تلفظ محلی نام اکبر در گویش شیرازی( است « اَکو»یا صورتی تغییریافته از ( 662

 3کم تلفظ آن، دست ةة معنای داش آکل و شیوالبته دربار(. 262 ، ص.1323)پرهیزگار، 

   1.شودشاره میها اآنوشت به دیدگاه مختلف وجود دارد که برای رعایت اختصار در پان

های داش آکل یا اکبر دایی محمد در میان مردم شیراز های پهلوانی و طراریداستان

هایی در شیراز به داش آکل منسوب است، مانند بسیار مشهور است و هنوز هم مکان
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گذر داش آکل. باور بر این است که آرامگاه او در صحن شاهچراغ قرار دارد، جایی که 

خواه، در ن نصب شده بود. سید فخرالدین اژدریی از یک شیر بر آامجسمهتر پیش

نام اصلی »نویسد: گری و پهلوانی اختصاص دارد، میکتابی که به تاریخ فرهنگ لوطی

رسد داش آکل برگرفته از یک شخصیت داش آکل، اکبر دایی محمد است؛ به نظر می

با شیراز و آشنایی  حضور درسه سال شخصیت واقعی است که صادق هدایت پس از 

، 1333خواه، )اژدری« او، قهرمان داستانش را برای خواننده پردازش کرده است

داش آکل، شاهکار هدایت است و »عباس کشتکاران نیز بر این باور است:  .(144ص.

« آمداکبرِ دایی، الگوی پدید آمدن آن؛ که اگر این نبود، آن شاهکار نیز پدید نمی

د است که داستان هدایت با دیدگاه هنری و او معتق(. 233 ، ص.1323 تکاران،)کش

اکبر دایی  ةهای مردم شیراز دربارای نوشته شده و درحقیقت برداشتی از روایتاسطوره

گوید: رضا پرهیزگار نیز دربارة شخصیت داش آکل می(. 243 )همان، ص.محمد است 

تاریخی داشته  که وجودواقعی  شکی نیست هدایت این شخصیت را از آدمی»

« برداری کرده، اما از او در کارگاه خیال خود تندیسی دیگرگون ساخته استتهگر

این مرد )داش آکل( از »نویسد: منوچهر کاشف نیز می.( 262 ، ص.1323)پرهیزگار، 

کرده پهلوانان نامدار شیراز بوده و در اواخر قرن نوزدهم و اوایل قرن بیستم زندگی می

های او از معمرین شیراز و ها و پهلوانیجوانمردی ةن داستان درباردم چندیاست. خو

مصطفی (. 662 ، ص.1331)کاشف، « امهای او بوده، شنیدهویژه کسی که از نوچهبه

اکبر دایی محمد نوشته، نیز  ةندیم، استاد تاریخ دانشگاه شیراز، که کتاب مستقلی دربار

بعد از ماجرای درگیری » گوید:بوده و می یی محمداکبر دااعتقاد دارد داش آکل لقب 

 "داش"السلطنه به شیراز آمده بودند، مردم به او، های تهرانی که با شعاعاکبر با داش

ای از آشنایی سیمین دانشور نیز با نقل خاطره .(106 ، ص.1400)ندیم، « گویندمی
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ایت آکلِ هدکه داش کند صادق هدایت با شخصیت داش آکل، ضمنی تأیید می

(. 633و  634 ، ص.1336های یک لوطی شیرازی است )دهباشی، استانبرگرفته از د

همچنین گفته شده که هدایت از طریق افرادی مانند انجوی شیرازی یا محمد کاظمی 

 .شیرازی با داستان داش آکل آشنا شده است

 

 های ظاهری ویژگی .1ـ2ـ4

ی محمد یا داش آکل دربارة اکبر دای ب مفصلیآن مطالترین منابعی که در یکی از قدیم

وجود دارد، کتاب روزگار پهلوی اول است که حاوی خاطرات شیخ عبدالرسول نیّر 

 ةر شیرازی دربارعبدالرسول نیّخواهان مشروطه شیراز است. شیرازی از مبارزان و آزادی

 گوید: ایی محمد مییا همان اکبر د ظاهر داش آکل

نمود، قد لاغر بود اما متناسب می مو داشت، اندامش نسبتاًچل و بیای کاو کله

ای ترسناک ای پهن. چشمانی جذاب و قیافهمتوسطی داشت و کمری باریک و سینه

پای چپش را هم بیرون آورده بودند  دست راست او را بریده بودند و پیِ ... داشت

 ش سوراخکه بدن ر داشت و به قدری زخم خورده بودهای بسیاو بدنش زخم

شد و دیگران متوجه در واقع با همین نشانه در حمام شناخته می سوراخ شده بود و

   (.333 ، ص.:1323، نیر شیرازی) شدند که او اکبر دایی محمد استمی

در برای نمونه  ،های جسمانی داش آکل اشاره شده استدر دیگر منابع نیز به نقص

یک انگشت از دست » گفته شدهیی محمد ااکبر د قطع عضو ارةکتاب شاهد شیراز درب

پای  چپش را قطع کرده بودند و دست راستش هم چهار انگشت بیش نداشت، پیِ

علی اکبر  (.113 ، ص.1341)خان ملک ساسانی،  «چپش و گوشش را نیز بریده بودند

 ست اوحکومت یک د»کند: چنین اظهار می وقایع اتفاقیهدر کتاب  سعیدی سیرجانی

 .(323 ، ص.1362سعیدی سیرجانی، ) «و پی پای او را بریده است د(محم داییبر )اک
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انجامیده  اکبر دایی محمداعضای بدن کردن که به قطع  را اتفاقاتی تاریخِ نویسنده،

 داندو عمل آن را معتمدالدوله ثانی می کندمی شمسی ذکر 1230ماه حدود دی ،است

پای چپ اکبر  دست راست و پیِ»کند: می ییدأا تمصطفی ندیم نیز این گفته ر (.همان)

ثانی( توسط احمدخان، بریده  ۀ)معتمدالدول الدولهحاکمیت احتشام ةدایی محمد در دور

 (.30 ، ص.1333)ندیم،  «شودمی

یک فرد  ۀگونه شخصیت داش آکل یا اکبر دایی محمد بدر بسیاری از منابع محلی، 

شود که وی بیشترِ عمر ا مینین القاست و چمعترض به حکومت یا یاغی تصویر شده 

نشینی اعتراضی گذرانده وتاه خود را به نزاع و درگیری با حکومت و یا فرار و بستک

در این خواه اژدری فخرالدین. هاستو قطع اعضای بدن او نیز پیامدِ این درگیری است

 گوید: می باره

ومت در زندان حک تی است.موران حکومأاکبر دایی همواره در جنگ و گریز با م

زند تا چالاکی و یعنی رگ پای او را می ؛کندبرد و پای او را پی میدست او را می

اما اکبر دایی هرگز دست از تلاش و مجاهدت و  ،دوندگی و شتاب او را بگیرد

های او متعلق سازیها و حماسهدارد و جالب است بسیاری از رشادتمبارزه برنمی

 (. 143 ، ص.1333خواه، اژدری)دن پای اوست و پی کردن دست به بعد از بری

کند که اکبر دایی محمد از عمال حکومت به وقایعی اشاره می نیزسیرجانی سعیدی  

در حضرت شاهچراغ الواط با یکدیگر نزاع  ،دو سه روز قبل»گلوله خورده است: 

یک دست  اًسابق ا اینکهسختی کردند، اکبر دایی محمد که از مشاهیر الواط شیراز است ب

حال  ،اند و تمام را سالم کردهاش زدهو پی پاهای او را بریدند و نیز یک فقره هم گلوله

ار مذکور باز باکی ندارد و اند، معهذا از قردو گلوله خورده و چند زخم کارد به او زده

 های اکبر و(. در یکی از درگیری632  ، ص.1362)سعیدی سیرجانی،  «سالم است

نشینند. روند و بست میهر دو به شاهچراغ می حاکم وقتِ شیراز،با ش شیخک انوچه
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کند که در کمین این دو باشند تا هرگاه از السلطنه حکم میالسلطنه به ساعدنظام

ها را بگیرند یا با گلوله بزنند. بعد از مدتی در یک موقعیت، ارج شدند، آنشاهچراغ خ

ماند. شیخک را میرد و زنده میآن دو گلوله نمیه ضرب اما ب ،زننددو گلوله به اکبر می

(. اکبر که گلوله خورده بود برای 432 )همان، ص. کنندنیز به جای دیگری تبعید می

ش را بهبود جا زخم رود و در آننوذر میرزا می ۀبه خاناز شاهچراغ  ،زخم خود ۀمعالج

 .(433 )همان، ص. بخشدمی

محلی، به این نکته اشاره شده است که نابع بیشتر مشود در همچنانکه مشاهده می

)و  داش آکل، از ناحیۀ دست و پا ناقص بوده است؛ به این صورت که یک دست او

و  بودندنیز بریده را قطع شده بوده و پیِ پای او  شاید یکی از انگشتان دست دیگرش(

است که  توجهز جالب این نکته نیه وی اصطلاحاً لَنگ یا شَل باشد. این موجب شد

برخی معتقدند تلفظ صحیح لقب اکبر دایی محمد، داش آکَل به فتح ک است و کَل نیز 

نقص خوانش،  این بنابر .(106  ، ص.1333ندیم، ) العضو استبه معنای فرد ناقص

عنوان یک شاخصه در لقب وی نیز همشهور بوده است که ب داش آکل، تا آن حدعضو 

 یک دستت ایات جایگزین، داش آکل، قهرمانی اسن در روبنابرایانعکاس یافته است. 

و با یک پای لَنگ. حال اگر به روایت صادق هدایت بازگردیم خواهیم دید که وی 

سیما بوده و جای زخم بر صورت داشته که داش آکل زشتکند صرفاً به این اشاره می

ز ناحیۀ ود که اشده میاست. در فیلم مسعود کیمیایی نیز، داش آکل فردی نمایش دا

  نقصی ندارد. اعضای بدن 

 

 عشق .2ـ2ـ4

عاطفی یا عشق برجسته در  ۀرابط ای به، اشاره)به استثنای یک منبع مهم( منابع محلی

آن گونه که برخی منتقدان  حتی و کنندنمیاکبر دایی محمد  زندگی روایات خود از
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عنوان یک ش آکل بهایت، داصادق هدها از اینکه در داستان اند برخی از شیرازیگفته

تافتند؛ حال یا از این عاشق نشان داده شده است چندان خشنود نبودند و آن را بر نمی

در  ظر که با واقعیت زندگی اکبر دایی محمد سازگاری نداشته و یا اینکه اصولاًن

 ایی یک پهلوان بهآزادی و ره ةکنندچارچوب پهلوانی، عشق امری مذموم و مخدوش

 گوید: خواه در این باره میفخرالدین اژدری. مده استحساب آ

قالب شخصیت فرد را در بسیاری از افراد، تجسم این شخصیت منحصربه

دانند و معتقد هستند که احترامی به او میصادق هدایت، نوعی بی ۀقص ۀپیشعاشق

تان اسد ةشدهنیاز به امور دنیایی اکبر دایی در فرم ارائمنش و روش مردانه و بی

  .(144  ، ص.1333خواه، )اژدری های واقعی او کاسته استهدایت از ارزش

 افزاید: وی می

کنند شاهدان محلی اتفاق نظر دارند و همچنین منابع مختصر تاریخی هم بیان می

مند نبوده که اکبر دایی در مدت زندگی کوتاه خود هرگز به دختر و یا زنی علاقه

ش آکل را در قصه صادق هدایت مورد نکوهش یشگی داپعاشق است. این افراد،

تی او شده است و آن را دور از دهند و گمان دارند که باعث تنزل شخصیقرار می

 (. 143 )همان، ص.دانند دار اکبر دایی میمرام جوانمردانه و امانت

ای همصطفی ندیم در جایی از کتاب خود اشاره دارد که اکبر دایی محمد هیچ علاق

)ندیم،  جسم و جان اکبر هیچ پیوندی با ازدواج ندارد و اصولاً نداشتهکردن  ازدواج به

 (.34  ، ص.1333

کند، تنها منبعی که روایتی از وجود رابطۀ عاشقانه در زندگی داش آکل اشاره می

. روایتی که ابراهیم گلستان از عشق داش شیرازی است پرآوازةابراهیم گلستان، نویسندة 

که این  متفاوت است. گلستانروایت هدایت  باآوری طرز حیرتهدهد بمیت دسهل بآک

مدعی است که مسعود کیمیایی نیز در و  کندروایت را از قول مسعود کیمیایی نقل می



 1141 خرداد و تیر  ،62مـارة ، ش13 سال________________________فرهنگ و ادبیات عامه دوماهنامة

78 

 

اما  ،داش آکل را برای ساخت فیلم خود برگزیندداستان ابتدا قرار بوده این روایت از 

از داش آکل  تایرا براساس روایت هدلم خود ود و فیشبعدها به دلایلی پشیمان می

 گوید: گلستان میسازد. می

خوشگل خود به دختر داش آکل یک معشوق پسر داشته است؛ وی گناهِ عشقِ بچه

گناهی خود را در عین بی یعنی ؛گیردحاجی که همان مرجان باشد را بر عهده می

بزه به عارض تازه س یک جواند تا معشوق خود، مقصر اصلی را که کنبدنام می

 (. 140  ، ص.1333)گلستان،  بوده است را در امان دارددمیده 

ای از عشق داش آکل به پسربچهموضوع  ،در جای دیگری نیز ابراهیم گلستان

 گوید: کند و این چنین میبیان می را صراحتاً های خودنوچه

پسره  ق اینو عاش ... داشتهخوشگل داشته، یک پسر خوشگل بچه داش آکل یک

ها یک مقدار عشق تو کارشان هست دیگه. این هم بوده. خوب تمام سکسوئل

گری داش آکل این است کنه و بعد لوطیرا خراب می )مرجان( پسره اون دختره

گه من هستم که این کار را کردم. برای کنه. میکه این کار را به خودش منتسب می

 العاده استب این گذشت فوقکنه و خت رها باینکه پسره را از شر این مکافا

 .(136  ، ص.1334)جاهد، 

 کند: با ایسنا، این روایت را چنین بازگو می مصاحبهخودِ مسعود کیمیایی در 

های فروش نود و دو ساله، در یکی از کوچهاز یک برنج من داستان داش آکل را

اما به  ،بودکارستم اران کافروش خود از یسر دزک شیراز شنیدم. پیرمرد برنج ۀمحل

 این پیرمرد،  داش آکل با ۀخودش حواسش پیش داش آکل بود. طبق گفت ۀگفت

کند. آنگونه که اش زندگی میاو را دیده در خانه ،تر کسیپسری که هیچ و یا کم

که به مکه برود  )پدر مرجان( قرار بر این دارد کرد، حاجی بزرگپیرمرد تعریف می

کشیده. وقتی حاجی، داشی را هفت سال طول می سال تا سفر دو و بازگردد و این
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گذارد. پسری ترین ارثی است که مینندهترین و شککند، مرجان مهموصی خود می

داری و ترس از اینکه مرجان است. داشی برای امانت عاشقِ ،های حاجیاز طایفه

برد. ش میودخ ۀخان اگر در خانه نباشد، پسر در خفا به خانه بیاید، مرجان را به

ل روند و داش آکها میکند با مرجان به عاشقانهپسری که در خانه آکل زندگی می

شود. مردم رو از یابد که خودش نیز عاشق مرجان است. مرجان حامله میدرمی

گردانند، به امانت چنین خیانتی شده و اگر آکل بگوید کار پسر است که آکل برمی

آکل است. آکل شبی در  عشقِپسر نیز خودش نیمه ؛آویخت خواهندپسر را به دار 

شود و هم باید مرجان حامله را به می کند. هم تنهاترتهران می ۀخفا پسر را روان

شود و به روند. از آن زمان، تنهاترین میپدرش برگرداند. هر دو عشقِ آکل می ۀخان

الدوله عین ۀخانران به شنود پسر در تهرود و وقتی میهای شراب و تنهایی میشب

خانه، کتک بسیاری بیند. شبی در شرابرفته می محرم شده، همه چیز را از دست

 ... خیانت کرده و بچه مال اوست ،امانت حاجی بهگوید خورد. آکل به همه میمی

داند کاکا مرد است. داش آکل از گذارد، در تکیه. میبا کاکا قرار قصه میداش آکل 

گوید: هیچ کسی کار را تمام کند. کاکا می ،پشت به او کردقتی هد که وخواکاکا می

ام ... حوصله گریستن کاکای سیاه علاف را ندیده بود. پس من بعد از تو چه کنم

... همیشه مثل شبم. کی مرا ببرد؟ در غروب جدال در تکیه، داش  نیست به این دنیا

کند. و پشت به او میشود لند میاش بتواند کاکا را بکشد. از روی سینهآکل می

داند دیشب قسم خورده که کار داشی را از این همه درد و رنج کم کند و کاکا می

گردد و زند. داش آکل در آخرین لحظات عمر برمیقمه را از پشت به داش آکل می

کند. داش آکل، کاکا را آید. کاکا خودش را به داش آکل تعارف میبه سوی کاکا می

کند. این مهمانی همان مرگ آیینی اکا را به تن دارد، خفه میمه کلی که قدر حا

گفت: بعد از دفن هر دو، هوا خیلی سرد فروش میای است. پیرمرد برنجاسطوره

اما  ،بودم )پسری از اقوام خود( بود. فقط مرجان آمده بود و من. گفت: عاشق امان
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با دو قبرشان در کنار  بود،خورده  بیشتر داشی. داستان آکل و کاکا که در هم گره

گاه نگفت بچه از آکل است. سنگ آسیاب خانگی شود. مرجان هم هیچهم تمام می

را دو روز بر دل گذاشت تا آن حرامزاده را از خود بیرون کند. مرجان خیلی جوان 

 .(1336کیمیایی، ) مرد. این واقعه را آرزو دارم روزی فیلم بسازم

گردد که او ل از فیلمبرداری مسعود کیمیایی برمین قببه زما این ماجرا درحقیقت 

گشته دومیل می ۀخانبرای تحقیق در این باره به شهر شیراز آمده بود و به دنبال قهوه

کند و او نیز این ماجرا را برایش تعریف فروش برخورد میاست که به پیرمرد برنج

شنیده بود که این داستان، در یی حتی مسعود کیمیا»گوید: ابراهیم گلستان می کند.می

اما  ،هدایت بود ۀتر از آنچه بوده که در قصتر و نیز انفجاریبودن، انسانی حد واقعی

)گلستان، « قصه، او را وادار کرد در حدود قصه بماند ةحاجت به نام و شهرت سازند

 (.140  ، ص.1333

دایت از داستان داش هثر از روایت صادق أمت عمدتاً نهایت فیلم خود رادرکیمیایی 

، روایتِ او از داستان داش آکل با روایتِ هدایت یاتئولی در برخی جز ،سازدآکل می

ثیری است که کیمیایی از أها ناشی از ترسد این تفاوتنظر میتفاوت دارد؛ چنین به

پذیرفته  فروش(های مردم محلی ازجمله روایت نوچۀ کاکارستم )پیرمرد برنجروایت

آید کیمیایی برای ساخت فیلم خود مدتی به شیراز می همچنانکه ذکر شدیژه وهاست؛ ب

کند. برای نمونه گو میوو برای آشنایی بیشتر با داستان داش آکل با مردم محلی گفت

استفاده کرده است؛ در فیلم  کاکارستم ۀنوچاز روایت  ، کیمیاییبندی فیلمنحوة پایاندر 

میرند و این ش آکل و کاکا رستم هر دو در نزاع میدا اهد آن هستیم کهکیمیایی ش

که در  درحالی ،به آن اشاره شده استکاکارستم  ۀنوچمطلبی است که در روایت 

ای به میرد و هیچ اشارهروایتِ هدایت، فقط داش آکل است که با زخم کاکارستم می

  شود. مرگ کاکارستم در آن نزاع نمی
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محلی از عشق داش آکل با روایت هدایت  هایاهده شد، روایتهمچنانکه مش

که اکثر منابع محلی نسبت به عشق داش آکل سکوت  های بسیار دارد؛ درحالیتفاوت

)پیرمرد  این منبع نوچۀ کاکارستم شود.کنند در یک منبع به عشق داش آکل اشاره میمی

 نانسختفاوت ظریفی بین همین منبع نیز نقل قول از البته در  فروش( است؛برنج

که خود ظاهراً از طریق کیمیایی وجود دارد بدین شرح که گلستان و مسعود  گلستان

ای از صرفاً از عشق داش آکل به پسربچهمسعود کیمیایی این روایت را شنیده، 

از قولِ نوچۀ کاکارستم اشاره مسعود کیمیایی  خودِولی  ،کندهایش اشاره مینوچه

عشقی نیز به اش بسته، نیمهدل در گروِ نوچه آکل علاوه بر آنکه که داش دکنذمی

اش ؛ در این روایت، مرجان معشوقِ مشترکِ خودِ داش آکل و نوچهداشته استمرجان 

ای به حالی است که در روایت هدایت از عشق داش آکل، هیچ اشاره است. این در

ناشده نعشقِ بیا شاهدِ فاًصیت داش آکل صرشود و ما در شخعشق مذکرِ داش آکل نمی

 . هستیمداش آکل به مرجان  نجیبو 

 

 مرگ . 3ـ2ـ4

 بیشتر منابع محلی مرگ داش آکل را بر اثر درگیری و نزاع خونین بین وی و عمّالِ

یات با هم تفاوت ئهای محلی البته در جزاند؛ این روایتحاکم فارس دانستهالدوله علاء

مشاهده کردیم، در  همچنان که قبلاًهستند. البته  ستانداهماما در اصل ماجرا  ،دارند

دست کاکا ه داش آکل ب قتلاند، روایت نوچۀ کاکا رستم که گلستان و کیمیایی نقل کرده

بنابراین به استثنای این روایت، باقی منابع محلی دلالت بر آن رخ داده است. رستم 

تر این رویداد شود. شرح تفصیلییاع با عمّال حاکم کشته مدارند که داش آکل بر اثر نز

 آید. در ادامه می
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ماجرای مرگ اکبر دایی محمد را چنین  وقایع اتفاقیهسعیدی سیرجانی در کتاب 

الواط شیراز  ۀهم دهد کهالدوله در زمان حکومت خودش دستور میعلاء»دهد: شرح می

چهار تیر  ش آکلداموران حکومتی در حرم شاهچراغ ابتدا به أم...  را دستگیر کنند

پس از  وله زدند و سپس او را دستگیر کردند و در انبار حکومتی حبس کردند گلو

خواستند که سر او را می ،کند. بعد از فوت اوچهار الی پنج ساعت در محبس فوت می

شوند. گیرند و از این کار منصرف میور مبلغی از مادر اکبر میببرند که از قرار مذک

(. 301  ، ص.1362ی سیرجانی، )سعید  کنندمی را در شاهچراغ دفن اکبر ةسپس جناز

آوریل  2قمری معادل  1321محرم  3تاریخ دقیق مرگ اکبر دایی محمد را نویسنده، 

نسبتاً توضیح  نیر شیرازی در کتاب خود .شمسی( ذکر کرده است )همان( 1322) 1303

  کند:رگ اکبر دایی محمد بیان میم ةمتفاوتی از نحو

)ع(  حضرت احمدی ۀدر بقع ]اکبر دایی محمد[ گرفتن او داد، الدوله امر بهعلاء

 متحصن شد، اصرارش به جلب او زیادتر گردید، حاج نایب محمدی که نایب درِ

 مورینِأ. روی هم رفته م.. مور گرفتن او گردیدأباغ بود، با سی چهل فراش م

م به از بین بردن کسانی که اهتما ،هایش از آناکبر زیاده از صد نفر بودند. ب گرفتنِ

های اطراف شاهچراغ)ع( بودند که به نام او ها و جوجه مشتیاو داشتند همان داش

 مورین در شاهچراغأکردند. کم کم توقف مبا همه گردن کلفتی می ،و به عظمت او

)ع( زیاد شد. از محلات هم کمک رسید. جمعیت غریبی در شاهچراغ درست شد. 

ها اطراف زده بودند برای نشستن. دایی بود، تختخانه گردیده قهوه نصف صحن،

شمرد. فقط نسبت به ها را به چیزی نمیعرکه ندیده نبود و هیچ کدام از آنشیر م

ها ها و سردسته و لوطیولی به دیگران از نایب ،کردنایب محمدی زیاد احترام می

بابا که به کربلایی خان  اًداد، مخصوصبدون فرق نژاد، مذهب و ملیت فحش می

مورین به نام اینکه هتک احترام أم .شیخ بود های بزرگ درِدانیکی از حق و حساب
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ولی حق این بود که هیچ یک  ،کردندامامزاده نشود، دست به گرفتن او دراز نمی

دانستند نزدیک به او شدن به خاک و جرئت نزدیک شدن به او نداشتند چون می

ود که هفتاد و دو تیر فشنگ دارم، هفتاد نفر از م است. مکرر گفته بأخون غلتیدن تو

ش نشوم. باری هر کنم که نامردکُکشم، دو فشنگ را هم صرف خود میا میشما ر

جا بیرون برند، قبول نکرد. در حدود چه به دوستی او را فریب دادند که از آن

نایی هم بدون اینکه اعت بیست روز یا متجاوز، اطرافش را محاصره کرده بودند. او

گذشت و کار خود را انجام ها مینآمد، از مقابل آداشته باشد، از بالا به زیر می

 ۀصبح از خواب برخاسته، شال و دشن ،گشت به جای خود. تا روزیداد، برمیمی

شو پایین وپیراهن قرار داد، با قد باز از بالا برای تطهیر و شست ۀخود را عقب یق

گوید: دایی بیا پهلوی ما چای بخور. ایب محمدی میموقع برگشتن حاج ن آمده، در

ولی از این نامردها ایمن نیستم. بگذار بروم  ،کنمگوید: من امر تو را اطاعت میمی

خورم. گفته بود: دایی مطمئن باش بیا! گفت: چون تو را بالا خود چای دارم، می

ت روی محجر ها نشسبه جانب آن پذیرم. رفتدانم هر چه امر کنی، میمرد می

تخت. فنجان چای به دستش دادند. البته خاطر دارید که عرض شد یک دست بیش 

خورد که ناگهان از عقب، استکان را برداشته، چای می ،شت. با دستی که داشتندا

کربلایی خان بابا ربود. تا خواست به عقب ملتفت شود،  او را آدمِۀ شال و دشن

دی بود او را بغل کشید. نایب خلیل دشنه از بستگان نایب محمحسین بزرگی که 

خره را هدف کارد نمود. بالأبه پهلویش کرد. جعفر آقا، پسر نایب حسن، شکمش 

زخم زیادی به اعضای کاری او زده شد، چنان که نقل نمودند جعفر آقا به یکی دو 

ین حال پای او را داده. با ازخم قناعت نکرد. دشنه به شکمش فرو برده و تاب می

رفته، کشان کشان از شاهچراغ بیرون بردند. سر حوض بازار آقا مشهدی کریم گ

اید، ها! این یک نفر مرد است، شما که کار خود را کردهغیرت: بیگویدپاسبان می

 برند به محبسِکشد، میجا یکی او را به دوش میبریدش؟ آنچرا به خواری می
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جا بوده و جان ها در آنن زخمیک شب با داشتن چناسالارالسلطان. یک روز و 

به محبس دیوانی داده، جا او را نقل بینند کارش تمام است از آنداشته، چون می

 (.332 ، ص.همان) میردجا زنده بود، میساعت در آنچند 

)غیر از روایت نوچۀ  همچنانکه مشاهده شد، نحوة مرگ داش آکل در منابع محلی

خواه البته ی در داستان هدایت متفاوت است. اژدریملاً با نحوة مرگ وکاکا رستم( کا

های جایگزین با کیفیت مرگ وی در ایتمعتقد است که نحوة مرگ داش آکل در رو

 : هایی هم داردرغم اختلاف کلی، شباهتروایت هدایت علی

رغم شرایط مرگ و کشته شدن شخصیت داش آکل در داستان صادق هدایت، علی

های مرگ و کشته شدن اکبر دایی محمد شباهت وت ظاهری، با شرایطتفا

شوند و زخم دشنه و چاقو کشته می ۀمحسوس و نامحسوسی دارد. هر دو به وسیل

کند و از همه هر دو نفر به پهلوی دو قهرمان اثر می درهای اول و کاری زخم

ت فردی رذل و خود به دسۀتر اینکه هر دو نفر در پایان زندگی قهرمانانهمهم

 (. 143  ، ص.1333خواه، )اژدری شوندفت کشته میصدون

درمجموع آنچه مسلم است این است که کیفیت مرگ داش آکل در روایت هدایت 

های جایگزین محلی ازجمله روایت نیرّ شیرازی، سعیدی سیرجانی و با بیشترِ روایتبا 

  چۀ کاکارستم است. مشابه روایت نو خواه تفاوت کلی دارد و صرفاًاژدری

 

 زدایی از داش آکلهدایت و نقص .3

تغییراتی اساسی در « داش آکل»همچنانه گذشت، صادق هدایت در بازآفرینی داستان 

کند. این مرگ شخصیت اصلی ایجاد می ةعاشقانه و نحو ۀهای جسمانی، رابطویژگی

ش د، بلکه بیانگر تلاهای محلی شیرازی دارای آشکار از روایتتنها فاصلهتغییرات نه

های دربارة انگیزهنقص هستند. آرمانی و بیهدایت برای خلق الگویی از قهرمان 
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ها و احتمالات توان گمانهو تغییر روایت می« زدایینقص»احتمالی هدایت برای 

عنوان یک لوطی یا پهلوان هداش آکل ب ۀمختلفی را درنظر گرفت. با توجه به پیشین

ید  اجتماعی فتوت و قلندری، شاـ  عرفانیین افراد با جریان محلی و ارتباط ا

 تصوفدر « انسان کامل»انسان بی نقص یا  ةخاطرزدایی از داش آکل بازتابی از نقص

های فیزیکی های شفاهی، داش آکل شخصیتی با نقصدر روایت .نزدیک باشد ایرانی

ت با حذف این شود، اما هدایآشکار، همچون یک دست و پای لنگ، معرفی می

طور که فرانکلین لوئیس اشاره همان دهد. ل ارائه میئاا، قهرمانی کامل و ایدهنقص

های فراتر از انسان بی نقص و هاییعنوان شخصیتکند، قهرمانان ایرانی اغلب بهمی

 اند شوند که به نوعی کمال اخلاقی و جسمانی دست یافتهمعمولی تصویر می

(Lewis, 2000, p.210) .قهرمان زدایینقصهدایت با این  هتوان پنداشت کمی ،

و آن مطابق الگوی کهن انسان های سنتی رها های انسانی و نقصخود را از محدودیت

 کند.کامل بازسازی می

کی دیگر از تغییرات مهم در روایت هدایت، دگرگونی عشق داش آکل است. ی

است، اما هدایت مند علاقه ،ی جوانبه پسر داش آکل  ،های محلیروایت مطابق یکی از

تنها کند. این تغییر نهبه نام مرجان منتقل می دختریبا تغییر این گرایش، عشق او را به 

گ است، بلکه شخصیت داش آکل را به الگویی های اخلاقی مدرن هماهنبا حساسیت

این  کند که در ادبیات کلاسیک فارسی نماد پاکی و نجابت است.عاشقانه نزدیک می

خورده، شخصیت داش آکل را به یک عاشق ا عشقی ناگفته و شکستتحول، همراه ب

رد. کند که از هرگونه تابوشکنی یا تضاد اجتماعی فاصله دانجیب و پاکدامن تبدیل می

های نوگرایانه روشنفکران ایرانی آن دوران این تغییر ممکن است تحت تأثیر گرایش

ایت را با کار محمد علی فروغی توان این تلاش هدیبرای نمونه م صورت گرفته باشد.
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مقایسه کرد که در تصحیح انتقادی خود از کلیات سعدی، هزلیات سعدی را نیاورده 

کند، روشنفکران ایرانی اوایل قرن بیستم آبادی اشاره میافسانه نجمطور که هماناست. 

ضاد رن و مناسب ایران تتلاش داشتند عناصری از ادبیات را که به نظرشان با هویت مد

عشقی  ۀ(. از این منظر، هدایت با ارائNajmabadi, 2005, p. 117داشت، حذف کنند )

و شخصیت داش آکل را به  گیردمیله گرایانه، از عناصر جنجالی سنتی فاصدگرجنس

 .کندهای جدید فرهنگی نزدیک میای متناسب با حساسیتالگوی عاشقانه

های محلی، دهد. در روایتتغییر می داش آکل را نیز مرگ ةو نحوسرانجام، هدایت 

اما در بازآفرینی  ،رسدعنوان یک شرور به قتل میهبو  با عمال حکومت در نزاعاو 

خورد. این آمیز توسط کاکا سیاه گره میگ او به نبردی شرافتمندانه و خیانتهدایت، مر

الگوی مرگ  کند که بازدیک میتغییر، داش آکل را به الگویی از شهادت و فداکاری ن

طور که سیاوش قابل مقایسه است. همان یا و )ع(همچون امام حسین قهرمانان تراژیک

کند، روایت شهادت در فرهنگ ایرانی، الگویی اخلاقی و حمید دباشی اشاره می

اجتماعی از قهرمانی است که با قربانی شدن برای اصول اخلاقی گره خورده است 

(Dabashi, 2007, p. 184) با فاصله سازی داش آکل، منظر، هدایت با آرمانی از این

ای تنها قهرمان خود را به الگویی اسطورهنههای تاریخی داش آکل، تن از جنبهگرف

 تر و فراتر ازکند، بلکه داستان را به بستری برای بازگشت به مفاهیم عمیقنزدیک می

رویداد » گوید:الیاده میهمچنانکه  .کندمی تبدیل و عرفی زمان تاریخی فضای محلی و 

ماند و یادآوری آن نیز سبب عامه نمی ةاشد در خاطرتاریخی هرچند مهم نیز که ب

شود جز مواقعی که یک واقعۀ تاریخی مشخص با پیدایش الهامات شاعرانه نمی

 .(33 ، ص.1324)الیاده،  «کندشباهت پیدا می ای اساطیری کاملاًنمونه
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های دغدغهاز داش آکل تلفیقی است از  زداییو نقص ع، بازآفرینی هدایتدر مجمو

گیری از الگوهای گرایی ادبی و بهرههای فرهنگی، آرمانحساسیتروشنفکرانه، 

های انسانی و اجتماعی رها کرده و به نمادی از ای که قهرمان را از محدودیتاسطوره

نژاد طور که پارسیند. این اثر، همانکایرانی تبدیل می ۀهای مقدس و جاودانارزش

اشاره کرده است، تلاشی در جهت حذف عناصری است که با هویت مدرن ایرانی 

شدند و هدایت با این کار کوشیده است داستانی بیافریند که هم ناسازگار تلقی می

های عصر نو هماهنگ باشد میراث سنتی را حفظ کند و هم با اخلاقیات و حساسیت

(Parsinejad, 2003, p.188). 
 

  نتیجه.8

هایی از داستان داش آکل را بررسی کرده است که در آن روایت صادق این مطالعه جنبه

های فولکلور شیرازی فاصله های محلی در سنتهدایت از این شخصیت از روایت

. ها را تحلیل کندهای فرهنگی و ادبی پشت این تفاوتکند تا انگیزهگیرد و تلاش میمی

ـ  او مرگ و عشق جسمانی، هایویژگی ـ آکلی داستان داش کلید با بازسازی اجزای

 عنوانبه را خود روایت بلکه کرده، بازآفرینی را آکل داش شخصیت تنهانه هدایت

 .در ادبیات مدرن فارسی تثبیت کرده است غالب روایت

عنوان به یکی از تحولات برجسته در روایت هدایت، به تصویر کشیدن داش آکل

نقص است که فاقد هرگونه عیب جسمانی است و تجسمی از نجابت و بیقهرمانی 

های جسمانی، داش آکل را با نقص ،های محلیجوانمردی است. در مقابل، روایت

کنند. تصمیم هدایت برای حذف عنوان پهلوانی با یک دست و پای لنگ توصیف میبه

ردن شخصیت با قهرمان ایدئال هماهنگ کل او برای تواند بازتابی از تمایها میاین نقص
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شود. با توجه به نقص تصویر میایرانی باشد، که معمولاً از نظر اخلاقی و جسمانی بی

عرفانی همچون فتوت و ـ  ها با مفاهیم اجتماعیها و ارتباط آنفرهنگی لوطی ۀپیشین

باشد،  ف ایرانیدر تصو« ملانسان کا»راستا با مفهوم قلندران، این تغییر ممکن است هم

 .که بر کمال جسمانی و روحانی قهرمان تأکید دارد

های شود. در روایتشخصیت داش آکل مربوط می ۀعد عاشقانتحول دیگر به بُ

جز یک استثنا که شود، بهداش آکل سکوت می ۀفولکلور، معمولاً درمورد روابط عاشقان

های تاریخی در عیتواق ایهپار ابق بادهد که مطعشق او به پسری جوان را نشان می

کند: عشقی ناگفته و فرهنگ سنتی ایرانی است. اما هدایت عنصر جدیدی معرفی می

فداکارانه به مرجان، دختری جوان که تحت مراقبت اوست. این تغییر با جنبش 

خوانی دارد که سعی در حذف تمایلات روشنفکری مدرن ایران در اوایل قرن بیستم هم

خواهانه های دگرجنسها را با آرمانهای فرهنگی داشت و آناز روایتگرایانه سهمجن

تصویر دهد. با بهرا بازتاب می« درست»کرد که هویت ایرانی مدرن و جایگزین می

های مدرن تنها با این آرمانعنوان عاشقی نجیب و پاک، هدایت نهکشیدن داش آکل به

قی است و جایگاه قهرمانی اکی اخلاکه تجسم پ سازدراستاست، بلکه شخصیتی میهم

 .کنداو را تقویت می

توجهی را تجربه های قابلتصویر مرگ داش آکل نیز در روایت هدایت دگرگونی

آمیز با های خشونتهای محلی مرگ او را به درگیریکند. در حالی که روایتمی

مرگ او ، هدایت کنندفی میعنوان یاغی معردهند و او را بهنیروهای حکومتی نسبت می

که به  قهرمانی مظلومکند. مرگ را به یک نبرد حماسی و تراژیک با کاکا سیاه تبدیل می

مشابه روایت شهادت در فرهنگ شیعی و ایرانی  خورد،رقم می حیثیترقیبی بی دست

اش یابند. با قرار دادن داست، جایی که قهرمانان پایان خود را با کرامت و فداکاری می
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کند و او را با وب، هدایت مرگ او را با تأثیر نمادین همراه میاین چارچآکل در 

و  های قهرمانیهایی مانند امام حسین)ع( و سیاوش، که نمایندگان آرمانشخصیت

سازد. این بازسازی، برتری اخلاقی راستا میدر فرهنگ ایرانی هستند، همای اسطوره

و مذهبی مخاطبان هدایت فرهنگی  هایحساسیتکند و با داش آکل را تقویت می

 .هماهنگ است

تواند تلاشی عمدی برای ترکیب سنت و مدرنیته، آمیختن تحولات هدایت می

های فکری و فرهنگی های ادبی، و خلق روایتی باشد که به آرمانفولکلور با ظرافت

سازد که میسازی داش آکل، هدایت قهرمانی لئادهد. با ایدزمان خود پاسخ می

های ملی شجاعت، وفاداری گذارد و ویژگیی سنت محلی را پشت سر میهامحدودیت

دهد، بلکه تنها بینش هنری هدایت را نشان میکند. این تحول نهو نجابت را تجسم می

ای را که در ایران اوایل قرن بیستم در حال وقوع بود، منعکس تحولات فرهنگی گسترده

های فرهنگی را در ویت ملی و ارزشفکران سعی داشتند هوشنکند، زمانی که رمی

 .پاسخ به مدرنیته بازتعریف کنند

درنهایت، این تحلیل بر تعامل پویا میان تسلط روایت و تحولات فرهنگی تأکید 

فولکلور است؛ روایت  ۀفراتر از یک اقتباس از یک افسان ،کند. داش آکل هدایتمی

عنوان یک الگوی اخلاقی و هآن، شخصیتی محلی ب در هدایت نوعی بازآفرینی است که

شود. با میان سنت محلی و ادبیات مدرن پر می ۀشود و فاصلفرهنگی ملی بازتعریف می

هویت  ۀتنها داستان داش آکل را بازآفرینی کرده است، بلکه به توسعاین کار، هدایت نه

در تا چه اندازه  یت،دهد که چگونه رواادبی مدرن ایرانی کمک کرده و نشان می

دارد. این مطالعه بر اهمیت بررسی  قدرت فرهنگی و هویت ۀدهی به حافظکلش

های تحول ادبی و فرهنگی را کشف کرده های جایگزین تأکید دارد تا پیچیدگیروایت
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های غالب درخصوص چگونگی ساخت، مناقشه و استمرار روایت ایتازههای و بینش

 .ارائه دهد

 

 نوشتپی

های مختلف و محل بحث و دیدگاه ۀمعرک« داش آکل»ۀ لغوی و معنای تلفظ صحیح و ریش ةوشی. 1

گونه این نام را خوانده  نهُکم ای که دستبین منتقدان ادبی شده است. به گونهاختلاف نظر فراوانی در 

 اندیعنی نوعی نقص در اعضای بدن گرفته« دست کوتاه»اند: برخی کَل را به معنی و معنی کرده

 ، ص.1321)رادی،  «انددانسته« آقا کربلایی»را مخفف « آکل»( برخی 143 ، ص.1333خواه، )اژدری

« آقا اکبر»را نوعی تلفظ مرسوم در شیراز از نام « آکل»( دیگرانی 132 ، ص.1333ی، حریر؛ 32

اکبر در گویش )تلفظ محلی نام  «اَکو»یا صورت تغییر شکل یافتۀ  (220 ، ص.1332اند )پرهام، دانسته

ارتباط  و کلانتر« کلو»با « کل»برخی معتقدند که  .(262  ، ص.1323اند )پرهیزگار، ی( معنا کردهشیراز

را به « کل»(. بعضی 620 ، ص.1332)افشار،  لوطیان در جنوب ایران بوده است ةدارد که لقب سرکرد

، 1333، )کاشف اندپنداشته «با شهامت»( و برخی معادل 33 ، ص.1321)میرصادقی،  «بزرگ»معنای 

برخی بر این  )همانجا( و نهایتاً اندگرفته« کولی» ةای از واژرا گونه« آکلُ»برخی منتقدان  .(223 ص.

 ، ص.1332)پورنامداریان و ابراهیمی فخاری،  یعنی خوره ارتباط معنایی دارد« آکله»با « آکل»باورند که 

22). 

 

 منابع

شیراز: فخرالدین  ).رخانه و نمایش پهلوانیمیراث جاویدان )زو دو . (1333. )خواه، فاژدری

 .خواهاژدری

 .620، 13، ایرانشناسیدرباره داش آکل، آکل و کلو، (. 1332ا. )افشار، 

 .سرکاراتی. تهران: طهوری ب. ۀترجم .بازگشت جاودانه ةاسطور. (1324. )الیاده، م
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 .220، 13، شناسیایران .داش آکلُ یا داش آکلَ(. 1332پرهام، ب. )

 .شیراز: نوید  .یاران یکشنه .(1323. )رهیزگار، رپ
پردازی رئالیستی بررسی گذار از شخصیت(. 1332م. ) ابراهیمی فخاری، .، وپورنامداریان، ت

 .36 ـ3 ،63، های ادبیپژوهش .به مدرنیستی در داش آکل صادق هدایت

 .621، 13، شناسینایرا(. داش آکلُ یا داش آکَل، 1332. )تنکابنی، ف
 .تهران: اختران. نوشتن با دوربین، رو در رو با ابراهیم گلستان .(1334. )پجاهد، 

 .تهران: کارنامه  وگویک گفت  (1333. )حریری، ن
ادبیات داستانی مرد در تطور شخصیت جوان(. 1336طالبیان، ح. ) .، وحسینی سروری، ن

 .124 ـ101 ،33، د ادبینق .اش آکل و قیدارموردی داستان سمک عیار، د ۀفارسی: مطالع
نقش رسانه در تولید معنا؛ تحلیل تطبیقی داستان و (. 1334آل سید، م. ) .، وقندی، ر .،حیاتی، ز

 .43 ـ11 ،12، ادبیات تطبیقی .فیلم داش آکل
 .ناتهران: بی  .شاهد شیراز. (1341) .خان ملک ساسانی، ا

انجمن ترویج زبان و  .گریماس ۀظریداش آکل بر بنیاد نتحلیل داستان (. 1333خانیان، ح. )

 . 11، ادبیات فارسی ایران
 .تهران: صدای معاصر .گفتگوها. (1336. )دهباشی، ع

 .32، 33، بخارا .های ایرانشناسیها و پارهتازه(. 1321). رادی، ا
 ـ43 ،203، ارسیزبان و ادب فبالزاک با داش آکل هدایت،  ةزنبق در ۀمقایس(. 1323رنجبر، ا. )

34. 

 .جوان ۀتهران: کانون اندیش  .روایت طوطی .(1322. )مسرشار، 
 .جوان ۀتهران: کانون اندیش  .تداش آکل، حواشی و تبعا (.1323. )سرشار، م

 .تهران: نوینه. اتفاقیوقایع  .(1362. )سعیدی سیرجانی، ع
داستان تمان: بررسی موردی تحلیل نظام بودشی گف(. 1331نژاد، س. )کریمی .ر.، وشعیری، ح

 .43 ـ23 ،3 ،مهمطالعات زبان و ترج .صادق هدایت          داش آکل 
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 .https://iranicaonline.org/articles/das-akolبه آدرس:  ؛ایرانیکا. داش آکل .سصارمی، 

های تحلیل روایی داستان کوتاه داش آکل براساس نظام (.1333نکویی، ر. ) .، وصیادکوه، ا

 .263 ـ232 ،3، مطالعات داستانی .شوشی گرمس  گفتمانی کنشی و 

شناسی داستان داش آکل براساس الگوی کنشی گریماس، روایت(. 1332فر، س. )عزتی

 .23 ـ16 ،4، مطالعات ادبیات، عرفان و فلسفه
بررسی و تحلیل تطبیقی داستان داش آکل صادق (. 1333رضایی، ا. ) .، وسپور دهکی، غلام

 .66 ـ43 ،42، بهارستان سخن .هدایت با داستان چلکاش ماکسیم گورکی
 .662، 13، شناسیایران .داش آکلَ، نه داش آکلُ(. 1331کاشف، م. )

 .223، 1، ایرانشناسی .لداش آک ةباز هم دربار(. 1333. )کاشف، م

نگاهی به غیاب داستان آرش در شاهنامه از (. 1402ارژنه، م. ) رضایی دشت ، و.ر، مفکاظمی

 .122 ـ33 ،20، های ادبیپژوهش .دید تحلیل پارادایمی
 .شیراز: نوید  .یاران یکشنبه  .(1323. )کشتکاران، ع

 (.2)32. مصاحبه با شهروند امروز(. 1326. )کیمیایی، م

 .ایسنا مصاحبه با(. 1336. )کیمیایی، م
 .تهران: روزنا. هگفته(. 1333) .گلستان، ا

 .جلد دوم. تهران: نیلوفر .باغ در باغ (. 1332. )گلشیری، ه
 .تهران: اشاره(. جهان داستان )ایران (. 1321. )جمیرصادقی، 

 .شیراز: سیوند(. اکبر دایی محمد )داش آکل. (1333. )ندیم، م
 .134 ـ123 ،22، پژوهیادب .کلداستان کوتاه داش آشناختی نشانهتحلیل (. 1331نوبخت، م. )

 .شیراز: دریای نور. روزگار پهلوی اول(. 1323. )نیر شیرازی، ع
 .عدالت ۀتوسع ۀسسؤتهران: م. سه قطره خون  (.1311. )هدایت، ص

 .امیرکبیرتهران:   قائمیان ح.به کوشش  .های پراکندهمجموعه نوشته (.1344. )هدایت، ص
 .تهران: طرح نو. ادق هدایت، از افسانه تا واقعیتص(. 1332. )زیان، مهمایون کاتو

 .جلد دوم. مشهد: دانشگاه مشهد .دیداری با اهل قلم (. 1333. )یوسفی، غ

https://iranicaonline.org/articles/das-akol
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