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Abstract 
John D. Caputo is one of the most influential contemporary continental 

philosophers of religion. After proposing the “idea of the death of God” and 
the decline of religion in the modern period, he examines the possibility of 

the “return of religion” through deconstructive post-metaphysical philosophy 

in the postmodern era. Interestingly, the idea of the return of religion has even 

been welcomed by some secular thinkers. Caputo greatly benefits from 

Derrida’s philosophical thoughts in achieving his goal. Using the descriptive-

analytical method, the present library study addresses the central components 

of Derrida’s thoughts - which have had a profound impact on Caputo’s 
theological approach - such as “deconstruction”, “negation of the 
metaphysics of presence”, “event” and “religion without religion”. Finally, a 
critical examination of deconstructive philosophy and theology shows that 

this approach faces several challenges, including “relativism,” “extreme 
interpretivism,” “faithism,” and “religious antirealism”  
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 ينوع مقاله: پژوهش

 يو انتقاد يليتحل يکاپوتو؛ بررس ياتيافت الهير آن در رهيدا و تأثيدر يهاشهينقش اند

 ينيامام خم يو پژوهش يسسة آموزشؤم نيفلسفة د يپژوه دکتردانش/          يکلکنار يقربان يعل hekmatrabani65@gmail.com 
  jafari@iki.ac.irينيامام خم يو پژوهش يسسة آموزشؤمن يد ةگروه کلام و فلسف اريدانش/ يجعفر محمد

 mabd1357@gmail.com رانيا ةحکمت و فلسف يپژوهش ةمؤسس ةار گروه فلسفي/ دانشيعبدالله يمهد
 31/30/3021 رش:يپذـ  00/32/3021 افت:يدر

 دهيچک
شة مرگ ياند»پس از طرح  يمعاصر است. و يان قارهيلسوفان دين فيرگذارترياز تأث ياي ،. كاپوتويجان د
 ياوهيششانانه و بهرا از رهگذر فلسفة ساخت« نيبازگشت د»ن در دورة مدرن، اماانِ يو افول د« خدا

با  ين، امروزه حتيآناه موضوع بازگشت دكند. جالب يم يمدرن بررس، در دوران پستيايزيپسامتاف
 يفلسف يهاهشيش از انديل به هدف خويز مواجه شده است. كاپوتو در نيمتفاران ساولار ن ياستقبال برخ

 يها، به مؤلفهيليـ تحل يفيوة توصيو ش ياش رو با روش كتابخانهيق پيبرد. تحقيار بهره ميدا بسيدر
ون اند ـ همچگذاشته يكاپوتو بر جا ياتيافت الهيق بر رهيعم يريدا ـ كه تأثيدر يهاشهياند يمحور
 يست، برريپردازد. درنهايم« نين بدون ديد»و « داديرو»، «ك حضوريزيمتاف ينف»، «يساختارشان»

؛ از يمتعدد يهان نگرش با چالشيدهد كه ايبر آن، نشان ميات مبتنيشانانه و الهفلسفة ساخت يانتقاد
 مواجه است.« ينيد ييگراناواقع»و « ييگرامانيا»، «يافراط يمفسرمحور»، «ييگراينسب»جمله 

 ن.ين بدون دي، ديايزينِ پسامتافيمدرن، دات پستيداد، الهيك حضور، رويزي، متافيدا، كاپوتو، ساختارشانيدر ها:دواژهيکل
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 مقدمه

 :Seeاست ) يان قارهيلسوفان ديفن يرگذارترياز تأث يايدر عصر حاضر  (John D. Caputo. كاپوتو )يجان د

Stofanik, 2018, p.x; Chalamet, 2023, p.175)متنوع و  يآثار يمدرن دارااتِ پستين و الهيدر حوزة د ي. و

 يندگان اصلياز نما ياي(، كاپوتو امروزه Christopher Simpsonمپسون )يستوفر سيگفتة كردرخور توجه است. به

. او در آثار مختلفش تلاش دارد تا نشان دهد كه (Simpson, 2009, p.2است ) «سميمدرنن و پستيد»گفتمان 

ح آناه ي. توض(See: Caputo, 2006b, p.5-6مدرن فراهم شده است )در دورة پست« نيبازگشت د»چگونه اماانِ 

ان ياشد كه پيمن تصور يچن يان متفاران غربين در دوران مدرن، اغلب در ميو افول د« شة مرگ خداياند»پس از طرح 

؛ اما (See: Wuthnow, 2003, p.89; Caputo, 2006b, p.51-52) ن همراه استيكامل د يستم با نابوديقرن ب

ز با يساولارها ن يبرخ ياز سو يافته؛ بلاه حتين زوال نيتنها دمشاهده شد كه نه 02دمان قرن دهيدر سپ ،عاسبه

ن؛ از جمله كاپوتو يد يالسوفان قارهيف يبرخ ين موضوع برايا (.Caputo, 2006b, p.72اقبال مواجه شده است )

ـ با  رو كاپوتو در آثار مختلفشنيش ساختند. ازهميخو ياتية تأملات الهيماار جالب توجه آمده است و آن را دستيبس

وة يشبه ست ـير نيتأثين بيدر بازگشت د يك سنتيزيمتاف يمدرن و نفشة پستياند ينوعن مطلب كه بهيرش ايپذ

گفتن  اماان سخن ين چگونگييشانانه، به تبر فلسفة ساختيو تحت تأث (Simpson, 2009, p.2) يايزيپسامتاف

 پردازد.ين دوران ميدر ا ينيمر ددربارة خدا و ا

 (Jacques Derridaدا )ي، ژاك درشتن جلب كردهيار به خوين راستا توجه كاپوتو را بسيكه در ا ياز جمله متفاران

« يساختارشان»گذار انيبن يياايامر يهادا را در حلقهياست. در يلسوف فرانسويم( ف0224ـ2992)

(Deconstruction )يم( دانندArmour, 2011, p.39)دربارة م با انتشار سه اثر مهم: 2967در سال  ي. و

 نوشتار و تفاوت و (La voix et le phénomène) داريآوا و پد، (De la grammatologie) ينوشتارشناس

(L’écriture et la difference)ن زبان ياديت بنين سه اثر بر اهميبرجسته مطرح ساخت. ا يلسوفيعنوان فش را بهي، خو

ك يبدل شد. هر دايدر يهاشهيز انديبرانگو بحث ياصل ةبر مشخص يان متفاران غربيكه در م يد داشتند؛ موضوعيتأك

ن دغدغة يا ،فلسفه و زبان قرار داشت. در مجموع يبودند كه در مرزها يزيمختلف درصدد چ يهان آثار از جنبهياز ا

 .(Armour, 2011, p.39-40شه حفظ كرد )يهم يت خود را براينْ محوريوند او با ديدا در پيآثار در يدر تمام يذهن

 ,Stiverدا وجود دارد )يفات دريدربارة آثار و تأل يكاملاً متضاد يها، خوانش(Dan Stiverور )يبه گزارش دان است

1996, p.189-191) لوري. تي، مارك سيياايسو پژوهشگر امركيناه در يچه ا؛ (Mark C. Taylorشالوده )را  يشان

اما  ؛(See: Taylor, 1982; Hart, 2000, p.64-65كند )يم يمعرف« نهضت مرگ خدا»ك مناسب يعنوان هرمنوتبه

 يان و گشودگاز قضا اما ،ييدايدر يشانعاس معتقدند كه شالودههمچون كاپوتو كاملاً به يگر، متفارانية ديدر سو

 .(Caputo, 1997a, p.59مدرن بهتر فراهم آورده است )را در عصر پست« سخن گفتن از خدا»
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كند يدا اشاره ميمتأثر از افاار در يياايشمندان امريز از انديبه دو نسل متما ياينن اساس، آرمر در مقالة خود بهيبر هم

بودند،  ينية دشيدا به انديان ورود آثار درين جريلور، نخستيهمچون ت ،اتيو اله يراستارانِ ساختارشانيسد: اگر وينويو م

 ييدايسبك درن بهيد ةقرار داشتند كه با فلسف يلسوفانيها در موج دوم فن ناميترر كاپوتو جزء شاخصيگر نظيد ياعده

ة يرا ما يشانان دومْ شالودهيوند زده بود، جريدا را با مرگ خدا پيدر يشانمشهور شدند. از منظر آرمر، اگر موج نخستْ شالوده

 (.Armour, 2011, p.41د به آن توجه كنند )ير خودشان هم كه شده، بايخ يان برايحيدانست كه مسيت ميحير مسيتطه

دادند. يناد ماست يشانشالوده يعنية خاص او، يدا و نظريشتن را به دريخو دگاهيدان، هر دو دسته ين ميشگفت آناه در ا

ه در جهات ك سازديما را قادر م است و نامنظم و گسترده يقدر كافبه دايدرآثار سد: ينويور مين روست كه استيد از هميشا

 .(Stiver, 1996, p.192) مياز آنها داشته باش يكاملاً مختلف يهاو برداشت ميحركت كن يمتعدد

ش ياز مباحث خو يارياند: كاپوتو بسگران اذعان كردهيو د( Carl Raschkeطوركه كارل راشاه )همان ،خلاصه

 ,Raschke, 2006, p.1; Dooley, 2003a, p.xi; Stofanik, 2018دا وام گرفته است )يش از دريهارا در نوشته

p.16)ت كامين واقعيز به اي. كاپوتو خود ن( لاً اذعان داردCaputo & Vattimo, 2007, p.135-137). م يدر ادامه برآن

ن يا ياقتضاهاند، بگذاشته يق بر جايعم يريكاپوتو تأث ياتيافت الهيره يدا را كه بر رويشة درياند يمحور يهامؤلفه

از  ياي ،نو پس از آ ميرويم يساختارشان يعني ،داية درين نظريترن مهمييم. نخست سراغ تبينوشتار مطرح كن

م. در ادامة مباحث، با يكنيم يبررس ،يك سنتيزيمتاف يرا كه عبارت باشد از نف ين استلزماتِ ساختارشانيتريديكل

« داديرو»، «اممانن» يعنيدا، يشة دريار مهم در انديسه مقولة بس يبه بررس« اتيو اله يساختارشان»ن نسبت ييتب

دة فلسفة ييزا ينحوكه به يمقولات ؛ميگماريم كاپوتو همت دگاهيرات آنها بر ديتأث يو چگونگ« نين بدون ديد»و 

 روند.يشمار مدا بهيدر يارد فاريك در رويزيمتاف يشانانه و نفساخت

ود است، كاپوتو موج يهاشهيكه در كشورمان ناظر به اند يت اندكيغاان آثار بهياست، در م ين بخش گفتنيان ايدر پا

پرداخته نشده است.  ييااين امريلسوف دين فيا ياتيافت الهيدا بر رهيدر يهاشهير انديبه نقش و تأث يليامع و تحلصورت جبه

ن پژوهش تلاش يدر ا كهيدرحال ؛اندبسنده كرده ييااين متفار امريا ياتيات الهين نظريين آثارِ هرچند كم، صرفاً به تبياغلب ا

 شود. يل و بررسين تحلينو يبندو دسته يمنطق يريكاپوتو با س يشناختنيافاار د يهاشهين ريتراز مهم يايشده است 

 (Deconstruction) ي. ساختارشکن1

توان ياند كه از آن جمله مدهيبرگز ”Deconstruction“يسيانگل ةواژ يرا برا يمختلف يهازبان معادليمترجمان فارس

افته يل ين واژه از دو واژكِ متضاد تشاياشاره كرد. ا« ييگشاساخت»و « يواساز»، «يشانشالوده»، «يساختارشان»به 

 برانداختن و نابود كردن. يمعنابه ”de“شوند يو پ ؛جاد كردنيساختن و ا يمعنابه ”construction“است: 

توان آن را يو م (Joy, 2011, p.230) داستيشة دريورود به اند ين مجراياست كه بهتر يافتيره يساختارشان

خاصْ  يك معنايدر  ،كنديان ميب( Nill Lucy) يل لوسيكه نابند همة آثار او قلمداد كرد. البته چنانعيهمچون ترج
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با  دايدر(. ناگفته نماند كه 020، ص2999، يناممان است )لوس يبس دشوار و حت يافت امرين رهيدرك و فهم ا

: كنديم فيوصت گونهنيرا ا يشانشالوده بيعج اريبس يبارتبا ع تيدرنهازوتسو، يااش، يبه دوست ژاپن ياارسال نامه

 .(Derrida, 1988, p.5) !«زيچ چيالبته ه ست؟يچ يشان! شالودهزيالبته همه چ ست؟يچه ن يانششالوده»

 يچليكر مونير سايتعبف مسائل و موضوعات است. بهيدنبال بازتعربه ية ساختارشانينظر يطور كلبه

(Simon Critchley)، نو از مسائل، و  يهاجاد فهميدائماً درصدد ا« يروبين لايماش»همچون  يساختارشان

ف يدر توص( Peter Barry) يتر برَي(. پ090ـ097، ص2999، يچليانه است )كريگراشة جزميزدودن هرگونه اند

رو نيكند. ازهمينه بعُد آگاهانه، بلاه ناخودآگاه متن را آشاار م ،معتقد است كه خوانش ساختارشانانه يشانشالوده

تفاده كند. اس« واژگان يشناسشهير»مانند  ييهاناخودآگاه متن، ممان است از رشته يدر آشاارساز يشانشالوده

ده يادكند تا آنچه نين خوانش تلاش ميبلاه ا ؛(Caputo, 1982, p.247ست )يب نيمترادف با تخر يساختارشان

ها و ستها، گساز شااف يدنبال شواهدبه ي، ساختارشانيگفتة برَد قرار دهد. بهيگرفته شده است، در معرض د

 (.Barry, 2002, p.70-73ها از هر نوع در متن است )يوستگيناپ

فلسفة  ياز جمله مشالات اساس ،دايد خاطرنشان كرد كه از منظر دريبا ية ساختارشانيتر نظرقيشناخت دق يبرا

ق.م( بنا 900ـ904ق.م( و ارسطو )947ـ407است كه توسط افلاطون ) يعقلان يهاة آن بر چهارچوبيغرب تا يسنت

ت؛ همچون استوار اس يمفهوم يهااز تقابل يك غرب از افلاطون تا كنون بر نظاميزيمتاف ،داياعتقاد درنهاده شده است. به

ك مركز ي ،هر مركز يازاكه بهياگونهبه ؛و...« صدق و كذب» ،«ينو ذه ينيع» ،«وجود و عدم»دوگانة  يهاتقابل

ن يدا با ايگردد. دريفروتر قلمداد م يگريشود و ديبرتر انگاشته م ياي ،هان تقابليك از ايمتقابل وجود دارد و در هر

(. 040، ص2992وز، يورزد )متيروند، مخالفت ميشمار مك غرب بهيزيمنزلة شالودة متافكه به يمراتبسلسله يهادوگانه

« ييمركززدا» ،يگذارد و در تلاش است كه از هر مفهوم و مدلولِ متعاليهرگونه تقابل دوگانه را كنار م يرو ونيازهم

عنوان ر بهدگيچه و هايفلسفة ن يبا معرف يوجود ندارد. و يو شامل ي، كليدة مركزيچ ايه ،يدگاه ويجه در ديكند. درنت

خ فلسفة ياز تار ييزدا، و مركزيمدلول متعال يدنبال نفز بهيها نن فلسفهين باور است كه ايشانانه، بر اساخت ييهاگفتمان

 (.969، ص2996دا، ياند )دراب نگشتهيطور كامل كامن رهگذر بهيهرچند در ا ؛اندغرب بوده

ار ي( و بس049، ص2992ز، وياست )مت يك سنتيزيدنبال سست كردن متافبه ية ساختارشانيخلاصه آناه نظر

ارد يك رويداند و با طرح ين ميمتع يه، متن را فاقد معناين نظريت دارد. ايعنا يبه مقولة زبان در درك و فهم فلسف

 يل شود و معنايناكرانمند تبد( Free Play« )آزادِ يباز»ك يند خواندن متن به يدهد كه فرايژه اجازه ميو يريتفس

گاه خود يجا يامروز باز»سد: ينويباره منيدا خود دراي. در(Stiver, 1996, p.183فتد )ير بيتأخق و يتعومتن هماره به

م يها را تنظ/دالتوان گردش نشانهيرفت با شروع از آن ميكه گمان م يادا كرده است؛ با محو كردن محدودهيرا پ

نسان يبد(. Derrida, 1977, p.7)« كردنديرت مكه بر حوزة زبان نظا يدن تمام استحاامات خارج از بازيكرد؛ با برچ

 ابد.ييشود و نه ثبات و وحدت مينه متوقف م« د معنايتول»ارد، ين رويدر ا
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ن يشاست، اگار راهيز بسيكاپوتو ن ياتيافت الهيد از نظر دور داشت و در درك رهيان نباين ميكه در ا يمهم ناتة

ر، اساساً چه گيدانيبشوند؟ بهيدچار م يخود را حفظ كنند و به ساختارشانتوانند انسجام ياست كه چرا ساختارها نم

 يانباعث اماان ساختارش« ريناپذشانساخت»ن است كه امر يسازد؟ پاسخ اير ميپذرا اماان يز ساختارشانيچ

رون از يب يزيچن ساختار دربارة يبرد كه ا يتوان پيدهد، ميم يشانتن به شالوده يكه ساختار يشود. هنگاميم

 يمختلف يهار را در آثار مختلفش به ناميناپذشانن امر ساختيدا اير. دريناپذشانساخت يزيچ يعنيخود است؛ 

رواقع، است. د« يگريد»ق يتصد يمعنان بهيا ،هرچه باشد ،گفتة كاپوتوخواند؛ اما بهيهمچون عدالت، امر موعود و... م

. (Caputo, 1997a, p.17; Caputo, 2018, p.233است ) يگريآمدنِ د يبرا يگشودن راه يساختارشان

ن يا (.Caputo, 1997b, p.41-42ر است )يناپذشانساخت« امر مطلقِ»ان و نامحدود يپايق بيتصد يساختارشان

كه  يزيچ ؛ستير نيپذينيبشيو پ يست؛ شناختنيا محور نياد، علت يوجه بنچيهدهد؛ بهيگاه تن به حضور نمچيامر ه

 يها(. در بخش72، ص2992كرد )پارسا خانقاه و مصلح،  يزيرآمدن آن آماده شد و برنامه يتوان براياما نم ،ديآيم

امر » يشودگدر اماان و گ يار اساسيبس يان مبحث ـ كه كاپوتو آن را ناتهين اييشتر به تبين نوشتار، بيا يبعد

 م پرداخت.يخواهكند ـ يم يمدرن معرفدر دورة پست« ينيد

 ک حضوريزيمتاف ي. نف2

ر و يفراگ يجاد لرزشيدا ايدر ين ملاحظه شد، از جمله اهداف و استلزامات ساختارشانيشيكه در بخش پطورهمان

( و 907، ص2999گران، يلاس و ديغرب )ه يك سنتيزيمتاف يهااني( در بن92، ص2900ل، يم )رويعظ يازلزله

، ينتك سيزيك در متافيد و تشايد بتوان ادعا كرد: تردي. شا(Charlesworth, 2002, p.175) آنهاست يسازواژگون

 رود.يشمار مبه ية ساختارشانين مسئله در نظريتريدياساساً كل

كه ياگونهبه ؛در آن است يا دوقطبي يم تقابلي، وجود مفاهيك سنتيزين در متافيادياز مسائل بن ياي يهرروبه

و  يهست»همچون  ييهاتقابل ؛ابندييمعنا م ييدوتا يهاو تقابل يمراتبك ساختار سلسلهيدر آن در م موجود يمفاه

 يهاهشيشه در انديها رن دوگانهيا ،داين دست. از منظر درياز ا يريو نظا« ر و شريخ» ،«علت و معلول» ،«يستين

 ،تارح گفتار بر نوشيكه افلاطون با ترج ييدارد؛ جا« گفتار و نوشتار»طور خاص دوگانة ق.م( و به947ـ407افلاطون )

كند ـ يلت ماب دلايداند و بر نوشتار ـ كه بر غيلسوف ميدهد و گفتار را نماد حضور فياد فلسفة غرب را شال ميبن

وز، ي)مت« بايحضور و غ»د كه عبارت باشد از: ينمايرخ م يگريوگانة دن هنگام تقابل ديجه، در ايدهد. درنتيم يبرتر

پردازد و نشان يش مياب در آثار خويگفتار و نوشتار و حضور و غ يهاتقابل ل بهيتفصدا بهي(. در040، ص2992

 ية سنتفلسفاب در يتقدم حضور بر غ ياند. وغرب سركوب شده يخ فلسفياب و نوشتار در طول تاريدهد كه غيم

كِ حضور در يزينامد و معتقد است كه متافيم (The metaphysics of presence« )ك حضوريزيمتاف»غرب را 

 .(Collins & Mayblin, 2011, p.47-50افته است )يغرب نفوذ  يت تفار فلسفيتمام
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نترل بر زبان حفظ كرده، آن را كز از آن جهت است كه فاعل گفتار اقتدار خود را يگفتار در برابر نوشتار ن يوجه برتر

م از جهت و ه ؛دهد(ير قرار ميند فهم را با اقتدار خود تحت تأثيدارد و فرا يكه بر زبان تعال يحضور مرجع يعنيكند )يم

فلسفة غرب به زبان، گفتار  ياست؛ چراكه نگرش سنت( Consciousness) يآگاه يت شناختن حضور گفتار برايرسمبه

( The signifier of the signifier« )دال بر دال»داند و نوشتار را يم يحاضر نزد آگاه (Signifier« )دال»عنوان را به

 ,Makaryشود )يدوم تصور كردن در نسبت با گفتار لحاظ م ةدرج يمعناو به يليكه طف يامر يعني ؛كنديقلمداد م

2000, p.26) دا بر آن است كه فلسفة غرب ياست. در يبرهنه و ته ،ن هر دو حضوريگر، نوشتار از اية ديدر سو. اما

 شده است. « يگرياب و ديغ» ين امر منجر به فراموشيفراخوانده و ا« حضور»شه برحسب يرا هم« يهست»

اند و بستر را بش« حضور معنا»درصدد آن است كه شالودة متون و  يايزيدوگانة متاف يهاتقابل يزيدا با فروريدر

جبور مواجه است و م يثابت و قطع ييمعنا ي، مخاطب هماره با خروجيتاثر معنا را فراهم آورد؛ چراكه در نگرش تقابل

كه  يتنر مرساند؛ اما ديت مي، انجماد و قطعييستايمتن را به ا ،نشين گزياست. ا« ا آنين يا» ينش معنايبه گز

 ،داية درديعقگردد. بهيمعنا فراهم م ييايو پو يحركت، باز« اماانِ»شود، ياش شاسته مدوگانه يهاشالوده و نظام

شاار را آ ينيگذارد و اماانات نويم يپا يديخواننده و مفسر به ساحات جدش، از رهگذر يم خوينوشتار در نبود ق

ضور، ح يداند تا با نفيم« يك غربيزيسلطة متاف»از  ييرها يبرا يرا راه يشاندا شالودهيرو درنيسازد. ازهميم

 است.  يگريتذكر به د ينوشتارْ نمونة اعلا ،دايدر يدا شود. برايپ« يگريد»ظهور  يبرا يمجال

 ياختارشانب است. درواقع سيمختلف و رق يهاتيروا يشانانه، فلسفة جا باز كردن براحاصل آناه فلسفة ساخت

ناصر دعوت به عدم خشونت در قبال ع ينوعر دهد. فلسفة ساختارشان بهييوة نگرش انسان معاصر را تغيخواهد شيم

به آن،  يابيدست يطلبانه است كه براتيدهندة تفار تمامجيترو يك سنتيزيكه متافيدرحال ؛است ياهيمتفاوت و حاش

ر به ن حمله در دوران معاصيترديجد ياست. ساختارشان يو فرع ياهيده انگاشتن عناصر حاشير از حذف و ناديناگز

در دست  يادعا يعني يفلسف ييادگرايست. بن«ادگرايبن»ضد يدا تفاريتفار در ،جهيخواه است. درنتتيتفار تمام

ز با يش از هر چيساختارشان است و ب يلسوفيدا فياما در ؛است يدر باب جهان كه كامل و قطع يتيداشتن روا

 يرين اساس، آرمر دربارة اثرپذي(. بر هم229ـ220، ص2990كند )پارسا خانقاه و مصلح، يمبارزه م يفلسف ييادگرايبن

 سد: ينوين ميچن ،مانند كاپوتو ،دايمفسران نسل دومِ در
که از همان ابتدا از  يافتيند؛ رهدفراهم آور شيهاو محدوده يخداباور يهاپرسش يبرا ليبد يافتيره... هاينسل دوم

، دهنديتن نم ...کيزيکه به متاف ياز تعال ييهاشکل يتا جا برا زديپرهيم يو خداناباور يخداباور نيتلخ و دشوار ب نشيگز

 .(Armour, 2011, p.43) است «ييادگرايبن»از  يدر برابر هر نوع مقاومت شود،يم دهيد نانيدر آثار ا شتريباز شود. آنچه ب

 اتيو اله يساختارشکن. 3

 (See: Stiver, 1996, p.188دهند )يارائه م ياز ساختارشان( Nihilismانگارانه )ستين يريدا تفسيشارحانِ در يبرخ

 ,See: Stiver, 1996, p.189; Hartكنند )ير ميتفس« نهضت مرگ خدا»آن را مناسب  ،لوريمانند ت ،گريد ياو عده

2000, p.64-65)يدا كاملاً رد ميكه البته توسط خود در يري؛ تفس( شودSee: Hart, 2000, p.65)اند گر برآنيد ي. برخ
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 است« لابشرط»ندارد و اصطلاحاً  يياقتضا« الحاد»و « يخداباور»ود يك از قيبه هرنسبت يكه ساختارشان

(Charlesworth, 2002, p.167)ان يو تضاد م يگانگيگونه بچيكه هن باورند يدا بر اياز شارحانِ در يحال برخني. درع

كرد  ين تلقيد چنيدا را نباين دسته از شارحانِ دري(. البته گفتة اHart, 2001, p.192) ن وجود ندارديو د يساختارشان

كند. يم قيب و تشويترغ يگرين ديا هر ديت يحيت، مسيهوديهمچون  ين خاصيدا مخاطبان خود را به ديا دريكه گو

عتقادات را كه از تعلقات و ا ينيكند؛ بلاه هر ديامبران و كتب مقدس اظهار نميدر باب پ يموضع ثابتچ يه ياز قضا و

 .(See: Caputo, 1997b, p.21) ديستايكند، م يراسته باشد و با جهان پسامدرن و اقتضائات آن همراهيپ يسنت

 ;See: Caputo, 2001a, p.291-292) آنق يد و تصدييو تأ يمثبت به ساختارشان يكاپوتو با نگاه ،انين ميدر ا

Caputo, 2004, p.7-8)ن ويطرح پرسش دربارة د يداند كه راه را برايم« ياماان»مثابة را به يارد فارين روي، ا 

 .(Caputo, 2001a, p.295; Caputo & Vattimo, 2007, p.18-19) كنديمدرن باز مدر دوران پست« يتفار معنو»

 ـكه در جزيدر باب د يشيدا خود در همايدر  مويوات يانيج يزبانيما و بهيتاليواقع در جنوب ا( Isle of Capri) يرة كاپرين 

(Gianni Vattimo )با  يادا با انتشار مقالهيش درين همايگزارش آرمر، در اكند. بهين ناته اذعان ميشد ـ به هم برگزار

ن يكند كه بيان مي، ب(See: Derrida, 2002b, p.40-101) «تنهان در محدودة عقل يمان و دانش: دو منبع ديا»عنوان 

درنْ ت است كه دورة مين واقعيرش ايكه لازمة آن پذ يونديپ ؛ق وجود دارديوث يوندين پيمدرن و بازگشت ددورة پست

 ابديست بدش يجة مطلوب خويت نتوانست به نتيمحدود كرده و درصدد افول آن بود؛ گرچه درنها ين را در سپهر مشخصيد

(Armour, 2011, p.51اساساً از ا .)از همان آغاز محاوم به شاست بوده  ،محدود ين در سپهريدادن د ين منظر، جاي

ست؛ يشامدرن نيو پ يات سنتين، بازگشت به الهيدا از بازگشت دي. ناگفته نماند كه مقصود در(Armour, 2011, p.55است )

 زند.مدرن رقم برا در عصر پست ينين، بازگشت امر دين به دينو يتلاش دارد كه با نگاه يافت فارين رهيبلاه ا

ر آثار خود بازگو كرده د يدا مطالب مختلف و فراوانيدر يساختارشان ياتيو اقتضائات اله هاتير، كاپوتو دربارة قابليهر تقد به

 ي(. و Caputo, 2003a, p.36) شوديم يمعرف« نيد فهم ديكل»عنوان از نگاه كاپوتو، به ياست. اساساً فهم ساختارشان

اپوتو، اعتقاد ككند. بهيم ميات ترسياله يهاداند؛ بلاه آن را در آستانة دربينم يرا خداشناس يوجه ساختارشانچيهبه

حاصل « يگريد»به تنسبر يناپذانيپا يك پاسخ ناممان است كه با گشودگيدنبال اماان مان است و بهيمملو از ا يساختارشان

عدة و»شود: ين ناته خلاصه ميبه هم يز در ساختارشانيهمه چ ،. در نگاه كاپوتو(Caputo, 2001a, p.294-296شود )يم

ظهور امر  يبرا يدرآمد ين نظرگاه، ساختارشاني. از ا(Caputo, 1997b, p.42« )يگريد»ا همان آمدنِ ي« ندهيدر آ يداديرو

 د.يافزايمان او ميسازد و بر شور و نور ايكه انسان را سرشار از عشق م (Caputo, 1997b, p.42) است يزيانگرتيمطلق و ح

 است. زيانگكاملاً شگفت يزيورود چ يبراها، مماننا يما برا اقيبرافروختن اشت... يساختارشان يكل دگاهيد»

 يهاكند و گفتمان خودياز خود ب مان[ي]ا شورما را از  ؛...ور سازدرا شعله مانيكوشد تا شور ايم يساختارشان

 (.Caputo, 1997a, p.59« )ناند يرا خنث... زيانگجانيه
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 است يمانيو صرفاً ا( Fiduciary« )سرسپارانه» يشانانه، كنُشات ساختين بخش آناه، الهيدر ا يانيناتة پا

(Armour, 2011, p.48)د كه رويشمار مبه يزياست و عرصة رازآم يايزياز تفار متاف ينْ تهيات، دين الهي. در ا

 شود.يآشنا م« امر ناممان»انسان از رهگذر آن با 

 (Impossible. ناممکن )4

 ؛ر استيناپذانيو ب ياست كه ناشناختن يامر يآشاارساز يوجودر جست ين گفته شد كه ساختارشانيشيدر مباحث پ

شود. يتجربه م يشانواسطة شالودهست؛ و تنها بهير نيپذينيبشيدهد؛ پيگاه تن به حضور نمچيكه ه يامر

 ;See: Kearney, 1984, p.124) است« يگريد»آمدنِ  يبرا يگشودن راه يدر پ يگر، ساختارشانيدانيببه

Caputo, 1997a, p.17; Caputo, 1997b, p.41-42; Caputo, 2018, p.233)ينجا ممان است امرياما در ا ؛ 

او مشحون  شتر آثاريكه بييتاجا ؛دهديتن نم يمندچ نگاهِ نظاميدا به هيح آناه، دريد. توضينماب و مبهم جلوه يغر

ن يدرون متن پا گرفته است. بر هم يهاها و گسستياست و بر محور تناقضات، ناهمگون يادب يل و نقدهاياز تحل

دا و ير در( را در تفايگري)د يجابيوان امر اتيا ميآ ،هاها و سلبين نفيد كه در كنار ايآيش مين پرسش پياساس، ا

 ت؟و قابل فرض اس ي، اساساً شدنيارد ساختارشانيدر رو يجابيا بروز امر ايوجو كرد؟ آاو جست يساختارشان

از « هاشانهآزاد ن يباز»و « معنا يريناپذنييتع»م، ين دانستيشين است كه هرچند بر اساس مباحث پيپاسخ ا

 يبرا ياد راهجيش و ايدا درصدد گشايدر يكنحال شالودهنياما درع ،رونديشمار مدا بهيتفار در ريناپذاوصاف انفااك

 نگه دارد؛ يرا درون ساختارشان يگريدا در تلاش است كه دياست. درواقع در« يگريد» يسوطرح پرسش به

 ابيتقابل حضور و غ ي، ساختارشانداياعتقاد درندارد. به( Textuality« )تيمتن» ياز باز يريز و گزيكه گريدرحال

 ,Derridaسازد )يرا ممان م« ريناپذاماان»كند و امر يد ميسازد و آنچه را كه منع كرده است، توليرا توأمان فراهم م

1977, p.144). در  چگونه« يريناپذاماان»ناه اساساً مفهوم يشود و آن ايگر مطرح ميد ين اساس پرسشيبر ا

 شود؟يگردد و از بطن آن متولد ميم ميترس يارد ساختارشانيرو

سبت ن اساس، نير همراه است. بر هميق و تأخيدلالت هماره با تعو يتر اشاره شد، در ساختارشانشيكه پچنان

دلول با كند، آن ميدلالت م يكه به مدلول يهنگام يست. هر داليواسطه نيبسته و ب ينديفرا« دال و مدلول»ان يم

ك ينزد يت. برار اسيناپذانيپا ،ندين فرايگر است و ايد يازمند مدلوليشود كه نيل ميتبد يخود به دالتْ ير ماهييتغ

د واژه آمده چن ،م، در برابر هر مدخليكنيبه فرهنگ واژگان مراجعه م يم: وقتيكنيذكر م يشدن مسئله به ذهن، مثال

معناكننده  يهام كه ما از واژهيم. حال فرض كنيناميمعناكننده را مدلول م يهااست. واژة مدخل را دالْ و واژه

گر، يدانيبكنند. بهيفا ميها خود نقش دال را ان مدلولين هنگام است كه ايم. در اياوريدست نرا به يها( مفهوم)مدلول

ناه در يقت، ايحقم. دريوجو كنآنها را جست يمعنا ،دا كردن دلالت آنهايپ يناه برايم جز ايندار يان هنگام چارهيدر ا

است كه  انگر آنيازمند معنا باشند(، بين يعنيشمار روند )ل(، خودْ مدخل بهيمعناكننده )مدال يهافرهنگ واژگان، واژه
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رو نيهمم. ازياز آنها قرار دار يها و سلسلة نامتناهانِ داليپايند بيوجود ندارد و ما در فرا يز ماهويان دال و مدلول تمايم

ما قابل فهم  يرا برا يريناپذاماان ،ن معنايبه ا ين، ساختارشانين نخواهد بود. بنابرايثابت و متع يامرگر يمعنا د

ممان  يند طلبِ خود امريم و آن را در فرايبريسر ممعنا به يوجوسو در جستكيان كه ازين بيبد ؛سازديم

م يشويران ميها حها و مدلولال داليان سيمحض كوشش در فهم آن، در جرگر، بهيدييان ازسويم؛ وليپنداريم

 (.292ـ292، ص2999، يم )فتحيريگياز آن فاصله م ،به آن يايمحض نزد( و بهيريناپذ)اماان

ن او ياديدا بر زبان و تأمل بنيدرواقع از نقد در ،ريناپذن ملاحظه شد، تفارِ اماانيشيحات پيطوركه در توضهمان

امر » يطيل چه شرايآن است كه نشان دهد در ذ يگرسخن، اهتمام ساختارشانيدبهشود. يم يت زبان ناشيدر ماه

 (.290، ص2999، يظهور كند )فتح يتواند از دل تحولات زبانيم« ناممان

دا در مصاحبه با ينهد؟ دريخواند و چه نام ميرا چه م« امر ناممان»دا يگر آن است كه دريد يپرسش اساس

ن ن سخيناه امر ناممان را خدا بنامد. ايورزد از اي، اجتناب ميو در پاسخ به پرسش و( Mark Dooley) يمارك دول

ن ي. استدلال او ا(See: Caputo & Vattimo, 2007, p.136دارد ) يدا كاملاً سازگاريش خداناباورانة دريبا گرا

ن يرخاص است. بنابرايك نام غينام است؛ يكه ناممانْ بينام خاص است؛ درحال يدارا ؛نام است ياست كه خدا دارا

 .(See: Dooley, 2003b, p.28ترجمه كرد ) يگريرا به د يايد يبايتوان و نمينم

كند كه خدا ناممان است و بر يح ميتصر ين مصاحبه با فاصلة اندكيدا در همينجاست كه دريب اياما عج

 نيموارد، من با نام خدا در ا يدر برخ ؛...است گانهياست؛  ممانناخدا »گذارد: يخدا و امر ناممان صحه م ينيگزيجا

 .(See: Dooley, 2003b, p.31) «مطلق است يجاودانگا[ ي]مطلق،  يتعال ...شوم. خدايحدود مواجه م

رسد ينظر ماما به ؛كاملاً آشاار وجود دارد يدا تعارضين دو موضع دريان ايرسد كه مينظر مبه ،در وهلة نخست

 يريتعباند، بهديدا خدا را با ناممان مساوق نميح كه: آنجا كه درين توضيقابل رفع باشد. با ا يين تعارضِ ابتدايكه ا

متشخص و قابل شناخت  يشمارد، مربوط به آنجاست كه خدا امرين دو )خدا و امر ناممان( را روا نميا ينيگزيجا

توان ي، آن دو را مرقابل شناخت باشديغ نامتشخص و ،(Wholly other« )گريد يكلبه» ياما اگر خدا موجود ؛باشد

 پردازد: يدا مين سخنان دريين ناته در تبيبه ا ييبايزاز آثار خود به يايگر حمل كرد. كاپوتو در ياديبر 
 ممکنان نکهيا اي ...است ممکنناخداوند مصداق  ايآ :مصداق کدام است کيکدام  مييبود بگو ميما هرگز قادر نخواه

اگر نام خدا «... . ممکنناخدا و : دو در نوسان هستم نيا نيمن ب: »ديگويم يبه دول دايدر ... .از خداست يمصداق

به  ممکنان ليپس تبدم، ييگويچه م ميدانيم قاًيما دق ...شود، اگريحفظ م يدرستو به... است يثابت منطق کي

 ودشيم افتي تيواقع نيدر ا... جالب زِيمسلماً همه چاما  ؛ر استرانگيوهم  مانيا يبرا يحت ؛خدا مخرب خواهد بود

 يخدا يوقت»: سؤال نيسؤال است؛ درواقع ارزشمندتر کيبلکه ست؛ يپاسخ ثابت و شفاف ن کيکه نام خدا نام 

 است دهيپرس... در تمام عمرش ديگويم دايکه در يالؤس« را دوست دارم؟ يزيخود را دوست دارم، چه چ

(Caputo, 2003a, p.38 & 41). 
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. اساساً موضوعْ ستين يك امر معرفتيو عشقِ خدا  يد: دوستيافزايانه ميگرامانيا يسپس كاپوتو در ادامه با نگرش

معشوق  خواه آن ؛سرسپارانه در اعماق وجودمان است ياست؛ بلاه مسئله صرفاً كنش و رابطهيقت خدا نيشناختِ حق

 يا فارسي ي، عربي، عبريوناني، يگريا آن را به هر زبان ديم يگر بناميد يزيا هر چيگانه را خدا، ناممان، عدالت ي

  .(Caputo, 2003a, p.44) ميبخوان

 (Eventداد )ي. رو5

ن مقوله يدا، به سهم خود از اير دريز تحت تأثيدا واقع شده است. كاپوتو نياست كه مورد توجه خاص در يداد از جمله مقولاتيرو

 .(See: Caputo, 2006aر درآورده است )ين باب به رشتة تحرياش را در اياتياله يهااز كتاب يايطور خاص مدد جسته و به

ر يباب را ز نيروشن در ا يفيست و اساساً فراهم ساختن تعريداد قائل نيرو يرا برا ينيمشخص و مع يدا معنايدر

 ين نظرييو تب يفِ شناختيهرگونه توصداد را در برابر يرو يرو وني(. ازهمCalcagno, 2007, p.2) برديسؤال م

احث مب ياقتضاقائل است كه به ييهايژگيو ،داديرو يدا برايحال درني. باا(Wortham, 2010, p.48داند )يمقاوم م

 ن رخيدهد و اياست كه رخ م يزيداد هر آن چيدا معتقد است كه رويم. دريكنياز آنها اشاره م يان نوشتار به پارهيا

آزاد « ك حضوريزيمتاف» يد و بندهايدادها را از قيرو ي(. و229، ص2999، يداد است )لوسيرو يشرط حداقل ،دادن

: ير خود ويتعبدهد تا امور ممان. بهيها قرار مطة ناممانيشتر در حيو آنها را ب (Derrida, 2002a, p.136) دانديم

اما  ؛(Derrida, 2002a, p.235) «ممان در ارتباط استبلاه با نا ،است كه نه با ممان يديداد متعلق به شايرو»

ن دو يان ايز مين قيوث يونديپ ينوعت آن است كه بهيابد، دو خصوصييداد به بحث ما ارتباط ميشتر دربارة رويآنچه ب

 در حال آمدن. يا. وعده0؛ يريناپذينيبشيپ .2اند از: ك از آنها عبارتيفرماست. هرت حاميخصوص

دا يه درهستند ك يساختار ياند و داراكنندهبيترغ ؛اندزشية انگيدادها مايدگاه، روين ديآناه مطابق با اح يتوض

دا و خارج يك اماان ناپيداد، ي. رو(Caputo & Vattimo, 2007, p.48نامد )ير ميناپذينيبشيپ( To come) «آمدنِ»

 (.Caputo, 2006a, p.6) سازديرا فراهم م يبلاه گشودگ ست؛يت نيخود واقعيخودسازد و بهيان مياز تصور را نما

 در يداديور ةوعد»: شوديناته خلاصه م نيبه هم يدر ساختارشان زيهمه چدا ياساساً در نگاه دركاپوتو،  گفتةبه

ن ي. بر هم(Caputo, 1997b, p.42كه در راه است ) يزي؛ وعدة چ(The promise of an event to come) «هنديآ

 طورا بهيرود يش ميتوان گفت كه آنچه بر اساس قواعد و اصول پياند. پس مدادها هماره در شرف وقوعي، رواساس

گونه نيات ايربارة الهد ،داد )در شرف وقوع بودن(يرو يژگين ويست. كاپوتو با توجه به ايداد نياست، رو ينيبشيقابل پ يكل

دادها( را در سر يآنچه در حال آمدن است )رو يايرؤ ،آورد كه ما در آنيما فراهم م يرا برا يات ماانيكند: الهياظهار م

ا پنهان كه در نام خد يداديد: رويافزايم. او در ادامه ميزيريم و اشك ميكنيش مياين يزيچ يكه برا ييجا ؛ميپرورانيم

 .(Caputo & Vattimo, 2007, p.56-57)خواند يش فراميكند و ما را به خويان ميهماره خود را به ما نما ،است
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سم يمدرنتپس» ،باور كاپوتورا بهيز ؛ار مؤثر استيمدرن بسات پستياله يداد براين منظر، اساساً درك و فهم روياز ا

 يان توجه است كه افرادين ناته شايا ،ن سخني(. در درك اCaputo & Vattimo, 2007, p.48) «هاستداديباغ رو

رند؛ چه ش در عصر حاضيشانانة خوه فلسفة ساختيم و توجيتحا يدر پ ،داديكاپوتو با طرح مقولة رودا و يهمچون در

 است يايزيتافم يز از ساختارهايدلالت دارد و ملازم با گر يتياز هرگونه قطع ييو رها يريناپذينيبشيداد بر پيناه رويا

(Derrida, 2002a, p.136طب .)ييدر آن جا هشيت باور و انديگر تثبيشود كه ديحاكم م يتي، وضعين حالتيعتاً در چني 

(، كاملاً با اصول Wortham, 2010, p.48) دادير رويناپذينيبشيت پيدا بر ماهيد دريتر، تأكان روشنيندارد. به ب

و  رييدرك و فهم انسان در حال تغ يهاتيطور مداوم ظرفبه يرا در ساختارشانيز ؛او سازگار است يساختارشان

 يهاهير لاييرند و با تغيگيمختلف قرار م« يهااماان»ها هماره در برابر دادين بدان معناست كه روياست و ا يروزرسانبه

 (. 209ـ204، ص2422، يموريو ت يابند )مصطفوييگاه ميمنزلت و جا ،رامونيو فهم ما از جهانِ پ يآگاه

ز تحت يكه همه چ ييخدا ؛شدير لحاظ ميپذينيبشيمعقول و پ يعنوان امر، خدا بهيات سنتيحاصل آناه، در اله

ده كه رها ش يد آمد كه انسان در جهانين احساس پدياز خدا، ا ين تصورين رفتن چنيمحض از باما به ؛طرة اوستيس

 ،«كيزيپسامتاف» ةن در دوريرد. بنابرايبه خود بگ يتواند اشَاال مختلفيبه همة اماانات مختلف گشوده است و منسبت

چون هم يمدرنلسوفان پستيان فيدر م« داديرو»است كه انتظارش را ندارد. اصطلاح  يزيرش چيپذ ةانسان آماد

 كند.يدا ميظهور و بروز پ يطين شرايقاً در چنيدق ،دا و كاپوتويدر

 (Religion without Religionن )ين بدون دي. د6

قدس ان و كتب ميدربارة اد يموضع ثابت يندارد. اساساً و« نين بدون ديد»مستقل در باب  يدا خود بحثيا دريگو

كند كه يح ميز تصرين( Dooley) ي(؛ بلاه در پاسخ به پرسش دولSee: Caputo, 1997b, p.21) كندياظهار نم

دا ين روست كه دريد از همي. شا(See: Caputo, 2003b, p.296ست )ين ياعتقادات جزم يندار و دارايد يانسان

 ,Caputo, 2001a, p.309; Caputo, 2003a, p.46; Idem) شوديم يمعرف( Atheistملحد ) يعنوان فردبه

2006b, p.89دارد، منجر به آن شده  ياتيگر مقولات الهيمان و ديدا در باب خدا، ايكه در يحال، نوع مباحثني(. باا

 ,See: Hart, 2001, p.190-191; Caputo) ندن بخوانين بدون ديدا آنها را ديشارحان در ،است كه درمجموع

1997a, p.xviii; Caputo, 2001a, p.295-296; Caputo, 2006a, p.8). 

 ؛(Caputo, 2003a, p.37داند )ين مين بدون دية ديدر نظر ،دايوجه اشتراك خود را با در ييكاپوتو در جا

 ;Caputo, 2001b, p.195) كنديدا قلمداد ميخود را كاملاً وامدار در ،هين نظرين اييرش و تبيدر پذ يبلاه و

Caputo & Vattimo, 2007, p.15) ن مسئله پرداخته استيخود به ا يهاآثار و نوشته يجايو در جا 

(See: Caputo, 1997a; Idem, 2001b, p.109-141.) 
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، به (Post-metaphysical religion« )يايزين پسامتافيد»ا ين ين بدون ديد( Simpsonمپسون )يگزارش سبه

ن ياست. ا ينيمعرفت د يت آن برايحال منار معرفت خدا و اهمنيان( وفادار است؛ اما درعياد يخدا )البته نه لزوماً خدا

ه است، باز افتي يتجل يگريكه در عشق به د ،محض به او ياق به خدا و دلدادگيعشق پرشور و اشت يراه را برا ،ارديرو

ن منظر، با ياز ا يعني ؛خورديان رقم ميا بدون اديشود و با يآغاز م يايزيمتاف يبا مرگ خدا يايزين پسامتافيكند. ديم

 (.Simpson, 2009, p.18) بود ينيقاً ديتوان دائماً و عمين ميبه دنسبت يمشخص و قطع يچ ادعايا بدون هي
 يکيزيتافشناخت م تيخدا، و انکار اهم ايامر مطلق  يکيزيمتافانکار شناخت ک، يزيحاصل نقد متاف ...نيبدون د نيد

طلق م اي يبدون معرفت قطع مانياثبات ا يدر پ نيبدون د نيم با عشق( است. دأ)تو لياص ينيد يزندگ يبرا

تعلق » اي (Believing without belonging) «باور بدون تعلق» وانعنا است که از آن ب يزيهمان چ نياست و ا

 (.11، ص1381مو، يشود )واتياد مي( Belonging without believing) «بدون باور

ن يجة ايناه در نتيشمارد: نخست اين برمين بدون ديد يرا برا يامد مهم و اساسيمپسون در مباحث خود دو پيس

 يدا معرفخ يبرا ياحجاب و پرده ين معرفتيشود و اساساً چنيا امر مطلق اناار ميخدا  يايزيارد، معرفت متافيرو

جة ين نتيوماست؛ د ين فرد بر ناآگاهياديار است، موضع بنيد بسين مورد تأكين بدون ديگردد. در مقابل، آنچه در ديم

است، صرفاً شور  تيحائز اهم يايزين پسامتافيآنچه در د يعني ؛است ينيست ديز يبرا يايزياناار معرفت متاف ،مهم

 .(Simpson, 2009, p.18 & 21در مقام عمل است ) و عشق يو دلدادگ

كه چنان ؛در از آن باشيا غي يان سنتياد يتواند همان خدايم يگرين دي، ايايزين پسامتافيروشن است كه در د

نام خاص است؛ اما  يان داراياد ين است كه خدايانگارد و استدلال او اينم يان سنتياد يدا آن را لزوماً خدايدر

دا در مصاحبه با يدر ،سانني(. بدDooley, 2003b, p.28) رخاص استيك نام غينام است؛ يب ،ا نامماني يگريد

ث ين حنه از آ ،بودنش ينيكند كه ديح مين مصاحبه تصريداند. او در ايم ينيد ،خاص يك معناي، خود را به يدول

گذارد و يرام ماحت« يگريكاملاً د»ث است كه به ين حيرود؛ بلاه از ايسه ميسا و كنيا به كليخواند ياست كه نماز م

 است ينياخلاق د ي، داراينيبه مناسك د يبنديبدون تقوا و پا يو ،دايگفتة درآن تقدس قائل است. به يبرا

(Dooley, 2003b, p.32.) 

ن ين، مقولة دآتبع كند و بهيجدا م يان سنتيگر اديرا از د ييداين درير ديكه مس ين عوامليتراز مهم يايد يشا

نه  ،است« انيپايپرسش ب»مثابة به ي، خدا امرينين دين ناته نهفته باشد كه در چنيزند، در اين را رقم ميبدون د

ن يتدا با اقتباس از سخن آگوسيافت. دريو روشن نخواهد  يگاه پاسخ قطعچيكه البته ه يپرسش ؛مثابة پاسخبه

 يخدا يوقت»ن دغدغه و پرسش را از خود دارد كه يو در هر شب و روز ا سا، هموارهيكل ياز آبا ياي ،م(492ـ994)

. (See: Caputo, 1997a, p.xxii; Kearns, 2003, p.293-294) «را دوست دارم؟ يزيخود را دوست دارم، چه چ

ابد ييم ييوننوبه يهاشه پاسخين پرسش هماره مطرح بوده است و همي، اييدايدر يدر ساختارشان ،گفتة كاپوتوبه

(Caputo, 2001a, p.309; Caputo, 2006b, p.296). 
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 يان سنتيرا كه در گفتمان اد يمين، مفاهيانه از ديگرات جزميروا يكوشد با نفين مين بدون ديخلاصه آناه، د

بند و اييم ينوظهور يلحظه معنابهلحظه ينيم ديشانانه، مفاهندِ شالودهين فرايكند. در ا يشانموجود است، شالوده

ن يمنظم و آهنگ طوربه يد: ساختارشانيگويكنند. كاپوتو ميدا ميانسان پ يو معنو ينيات ديبا ح ياترينسبت پو

  (.Caputo, 1997a, p.xxi) ينيد يان بدون اعتقادات جزميكند؛ وليرا تارار م ينداريگونه دنيا

 و نقد ي. بررس۷

ن يتربرجسته از يايسم است. يمدرناشاره دارد كه از جملة آنها پست يمتعدد يامروزه به مااتب فلسف ،يافلسفة قاره

سم يمدرنسد: پستينويم( Albert Mohlerاست. آلبرت مولر )« قتيحق ينف»سم، يمدرنپست يفار يهاشاخصه

ت يعقلانت، صدق، يهمچون واقع ييهازيكند و در باب چير مي، دانش و معرفت را بازتفسيفلسف يدگاهيعنوان دبه

تماع جدا از اج ينيت عيعنوان واقعبه يزين نگرش، چيدهد. مطابق با ايرا نشان م« ييگراينسب»از  يصورت ،و...

ست يز يها در عصرارد، امروزه انسانين روياعتقاد اگر، بهيدانيب. به(Mohler, 2005, p.79وجود ندارد ) يانسان

د اند كه موجودنر گوناگونيها و تفاسن تنها برداشتيندارد و اوجود « يقت مطلقيحق»چ يكنند كه در آن هيم

(Caputo & Vattimo, 2007, p.17)نيچارد پاپايرو رني. ازهم (Richard Popkin)سم را شال يمدرن، پست

، يگفتة ود آمده است. بهيمة دوم قرن حاضر پديكند كه در نيم يمعرف( Skepticism« )ييگراشك» ين و افراطينو

اس آن اند كه بتوان بر اسياريمنار هرگونه مع ،دايهمچون در يمتفاران يهاشهيها با تمسك به اندستيمدرنپست

است كه بر اساس  ين همه در حاليا .(Popkin, 2006, p.59انسان سخن گفت ) يهاشناخت« صدق و كذب»از 

همچون  ياتي( و مدع26ـ29، ص2، ج2992، ياست )طباطبائ يافتنيت دستيواقع« الجملهيف»، يشة اسلامياند

و  يتنرفيكنند، ناپذيرا با واقع رد م يكه مطابقت هرگونه شناخت ،مطلق ييگرامحض و شك ييگراينسب

گ ي(. راجر تر262ـ290، ص2، ج2909، يزدي)ر.ك: مصباح  (Self-Contradictoryاند )«خودمتناقض»

(Roger Trigg) ن متوسل شدن به خود، خود را يدر ح ،مدرنموضع پست»سد: ينوين مين ناته چنيا ييدر بازگو

ن يان چنرا ]اساساً[ اماي؛ زيقتيخود باشد و نه حق يبرا يعقلان يانهيزم يتواند مدعينه م ،ن موضعيسازد. اينابود م

 (.040، ص2900گ، ي)تر« كنديم يرا نف ييزهايچ

ور، اساساً يتگفتة اسسم است. بهيمدرنان پستيجرن متفاران فلسفة معاصر غرب و يتراز سرشناس يايدا يدر

ت كه شده اس يدوران مدرن ناش« ييگراعقل»ر او به ينظ يدا و متفارانيدر ياز نقد جد« سميمدرنپست»اصطلاح 

ن ملاحظه شد، يشيكه در مباحث پ. چنان(Stiver, 1996, p.180-181ت اشاره دارد )ياز عقلان يمتفاوت يبه الگو

 يهاتيخته و شخصيرا برانگ ياري، مباحث بسيت زبان در درك و فهم فلسفيو اهم يشانبر شالوده دايد دريتأك

در  يسولسوف فرانين فيا يشدت افراطحال، موضع بهنيفتة خود ساخته است؛ اما درعيهمچون كاپوتو را ش يمتعدد

نجر شده م ،يشانشالوده يعني ،يودگاه خاص يدر باب د ير، به انتقادات فراوان و جديعرصة فلسفه، زبان و تفس
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سد: ينويم( John Searle) نقل از جان سرل( بهPenelope Deutscher) چريلوپه دومثال، پنه ياست. برا

 يتوان اثبات كرد كه شخص غنيتوان اثبات كرد. ميرا م يزيهر چ ،ين روشيت است. با چنياهميب يساختارشان

 سينور ستوفريكر. (Deutscher, 2014, p.15-16درواقع غلط است ) ،درست يزير است و چيدرواقع فق

(Christopher Norris )هينظر نيا، يزياز هر چ شيب يشانشالوده»: پردازديم يشانشالوده فيبه توص گونهنياز ين 

دست  يخالص و خودمعتبر وةيش اي قتينظر كند و به حقاز زبان صرف ينحوبه توانديكه عقل م سازديم يرا خنث

(. خلاصه در قرائت Norris, 2002, p.19) «است يغرب كيزيپندار باطلِ حاكم بر متافدا، يباور دركه به ياهينظر ازد؛ي

ك ي ين خوانش كه مفسر و خواننده طيوجود ندارد. ا يدر باب اصول و قواعد زبان يچ التزاميدا، هيساختارشانانة در

 طلبانه وومرجك اقدام هرجيكند، يم يشانمتن و اصول حاكم بر زبان را شالوده يتارها، ساخييآزاد معنا يباز

هدفمند  و يعقلان يه است تا اقداميشب يشتر به تفنن و سرگرميكه ب يزيچ ؛خودسرانه در مواجهه با متن است

« رمحورمفس»ات ينظر ياز تمام يشانة شالودهيك معنا بتوان ادعا كرد كه نظريد به ي(. شا004، ص2990، ي)واعظ

اما متن را  ،انگارنديده مي، گرچه نقش قصد مؤلف را ناديبر مفسرمحوريات مبتنيرا نظريرود؛ زيشمار متر بهيافراط

كنندة نيي، خواننده و مفسر را از هر كانون و مركزِ تعيشانكه شالودهيدانند؛ درحالينم يمستقل از قواعد و اصول زبان

وجود  ياآزاد نشانه يباز يبرا يتيارد، محدودين رويا يگر، طيدانيبداند. بهيرها م ياصول و قواعد زبان يتمعنا، ح

(. 009ـ000، ص2990، يابد )واعظيآن است، در متن ب يوجوتواند هر آنچه را كه در جستيندارد و ذهن خواننده م

طور ا او بهبه متن كه تنهنگاه  نيمفسر با ا ،يكندر شالودهسد: ينوين ناته ميبا اذعان به هم( John Ellis) سيجان ال

هر  ميلرا به كرنش و تس گرانيو د كنديم نيتضم ييمعنا ةعنوان واسطدارد، اعتبار خود را به يكامل به آن دسترس

 (.Ellis, 1989, p.116) كنديانتقال آن شده است، دعوت م ةكه خود واسط ييمعنا

مچون ه ييهاها و استفاده از دانشآزاد نشانه يكمك باز، بهيك سنتيزيدوگانة متاف يهالتقاب يدا با نفيدر

چالش باشد و را به ي، درصدد است تا هرگونه مدلول و مفهوم متعال(Barry, 2002, p.70-73« )واژگان يشناسشهير»

ك يرتواند شينم يكند كه ساختارشانيصراحت اعلام ماز آثار خود به يايدر  يرو ونيكند. ازهم« ييزداتيمركز»

، يك مفهوم متعاليم به يهمة مفاه يات سنتيناه در الهي؛ چه ا(Derrida, 1981, p.40باشد ) يات سنتياله يبرا يمناسب

، از پشتوانة ينتك سيزيدر اناار متاف ين مواضعيا اساساً اتخاذ چنيناه آينظر از اشوند. صرفيم يمنته يو مركز يكانون

ار ي، بسين نگرشيشانانه با چننجاست كه فلسفة ساختيبرخوردار است، ناتة جالب ماجرا ا يمتقن و قابل قبول يلالاستد

در مقام  يرا وقتيدهد؛ زيسوق م (Faithism« )ييگرامانيا» يبه نوع يندارين و ديف طرفداران خود را در عرصة ديظر

ك روا يشادر آنها ت ،عاسم، بلاه بهيريبهره نگ يايزيمتاف يهاچهارچوب، از ضوابط و ينيد يهاه و اثبات گزارهيتوج

اهدة مش ي)برا ييگرامانيبه نگرش مخدوشِ ا ،نيد يهارش آموزهير در پذيم، ناگزيطردشان كن يطور كلم و بهيدار

م كه ياست اشاره كنجا لازم نيم. در هميدهي( تن در م40ـ49، ص2999، ي، ر.ك: قربانييگرامانيدگاه اياشاالات د
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 انهيراگمانينگرش ا يراستادر ز كاملاً يندا يدر شةيدر اند« داديرو»و « ناممان»همچون  يطرح مباحث رسدينظر مبه

ت باشد، اساساً كند: اگر خدا قابل شناخيان ميرش آن بيدا و با پذير سخن دريمثال، كاپوتو در تفس يبرا است. ليقابل تحل

؛ (Caputo, 2003a, p.38 & 41رانگر است )يو ينيمان ديا يبرا يدا مخرب خواهد بود و حتبه خ« ناممان»ترجمة 

طة يو در ح (Derrida, 2002a, p.136) آزاد است يك سنتيزيدوبند متافيداد از قيمقولة رو ،داين در نگاه دريهمچن

ت )مانند وجود و عل يايزيمتاف مياز مفاه گانهيرا ب دادهايرو دايدر ناهيا. (Derrida, 2002a, p.235گنجد )يها مناممان

و  يفوكرد )مصط يآنها داور ةنتوان دربار يشناختمعرفت جيرا يارهايكه با مع شوديمنجر به آن م عتاًيطبداند، يو...( م

مبهم بودن، به  نيدر ع ،داديروا يهمچون ناممان  يتمقولاطرح  ،رسدينظر مبهحاصل آناه  (.222، ص2422، يموريت

ت، يخن از حقانالبته سكه  ييكند؛ خدا ميدوران ترس نيرا در ا نينو ييبتواند خدا يتا و شتابديمدرن مكمك انسان پست

 يراستا بهينك آيرانگر است. ايو يمان ويا يت، بلاه براياهميتنها بنه ،ا اوصافشيت و اماان شناخت وجود يعقلان

ه ا عمل بياند، بر انسان عاقل رواست؟ آشاعرانه و جذاب يظاهر يكه هرچند دارا يياورهاها و بشهين انديه بر چنيتا

اش و يقيندارد، انسان را در برابر سرنوشت حق يگاهيدر آنها جا يت و اعتبار عقلانيكه حقان ياتين نظريچن يمقتضا

 دارد؟! يبسا با خسران فراوان، معذور مچه ييهاامديپ
 که عمل بر مجَاز کرد يشرمنده رهرو ديقت شود پديشگاه حقيفردا که پ

 (36، ص122، غزل1235، يرازي)حافظ ش

دا، به اناار ياز در يريناه كاپوتو با اثرپذيانه كاملاً متبلور است؛ چه ايگرامانيز نگرش ايكاپوتو ن ياتيارد الهيدر رو

 يمعرف يقيمان حقيخدا و ا يبرا يارا حجاب و پرده ين معرفتيپردازد و اساساً چنياز خدا م يايزيهرگونه معرفت متاف

كند يمدار را با مخاطره مواجه منيفرد د يمانيست اين امرْ زيباشد، ا يي، چنانچه خدا قابل شناساياعتقاد وكند. بهيم

(Chalamet, 2023, p.179)بازگو  نينكاپوتو را چ« يايزينِ پسامتافيد»امد آشاار يمپسون دو پين اساس، سي. بر هم

جه ين نتيوماست؛ د ين فرد بر ناآگاهياديار است، موضع بنيد بسين مورد تأكين ديناه، آنچه در ايكند: نخست ايم

. كاملاً (Simpson, 2009, p.18شود )يج ميو عشق در مقام عمل ترو يصرفاً شور و دلدادگ ،ينين ديناه، در چنيا

 ،يزينِ خردستياديبن يهال وجود آموزهيدلكه به ياست. نگرش ييگرامانيبر اين مورد بحث كاپوتو مبتنيداست كه ديپ

خود  يسوهز بيرا ن يحيمدرن مسدانان پستيا ناخواسته الهيت، خواسته يحين مسييث و... در آيهمچون تجسد، تثل

ف يو تضع مندمعلاقهن يسم دربارة ديمدرناز پست يت خاصيمن به روا»كند: ياذعان م ييكشاند. كاپوتو خود در جايم

 يضرور ،مان باز كنميا يبرا ييناه جايا يرا برا( metaphysical objectivism) "يايزيمتاف يباورتينيع"

 . (Caputo & Vattimo, 2007, p.73« )امص دادهيتشخ

مبهم  يامردا ، خيان سنتيبرخلاف اد ،كاپوتو يايزين پسامتافيق روشن شد، در دين تحقيكه در خلال مباحث اچنان

هماره  ،شانانهند شالودهيك فرايندارد و در  يقطع يگاه پاسخچيان كه هيپايب يمثابة پرسش است؛ پرسشو نامعلوم و به

ت يارد، اساساً هوين رويناه در ايگو ا ؛(Caputo, 2001a, p.309; Caputo, 2006b, p.296ابد )ييم يينونوبه يهاپاسخ
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ش بدان يكه كاپوتو آشاارا در آثار خو يمطلب ؛ندارد يمستقل از و يكاملاً وابسته به انسان است و وجود يقت خدا امريو حق

ارد يناه رويجه اي. نت(See: Caputo, 2013; Caputo, 2023, p.191-192; Chalamet, 2023, p.178) كندياذعان م

وتو، با فاصله گرفتن از كاپ يايزيشانانه و پسامتافات ساختيهت، اليانه است. درنهايگراكاملاً ناواقع يكاپوتو نگرش ياتياله

ش از ي، بيربپژوهشگران غ يگفتة برخكه به يامقوله ؛زندين را رقم مين بدون دين، مقولة ديات ديجزم يو نف يان سنتياد

« نيد ن بدونيد»شة يانددا، با طرح ير دريرسد كه كاپوتو تحت تأثينظر م. به(Ullrich, 2023, p.27) حد نامشخص است

 مدرن است.ن، درصدد بازگرداندن آن در دورة پستيد ين محتوايادير بنييو تغ

 يريگجهينت

س از افول ن را ـ پيمدرن، در آثار مختلفش تلاش دارد كه بازگشت دو پست يان قارهيلسوف ديك فيعنوان كاپوتو به

شدت تا بهن راسيدر ا يكند. و يبررس يك سنتيزيمتاف يو نف شانانهته ـ از رهگذر فلسفة ساختيآن در دوران مدرن

 يورمح يهاجامع از مؤلفه يليف و تحلين منظور در پژوهش حاضر، توصيدااست. بديدر يفلسف يهاشهيوامدار اند

گر يه در دك يامر ؛اند، صورت گرفتگذاشته يكاپوتو بر جا ياتيافت الهيق بر رهيعم يريدا، كه تأثيدر يهاشهياند

 يرغم دشواربه م ويرفت يدا، ساختارشانية درين نظريترنسان، نخست سراغ مهميتوجه شده است. بد مقالات كمتر بدان

م. يائه دهروشن و قابل فهم از آن ار ينيي، تبيگر پژوهشگران غربيدا و ديان آثار دريم در ميكرد يفهم آن، سع يابيريو د

ازآلود كه كاپوتو در ر و ريپذنااني، بيناشناختن يامر ؛است« ريناپذشانساخت»امر ه به ين نظريار مهم، التفات ايناتة بس

ند. از جمله كيمدرن قلمداد مدر دورة پست ينيامر د يدر اماانِ گشودگ يار اساسيبس يااش آن را ناتهياتيافت الهيره

دا و يرو درنيهماست. از يايزياار معرفت متافتبع آن، انو به يك سنتيزيمتاف يدا، نفيدر يساختارشان يدياستلزامات كل

ن بدون يد» و« داديرو»، «ناممان»ر ي، نظياتيو اله ين فلسفيكاپوتو، با وجود كاربست ابزارها و مقولات نو يهمفار و

ن يانانه با چنشفلسفة ساخت ،جهيكنند. درنتيم يرانگر معرفيو ينيمان ديا يتاً شناخت و معرفت خدا را براي، نها«نيد

 دهد. يسوق م« ييگرامانيا»به نگرش  يندارين و ديطبعاً طرفداران خود را در عرصة د يرهاورد

 ؛ثابة پرسش استممبهم و نامعلوم و به يكاپوتو، خدا امر يايزين و پسامتافين بدون ديگر آناه، در ديان توجه ديناتة شا

ت يشانانة كاپوتو، هواختات سيناه اساساً در الهيگو ا ؛ابديينم يگاه پاسخ قطعچيه ،شانانهودهند شاليان كه در فرايپايب يپرسش

ا و يتلاش كاپوتو در اح ،ندارد. حاصل آناه درمجموع يمستقل از و يكاملاً وابسته به انسان است و وجود يقت خدا امريو حق

دا يشانانة دراختل آمد، فلسفة سيتفصن مقاله بهيكه در ااما چنانز است؛ يبرانگنيمدرن تحسدر عصر پست ينيبازگشت امر د

 يمفسرمحور»، «ييگراينسب»اند از: ن اشاالات عبارتيبان است. ايگربهدست يبر آن، با اشاالات متعدديات مبتنيو اله

در پرتو  ينيد اتيجزم ياش با نفياتيافت الهيناه كاپوتو در رهيسخن آخر ا«. ينيد ييگراناواقع»و « ييگرامانيا»، «يافراط

  مدرن است.ن، درصدد بازگرداندن آن در دوران پستيد ين محتوايادير بنييز تغين، و نين بدون دية دينظر
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 .70ـ99 ،(20و  22)9، كيزيمتاف. يك استراتژي ةمنزلبه ي(. واساز2992اصغر )يو مصلح، عل يمهد ،پارسا خانقاه
 .224ـ99(، 26)49 ،كيزيمتافچه. يدر ن يواساز يها(. خاستگاه2990اصغر )يو مصلح، عل يمهد ،پارسا خانقاه

 ياز مترجمان. تهران: پژوهشگاه علوم انسان ي. ترجمة جمع(يخيتار ياردي)رو يدربارة سرشت آدم ييهادگاهيد(. 2900راجر ) ،گيتر
 .يو مطالعات فرهنگ

 .قيتهران: شقا .يو قاسم غن ينينسخة علامه قزو .يرازيحافظ ش وانيد (.2902محمد ) نيالدشمس ،يرازيحافظ ش
 . يان. تهران: نيديم رشيعبدالار ة. ترجمنوشتار و تفاوت(. 2996ژاك ) ،دايدر
 .تهران: مركز .ينيام ايترجمة پو .دايژاك در (.2900الاس )ين ،ليرو
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 .264ـ299 ،(69)26، حامت و فلسفه. (ينيدا و اماان تفار دي)در ينياماان تفار د يبرا يافتيمثابة رهدا بهيدر يواساز(. 2999) يعل ،يفتح
 .92ـ99 ،(2)9 ،انوار معرفت. مدرن تيو معنو ينيد تيدر معنو مانيا تِيعقلان ي ـانتقاد يقيتطب يبررس(. 2999) يعل ،يكلانار يقربان
 تهران: رخداد نو. منش.كوچك لاي. ترجمة لاتيادب : مرگ، فلسفه،چيه باًيكم... تقر يليخ (.2999مون )يسا ،يچليكر
 گران. تهران: شوَنَد.يپارسا و د يمهد ة. ترجمدايفرهنگ واژگان در(. 2999ل )ينا ،يلوس
 . تهران: ققنوس.يميمحسن حا ة. ترجمستميفرانسه در قرن ب ةفلسف(. 2992ك )يار ،وزيمتَ

 .ينيامام خم يو پژوهش يسسة آموزشؤم . قم:(مجموعه آثار مشاات)آموزش فلسفه (. 2909) يمحمدتق ،يزديمصباح 
 . 292ـ229 ،(42)20 ،ل يفلسفة تحل. داينزد در خدادر ةمثاببه يبا معمار ههمواج(. 2422، شراره )يموريو تالملوك شمس ،يمصطفو

 و.پگاه روزگار نتهران: راد.  زادهنيكاوه حس ترجمة. باور (.2990) يجان مو،يوات
 .قم: پژوهشگاه حوزه و دانشگاه .متن ريتفس ةينظر(. 2990احمد ) ،يواعظ
 .يقالوثةعروقم:  ا.ينيموسو ميدرحيس و يمختار نيمحمدحس ترجمة .تهيو پسامدرن تهيمدرن ن،يد(. 2999) گرانيپائول و د لاس،يه
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