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Abstract 

The expansion of legal relations in societies and the inadequacy of laws make the necessity of 

interpretation more prominent. This has led legal doctrine to outline different approaches to 

interpretation. The realist approach to interpretation considers judicial justice to be the 

implementation of the right as it is, evaluating each issue based on its criteria and not considering 

laws to have generality over all issues and subjects. On the other hand, legal dogmatism considers 

the sole duty of the judge to be the application of the law and measures judicial justice based on 

its observance. The intellectual orientation of each of these schools of thoughts’ interpretation can 
lead to the creation of different judicial procedures in similar cases. Accordingly, the current 

research, using a descriptive-analytical method, examines the schools of thoughts in the 

interpretation of laws and their application in Iranian private law. The results indicate that private 

law in the Iranian legal system, like other parts of Iran’s law, follows the Constitution. 
Accordingly, considering Principle 167 of the Constitution, the authenticity of the content of text 

is a legal principle in Iran’s law, and the judge or legal scholar must consider the text of the law. 

However, in Iran’s private law, although the text of the law seemingly has authenticity, nor does it 
mean that the judge is limited to interpreting the words of the law. In the Iranian private law, the 

law clearly specifies the probative force of evidence; otherwise, the natural principle inherent in 

judicial competence is the judge's freedom in evaluating evidence. Therefore, from the legislator's 

perspective, in various cases, referring to considerations outside the law has been the criterion for 

determining the verdict, and also in some cases, interpretation should be based on external criteria, 

such as referring to custom regarding the determination of a wife's alimony and etc. However, in 

some cases, it has left the determination of the source and limits of interpretation to the interpreter 

or judge, so that justice becomes the dominant aspect of the verdict. 
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 دهیچک

نماید و این امر دکترین حقوقی را بر   گسترش روابط حقوقی در جوامع و عدم تکافوی قوانین، لزوم تفسیر را بارزتر می
گرایی به تفسیر، عادالت قضاایی را در اجارای   های متفاوتی را برای تفسیر ترسیم نمایند. رویکرد واقع  گرشآن داشت که ن

سانجد و قاوانین را دارای عمومیات   داند و هر موضوعی را براساس معیارهای آن می  حق به صورت آن طور که هست، می
داناد و   حقوقی، اجارای قاانون را تنهاا وظیفاه دادرس میاندیشی  داند. از طرف دیگر، جزم  نسبت به همه موضوعات نمی

تواند باعث ایجااد   گیری فکری هرکدام از این مکاتب تفسیری، می سنجد. جهت  عدالت قضایی را براساس رعایت آن می
تحلیلی به بررسای  -های قضایی متفاوت در موضوعات واحد شود. بر این اساس، پژوهش حاضر به روش توصیفی  رویه
ها در حقوق خصوصی ایران پرداخته است. نتاای  حااکی از آن اسات کاه   های تفسیری در تفسیر قوانین و تطبیق آن  هنحل

کناد. بار   های نظام حقوقی ایران، از قانون اساسی تبعیات می  حقوق خصوصی در نظام حقوقی ایران، همانند سایر بخش
حقوقی ایران، اصالت متن، از اصول قانونی اسات و قاضای یاا  قانون اساسی، در نظام 161این اساس، با عنایت به اصل 

حقوق خصوصای ایاران، هرچناد باه ظااهر، ماتن قاانون حال در   عالم حقوق، باید متن قانون را مدنظر قرار دهد؛ با این
درت اصالت دارد، اما این به معنای حصر دادرس در تفسیر کلمات قانون نیست. در نظام حقوق خصوصی ایران، قانون ق

کند، وگرنه اصل طبیعی و ملازم با صلاحیت دادرسی، آزادی دادرس در ارزیابی دلایل   اثباتی دلایل را به روشنی معین می
در موارد مختلف، از منظر قانونگذار، رجاوع باه ملاحظاات خاارج از قاانون، مالاک تعیاین رأی باوده و است. بنابراین، 

های بیرونی صورت گیرد؛ مانند رجوع به عارف در خصاوص تعیاین   ملاک همچنین در برخی موارد، تفسیر باید براساس
ر یا دادرس گذاشته است، تا عدالت، چهاره غالاب رأی  نفقه زن. یا در مواردی، تعیین منبع و حدود تفسیر را به عهده مفس 

 گردد.
 

فرمالیسام، نظاام  گرایی،  گرایی، واقاع  تفسیر، نظام حقوق خصوصای، رویکردهاای تفسایری، شاکل :ها دواژهیکل
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 . مقدمه۱

بین اجرای قانون و تفسیر قانون تفاوت وجاود دارد؛ زیارا درخصاوص اجارای قاانون، معنای و قلمارو قاعادۀ 
ن است و دادرس باید مصداق خارجی آن را مشخد نماید و با تشاکیل قیااس منطقای، حکام را  حقوقی معی 

بایاد پایش از تشاکیل ایان قیااس، معنای  درواقاعای دیگر است.   گونه اجرا کند. ولی در تفسیر قانون، قضیه به
ن کناد. در ایان فارض،   کبرای آن را از طریق وسایل منطقی و تاریخی تمییز دهد و مقصاود قانون گاذار را معای 

ن ای نیاز دارد و نباید آن را اجرای ساادۀ قاانو  تفسیر، مقدم  اجرای قانون است و خود به تحقیق خاص و پیچیده
(. ایاان نااوع دیاادگاه دوگانااه باار هاادفی واحااد را بایااد ناشاای از 200، ص0، ج 0300پنداشاات )کاتوزیااان، 

شود و بر همین اساس، حیاات و بلاوغ   بودن علم حقوق دانست. حقوق از علوم اعتباری محسوب می اعتباری 
ن  دورنماای تعامال بشار خود را از تفکر بشری و رشد تعامل اجتماعی آن، در یک جامعه دارد. علم حقوق، آی

آمیز و عادالت اسات. بناابراین، ناوع اساتدلال و  زیستی مساالمت  در رعایت حقوق، کرامت انسانی، فهم هم
برداشت از قوانین و یا حتی چگونگی تطبیق قانون بر موضوعات، برآماده از هماین تفکارات اسات. ایان ناوع 

شود. بار هماین اسااس   تر می  اندیشمندان آن، جامع های فکری، با بلوغ فکری جوامع از طریق  تفکرات و نحله
ای از   گیری حاوزه  گیاری از دیگار معاارف بشاری، باه شاکل دانان، در این راستا با اساتمداد و وام  تلاش حقوق

شوند. منطق یا اساتدلال   بندی می مباحث انجامیده که عموماً زیر عنوان منطق حقوق یا استدلال حقوقی دسته
ع، هم  تلاشمعنا حقوقی به مانناد آراء   -های تحلیلی قابل تصاور را در فرآیناد اِعماال و اجارای قاانون  ی موس 

 (.00، ص0394گیرد )راسخ و پورسعید آقایی،   دربرمی - دانان قضات، لوایح وکلا و دکترین حقوق
لیل بر بررسی مناقشات فکری در چگونگی تح تحلیلی و مبتنی  -روش مطالعه در این پژوهش توصیفی

حقوقی و همچنین تطبیق آنان در نظام حقوقی حقوق خصوصی   -و تفسیر قوانین، براساس تفکرات فلسفی
تاوان یافات کاه باه تحلیال مکاتاب   شده، کمتر پژوهشی را می های انجام  ایران است. با گذری بر پژوهش

هااایی ماننااد   تفساایری و تااأثیر آنهااا باار نظااام حقااوق خصوصاای ایااران پرداختااه باشااد. هرچنااد پااژوهش
صورت کلی به ایان  به« های حقوقی )با تکیه بر نظرگاه فلسفی حقوق اسلامی( شناسی ثبوتی گزاره معرفت»

های تفسیری، تأثیر آنها را بر نظام حقوق   اند؛ لکن پژوهش حاضر ضمن توصیف دقیق نحله  مسئله پرداخته
گردد که بدانیم   ، زمانی مشخد میخصوصی ایران مورد بررسی قرار داده است. اهمیت و ضرورت تحقیق

تواناد گساترۀ اختیاارات   گرا( در حقوق، می  گرا یا واقع  تا چه حد پذیرش هر مکتب فکری و تفسیری )شکل
ر قانون را تعیین کند. بنابراین، ضرورت دارد این مهم مورد بررسی تفصیلی و دقیق قرار گیرد.  دادرس و مفس 

 ۱گرایی یا فرمالیسم حقوقی . شکل۲

هاای پیراماون آن در حاوزۀ ادبیاات   گرایی در اساس و ریش  خود، بیشتر در ادبیات معنا یافتاه و بحث شکل
                                                                 

1. Formalism 
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ع است.  در « اصاالت صاورت»و « گرایی  صورت»های   که به نام« فرمالیست حقوقی»تفسیری، بسیار موس 
فلسافی اسات کاه بسایار شناسی  شود، گرایشی در حقوق  نیز شناخته می« فلسف  حقوق ماشینی»حقوق و 

های شاکلی، عاواملی مانناد ظارف تااریخی اثار )قاانون(،   وابسته به فرم متن بوده و با پیروی از چارچوب
وضعیت یا هدف مؤلف از ایجاد اثر )قانون(، روح قاانون، نتاای  حاصاله از قواعاد قاانونی را در درجاات 

های مصاوب قاوانین شاامل تماامی   جموعاهدهد؛ زیرا این گرایش معتقد است که م  بعدی اهمیت قرار می
(. 9، ص0300شوند و لذا، با وجود آنها دیگر نیازی به مراجعه باه ساایر مناابع نادارد )باادینی،   حقوق می

مکتب فرمالیسم حقوقی با اصل شناختن فارم، صاورت و وا گاان قاانون، معتقاد اسات قواعاد و مفااهیم 
، 0391 هااا هسااتند )علیاازاده،  کنناادۀ آراء دادگاه عیینهااای حقااوقی، عواماال اصاالی ت  ایجادشااده در آموزه

 (.  002ص
 . تحلیل مبنایی۲-۱

، قاضی باید حکم مسئله را صرفاً با توجه به خودِ اثر )قانون( و «فرمالیسم حقوقی»براساس مکتب تفسیری 
اریخی، های ت  دادن عواطف، احساسات و اخلاقیات خویش بیابد. در این میان، بررسی جنبه بدون دخالت 

(. 002، ص0391اجتماعی، اقتصادی و سیاسی نیز مساتقیماً اهمیتای در تفسایر قاانون نادارد )علیازاده، 
ن اسات و طبقاه فرمالیستی معتقدند که از یک پردازان مکتب نظریه ای از   سو، حقوق اساساً مشخد و متعی 

م حقوقی خود را توجیه نمایاد و از دلایل قانونی و مشروع در دسترس قاضی قرار دارد؛ تا برمبنای آنها تصمی
تواند با استناد   ها است؛ به این معنا که قاضی می  سوی دیگر قضاوت، مستقل از سایر تصمیمات و استدلال

ح قانونی تصمیم مورد نظر خود را اتخاذ نمایاد، بادون اینکاه ضارورتی باه اساتناد باه ساایر  به دلایل مصر 
فلسف  اخلاق و سیاسی وجاود داشاته باشاد )الشاریف و آرایای، ملاحظات هنجاری غیرقانونی موجود در 

وار   ها، وظیف  دادرس این است کاه همچاون ماشاین، سیساتماتیک  (. در اندیش  فرمالیست01، ص0392
گرایی  که مطمع نظر مکتاب شاکل  -حکم قضیه را از طریق قیاس منطقی استنتاج نماید. در رویکرد قانونی

تارین   دهد و توجه به فرم و قالب سند حقاوقی، مهم  ار مبنای تفسیر را شکل میگذ  کشف ارادۀ قانون -است
خورد و   روشنی به چشم می گردد؛ این رویکرد در نگاه سنتی حقوقی نوشته، به  ابزار کشف این اراده تلقی می

 (. 09، ص0394 یاد شده است )گلشنی و حسینی مدرس،« سالار قانون»از آن به رویکرد 
گرفتن محتاوای قاعادۀ حقاوقی و توجاه کامال باه ظااهر آن،  معنای نادیده  ی حقوقی، گاه بهگرای  شکل

رو، برخای بار ایان باورناد کاه  شاود. از ایان  چنانچه که در یک متن یا ماده حقوقی آمده است؛ فهمیده می
ین شکل ی ارائ  پاساخ واحاد گرایی بنا شده است؛ به این معنا که مجموع  مواد قانونی برا  گرایی بر باور به تع 

(. باه دیگار ساخن، 02، ص0393های حقاوقی کاافی اسات )بایک ،   و صحیح باه هریاک از پرساش
ت از قواعد حقوقی در گام نخست، به معیارهای درونی نظام حقاوقی توجاه دارد و  شکل گرایی در لزوم تبعی 

محتاوایی را در ارزشایابی ایان  معیارهای برون از این نظام مانند: پیامدها، آثار خارجی و تحلیل فراحقوقی
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دهد. به این ترتیب، اساتدلال حقاوقی، در حقیقات باه منطاق صاوری )قیااس   قواعد حقوقی دخالت نمی
شاود. باه هماین دلیال،   های تجربی( فروکاسته می  استنتاجی( یا منطق ریاضی )نظام منطقی مستقل از داده

تاوان نظاام   شاود؛ زیارا از ایان منظار می  م بارده میگرایی با عبارت نظری  حقوقی مکاانیکی ناا  گاه از شکل
گر انگاشت. این دستگاه، که همان دستگاه قیاس استنتاجی اسات،   استدلال حقوقی را یک دستگاه محاسبه

 با قرار دادن دادۀ واقعی )مربوط به واقعیات( در صایرای قیااس و دادۀ حقاوقی )قواعاد قاانونی( در کبارای
ها و مساائل حقاوقی اسات )راساخ و   گویی صاحیح باه هریاک از پرساش  اساخآن، مدعی توانایی برای پ

 (.02، ص0394پورسیدآقایی، 
گاذاری باه ذهان  اندیشای در ایان ناوع سیساتم قانون هرچند بیان مبانی فرمالیسم حقوقی، نوعی جزم

اعاد حقاوقی اندیشی در قو بودن قوانین، باعث این خشک رسد که فرمالیسم   نظر نمی کند؛ ولی به تداعی می
هایی باوده اسات.   باشد. بلکه رویکردهای اندیشمندان در ماهیت قضا و دادرسی، باعث بروز چنین اندیشه

وجوی  هدف اصلی دادرسی، اصاابت باه واقاع و جسات»دانشمند مشهور آلمانی، معتقد است:  1ساوینی
«. در مسائل مورد اختلاف اسات گذار  تر، تعیین و اجرای ارادۀ قانون  تر و عالی  حقیقت نیست؛ مقصود مهم

تاوان باه حقیقات واقعای   ها همیشاه نمی  در دادرسای»نویسد:   باره می دان ایتالیایی در این حقوق 2شیوواندا
آید، فقط یک حقیقت قضایی است و غارض دادرس از   دست می دست یافت. بنابراین، آنچه که از حکم به

دگاه، خود حاق جدیادی بارای اصاحاب دعاوی ایجااد دادرسی نیز وصول به همین حقیقت است. رأی دا
توان گفات از منظار   (. بنابراین، می30، ص0302)کاتوزیان، « شود  کند که منطبق با حقیقت فرض می  می

کناد و باه   یک فرمالیست، استدلال حقوقی همواره استدلال دربارۀ آن چیزی اسات کاه قاانون اقتضااء می
ن طرفداران فرمالیسم، فهم قاعدۀ حقوقی باید از درون قاانون صاورت تری ، یکی از معروف3اعتقاد وینریب

 (.00، ص0391بگیرد و هرگونه طریقی غیر از این، نامعتبر است )کیوانفر، 

 . نقادی فرمالیسم حقوقی۲-۲

هاای حقاوقی   گرایای، متن گذاری و تفسیر است. براساس متن  گرایی در سطح قانون  گرایی، تجلی شکل  متن
اع معنایی ع قی به تفسیر، در مقابل رویکردهای موس  ینی، مستقل از ظرف و زمینه دارند. چنین رویکرد مضی 

گیری  مانند هدف از تدوین ماتن، روناد شاکل  -قرار دارند؛ که متن را براساس معیار و مبنایی خارج از متن
هاای تفسایر   ترین روش ابگرایی یکای از جاذ  کنند. در تفسیر قوانین موضوعه، متن  تفسیر می -یا مبنای آن

گرایی، ناوعی   گرایی در وفااداری باه ماتن )قاانون( اسات. درواقاع در نقاد شاکل  بوده است. اساس شکل
گرایی ناوعی دیالکتیاک  شاود. شاکل  گی در تحلیل از اوضاع و احوال به ذهن متباادر می  اراد وابستگی و بی
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تاوان   قبلًا مکتوب شده اسات. هماین موضاوع را می قانونی)نه حقوقی( است که آنچه که باید اتفاق بیافتد،
گرایی حقوقی دانست؛ عدم تحلیال آزاد و منطباق بار وقاایع ادراکای نازد دادرس. ایان   اساس نقد بر شکل

گرایی،   گرایی شاد. واقاع  وجود آمدن نوع دیگری از تفکرهای حقوقی تحات عناوان واقاع ها باعث به  نقادی
گرا نامیاد؛  گرایی و فرمالیسام را گذشاته  ه شاید بتوان از همین تقابل، شاکلگرایی است ک  نقط  مقابل شکل

رساد   نظر می روز یک جامع  انسانی. به ماندگی حقوقی و فکری در برابر حواد  و مقتضیات به نوعی واپ 
شااود.  گرایی را بررساای شااود، بااه ماهیاات آن پاای باارده می  گرایااان درخصااوص شااکل  اگاار انتقااادات واقع

ها را در ایان   گرایی، عیاب عمادۀ فرمالیسات  در مقاام انتقااد از شاکل 1گرایانی همچون کاارل لاولین  واقع
کاه   دانند که معتقدناد همیشاه یاک قاعادۀ حقاوقی صاحیح بارای هار دعاوایی وجاود دارد؛ در حالی  می

اعاد ای ممکن اسات دو، ساه یاا حتای بیشاتر باشاند کاه البتاه ایان قو های صحیح برای هر پرونده  پاسخ
رساند. بناابراین،   متعارض، بیانگر ضعف در نظام حقوقی نیستند؛ بلکه استمرار و توسع  روی  قضایی را می

های درسات را   یک از پاساخ د. اما مسئل  مهم این است کاه کادامهستن های درست و قانونی، متعدد  پاسخ
عبارتی، علات ایان قواعاد  و باه چیازی اساتوار اسات؟ دادگاه اتخاذ خواهد کرد و مبنای گزینش آن بر چه 

؛ به نقل از: الشاریف و Liewellyn, 1950, p.1حال صحیح و قانونی چیست؟ ) تفسیری متعارض و در عین
شود، عادم انعطااف در قاوانین   گرایی گرفته می  (. به تعبیری دیگر، ایرادی که به شکل03، ص0392آرایی، 

رد رأی قرار دهد که از پیش برای او تعیین شده اسات و ایان است. یعنی دادرس باید آنچه را تفسیر کند و مو
کناد کاه   گرایی در سلساله قاوانین دولتای تجلای پیادا می  برخلاف معیارهای عدالت است. درواقع، شکل

هدف از آن ایجاد یک جمود ناشی از اندیش  خااص حکاومتی اسات. ایاراد عمادۀ دیگاری کاه بار نگااه 
های پوزیتیویساتی قاانون،   ت که یک فرمالیسم در مواجهاه باا محادودیتشود، این اس  فرمالیستی وارد می

ممکن است بر این عقیده باشد که دادرس در صورتی که در قانون خلأ وجاود داشاته باشاد، بایاد ساکوت 
 (.09، ص0391 نموده و از اتخاذ تصمیم امتناع ورزد )کیوانفر،

که در ایان رابطاه تفسایر قاوانین نیاز  دهستنباور  بودن حقوق، بر این  در هر حال، منتقدان به فرمالیسم
ر، در هیئت های مختلاف مانناد دادرس،   متأثر از فرمالیسم خواهد بود. درواقع، نوع پیشین  فکری یک مفس 

کند. با این توضیح که اتخااذ ایان رویکارد در   وکلا، علمای حقوق، چگونگی تفسیر قوانین را مشخد می
تاوان در مبحاث موضاوعیت یاا   تفسیر، آثار مهمی را به دنبال خواهد داشت؛ که نمون  باارز آن را می ۀحوز

ر دیگری به خوبی مشاهده نمود. اگر الفااظ و عباارات ماتن  طریقیت داشتن قوانین برای قاضی و یا هر مفس 
داشاتن  یاز، موضاوعیت گرایان باشاد، طبیعای اسات کاه در تفسایر آن ن  ترین مسئله برای شکل  قانون، مهم

ها، قاوانین بارای دادرس در   مندرجات قانون یا قرارداد، مناط اعتبار خواهد بود؛ زیرا در اندیشا  فرمالیسات
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ف است صارفاً از طریاق منطاق صاوری و اساتفاده از قیااس منطقای،  حکم هدف و غایت است و او مکل 
رابطه و براساس انتقادهای پیشین کاه بار (. در همین 00، ص0392تعیین تکلیف نماید )الشریف و آرایی، 

وجود آمد کاه نقاد فرمالیسام را بار پایا  تحلیال  گرایی به فرمالیسم حقوقی وارد گردید، نوع دیگری از واقع
اقتصادی وارد کرد و بر این ادعا صورت گرفت که فرمالیسم حقاوقی، تواناایی رعایات عادالت تاوزیعی و 

اید توجه داشت که تحلیل اقتصادی در ارتبااط باا قاوانین در دو مرحلاه عدالت ترمیمی را ندارد. در ابتدا، ب
قابل طرح است. مرحل  نخست: مرحل  وضع قانون و مرحل  دوم: مرحل  تفسیر قاانون اسات. درواقاع، در 

اناد: نماایش وضاعیت موجاود   تحلیل عملکرد حقوق، دو موضع را نسبت به مسائل حقوق در پایش گرفته
ر اقتصادی )آنچه هست(، ارائه یا انتخاب قواعد حقاوقی مطلاوب از منظار اقتصاادی قواعد حقوقی از منظ

 (.03، ص0394)آنچه باید باشد( )گلشنی و حسینی مدرس، 
مرحل  تفسیر قانون، یکی از دو عملکردی است که تحلیال اقتصاادی حقاوق در نقطا  مقابال تفسایر 

را « ارش»در عقد بیاع، راه حال « خیار عیب»در مسئل   گذار  گیرد. به عنوان مثال: قانون  گرا قرار می  صورت
گرا در تفسایر، اِعماال آن را در   دیاده گذاشاته اسات. دیادگاه صاورت  نیز در کنار حق فسخ در اختیاار زیان

دانستن جبران ضارر ماالی  که، تحلیل اقتصادی حقوق با ضروری  داند، در حالی  های مذکور روا نمی  حوزه
کناد آن را در ساایر   در مقام تفسیر، تلاش می« ارش»شمردن نظری  عمومی  و با عمومی  دیده واقعی از زیان

(. طرفداران ایان ناوع تفکار حقاوقی بار ایان 220، ص0300عقود معاوضی نیز جاری بداند )کاتوزیان، 
 اند که در تحلیل اقتصادی حقوق، نتیجه مشخد است )کارآیی( و تمامی تفسیرها را بایاد براسااس  عقیده

های افراد، تأثیرگذاری بار آیناده،  نیل به این نتیجه با ابزارهایی همچون ایجاد انگیزه، برآورده ساختن ترجیح
ماورد نظار   انتخاب عقلانی و اقتصادی صورت گیرد )صورت استقرایی(. درواقع، روش تفسیر از دل نتیج

قانون که روش از کل به جزء رفاتن اسات گرایی به دلیل استنتاج، همه نتای  از  آید؛ اما در شکل  دست می به
کناد؛ بادین معناا کاه   گرایی از روش استدلال قیاسی استفاده می  آید. شکل  دست می )منطق استنتاجی(، به

شاده بارای قضاات یاا اِعماال  عنوان کبرای قیاس و مسئل  مطرح قواعد کلی مندرج در قوانین موضوعه را به
کناد )گلشانی و حساینی  گیری می گیارد و براسااس آن، نتیجاه  ظار میعنوان صیرای قیاس در ن تفسیر را به

 (.  24، ص0394مدرس، 

 حقوقی  ۲و دگماتیسم ۱. پراگماتیسم۳

فلسفی است که از منظر حقوقی در تفسیر اسناد حقوقی )قاانون(،   -های فکری  پراگماتیسم، یکی از جریان
کناد تاا باا در   ، بیش از هرچیزی توجه دارد و تالاش میآورد  به نتای  و آثاری که آن قانون در عمل به بار می
                                                                 

1. Pragmatisme 

2. Dogmatism 



66     1043،  2،  شماره 3 سال،  فلسفه حقوق 

تری باه هماراه   ای انجام دهد که عمالًا نتاای  مطلاوب  گونه فایده، تفسیر متن قانونی را به  -نظر گرفتن هزینه
پراگماتیسام باه »کناد:   ، آن را چنین توصیف می-گذار مکتب پراگماتیسم بنیان  - 1داشته باشد. ویلیام جیمز

نگرد؛ بلکه باه ثمارات، پیامادها و اماور واقعای    عنوان ضروریات نمی اصول و مقولات نخستین به مسائل،
 (.09، ص0394؛ نقل از: گلشنی و حسینی مدرس، Trevino, 2007, p. 204« )کند توجه می

 . تحلیل مبنایی۳-۱

نیازهاای منفعت واقعی یک پراگماتیست، اصالًا در حقیقات نیسات؛ بلکاه در بااوری اسات کاه توساط 
(. بنابراین، باید معتقد بود که پراگماتیسم ورای قاانون 000، ص0302اجتماعی توجیه شده است )کیوانفر، 

است. در رویکارد « فراقانونی»کند. به همین دلیل، رویکردی   گیری می ، تصمیم«هست»و با توجه به آنچه 
ادی مبنای تفسیر است و عقیده بر ایان فراقانونی، پاسخگویی به نیازها و مصالح اجتماعی، سیاسی و اقتص

گذار، حرکات، پویاایی و انعطااف را از جامعاه سالب خواهاد کارد.   است که تبعیت محض از ارادۀ قانون
نمایاد. ایان رویکارد را کاه در کشاورهای دارای نظاام   تحلیل اقتصادی حقوق با چنین رویکردی عمل می

(. این نوع بیانش 013، ص0391اند )کیوانفر،   نیز نامیده« رفراقانون سالا»تری دارد،   عرفی، جایگاه مناسب
 2112مشاهده نمود. اصول بنگلور دربارۀ رفتار قضایی مصاوب ساال  2توان در اصول بنگلور  حقوقی را می

ای مستقل و برمبنای ارزیاابی خاود از   گونه قاضی باید اعمال قضایی را به»دارد:   باره مقرر می لادی در اینیم
(. همچنااین برخاای 90، ص0300)دهقااانی، « و باار پایاا  درک وجاادانی از قااانون اِعمااال کناادحقیقاات 

گرا   کند که شاخصا  اساتدلال حقاوقی، واقاع  استاد آمریکایی ادعا می 3دانان همچون ریچارد پوزنر،  حقوق
د، پندارنا  ها، باید برمبناای آنچاه از منظار واقعیات درسات می  بودن آن است و قضات درخصوص پرونده

(. 001، ص0390؛ به نقل از: آرایای، شاهابی و دهباشای، (Posner, 1987, p.186-178گیری کنند   تصمیم
ب بر اجارای محاض قاانون را از   در مقابل پراگماتیسم، دگماتیسم یا جزم گرایی صِرف وجود دارد؛ که تعص 

ن اعتقااد یاگرایی، ا  رتداند. در مکتب صاو  ترین وظایف دادرس و ملاک اصلی در تفاسیر حقوقی می مهم
کناد و   یاافتن حکام هار موضاوعی کفایات می وجود دارد که حقوق، کامل است. بنابراین، قانون در جهت

 الزامی برای عدول از آن وجود ندارد.
« زباان حقاوقی»گرایای منجرباه ناوعی   در این نوع دیدگاه حقوقی، باید توجه نمود که قاانون و یاا متن

کنناده،  کند که این نوع ابازار بیان  گذار، احکام خود را به زبان حقوقی بیان می  تر، قانون  شود. به بیان ساده  می
دانان، آنها را بارای القاای   گردند و قضات و حقوق  ها و لیاتی است که خود باعث نوعی ابهام می  دارای وا ه

نوعی، زباان را  بان اسات و باهبرند و تحلیل چیستی حقوق، منوط به تحلیل ماهیت ز  کار می مقاصد خود به
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(. بنابراین، تفسیر حقاوقی مطلاوب، تفسایری اسات کاه 090، ص0300باید ابزار حقوق برشمرد )آقایی، 
گاذار را مالاک  گرایی، اگر زبان قانون  (. یعنی مطابق واقع004، ص0390فرامتنی باشد )آرایی و همکاران، 

ایم و بهتار ایان اسات کاه الفااظ را   عرف را نادیده گرفتهترین منبع حقوق یعنی  عمل در تفاسیر بدانیم، مهم
گاذار  های بیرونی و عینی در جامعه، تفسیر نمااییم و درپای یاافتن فهام زباان قانون  براساس عرف و ملاک

« قاانون»نباشیم. اما در مقابل، دگماتیسم عقیده دارد که نظام حقوقی، کلیتی واحد بر تمام جامعاه اسات و 
ف مصالح و ن د جمعی به« قانون»فع اجتماعی است. بنابراین، با توجه به اینکه معر  وجود آماده و  توسط خِر 

ار اسات. باه هماین دلیال،  مراحل تفکر، تناظر و تصاویب را گذراناده اسات، بهتارین مرجاع بارای مفس 
  جاگرایان بر این باورند که با اِعمال این روش، تمامی دعاوی حقاوقی باا موضاوع واحاد، بایاد نتی  صورت

یکسانی داشته باشند؛ حال آنکه از منظر رئالیسام، پراگماتیسام و طبعااً تحلیال اقتصاادی حقاوق، قواعاد 
اند و قابلیت تفسیرهای مختلفی را دارند و حکم هر دعوی را بایاد باا توجاه   حقوقی معمولًا کلی و گاه مبهم

 (.23، ص0394به شرایط خاص آن دعوا یافت )گلشنی و حسینی مدرس، 
 نقادی پراگماتیسم حقوقی. ۳-۲

دانند، درواقع ناظر به اساتبداد نظار   گرایی وارد می  گرایی، بر طرفداران عمل  ایراد مهمی که طرفداران صورت
گرایی، نقش قاضی در نظریا  قاوی، باه   طرفی آن در دادرسی است. موافق حقوق طبیعی و واقع  قاضی و بی

ای   اما نباید این مطلب را با این دیدگاه کاه قضااوت امار ساادهکننده مربوط است.  اِعمال هنجارهای تعیین
تواند قضاوت کند، خلط کرد. کشف و درک هنجارهای مناساب ممکان اسات مساتلزم   است یا هرک  می

ای باشد. قضات خوب، ممکن است ناادر باشاند. اماا طباق ایان نظریاه،   تخصد، آموزش یا قریح  ویژه
شوار است، رأی صحیحی وجاود دارد و تنهاا وظیفا  قاضای، یاافتن آن حتی زمانی که تعیین رأی صحیح د

(. بنابراین، در این رویکرد، ناوع ایادئولو ی یاا محوریات فکاری، باعاث 02، ص0300است )موراوتز، 
ر در تفسیر قاعدۀ حقوقی می ر ایادئولو ی،   ایجاد سمت و سوی ذهن مفس  گردد؛ که نتیج  آن با توجه به تکث 

اار اسااتد رفاات از آرای  حلاای باارای برون گااردد و همچنااین پراگماتیساام، راه  لال حقااوقی میباعااث تکث 
شاود. اماا پراگماتیسام ایان را   شده براساس قواعد تقنینی برای رسیدن آراء به عادالت نسابی می بندی طبقه

 شاود؟ درواقاع در پراگماتیسام  گذار و مجری قاانون چگوناه ایجااد می  کند که مرز بین قانون  مشخد نمی
 گردد.  گذاری به قاضی اعطاء می  حقوقی، نوعی شأن قانون

ها مهم است و از طرفی لازم  حیات حقوقی یاک جامعاه   در پراگماتیسم حقوقی، آنچه که در دادرسی
نیز هست، تفسیر دادرس از وقایع و نه قوانین و قواعد حقوقی است. به اعتقاد پراگماتیسم، نوع نگاه قاضای 

اع و احوال، ادراک طرفین در یک مسئل  حقوقی و ساایر مساائل تأثیرگاذار از دیاد و سنجش شرایط و اوض
گردد و براساس آن تفسیر، قاعدۀ حقوقی، وضع شاده و باه   قاضی، مانع تفسیر وی در یک فرآیند قضایی می

آید. درواقع، در پراگماتیسم هر لحظه و براسااس هار مسائل  حقاوقی اسات کاه قواعاد ایجااد   اجرا درمی
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گرایی حقاوقی اسات؛ در   وسایل  قضاات، کاانون توجاه واقاع گیری به گردند. به عبارت دیگر، تصامیم  می
گرا قاضای را خاالق   داناد، واقاع  پرداز قوی حقوق طبیعی، قاضی را صارفاً ناقال حقاوق می که، نظریه  حالی

کنناد؛   گاذاران وضاع می  ونداند. قانون، صرفاً همان نیست که قان  نفع آن می  حقوق و در نتیجه، نخستین ذی
ب را در عمل، بی  زیرا قضات می ، 0300خاصیت سازند )ماوراوتز،  توانند )عملًا اگر نه، قانوناً( قوانین مصو 

(. کار قاضای، یاافتن پاساخ صاحیح اسات و هار کاار دیگاری نامناساب اسات. هایچ طیفای از 02ص
قیاه باشاد؛ از طارف دیگار توصایف عملکارد، های مجاز وجود ندارند که برخی از آنها بهتر از ب  جایگزین

(. در مقابل، در دگماتیسم حقوقی، نوعی آمریات قاانونی وجاود 02، ص0300ساده شده است )موراوتز، 
باودن قاوانین و تفاسایر آن اسات. درواقاع، دگماتیسام حقاوقی، درپای گاذار از  دارد که نتیج  آن، جزمی 

لیسام حقاوقی از نتاای  آن اسات )آرایای و همکااران، در اندیش  حقاوقی باوده و فرما« باید»به « هست»
 (.000، ص0390

 . ایدئولوژی و تکثرّ استدلال حقوقی۴

ها و   هاا، ایاده  ای از گزاره  چارچوب نظری که محتوای آن را، مجموعاه»ایدئولو ی حقوقی، عبارت است از 
متافیزیکی یا عقال تجربای( و دهد. این محتوا دارای پای  عقلی )عقل   رویکردهایی دربارۀ حقوق شکل می

کناد و بار   حقوقی متفاوتی را دنبال می  -روشی علمی )علم قیاسی یا استقرایی( است و طرح نظم اجتماعی
(. حقاوق 020، ص0390)آرایی و همکاران، « حقوقی تأثیر مستقیم دارد ۀسه رکن مبنا، منبع و هدف قاعد

اینجاا بایاد بار آن تأکیاد  درای که    ی قرار دارد. اما نکتهدر مرحل  ایجاد قاعدۀ حقوقی، تحت تأثیر ایدئولو
ها اسات و کثارت   داشت، این است که حقوق، در مرحل  تفسایر قاعادۀ حقاوقی نیاز متاأثر از ایادئولو ی

توان ادعا کرد که اگار حقاوق در مرحلا  ایجااد   تواند نتیج  همین نکته باشد. حتی می  استدلالی حقوق می
تواناد متاأثر از چناد   از یک ایدئولو ی اسات، در مرحلا  تفسایر قاعادۀ حقاوقی می قاعدۀ حقوقی، ناشی

شاود و از آنجاا کاه مباانی فهام هار   ایدئولو ی باشد؛ زیرا در مرحل  تفسیر، عامل انسانی و فهم دخیل می
ر ایدئولو ی  ناپذیر است. ها، اجتناب  شخد با توجه به نگاه حقوقی وی متفاوت است، بنابراین، تکث 

 . تحلیل مبنایی۴-۱

رگرایای از وجاود  1برخی بر این باورند که ایدئولو ی حقوقی، مولود پلورالیسم حقوقی اسات. درواقاع، تکث 
هاای حقاوقی   شادن نظام گیرد که باعث موازی   یک ایدئولو ی خاص که حاکم در جامعه است، نشأت می

ترین عامل پلورالیسم استدلال حقوقی را بایاد در ایادئولو ی حااکم  متعدد در یک جامعه گردد. شاید مهم
ر اعم از حقوق نحو ناامرئی  ویژه با توجه به این نکته کاه ایادئولو ی باه دانست؛ به دان یا قاضی بر نگاه مفس 

شاود )آرایای و همکااران،   گذارد، بسان طبیعت اشیاء یا عقل مشاترک نماود پیادا کارده و درک می  تأثیر می
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رگرایای   اند که تناوع و جزئای  (. برخی سعی نموده000، ص0390 از یاک کلیات باودن را تعریفای از تکث 
هاا، قواعاد و قاوانین حقاوقی متفااوت کاه در درون یاک فضاای   لورالیسم حقوقی به تعادد نظامپ»بدانند: 

(. منشأ این تعادد، 0، ص0392 )الشریف و آرایی،« کنند، تعریف شده است  جیرافیایی مشابه فعالیت می
رد. هاایی کاه ناوعی رابطا  تعامال یاا تقابال میاان آنهاا وجاود دا  های اجتمااعی اسات؛ گروه  کثرت گروه

هاای اجتمااعی باا   کند کاه کثارت گروه  گرایی حقوقی یک جریان فکری است و به این امر تأکید می کثرت
خاورد، تناساب دارد و   های حقوقی متعدد که با روابط همکاری، همزیستی، رقابت یا نفای، پیوناد می  نظام

رگ20، ص0394گرایی حقاوقی اسات )رولان،  فرد، بازیگر این کثرت رایای در حقاوق، باعاث (. ایان تکث 
عنوان یاک جریاان  های مذهبی، قومی و یاا حتای باه  های حقوقی چه در قالب اقلیت  نظام شود که خرده  می

وجود آیند؛ در کنار نظام کلی حاکم بر یک نظام حقوقی، موجودیت پیادا کنناد و نتیجاه  عرفی در جامعه به
عنوان قاعادۀ حقاوقی پاذیرفت؛ بلکاه  شود، باید باه  یتنها هنجارهایی را که از سوی دولت ایجاد م اینکه، نه

آوری قاانونی را  نوعی الازام نمایاد و باه  حتی برخی هنجارها و قواعدی را که جامعه در قالب عرف ایجاد می
عنوان قاعدۀ حقوقی به رسامیت شاناخت؛ زیارا عادم رعایات اینگوناه الزاماات  کنند نیز باید به  تداعی می

آورد. البته رعایت نظام عماومی در برابار عارف، از بادیهیات   وجود می ها را به  شعرفی، نوعی تعارض ارز
 بوده و نیازی به بیان آن نیست.

اار حقااوقی، باعااث   ایاان نااوع دیاادگاه، یعناای ایدئولو یساام بااودن یااک نظااام حقااوقی و حتاای تفک 
ار اساتدلال  های خاص در تفسیر می  گیری جهت در ماوارد مشاابه های حقاوقی   گاردد؛ کاه نتیجا  آن، تکث 

شاوند. در هماین زمیناه، برخای   شود که باه آراء متفااوت و گاهااً متعاارض در ماوارد مشاابه خاتم می  می
شاود، چگاونگی   اندیشمندان بر این باورند که از مسائل مهمی که اساساً تفسیرهای متعاارض را سابب می

تواند تجربای و غیرتجربای   ادراک می» حصول ادراک و فهم نوع بشر از وقایع و رویدادها است. برای مثال:
دست آماده از طریاق ادراک متفااوت، تفسایر متفااوت و متعاارض را موجاب  باشد؛ شناخت و معرفت به

(. بر این اساس، حکومت ایدئولو یسات خااص بار قواعاد و قاوانین 00، ص0391 )سلجوقی،« شود  می
ر استدلال بعادی نظاام حااکم، باعاث  مقابال ایان تک شود؛ زیارا در  های حقوقی می  سرزمینی باعث تکث 

شود. این بااور وجاود دارد کاه در   های حقوقی دیگر می تری از الزامات و خاستگاه  گیری ابعاد کوچک  شکل
آور قاعادۀ  ، با تعادد مبناا و منشاأ الازام-که حقوق سنتی اجتماعی، نمون  بارز آن است -پلورالیسم حقوقی

تی، سیاسی و مذهبی، در ایجاد هنجاار رفتااری، نقاش حقوقی مواجه است و نیروهای مختل ف عرفی، سن 
ر استدلال حقوقی را به دنبال خواهد داشات )شاهابی،  (. نظاام 409، ص0390خود را دارند. در نتیجه تکث 

حقوقی دینی نیز ممکن است از منظر ایدئولو ی، دیده شده و تحلیل شود و بساته باه اینکاه آن ایادئولو ی 
تر این است که استنباط فقهای قاعاده   شود؛ پذیرفتنی  ، روش تفسیری متفاوتی نیز نتیجه میانسانی چه باشد

 (.002از منابع شرعی نیز نوعی تفسیر تلقی شود )همان، ص
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 . نقادی ایدئولوژی و تکثرّ استدلال حقوقی۴-۲

ادان ایدئولو یسم، واقع رگ گرایی را راه  نق  دانند. از طرفی دیگار،   رایی میحلی برای عبور از نتیج  آن، یعنی تکث 
کنناد کاه   دانند و نوعی دیکتاتوری را به ذهن القااء می  حقوقی را عامل اصلی ایدئولو یسم می 1پوزیتیویسم

اندیشی محض حاکم خواهد شد. به بیان برخی از ایان اندیشامندان، باه  به ناچار در نظام حقوقی نیز، جزم
گذار دولتای، مبناای اعتباار قواعاد   وقی با تأکید بر اینکه ارادۀ قانونرسد ایدئولو ی پوزیتیویسم حق  نظر می

عنوان ابازار دولتای  شود؛ زیرا قاعدۀ حقوقی را، تنهاا در قاانون باه  داستان می  است، با دگماتیسم حقوقی هم
اخالاق؛ و های برآمده از عقلانیت طبیعی، نام   کند. به این ترتیب، گزاره  وجو می ایجاد و بیان قواعد، جست

گیرناد و در هار حاال، حقاوق قلماداد   های برآمده از ارادۀ اجتماعی، نام قاعدۀ عرفی را باه خاود می  گزاره
شوند. روشن است کاه در چاارچوب پوزیتیویسام دولتای، اساتدلال و تفسایر حقاوقی، محادود باه   نمی

، 0300د )جعفاری تباار، محاور خواهاد باو گذار یاا باه عباارت دیگار، متن  چارچوب قانون و ارادۀ قانون
ر بوده، اگرچه انتظار اسات  معنای گرایش به واقعیت، به گرایی به (؛ و در مقابل، واقع42ص عنوان امری متیی 

 (.002، ص0390ای برای خروج از ایدئولو ی باشد )آرایی و همکاران،   که چاره

 . تحلیل تطبیقی با نظام حقوق خصوصی ایران۵

های فکری در تفسیر، چه تأثیری در نظام حقاوق   داده شد، باید دید هریک از نحلهبا توجه به توضیحاتی که 
 خصوصی ایران دارد.

 گرایی و حقوق خصوصی ایران  . شکل۵-۱

در نظام حقوقی ایران، مقررات و قواعد، مولود عوامال عدیادۀ اجتمااعی اسات. مولاود عوامال اجتمااعی 
ق. مقررات هریاک از آنهاا دارای کیفاری اسات متناساب باا اند: عادات، مذهب و اخلا  مزبور بر سه دسته

گردناد   عاملی که موجب پیدایش آن شده است که در صورت تخلاف از مقاررات، دچاار کیفار مزباور می
گاذاران،   از سوی دیگر، مقصود از قانون، همان قانون وضعی است کاه قانون(. 9، ص0، ج0302)امامی، 

ات، سیاست  حقوق برناد. بناابراین، در تعریاف آن   کار می ن و... لفظ قانون را در مورد آن باهمدارا  دانان، قض 
های صااحب صالاحیت بارای انتظاام   قانون دستورالعملی است کلی که از طرف افراد یا گروه»باید گفت: 

ای که قانون برای آن وضاع شاده اسات در صاورت وجاود   شود. بدیهی است جامعه  امور جامعه وضع می
(. بار ایان 211، ص2، ج1315)گرجای، « دان موانع، باید عمال خاود را بار آن تطبیاق دهادشرایط و فق

اساااس، قااانون، یااک مااتن حصاارگرا و باادون تعقاال در نفااع اجتماااعی نیساات؛ بلکااه ضااوابطی ماانظم و 
ایان نیسات کاه قاانون « بایاد»شده از مصالح اجتماعی، توسط اجتماع است و مقصود از لفاظ  کدگذاری

طاور  فرما باشد، مسئله همین والعملی تحمیلی است؛ زیرا اگر در جامعه، استبداد حکموضعی، پیوسته دست
                                                                 

1. Positivisme 



   71  فلسفی تفسیر در نظام ...  -های فکری  تحلیل نظری نحله

ای کاه   است. اما در جوامع آزاد که عقیده دارند قوانین باید با طبیعت جامعه ساازگار باشاد و یاا در جامعاه
اناد، بادون   نوعیاه سرچشامه گرفتاه  فرما است؛ که از مصالح و مفاسد واقعی  مقررات اسلامی در آن حکم

گاه و معتادل، قاوانین را خاود باه طور طبیعای و بادون فشاار، باه  شک در این نوع جوامع، مردم خردمند، آ
 .(211، ص2، ج1315آورند )گرجی،   مرحل  اجرا درمی

ای از   ساادگی در وهلا  اول، ناه مجموعاه اند، حقوق به  گونه که بسیاری از نویسندگان تأکید کرده  همان
یجه یک اقدام است. هدف اساسی این اقادام، آن اسات کاه سایطرۀ قواعاد را بار رفتاار آدمای قواعد، که نت

ط نماید. اما برای تحقق این منظور، قواعد می نویسی شده، مورد بحث قرار گیرناد، تصاویب  باید پیش  مسل 
. (121، ص1316شوند، منتشر گردند، تفسیر شوند، مورد اطاعت قرار گرفته، اِعمال و اجرا شوند )بارمن، 

ر در استدلال ل به امری متیی  ال باه قاانون، خاواه در   با وجود این، توس  های حقوقی، لزوماً در چارچوب توس 
ضمن قوانین عادی، کدها، یک کتاب معتبر یا قانون اساسی، سوابق قضایی یا تفاسیر حقوقی آنهاا محادود 

ا، حاداقل جاایی بارای رجاوع باه عارف و های حقوقی و شااید در هماه آنها  شود. در بسیاری از نظام  نمی
 شود:  احساس عدالت باقی مانده است. به همین دلیل، اغلب از چهار منبع حقوق سخن گفته می

 ( وضع قانون و قواعد اجرایی، ناظر به آن چیزی است که باید در آینده انجام شود.1
 ( سوابق قضایی، به آن چیزی که در گذشته انجام شده است.2
 های بیرونی اجتماعی و قواعد رفتاری است.  اظر به جلوه( عرف، ن3
 (.  21، ص1316( انصاف، به احساس درونی عدالت و انصاف )برمن، 4

 -در شااکل  حکومات قاانونی« میزان»عنوان  به  -این نوع دیدگاه، در اصول مختلف قانون اساسی ایران
قانون اساسی کاه  020اصل نماید.   هویدا میگرایی را در حقوق ایران   جلوه پیدا کرده است که اساس شکل

نه بیاباد »دارد:   مقرر می ، و همچناین مااده ...«قاضی باید کوشش کند که حکم هر دعوی را در قوانین مدو 
گرایی در حقاوق   دهندۀ ناوعی از شاکل قانون آیین دادرسی مدنی که ناظر بر هماین ماورد اسات؛ نشاان 3

ها باید مستدل و مساتند باه ماواد   احکام دادگاه»مقرر شده است که:  قانون اساسی نیز 166. در اصل است
ه برای مستدل «. قانونی و اصولی باشد که براساس آنها حکم صادر شده است باودن  درخصوص دلیل موج 

آزادی دادرس در احراز واقاع، در هایچ صاورتی او »اند که:   دانان بر این عقیده  ها، برخی از حقوق آراء دادگاه
کند. الزام دادگاه به استدلال و تکیاه بار قاوانین، یکای از   نیاز از توجیه اعتقاد خود و بیان مبانی آن نمی  بی را

)کاتوزیاان، « هاای باالاتر اسات  طرفی دادرس و امکاان بازرسای اندیشاه او در دادگاه  های مهم بی  تضمین
، حتای در صاورتی کاه قاضای مجتهاد «قانون»(. بنابراین، مستند بودن رأی دادگاه به 53، ص1، ج1332

 باشد، الزامی است.
ل باشاد»مطابق قوانین ایران نسبت به اماور حسابی هام اصاولًا  اه و مادل  « تصامیم دادرس بایاد موج 

ها از طارف   (. شااید بتاوان ایان ناوع نگااه باه رعایات قاانون در دادرسای215، ص2، ج1333)شم ، 
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عنوان یک دانش اجتماعی، عملای اسات کاه در  آنجا که حقوق به از»گذار را اینگونه توجیه نمود که:   قانون
نی پذیرفتاه شاده اسات -آن، اصول نظم و عدالت  بارای دساتیابی آراء مساتدل در  -که از سوی جامع  معی 

دانان )شامل مقنن، قاضی، مجاری قاانون، عاالم  شود و از طرف دیگر، صنف حقوق  کار بسته می دعاوی به
طور اخاد باه ارتبااط  حساسیت زیادی نسبت باه ارتبااط نظریاه و عمال و باه حقوق و وکلای دعاوی(،

بناابراین، (. 123، ص1316)برمن، « گیرد، دارند  استدلال و زمین  اجتماعی که استدلال در آن صورت می
توان گفت: رعایت قاانون از اصاول مهام دادرسای در نظاام حقاوقی ایاران محساوب   با این توجیهات، می

 گرایی کاملًا در نظام حقوقی ایران مشهود است. رۀ شکلشود و چه  می
در حقوق خصوصی ایران، فرمالیسم حقوقی و یا به تعبیر دیگر، چگونگی رعایت قانون در یک موضوع 

گیرد. درخصوص عمال تطبیاق، دو عملکارد کلای و توأماان از طارف   در دادگاه با عمل تطبیق صورت می
 افتد:  دانان، تطبیق قانون بر مورد خارج اتفاق می برخی از حقوقدادرس باید صورت بگیرد که به زعم 

عبارت از امری است که در خارج موجود است. برای تطبیق قانون، دادرس باید وجاود  ( مورد خارج:1
مورد خارج و همچنین وضعیت آن را آنگونه که لازم است، تشخید دهد. تشخید ماورد خاارج اگرچاه 

رسد؛ ولی در همه مسائل آسان نیست و گاه چندان پیچیده است کاه دادرس ناچاار   در ابتدا آسان به نظر می
 شود از تحلیل عقلی که تجزی  مورد باشد، استعانت جوید.  می

تواند به صاورت کدخدامنشای   پ  از آنکه دادرس مورد خارج را تشخید داد، نمی( عمل حقوقی: 2
قانون آیین دادرسی مادنی را سرمشاق خاود قارار دهاد )اماامی،  3حکم آن را تعیین نماید؛ بلکه باید ماده 

گرایی، اسااس رسایدگی در دعااوی   ، در نظام حقوق خصوصی نیاز شاکل(. بنابراین21، ص2، ج 0302
 است و بر همین اساس، تفسیر نیز باید بر محوریت قانون و نه برداشت آزاد دادرس از واقع صورت گیرد.

توان باا برخای   اند که می  در رابطه با نگاه تحلیل اقتصادی در تفسیر، برخی از پژوهشگران بر این عقیده
موجود در حقوق ایران، این نوع دیدگاه را در تفسیر حقوق خصوصی وارد کرد. با این توضایح کاه، از اصول 

عنوان یاک اصال بنیاادین در نظریا   را باه 1قاانون مادنی 0031توان اصل عسر و حرج مندرج در مااده   می
کم بار عمومی قراردادها در حقوق ایران، مطرح کارد و در صاورت تیییار اوضااع و احاوال اقتصاادی حاا

قرارداد، بدان اشاره کرد. بدون تردید، تفسیر لفظی، اصل عسر و حرج را محدود باه حاوزۀ قارارداد نکااح و 
تاوان   (. در مقابال، می004، ص0393کناد )شاهابی،   و تبصارۀ آن نمی 0031شرایط خاص مقرر در ماده 

تاوان براسااس آن   ون( کلی است، نمیدلیل اینکه قاعدۀ )قان  گفت: اگر صرفاً متن قانون را ترجمه نماییم، به
درستی قضاوت نمود و از طرفی اگر خواساته شاود کاه جادای از  موضوعاتی که مؤخرالحاد  هستند را به

                                                                 

تواند به حاکم شارع مراجعاه و  در صورتی که دوام زوجیت موجب عسر و حرج باشد، وی می» قانون مدنی: 0031ماده . 1
تواند زوج را اجبار به طلاق نمایاد و  تقاضای طلاق کند. چنانچه عسر و حرج مذکور در محکمه ثابت شود، دادگاه می

ر نباشد، زوجه به اذن حاکم شرع طلاق داده می  «.شود در صورتی که اجبار میس 
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شاود، تفسایر انجاام شاود؛ از فلساف    گذار مانند آنچه که در مکتب تحقیاق علمای آزاد بیاان می  نظر قانون
گذار، مقررات قانونی را باه شاکل کلای   دلیل است که قانونگذاری عدول نموده شده است. به همین   قانون

ی به موضاوعات مشاابه اسات مانناد: مااده   بیان می و  1220کند. درواقع، به دنبال وضع قواعدی قابل تسر 
سازد؛ که یاک   را مطرح می« فورس ما ور»قانون مدنی در گفتار قواعد عمومی قراردادها که موضوع  2229

حفظ تعادل قراردادی و همچنین نفی ضرر طرفین است. بناابراین، در ایان خصاوص قاعدۀ کلی در جهت 
گاذار،   تاوان خاارج از نظار قانون  تعیین تکلیف شده و از لحاظ قانونی، تمهیدات لازم فراهم گردیده و نمی

دستی یاا  شود. همچنین نباید هرنوع تنگ  گذاری می  موردی را اضافه نمود؛ زیرا این عمل داخل در امر قانون
انگاری و عدم دوراندیشی متعهد است، باعث تزلزل قراردادهاا شاود؛ زیارا  عسر و حرج که مربوط به سهل

 ثبات و دوراندیشی از خصاید عمومی قراردادها است.
بایاد گفات: دادرس بایاد اساتدلال حقاوقی خاود را  3قاانون اساسای 022از طرف دیگر، طبق اصل 

ر امر دادرسی با حکم صریح قانون و براساس معیارهای حقوقی کناد. معطوف به تطبیق موضوع مطروحه د
توان از مصادیق تفسیر برشمرد و این امار کاه یاک موضاوع از   بنابراین، تطبیق موضوع و حکم قانون را نمی

شاود. برخای دیگار از محققاان حقاوقی،   مصادیق عسر و حرج اسات یاا خیار، وارد در وادی تفسایر نمی
اند.   ها، مبارزه باا ظلام پنهاانی دانساته  در تفسیر قواعد حقوق خصوصی در برخی جنبه رویکرد حمایتی را

شاود و   لوح فارض می باخته و مدیون اسات؛ ضاعیف و سااده درواقع در این رویکرد، طرف میلوب که مال
رغم وجاود مادارک اثبااتی در یاد   طرف مقابل، شخصی مکار و رناد اسات کاه دادرس وظیفاه دارد علای

ن، طرف مقابل را صرفاً با لحااظ وضاع ظااهری و احاوالات و روحیاات، حااکم بار قضایه بداناد خواها
(. این رویکرد در اکثر موارد همراه با رد معیارها و اصاول و ماواد قاانونی 00، 00، ص0309)خدابخشی، 

آزادی افاراد کند. اصولًا قانون و ایجااد نظام، تحدیدکننادۀ   جانبه را تجویز می است و درواقع، دادرسی یک
کنناد کاه ناوعی نظام برقارار   های خود را محادود می  است. افراد یک جامعه برای زندگی اجتماعی، آزادی

وسایل   تار گاردد. ایان تحدیادات به  تر شود، این تحدیدات باید منظم  تر و مدرن  گردد و هرچه جامعه بزرگ
گااهی پیادا کنناد و همچناین شود. وظیف  همگانی افراد جامعه است که نسب  قانون ایجاد می ت به قاوانین آ

گاهی نسبت به قوانین را فرض می  قانون جهل به قاانون، رافاع »شود:   گیرد و در اصطلاح بیان می  گذار، این آ
                                                                 

شود که نتواند ثابت نماید که عدم انجام تعهد  متخلف از انجام تعهد وقتی محکوم به تأدیه خسارت می» ق.م: 220ماده  .1
 «.توان مربوط به او نمود به واسطه علت خارجی بوده است که نمی

ای که دفع آن خارج از حیطه اقتدار اوست، نتواند از عهده تعهد خود برآیاد،  اگر متعهد بواسطه حادثه» ق.م: 229ماده . 2
 «.محکوم به تأدیه خسارت نخواهد بود

ها باید مستدل و مستند به مواد قانونی و اصولی باشد که براساس آن حکم صادر  احکام دادگاه» قانون اساسی: 022اصل . 3
 «.شده است
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(. بنابراین، رفتار مدنی و اجتماعی افراد بایاد مطاابق قاانون 023، ص0303)کاتوزیان، « مسئولیت نیست
کند و اگر شخصی بدون توجه به مقررات، عملی را انجاام دهاد و   ایجاد می پذیری  باشد که نوعی مسئولیت

گاهی از مقررات کوتاهی نماید و باعث بروز خساارت باه خاود یاا دیگاری شاود، مسائول اسات و  یا در آ
ها رعایت شاخد متضارر، عاین عادالت دانساته شاود؛ زیارا   اینگونه نیست که در صدور حکم در دادگاه

گاهی از قوانین،  گااهی   های ناشای از بی  خود نوعی مسئولیت است و تحمل آسیبآ یاافتن و  تاوجهی باه آ
شود و دادگاه، وظیف  حمایتی در ایان خصاوص نادارد؛ بلکاه وظیفا    رعایت قوانین، تاوان آن محسوب می

اه   دادگاه تنها رسیدگی مطابق قانون است. درواقاع، در دادرسای در هار موضاوع مطروحاه ای، قاانون و ادل 
 طرفی قضات حاکم گردد.  حاکم است و خارج از احساسات و اخلاقیات، باید اصل بی ،اثبات

 گرایی و حقوق خصوصی ایران  . واقع۵-۲

معنای حصار دادرس  هرچند به ظاهر در نظام حقوق خصوصی ایران متن یا قانون اصالت دارد؛ اما ایان باه
وجود آماده  گرایی باه  گرایی درواقاع بارای واقاع  شاکلدر تفسیر کلمات قانون نیست. یعنی در حقوق ایران 

محاوری قطعااً باه  گرا و متن  تواند صحیح باشاد کاه گفتاه شاود هار نظاام حقاوقی شاکل  است و این نمی
گرایی در نظام حقوق خصوصای ایاران را   گرایی و واقع  دگماتیسم حقوقی ختم خواهد شد. این موازن  شکل

اصل طبیعی و ملازم با صالاحیت دادرسای، آزادی دادرس در ارزیاابی دلایال توان توضیح داد:   اینگونه می
شاود کاه بایاد متمایال باه   است. نتیج  مهم اصل آزادی ارزیابی دلیل، در تفسیر قوانین اثبات، آشاکار می

رس شاود یاا داد  اگر تردید شود که آیا نظر کارشناسی بر دادگاه تحمیال می»عنوان مثال:  استقرار آن باشد. به
تواند نظر فنی را با سایر قرائن بسنجد و در صورتی که قانع نشود، آن را مردود شمارد، باید به ساود آزادی   می

گرایی   ق.آ.د.م(. بنابراین، در نظام حقوق خصوصی ایران، اصل بار واقاع 263)ماده « ارزیابی دلیل فتوا داد
ف اسات در راه دساتیابی  در رجوع به ادل   اثباتی است. به عبارت دیگر، قاضی نه تنها اختیار دارد؛ بلکه مکل 

به واقع، دلایل دو طرف را ارزیابی کند. اما در کنار این اصل حقوقی، نظم ادارۀ دلیل، این اختیاار منطقای را 
ن و به دادرس تحمیل می  محدود می کنناد. اماا باه زعام   کند و بسیاری از احکام قانونی، ارزش دلیل را معی 

صراحت بیان شاود. اماا بایاد  ها و موانع، چهرۀ استثنایی دارد و باید به  دانان، این محدودیت وقبرخی از حق
های منطقای و عادلانا    شدن از توجیه نظار و بیاان پایاه توجه داشت که آزادی ارزیابی دلیل به معنی معاف 

( 51-53، ص1، ج1332ن، گاه نباید او را رها از قاعدۀ حقوقی شامرد )کاتوزیاا  اندیش  خود نیست و هیچ
اگر قاعدۀ حقوقی که دربرگیرندۀ مفاهیم حقوقی است، دوپهلو یا نامشخد باشد؛ مضمون و مساتنبط از و 

شاود و   بینی طریق حل اختلاف و فصل دعوی ناممکن می ماند. در این حالت، پیش  قاعده در بوت  ابهام می
ت قضای در عمل، به ی تعیین معنی و دلالت مفاهیم به ارزیاابی ذهان خصوص با توجه به حکم قوانین و سن 

 (.00، ص0304شود )حبیبی،   قاضی واگذار می
توان توضایح داد، باا ایان عباارت کاه:   گرایی را با دلیل دیگری نیز می  گرایی و واقع  متن دوسونگری بین
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ر در مقام قاضی یا عالم حقوق، باید م تن قانون را مادنظر هرچند اصالت متن، از اصول قانونی است و مفس 
گذار رجوع به ملاحظات خارج از قاانون مالاک تعیاین رأی   قرار دهد؛ اما در موارد مختلف، از منظر قانون

های بیرونی صورت گیرد. مانند رجاوع باه   بوده است و همچنین در برخی موارد، تفسیر باید براساس ملاک
ار یاا دادرس  عرف درخصوص تعیین نفق  زن و یا در موارد دیگر، تعیین منبع و حدود تفسیر را به عهدۀ مفس 

هرگااه »دارد:   قانون مدنی کاه مقارر مای 400گذاشته است؛ تا عدالت، چهرۀ غالب رأی گردد. مانند ماده 
باه نظار ...«. تواناد اجااره را فساخ کناد   معلوم شود عین مستأجره در حال اجاره معیوب بوده، مستأجر می

دهاد تاا بتواناد باا توجاه باه   ، درواقع نوعی اختیار فرامتنی به دادرس می«شود معلوم»رسد اطلاق لفظ   می
عنوان یاک نظاام  اوضاع و احوال حاکم بر موضوع، به حکمی عادلانه دست یابد. در نظام حقوقی ایران، باه

شود و اینگوناه نیسات   صورت عمل قضایی انجام می گرا، چگونگی رسیدگی به یک مسئل  حقوقی به  شکل
 گرایی بدان معتقد هستند.   فعلیت قانون در زمان طرح دعوی اتفاق بیافتد، مانند آنچه که در واقع که

شاود کاه کبارای آن را قاعادۀ   ای تحلیال می  به قضایه« عمل قضایی»در نظام حقوق خصوصی ایران، 
مقدماه اسات.  دهد. رأی دادگاه، نتیج  ترکیاب ایان دو  حقوقی و صیرای آن را رویدادی ماهوی تشکیل می

عهدۀ مدعی است و او باید دلیل وقوع حوادثی را کاه مبناای حاق  مورد اختلاف، به« مسائل ماهوی»اثبات 
داند، به دادگاه بدهد؛ ولی تشخید قاعدۀ )ماهوی( حاکم بر دعوا با دادگااه اسات )کاتوزیاان،   خویش می

در تحریار آراء بایاد کوشاش کارد تاا »اند که:   (. بر همین اساس، برخی بر این عقیده30، ص0، ج 0392
کیفیات و اوضاع احوال قضیه از اصل تصمیم مجزا باشد و ماهیت عمومی دعوی و چگاونگی رسایدگی و 

روشنی و با سبکی مستقیم عرضه شود و ادعاها و مستندات اطاراف دعاوی باه شاکل جدیاد و  شکل آن به
 (.32، ص0304)حبیبی، « حشو و زاید بیان گردند  بی

دهد. در قاعادۀ مااهوی،   دیگر، مبنای قواعد ماهوی را مصالح اجتماعی گوناگونی تشکیل می از سوی
عامل ظهور، انگیزۀ صدور حکم است و رابط  آن با قانون چنان نیست که بتوان انگیازه را علات تاام حکام 

ساهمی در  گذار را در وضاع حکام برانگیازد و پا  از آن، دیگار پنداشت. اثر ظهور تا آنجا است که قانون
(. بنابراین، درخصوص قواعد ماهوی، بسته به نظار 32، ص1316شده ندارد )کاتوزیان،  اعتبار قاعدۀ وضع

قاضی است که آیا قاعده، قابلیت انطباق با موضوع را دارد یا خیر؟ اما این را باید توجه نمود کاه ایان قواعاد 
تاوان   گاه نمی که خلاف قاعدۀ امری را هیچ کند و نباید چنین پنداشت  ماهوی، آمریت محض را تجویز نمی

ن وضاع قاعادۀ اماری نیسات، باا تراضای می حال دیگاری را  تاوان راه  ثابت کرد. در مواردی که منظور مقن 
( و 33، ص1316پذیرفت؛ چنانکه ممکن است اسقاط کلی  خیارات ضمن عقد، شرط شاود )کاتوزیاان، 

تاوان در   محاوری محاض وجاود نادارد و می یاران، متنشود که در نظام حقوق خصوصای ا  منت  به آن می
را ملاک قارار ناداده اسات؛ « مطابقت»مواردی که خلاف قانون نباشد، توافق انجام داد. اینکه حقوق ایران 

ار در   نشانه ای بر احترام حکومت اراده در حقوق خصوصی ایران اسات و لازوم توجاه باه آن از طارف مفس 
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 رساند.  جهت تفسیر را می

 . دگماتیسم و حقوق خصوصی ایران۵-۳

یعنای -، بدانیم «آنچه باید باشد»در مقابل « آنچه هست»گرایی و توجه به   اگر ملاک پراگماتیسم را بر واقع
هایی از ایان پراگماتیسام را   تاوان در حقاوق ایاران رگاه  ، می-تر اسات  عمل به آنچه که به واقعیات نزدیاک

اندیشای، تبعیات محاض  اختصاار بایاد گفات در جزم  مآبانه، به وفجست. خارج از لفاظی و نقادی فیلس
اندیشای نماود. در نظاام حقاوق  گرایی را محکوم باه جزم  توان به قاطعیت، شکل  کند؛ اما نمی  حکومت می

صاراحت  کناد و در آن، به  اندیشی را کاملًا نفی می توان ارائه داد که این جزم  هایی می  خصوصی ایران، نشانه
ر می اجازۀ هاا، خاواه قضاایی یاا قاانونی، از   دهد. در تشریفات دادرسی ایران، اماره  عدول از متن را به مفس 

کند. مبنای هار اماارۀ قاانونی،   دلایل اثبات دعوی است و قواعد عمومی مربوط به دلایل بر آن حکومت می
گذار حکم غالاب و ظااهر را باا   وندهد. درواقع، قان  ظواهر امور و وقایعی است که به احتمال فراوان رخ می

های مشابه را بپوشاند. به بیان دیگر، رویداد غالاب را   دهد، چنانکه هم  مصداق  ای گسترش می  وضع قاعده
امااره »، در تعریاف امااره مقارر داشاته اسات: 1321کند. قانون مدنی در ماده   کاشف از حقیقت تلقی می

در «. شاود  م قانون و یا در نظر قاضی دلیل بر اماری شاناخته میعبارت از اوضاع و احوالی است که به حک
گذار، نظاری باه موضاوع و ماهیات حکام   اینگونه امور، مقصود، وضع قاعدۀ ثابت حقوقی نیست و قانون

ای، بعضی امور را کاشف از واقعیات قارار دهاد و مادعی را از   خواهد در مقام اثبات قضیه  ندارد؛ بلکه می
 (.31، ص1316 موافق با آن قرائن است، معاف کند )کاتوزیان،اثبات امری که 

از طرف دیگر، در نظام حقوق خصوصی ایران، رسیدگی و تفسیر، محدود به حدود قانونی نیسات. در 
شاود و   تشخید عیب برحساب عارف و عاادت می»دارد:   گذار مقرر می  ، قانون422قانون مدنی در ماده 

باودن  ای از فرامتنی  ایان ماادۀ قاانونی، نموناه«. زمنه و امکنه مختلف شودبنابراین، ممکن است بر حسب ا
گرایی در حقاوق  بودن آنها است. نکت  دیگار درخصاوص اشاکال شاکل  قواعد حقوقی ایران در عین متنی

ایران این است که نظام حقوق خصوصی بیشتر تکیه بر توافق طارفین دارد، یعنای قاوانین در ایان حاوزه در 
ن »رد تکمیلی هستند. درواقع، با نگاه به مواد قانونی، عباراتی اینگونه بیشتر موا اگر برای شارط، مادت معای 

قاانون مادنی( و...  411)مااده « اگر ابتدای خیار ذکر نشده باشاد»قانون مدنی(،  410)ماده « نشده باشد
 بیانگر دو نکته است:

 ق آنها صورت بگیرد.( در تعیین روابط خصوصی افراد، تفسیر باید براساس تواف0
جای  ( بیان نشدن چنین توافقی در متن قرارداد، به این معناست که طرفین قرارداد بر اجرای قاانون باه2

 توافق خودشان تأکید دارند. 
تاوان گفات کاه در ایان ناوع   یعنی در هر دو صورت، دادرس در حال تفسیر توافق طرفین اسات و نمی

ب بر اجرای شکل محض قانون است. نکت  مهمی که باید به آن توجه کارد، ایان اسات  گرایی یک نوع تعص 
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 که قواعد حقوقی بر روابط اجتماعی حاکم است؛ بنابراین، در اینجا ساخن از قواعاد اجتمااعی اسات کاه

(. هرچناد نظاام حقاوقی ایاران، 01، ص0393نیاا،  گیرد )حکمت  در نظام حقوقی وصف الزام به خود می
ر است؛ اما این به معنی عدم دقت در اطراف، برای رسیدن به واقاع نیسات. بر یک متن مقدس لا مبتنی متیی 

یابد؛ ولی این ساخن باه ایان   به عبارت دیگر، اگرچه نظام حقوقی اسلام براساس ارادۀ شارع مشروعیت می
هاایی حقوقی نباشد. فقیهان و اصولیان در منطق استدلالی خاود باه نهاد معنا نیست که متأثر از قواعد برون

کنند. آنان باه ساه نهااد حقاوقی یاا بیرونای از حقاوق   اشاره کرده و مباحث گوناگونی دربارۀ آنها مطرح می
ار 00، ص0393نیا،  اند که عبارتند از: عقل، سیرۀ خردمندان، عرف )حکمت  پرداخته (. بنابراین، نگااه مفس 

تاوان   سبت باه قاوانین نیسات و میاندیشی محض ن به قانون در نظام حقوق خصوصی ایران، یک نگاه دُگم
هاای تفسایری در نظاام حقاوقی ایاران،   داناان، روش زعم حقوق گفت: براساس همین دیدگاه است کاه باه

وسایل  مراجعاه باه  دست آوردن منظور مادۀ قانونی به که عبارت است از به-عبارت است از: تفسیر منطقی 
ونی و توجه به عنوانی که ماده، تحت آن گنجانیده شاده مواد دیگر و همچنین ترتیب و نظم مواد مجموعه قان

وسیل  دانستن منشأ تاریخی و همچنین دانساتن علات وضاع قاانون و ماورد   که به-، تفسیر تاریخی -است
آیاد، تاا قواعاد و   وسیل  تحقیق در مواد قانونی به عمال می که به-، تفسیر اصولی -آید  اجرای آن به عمل می

. به صورت خلاصه، اِعمال هرگونه فعالیت دماغی بارای -نای آنها هستند، به دست آیداصولی که منشأ و مب
شامار  شاوند، از ماوارد تفسایر اصاولی به  دست آوردن احکامی که مستقیماً از مواد قاانونی فهمیاده نمی به

مقصاود  (. شاید بتوان اینگونه گفت که در تفسیر مواد قانونی بایاد باه34، ص2، ج0302رود )امامی،   می
واسط  وضاع یاک مقاررۀ قاانونی درپای چاه  گذار به  گذار توجه نمود؛ یعنی باید تلاش نمود که قانون  قانون

گذار چه بوده است و از طرفی دیگار باا   مقصودی بوده است؟ نه اینکه صرف متن؛ بلکه هدف واقعی قانون
گذار است را صاادر  تر به هدف قانون  بردن به این مقصود و با تطبیق موضوع با هدف، حکمی که نزدیک پی 

 نمود.

 گیری . نتیجه۶

حقوق خصوصی در نظام حقوقی ایران، درواقع حل شده در عمومیت حقوق ایران اسات. بادین معناا کاه 
حقوق خصوصی، تاب مقاومات در برابار قواعاد عماومی را نادارد. بناابراین، ناوع ایادئولو ی در حقاوق 

شاده در قاانون اساسای  نظام حقاوقی ایاران از یاک شاکل معرفیهای دیگر   خصوصی همانند سایر بخش
قاضای بایاد »دارد:   قاانون اساسای کاه مقارر مای 020کند. بر همین اساس و با عنایت به اصل   تبعیت می

نه بیابد  قاانون آیاین دادرسای مادنی  3؛ همچنین ماده ...«کوشش کند که حکم هر دعوی را از قوانین مدو 
. الزام دادگاه به استدلال و تکیه بر قوانین، یکای از گرایی در حقوق است  وعی از شکلناظر بر همین مورد؛ ن

های بالاتر اسات. بناابراین، مساتند   طرفی دادرس و امکان بازرسی اندیش  او در دادگاه  های مهم بی  تضمین
ن اسااس بایاد حتی در صورتی که قاضی مجتهد باشد، الزامی است. بار همای« قانون»بودن رأی دادگاه به 
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بر رعایت موازین قانونی و همچنین توجه به ماهیت نظاام حقاوقی،  دادرسان در هنگام تفسیر، علاوهگفت، 
های مکتب تفسیری نیز، آزادی کامل ندارند؛ زیرا قاضی مجری قانون اسات. بناابراین،   در پیروی از اندیشه

نظام حقوقی ایران اصاالت ماتن، از اصاول قاانونی گذاری و نه صلاحیت تیییر آن را دارد. در   نه ارادۀ قانون
ر در مقام قاضی یا عالم حقوق، باید متن قانون را مدنظر قارار دهاد؛ باا ایان حاال در  حقاوق است و مفس 

خصوصی ایران، هرچند به ظاهر، متن یا قانون اصالت دارد؛ اماا ایان باه معناای حصار دادرس در تفسایر 
ن می صوصی ایران، قانون قدرت اثباتی دلایل را بهکلمات قانون نیست. در نظام حقوق خ کناد   روشنی معای 

در ماوارد وگرنه اصل طبیعی و ملازم با صلاحیت دادرسی، آزادی دادرس در ارزیابی دلایل است. بنابراین، 
گذار، رجوع به ملاحظات خارج از قانون، ملاک تعیین رأی بوده اسات و همچناین  مختلف، از منظر قانون

های بیرونی صورت گیرد، مانناد رجاوع باه عارف درخصاوص   موارد، تفسیر باید براساس ملاکدر برخی 
ار یاا دادرس گذاشاته اسات، تاا  تعیین نفق  زن. یا در مواردی، تعیین منبع و حدود تفسیر را باه عهادۀ مفس 

 عدالت، چهرۀ غالب رأی گردد.
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