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Abstract 

The aim of the current study is to examine the impact of human rights on citizenship 

rights. The research method is descriptive-analytical and the results indicate that human 

rights are in the position of a mandatory rule/ regulations and a governing principle on 

citizenship rights. The human rights’ dominance over the foundations of citizenship rights, 

which has taken place with the transformation in the theoretical foundations of citizenship, 

sometimes leads to the revision of the constitutions of states, and sometimes calls for a 

narrow or broad interpretation of the aforementioned laws. Therefore, it can be claimed  
that human rights do not affect the rule of citizenship rights solely in the field of legal 

interpretation and can even lead to the reproduction of a new rule or the annulment of the 

current rules of citizenship rights in different state-countries. What justifies the legal 

phenomenon is the attention paid to the approach of the International Court of Justice (ICJ) 

regarding the provision of a new definition of nationality and citizenship, as well as 
the identification of the rule of customary international law based on the requirements 
of human rights. Thc fruit oh fhe Cou.t oh Justice’s proceedings and actions and the 

redefinition of the concept of nationality and citizenship had a wide reflection in the legal 

case of Iran and the United States. Accordingly, the traditional definition of citizenship 

rights and related concepts such as citizenship have changed and the need to provide a new 

interpretation is felt. A new interpretation of citizenship rights, taking into account the 

values of human rights, will require a change in the attitude of the legal principles 

governing the traditional view of the category of citizenship. 
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 بازبینی حقوق شهروندیالمللی بر تأثیر هنجاری حقوق بشر بین

 1ها؛ مطالعه موردی بحث تابعیتدر حوزه تقنینی دولت

 محمد حسینی

 dr.mohammadreza.hosseini@gmail.com  ، قم، ایران.)ع(دکتری، گروه فلسفه حقوق، دانشگاه باقرالعلوم

 دهیچک

تحلیلای باوده و  -هدف پژوهش حاضر واکاوی تاثیر حقوق بشر بر حقوق شهروندی است. روش پژهش توصایفی
نتایج حاکی از آن است که حقوق بشر در جایگاه قاعده آمره و اصل حاکم بر حقوق شهروندی اسات. اساتیلای حقاوق 

ل در مبانی نظری شاهروندی صاورت گرف تاه، گااهی منجرباه باازنگری قاانون بشر بر مبانی حقوق شهروندی که با تحوی
ع قوانین یاد شده است. از ایان ها می اساسی دولت ق یا موسی تاوان ادعاا کارد کاه  رو می شود، و گاهی خواهان تفسیر مضیی

تواند منجربه بازتولید قاعاده  گذارد و حتی می حقوق بشر صرفاً در حوزه تفسیر حقوقی بر قاعده حقوق شهروندی اثر نمی
های رایج حقوق شهروندی در کشورهای مختلف باشد. آنچه پدیدار حقوقی صورت گرفته را توجیاه  ال قاعدهجدید یا ابط

المللی دادگستری در خصوص ارائه تعریف نوین از تابعیت و شهروندی، و نیاز شناساایی  کند، توجه به رَویه دیوان بین می
ثمره اقدامات دیاوان دادگساتری و باازتعریف مفهاوم  های حقوق بشر است. الملل براساس بایسته قاعده عرف حقوق بین

ای داشت. بر ایان اسااس، تعریاف سانتی حقاوق  تابعیت و شهروندی در پرونده حقوقی ایران و آمریکا انعکاس گسترده
شاود. تفسایر جدیاد از  شهروندی و مفاهیم مرتبط مانند تابعیت، دگرگون شده و ضرورت ارائۀ تفسیر جدید احسااس می

های حقوق بشر، مستلزم تغییر نگرش در اصول حقوقی حاکم بر نگاه سنتی به مقولاه  ندی با عنایت به ارزشحقوق شهرو
 شهروندی خواهد بود. 
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 مقدمه. 1

ات و شاهروندی شناساایی  در حقوق مدرن، شهروند عضوی از دولت اسات و عضاویت باا مفهاوم تابعیی
شاود، در تنااظر باا  شود. ماهیت حق شهروندی مانند دیگر حقاوقی کاه بارای هار شاخد ایجااد می می

را گیرد. بنابراین، برای واکاوی حقوق شهروندی، ابتدا باید نسبت شاهروند  ای از مفاهیم شکل می مجموعه
با مفاهیم ناظر به آن توضیح داد، و سپس نسبت حق شهروندی را با دیگر حقوق، از قبیل حقاوق اساسای و 

های مرتبۀ دوم مشخد نمود. مسألۀ اصلی پژوهش حاضر ناظر باه حقاوق اساسای و  اول، و حقوق درجه 
أثیر حقاوق بشار بار الملال و تا اول است. توضیح بیشتر آنکه، تغییر پارادایمیک تحولات حقوق بین درجه 

عنوان تنها کنشگری که قوانین شهروندی را وضع کارده و آن را  ها، سبب شده تا امروزه دولت به قوانین دولت
کند، شناخته نشود؛ بنابراین، حق شاهروندی تنهاا براسااس وضاع قاوانین دولتای  توسعه داده یا محدود می

ف به رعایت حقوق بشار در قاوانین شاهروندی ها برای وضع قوانین یادشده، مو شود و دولت تعریف نمی ظی
 شود که پیش از اتمام جنگ سرد، حقوق بشر در جنبۀ هنجاری و از اینجا آغاز می خود هستند. بیان مشکل

( Donnelly, 1999, p. 72-73شد ) ها تعریف می المللی، بیشتر در سطح روابط دولت های بین احکام دادگاه
ها مداخله نداشت؛ اما پاس از جناگ دوم جهاانی و خصوصااً پاس از  و در حقوق موضوعۀ داخلی دولت
شاده در  عنوان نهااد شناخته هاا، باه بر کانش در رواباط ساازمانی دولت پایان جنگ سرد، حقوق بشر علاوه

جلاوۀ  1(.هماانها نیز اعماال شاد ) الملل، در وضع قوانین خلاف حقوق بشری از سوی دولت حقوق بین
ای می وق بشر در قوانین داخلی دولتبارز و آشکار مداخلۀ حق یاباد. قاوانین  ها، در حقوق شاهروندی تجلی

شد، امروز الزاماً باید با اساتاندارد  شهروندی، که تا پیش از این تنها توسط دولت قانونی هر کشور وضع می
حقوق بشر مطابق باشد. به باور این پژوهش، نسبت مداخلۀ حقاوق بشار در قاوانین شاهروندی در ساطح 

کناد. ایان وضاعیت،  یابد و اصول موضوعۀ حقوق اساسی را دساتخوش تغییار می قوق اساسی نمود میح
عنوان تنها اقتدار حقاوقی،  الملل است که قدرت دولت را به گیری دوران جدیدی در حقوق بین بیانگر شکل

 دارد.  به چالش کشیده و آن را در قبال وضع قوانین، به پاسخگویی وامی
الملال  سنجی حقوق بشر و حقوق شهروندی، آن است که حقاوق بین لۀ اصلی در نسبتبنابراین، مسأ

شاود. اعماال  ها فراتر رفته و نسبت به قوانین شاهروندی نیاز اعماال می بشردوستانه، از سطح روابط دولت
ها است و از ایان جهات، حقاوق بشار در  حقوق بشر، از نوع کنش حقوقی در سطح قوانین اساسی دولت

م و سند بالادستی حقوق شهروندی قرار گرفته است. ساؤال اصالی پاژوهش حاضار آن نسبت اص ل ماتقدی
هاا، چگوناه باا حقاوق  است که پس از تثبیت حقوق بشر در جایگاه اصل حاکم بر قاوانین اساسای دولت

                                                                 

لاهه و کنوانسیون  نو صورت گرفت و تابعی از منطق  7921و  7099. اقدام دادگاه نورنبرگ هرچند در راستای کنوانسیون 1
الملل گشود  ، فصل نوینی را در حقوق بین«جنایت علیه بشریت»الملل بود، اما به دلیل اشاره به  گرا در حقوق بین دولت

 و حقوق بشر را با حقوق شهروندی و اتباع درگیر نمود. 
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کند؟ سؤال فرعی نیز به این صورت است که آیا حکومت حقوق بشار بار حقاوق  شهروندی ارتباا پیدا می
المللی دادگستری نیز نماود روشانی داشاته اسات؟  ندی، دارای ضمانت اجرایی بوده و در دادگاه بینشهرو
شود. ابتدا باید گفت که پاسخ به ساؤال اصالی، بحثای  صورت تحلیل مفهومی انجام می به «فرضیه»پاسخ 

ساؤال  هاای حقاوقی. پاساخ باه با ماهیت هنجاری است و پاسخ به سؤال فرعی، بحثای در اساناد و فکت
الملال اسات. مفهاوم  دو در حقاوق بین اصلی در جنبۀ ارتباا حقوق شهروندی با حقوق بشر، در پیوند آن 

ت دارد، جنبۀ بین ت و ملیی المللی نیز خواهاد داشات. عناوان حقاوق  شهروندی از جنبۀ ارتباطی که با تابعیی
ت است، بر انسان عارض می ای از حقوق متقابال  و مجموعهشود  شهروندی که در نگاه اول معطوف بر ملیی

شامول را بارای  نماید. حقوق بشر نیز از آنجا که قاوانین هنجااری جهان انسان و دولت متبوعش را تبیین می
نماید، ناظر به انسان اسات و ماهیات آن از سانخ حقاوق  انسان با قطع نظر از هر عنوان دیگری تعریف می

م،  وندی در آنجا است که حقوق بشر بهالملل است. ارتباا حقوق بشر با حقوق شهر بین عنوان اصل ماتقادَّ
م بر تمام حقوقی است که انساان را باا وصاف  حقوقی را برای بشر تعریف می نماید که از لحاظ رتبی، مقدی

شاود تاا  خاصی )در اینجا وصف تبعۀ دولت(، در نظر گرفته است. از ایان جهات حقاوق بشار سابب می
وابسته به آن در قوانین اساسی تغییر کند یا متفاوت تفسیر شاود. پاساخ تعریف حقوق شهروندی و مفاهیم 

به سؤال فرعی نیز آن است که حقوق بشار کانش حقاوقی باا حقاوق شاهروندی دارد و کانش یادشاده در 
المللای دادگساتری از تابعیات، و رَویاۀ دیاوان در شناساایی قاعادۀ عارف حقاوق  تعریف نوین دیاوان بین

است. بنابراین، نظریۀ پژوهش حاضر آن است کاه حکومات حقاوق بشار بار حقاوق  الملل قابل تبیین بین
ناوینی « وضعیت حقاوقی»بر ماهیت هنجاری، از جایگاه قضائی نیز برخوردار شده و به  شهروندی، علاوه

ل شده و در حکم قاعده، بر اصول موضوعۀ حقوق اساسی دولت گاذارد. پاژوهش حاضار  ها تاأثیر می مبدی
حقوق شهروندی و حقوق بشر انجاام شاده « رابطۀ»ای و براساس تحلیل صرف  های کتابخانه مبتنی بر داده

رهای پژوهش هستند و حقوق بشر نیز به عناوان ثابات منطقای در  ت، متغیی ت و ملیی است. شهروندی، تابعیی
راسااس نظر گرفته شده است. جز در مواردی اندا که نیاز به توضیح انتزاعی مفاهیم باشد، شایوۀ تحلیال ب

های حقوقی باوده و از سانخ تحلیال توصایفی اسات.  تحولات ساختارهای حقوقی از ناحیۀ اسناد و فکت
 تواند در زمینۀ مطالعات راهبردی حقوقی مفید باشد. رهیافت پژوهش حاضر می

 پیشینه تحقیق. 2

طح های مختلف، ماورد پاژوهش قارار گرفتاه اسات. در سا نسبت حقوق بشر و حقوق شهروندی از جنبه
( تاأثیر حقاوق بشار بار حقاوق 7991) 2و نیدا ریملاین (7991) 1المللی، برخی مانند لهنینگ و ویلو بین

                                                                 
1. Lehning & Wealo 

2. Nida-Rümelin  
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 1اند. برخی مانناد اساپیرو گیری مفهوم نوین شهروندی در اروپا بررسی کرده شهروندی را با عنایت بر شکل
ت مضاعف را، با حقاوق بشار واکااوی نماوده اسات. در پژوهش( 0272) هاای  نسبت شهروندی و تابعیی

داخلی، غالباً مطالعات حقوق بشر ناظر به تحلیل فلسفی و انتقادی باوده، یاا در ضامن مطالعاات حقاوق 
(، در پژوهشی ضمن بررسای 7390الملل مورد توجه قرار گرفته است؛ ازجمله کدخدایی و همکاران ) بین

الملل اشااره  الملل، به تأثیر حقوق بشر بر تحولات حقوق بین حولات شناسایی قاعدۀ عرف در حقوق بینت
( در پژوهشی تأثیر حقوق بشار بار قاوانینی مانناد مناع شاکنجه را در 7302اند. همچنین رنجبریان ) کرده

مختلاف بررسای  های الملل واکاوی کرده است. تأثیر حقوق بشر بر حقاوق شاهروندی از جنباه سطح بین
دهاد تاأثیر حقاوق بشار بار حقاوق  شده است؛ اما نوآوری پژوهش حاضر از آن جهت است که نشان می

شهروندی از باب اصل حاکم است؛ که در مواردی منجربه تضییق، و در ماواردی منجرباه توساعۀ حقاوق 
م وابساته باه آن شود تا تعریف و نحوۀ تفسایر شاهروندی و مفااهی شود و در نتیجه سبب می شهروندی می

ل شود. روش این تحقیق صرفاً مبتنای بار تحلیال  مانند تابعیت، در قانون اساسی داخلی دولت ها نیز متحوی
 گردد.  های مشابه متمایز می مفهومی نیست و با ارائۀ اسناد حقوقی، از پژوهش

 شناسی حقوق شهروندی و حقوق بشر مفهوم. 3

 شهروندی و تابعیت. 3-1

وجود تاریخی مفهوم شهروندی، برای به دست آوردن معنای این وا ه، لازم اسات تاا آن را در نظر از  با قطع
ت تعریف نمود. ت و تابعیی ت پس از صالح  2تناظر با مفهوم ملیی و ظهاور  3وساتفالی 7220مفهوم مدرن ملیی

ل، راهای المل (. شهروندی در نگاه حقوق بینEdwards & Waas, 2014, p.12کشورهای مستقل پدید آمد )
عنوان یاک جامعاۀ اجتمااعی و سیاسای اسات  هاای دولات باه برای حفاظ هنجارهاای مشاترا و ارزش

(Blackwell, 2008, p.79 ؛ و نیز گفته شده که شهروندی، وضعیتی برای شهروند است و شهروند یکای از)
یان وفااداری باه دولات را پذیرفتاه و اعضای قانونی شناخته در مقابال،  شدۀ یک ملت یا دولت است کاه در

ای اسات سیاسای، حقاوقی، و معناوی کاه  (. تابعیات نیاز رابطاههمانکند ) حمایت دولت را دریافت می
نای مارتبط می (. 29ص ،7، ج7312نیاا،  ساازد )ارفع شخصی را در جامعۀ جهانی به دولات و کشاور معیی

ود؛ زیارا ارائاۀ تعریاف ترین اشکال ارائاه شا غرض از ارائۀ تعاریف یادشده آن نیست که تعریفی دقیق با کم
رو، تعاریف یادشده تنها از ایان بااب مطارح شاده تاا تصاویری از  پذیر نیست. از این جامع و مانع، امکان

                                                                 
1. Spiro 

 یاان شاهروندی و تابعیات وجاود نادارد. از آنجا که در قوانین داخلی برخی دولت ها مانند ایران، تفکیاک معنااداری م2
 الملل به عنوان معیار تعریف شهروندی اتخاذ گردید. رو نگرش حقوق بین ، از این«قانون مدنی 912را: ماده »

3. Westphalian sovereignty 
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ها، تعااریف یادشاده حتای دچاار  مفاهیم مورد بحث در اختیار نهاد؛ هرچناد براسااس برخای شااخد
 شود.  دگرگونی نیز می

ات در محادودۀ اختیاارات مطلاق دولتگرایی، وضاع  در قرن نوزدهم و با تأثیر ملی هاا و  قاوانین تابعیی
ت براساس منافع ملی تعریف می داناان،  آن بود که مشاهور حقوق 1شد. یکی از اثرات چنین نگرشی به تابعیی

دانساتند و ماهیات آن را از سانخ عقاد و قارارداد باه  ها می رابطۀ تابعیت را در حیطۀ اختیارات مطلق دولت
ی دستخوش تغییر شد و عنصر حقوق بشار بار آوردند. ا حساب نمی ما پس از جنگ جهانی دوم، حقوق ملی

ی تأثیر گذاشت. تأثیرگذاری یادشده مبتنی بر شناسایی حاق انساانی باود، و منجرباه آن شاد کاه  حقوق ملی
بار ایان  (.Spiro, 2010, p. 112ها تنها منافع ملی را مدنظر قرار ندهند و به منافع افراد نیز توجه کنند ) دولت

دهد؛ بلکه حقوق افراد را باا توجاه باه قاوانین  اساس مفهوم تابعیت، یک فرد را تنها به یک دولت پیوند نمی
گرفته، دیاوان  (. براسااس تغییار صاورتEdwards & Waas, 2014, p. 24نمایاد ) المللای تعریاف می بین
تابعیت عبارت اسات از: پیوناد قاانونی المللی دادگستری، بارها در بیان معنای تابعیت، توضیح داده که  بین

که اساس آن یک وابستگی براساس واقعیت اجتماعی، واقعیت برای زندگی، منافع و احساسات، هماراه باا 
وجود وظایف و حقوق متقابل است. بنابراین، تابعیت به وسیلۀ ارتباطات اجتمااعی فارد باا کشاور تعیاین 

د، حقوق و وظایف مرباوا باه دولات و شاهروند تاابع را، باه ای ایجاد شو گردد و زمانی که چنین رابطه می
   (.همانآورد ) همراه می

ت وجاود دارد. از ایان رو شاهروندی و تابعیات،  ارتباا معناداری میان مفهوم شهروندی و مفهوم تابعیی
ات،  شاوند. هرچناد کاه تعریاف دیاوان بین همواره در تناظر با یکدیگر فهم می المللای دادگساتری از تابعیی

ات و شاهروندی در قاوانین  ت است؛ اما فقدان تفکیاک معناای تابعیی دربردارندۀ عناصر جدیدی برای تابعیی
برخی کشورها مانند ایران، با قوانین کشورهایی مانند ایالات متحده که تفکیک معناداری میان شاهروندی و 

ست. نمونۀ تعارض یادشده اند، سبب بروز تعارض در مسألۀ تابعیت مضاعف شده ا تابعیت را مدنظر داشته
ن ایران در مااده  7907در اختلاف حقوقی ایران و آمریکا در سال  قاانون  912بروز کرد؛ زیرا در قوانین مدوی

مدنی به تابعیت اشاره شده، اما نامی از شهروند به میان نیامده است. پیرو اختلاف یادشده، ایالات متحاده 
ت، بر جنبۀ بیندر دیوان داوری اختلاف ایران و آمریکا  المللی عضویت کشور  استدلال کرده که معنای تابعیی

ن می کند و براساس حقوق بین دلالت می که شهروندی، شمول قوانین داخلای را  گردد؛ در حالی الملل، معیی
ات معناای عاام مورد تأکید قرار می  ،7302تری نسابت باه شاهروندی دارد )بردباار،  دهد. بناابراین، تابعیی

ت در رنتیجه، برای مفهومد 2(.703ص الملال، و  حقوق بین شناسی شهروندی لازم است تا بین مفهوم تابعیی
                                                                 

 اند. نداده . اشاره به کشورهایی مانند ایران که در مواد قانونی خود، تفکیک معناداری میان شهروندی و تابعیت ارائه1

. استدلال ایران مبتنی بر تئوری عدم مسئولیت مطلق، و تئوری امریکا مبتنی بر مسئولیت در قبال تابعیات غالاب اسات 2
 (20، ص7300)خلیلیان، 
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(، Edwards & Waas, 2014, p. 264ها ایجاد شده اسات ) مفهوم شهروندی که توسط قوانین داخلی دولت
ت حقاوق بشار تمایز گذاشته شود. تمایز یادشده همواره در این نوشتار مد نظر است. بنابراین، بررسی نساب

شاود تاا هرجاا  گیرد و همین مسأله سبب می با حقوق شهروندی نیز با نگاه به اختلاف یاد شده صورت می
سخن از حقوق شهروندی به میان آید، تناظر آن با تابعیات نیاز ماورد توجاه قارار بگیارد. بار ایان اسااس، 

ات باشاد، تعیاین  شود کاه حقاوق آن از جنباۀ دیگار شهروند، عضو یک دولت در نظر گرفته می کاه تابعیی
ت برای حقوق شهروندی در نظر گرفته نمی می  شود.  گردد و نگاه استقلالی و فارغ از تابعیی

در تعریف حقوق بشر گفته شده: حقوق بنیادی که به طور کلی برای یک انساان شاناخته  -حقوق بشر
لاناه، حاق براباری، و کرامات شود و شامل زندگی، آزادی بیان، آزادی انتخاب دین، حاق دادرسای عاد می

نظران  تحلیل ماهیت حقاوق بشار، ماورد اخاتلاف صااحب (.Blackwell, 2008, p. 229باشد ) انسانی می
بندی بین حقاوق مختلاف بشار کاه مبتنای  رو، شاید تقسیم (، از اینTasioulas, 2012, p. 353-355است )

بندی به تفکیک حقوق اساسای از  تقسیماست بر داوری ارزشی و ذهنی، نادرست بنماید؛ به خصوص اگر 
رسد که از حیث حقاوق  حال، به نظر می (. در عین707ص ،7302حقوق کمتر مهم، بیانجامد )رنجبریان، 

المللی، برخی از اقسام حقوق بشر، حداقل در نحوۀ اجارا، از برخای دیگار ممتااز  موضوعه و در اسناد بین
نمایاد،  ناپاذیر می قی که با ذات بشر در ارتبااا اسات و جداییعنوان حقو اند. در واقع برخی حقوق به  شده

شوند؛ که در هر شرایطی باید محترم شمرده شوند و از این حقوق به حقوق بنیادین بشر یااد شاده  مطرح می
است )همان(. اعلامیۀ حقوق بشر سازمان ملل متحاد، در حاال حاضار سَامت و جهات حقاوق بشار را 

بحث در مورد حقوق بشر نیز معطوف بر اعلامیۀ حقوق بشار ساازمان ملال رو  مشخد کرده است. از این
براساس احترام باه اصال  1کند که مبنای اعلامیۀ حقوق بشر سازمان ملل، خواهد بود. تسیوولاس، تأیید می

(. در واقاع، اعلامیاۀ جهاانی حقاوق بشار Tasioulas, 2012, p. 354گذاری شاده اسات ) کرامت بشر پایه
کناد و بعادها در میثااق حقاوق مادنی،  ر ارتباا حقوق بشر و کرامت انساانی تأکیاد می، ب7920 مصوب

، صریحاً بیان شده که این حقاوق از شائون 7922سیاسی و حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی مصوب 
. اجمالًا دقات در ماادۀ یکام، دوم و چهاارم اعلامیاۀ ماذکور، نشاان (303ص )همان،ذاتی انسان است 

 2.(302ص شمول برای حقوق انساان اسات )هماان، حقوق بشر معاصر برگرفته از ایدۀ جهاندهد که  می
در نژاد، رنگ، جنسایت، زباان، ماذهب،  عدم تبعی  5بشری، 4حقوق انسانی و شأن و کرامتدر  3برابری

                                                                 
1. UDHR 

کااانتی، و  deontologyگیری در فلساافه اخاالاق از قبیاال: حقااوق طبیعاای،  . توجیااه حقااوق بشاار کاال محاادوده جهاات2
consequentialism گیرد  را دربرمی(Tasioulas, 2012, p. 354) . 

3. Equality 

4. Human dignity 
5. UDHR, Rrticle 1 
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ۀ تارین بنادهای اعلامیا از مهم 3و براباری همگاان در مقابال قاانون 2داری و نیز منع برده 1باورهای سیاسی
 حقوق بشر است. 

 مبانی نظری حقوق شهروندی و حقوق بشر. 4

 تری از مباانی تواناد درا مناساب گیری حقاوق شاهروندی و حقاوق بشار، می توجه باه خاساتگاه شاکل
گرایی قرن نوزدهم و تحولات ناشای از جناگ جهاانی دوم، دو  نظری مقولات یاد شده در اختیار نهد. ملی

گرایی قرن نوزدهم، توجاه باه  حقوق شهروندی با حقوق بشر است. در ملی بستر با اهمیت در تحلیل رابطۀ
شاهروندی  -و نه الزامااً حقاوق باه معناای اماروزین-شود تا قوانین  ها سبب می ملیت و ارادۀ مطلق دولت

 4(Edwards & Waas, 2014, p. 25تعریف شود. در این مرحله، حقوق شهروندی براساس قانون داخلای )
( و قوانین داخلی که نماد ارادۀ ملی در راساتای مناافع ملای اسات، مالاا 03همان، ص) شود تعریف می

ات، مبناای نظاری قاوانین شاهروندی از ایان 5تعریف و تفسایر حقاوق شاهروندی اسات.  رو عنصار ملیی
ات آن براسااس مفهاوم هویات جمعای شاکل میLehning & Wealo, 1997, p. 8است ) گیارد  (؛ و ماهیی

(Nida-Rümelin, 1997, p. 33 هویت جمعی در اینجا به معنای دولات ملای باا فرهناگ همگان اسات .)
تی حقوق بین )همان( م  و براساس همین نگرش، قاعدۀ عرف در نگرش سنی الملل نیز با توجه به اصل ماتقادَّ

شاود  هاا از رَویاۀ پیشاین آناان کشاف می شاود و اعتقااد حقاوقی دولت ها شناسایی می رَویۀ پیشین دولت
(Fellmeth & Horwitz, 2009, p. 208-209; Hartogh, 1998, p. 356 7390کدخادایی و همکااران، ؛، 

 (.  710-712ص

عنوان تاابع یاا  گیری ایدۀ حقوق بشار، شاهروند پایش از آنکاه باه اما پس از جنگ جهانی دوم و شکل
                                                                 

1. Everyone is entitled to all the rights and freedoms set forth in this Declaration, without distinction of 

any kind, such as race, colour, sex, language, religion, political or other opinion, national or social 

origin, property, birth or other tt atuII I bid, Art.cle 2. 
2. No one shall be held in slavery or servitude ,,  Ibid, Article 4.  
3. All are equal before the law and are entitled without any discrimination to equal protection of the 

law,,  Ibid, Article 7. 

 (Inter-American Court of Human Rights)دادگاه بین آمریکایی حقوق بشر  7902. در استدلال نظر مشورتی سال 4
ت، ها بوده و در اختیار آنهاس گیری دولت بیان شده: با وجود اینکه به طور سنتی پذیرفته شده که تابعیت از موارد تصمیم

کند تاا اطمیناان از  المللی در این زمینه محدودیت خاصی را اعمال می دهد که قوانین بین اما تحولات معاصر نشان می
 حفظ حقوق بشر حاصل شود. را.: پاروقی: 

Report Advisory Opinion OC-4/84 of 19 January 1984, Series A No. 4, para 32. 

در قضیه اختلاف تابعیت تونس و ماراکش Series B No. 4,24 (PCIJ)لمللی دادگستری ا. بنگرید به: استدلال دیوان بین5
. در ابتدای قرن بیستم این سوال مطرح است کاه رسایدگی باه اختلافاات تابعیات مرباوا باه مقاررات داخلای 7903
  الملل؟ هاست یا در حیطه قوانین بین دولت
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ات و عضوی از یک دولت مد نظر قرار بگیرد، باه شاهروندی، دارای  عنوان یاک انساان فاارغ از قیاود تابعیی
( و ارادۀ Edwards & Waas, 2014, p. 25شاوند ) هاا محادود می حقوق اسات. در رویکارد اخیار، دولت

ق می مطلق آن شاود. تضاییق یادشاده از ناحیاۀ نحاوۀ تفسایر قاانون  ها در رابطه با حقوق شهروندی، مضیَّ
عماال می نین بینیا از ناحیۀ تعارض قوانین داخلی باا برخای قاوا 1ها اساسی داخلی دولت  2شاود. المللای ار

تاوان ایان  کناد. می شمول، مفهوم هویت جمعی ملی را دچار دگرگونی می حقوق بشر با طرح قوانین جهان
(. Nida-Rümelin, 1997, p. 33دگرگونی را با نگاه به توسعۀ سیاسی کشورهای اروپای شارقی توضایح داد )

د که دو خوانش از هویت جمعای وجاود دارد کاه رقیاب ده توسعۀ سیاسی یادشده در شرق اروپا نشان می
باا فرهناگ »یکدیگر است: خوانش نخست دولت ملی با فرهنگ همگن؛ و خوانش دوم دولات یکپارچاه 

لات جدید با اثرپذیری از ایدۀ حقوق بشر، منجربه شکل)همان(« ناهمگن گیری مفهاوم جدیادی از  . تحوی
 هاا و مناافع فاردی اسات شاهروندی، افازایش آزادیشهروندی شده است. مبناای مفهاوم جدیاد حقاوق 

(Spiro, 2010, p. 111پترونی، از آن به آزادی .) های لیبرال تعبیر می ( کندLehning & Wealo, 1997, p. 8،) 
(. Nida-Rümelin, 1997, p. 33گاذارد ) می 3و ریملین، نام شاهروندی جدیاد را، شاهروندی دموکراتیاک

ل کارده، مفهاوم  حق شهروندی را براساس افزایش آزادی گونه که شهروندی جدید همان هاای فاردی متحاوی
ات  ت را نیز دگرگون کرده است. براساس الگوی یادشده از توسعۀ سیاسی اروپاای شارقی، ملیی ت و تابعیی ملیی

لات جدید از مفهوم هویت جمعی شاایع  صاورت  کناد و هویات جمعای را به ، گاذار می«ملای»در تحوی
دهاد. دو مبناای کالان بارای  توضایح می -در اینجاا اتحادیاه اروپاا-ا جامعۀ جهانی یکپارچه و مناسب ب

 توضیح هویت جمعی یکپارچه وجود دارد. 

گیارد،  مبنای نخست آن است که، هویت جمعی براساس مشارکت در نظم عمومی اخلاقی شاکل می
ی دوم آن اسات کاه، هویات (. مبنااLehning & Wealo, 1997, p. 8باشد ) که دارای سابقه تاریخی نیز می

شمول حقوق بشری از ماهیت هنجاری برخوردار است؛ اماا الزامااً  جمعی، هرچند به پشتوانۀ قوانین جهان
( Lehning & Wealo, 1997, p. 8« )شاود های لیبرال مطرح می براساس برابری و آزادی»و  4اخلاقی نیست

                                                                 

قانون مدنی ایران براساس اصل تفسیر مضیق، و اکتفا به قدر  900ر ماده . مانند نظر برخی حقوقدانان ایرانی مبنی بر تفسی1
 (.32تا، ص متیقن استثناء )فدوی، بی

 . مانند تعارض تفسیر ایران از مفهوم تابعیت، با تعریف شهروندی و تابعیت از سوی ایالات متحده، در تفسیر تابعیت مضاعف.2
3. Democratic citizenship 

توان براساس پرسش هارت از امکان نقد اخلاقی حقوق، بررسی نماود. باه بااور هاارت  این بحث را می. توضیح بیشتر 4
ای از ماهیت حقوقی برخوردار باشد، اما با اصول اخلاق سازگار  پذیرند که ممکن است قاعده بسیاری از حقوقدانان می

کاه « عادلاناه»اهیات اخلاقای دارد، و قاانون کاه م« خوب»هایی در مورد نسبت قانون  توان پرسش نباشد. از اینجا می
توان در نظر گرفات کاه حقاوق بشار باه دنباال  (. در نتیجه میHart, 1968, p. 2- 3ماهیت حقوقی دارد، مطرح نمود )

 عدالت حقوقی و نه الزاماً اخلاقی باشد. 
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منفعت در خوانش اخیر، لزوماً به معناای حفاظ  دهد. ترین رکن آن را تشکیل می و صیانت از منفعت، مهم
تواند شامل صیانت از تمامیت حقوق انسانی نیاز باشاد. توضایح بیشاتر مبناای دوم،  مالکیت نیست و می

های سیاسی مادرن،  . سرشت سیستم(0ص )همان، براساس رابطۀ عدالت اجتماعی و قانون اساسی است
را تضمین نمایند؛ مگر آنکه رابطۀ سیاست خود و عادالت  خود 1توانند مشروعیت ها نمی آن است که دولت

ماات عادالت اجتمااعی در اینجاا اصال براباری و آزادی میهمااناجتماعی را نشان دهند ) باشاد.  (. مقوی
دهد که شهروندی مدرن، بر مبنای پلورالیسم به جای پیروی از خیر مشاترا، از اصاول  لهنینگ توضیح می

 . بنابراین، توافق همگانی بیش از آنکاه بار مبناای وحادت ملای باشاد،(0ص )همان،کند  حق پیروی می

 باشاند. البتاه بایاد توجاه داشات کاه بسایاری از گر حاق می بر مبنای توافق آحاد مردمی است کاه مطالباه

کنناد و دغدغاۀ  کشورها معاهدات حقوق بشار را براسااس دغدغاۀ اخلاقای شهروندانشاان تصاویب می
دهندۀ  ل عادی برای تأیید معاهدات حقوق بشر است. ایان مطلاب، تنهاا نشااناخلاقی، دلیل اصلی یا دلی

م بار دیادگاه قاانونی  دلیل انگیزشی دولت ها است، و نه دیدگاه قانونی آنان. هنگامی که دلیل انگیزشی، مقدی
دات پذیرفته می شود؛ اما در حقیقت، دلیال بنیاادی کاه معاهاده بار آن اساتوار اسات، پذیرفتاه  باشد، تعهی

ای بار ایان  های مادرن حقاوقی اروپاا، عاده (. به همین دلیل در تئوریKatherine, 2015, p. IIIشود ) نمی
کاه روح بنیاادی -های فردی را  توان آزادی های اروپایی محدود نشود، نمی باورند که تا قانون اساسی دولت

 (. Lehning & Wealo, 1997, p. 8گسترش داد ) -دهد حقوق بشر را تشکیل می
رسد کاه تلقای هنجااری از مباانی نظاری حقاوق شاهروندی و  با توجه به مطالب یادشده، به نظر می

شاکافی  2(،Roberts, 2001, p. 761, 766« )تلقی بایدانگاری به جای توصایف آنچاه هسات»حقوق بشر
گویااد و  آورد؛ چراکااه هنجارهااا از بایاادها سااخن می هااای حقااوقی پدیااد ماای میااان هنجارهااا و واقعیت

بار هنجاار، و نگارش  توان میان نگرش تجویزی مبنی ها و آنچه هست، و نمی های حقوقی از فکت عیتواق
 (.  112ص همان،بر فکت، توافق برقرار نمود ) توصیفی مبنی

 المللی تأثیر حقوق بشر بر حقوق شهروندی در روَیه قضائی بین. 5

ن عام حقاوق بشار اثار پذیرفتاه اسات. گونه که در مباحث پیشین ذکر شد، حقوق شهروندی از قوانی همان
هاا  های فردی، بیشتر نقش محدودکننده بر قوانین داخلای دولت قوانین حقوق بشر در راستای افزایش آزادی

ای است کاه باا تعریاف قواعاد آمارۀ حقاوق  گونه دانان، ماهیت حقوق بشر به را داشته است. به باور حقوق
اق باه هماین قواعاد  الملل و ماهیت این قواعد، همخوانی و بین ت ایان حقاوق را متعلی قرابت تام دارد و کلیی

                                                                 

 مداری است.  به کار رفته و به معنای قانون« legitimacy»ارز  . مشروعیت مورد نظر در اینجا هم1

 توضاایح داده شااده اساات« Utopian»آل  ، و رویکاارد ایااده«Prescriptive». بایاادانگاری بااا رویکاارد تجااویزی 2

(Roberts, 2001, p. 761, 766 .) 
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شود و نشاان داده خواهاد  عنوان نمونه به چند مورد اشاره می (. اینک به720ص ،7302کند )رنجبریان،  می
الملل، بر حقاوق شاهروندی اثرگاذار باوده اسات.  شد که چگونه تحولات حقوق بشر در حوزۀ حقوق بین

هاا را در  مطارح شاده و ارادۀ دولت 7929کنوانسایون  ناو  3های یادشده، در مااده  ای از محدودیت نمونه
حانۀ غیربین ف می المللی محدود کرده است و دولت زمینۀ منازعات مسلی کناد تاا مطاابق اصاول  ها را موظی

 انسانی با شهروندان خویش رفتار کنند. همچنین در زمینۀ تعریف تابعیت و حقوق مربوا باه آن، مشااهده
شود که ملاا تابعیت در راستای افزایش حقوق شاهروندی، براسااس تابعیات غالاب و ماؤثر، و مناع  می

هاا  المللی در زمینۀ تابعیات مضااعف، مالاا ملای دولت تبعی ، تعریف شده است و در اختلافات بین
 گیرد. متأثر از تعریف جدید تابعیت قرار می

 ب و مؤثرتعریف حقوق شهروندی براساس تابعیتّ غال. 5-1

ت براساس قوانین داخلی دولت تی، تابعیی شد و حقوق شاهروندی نیاز براسااس  ها تعریف می در نگرش سنی
لات حقوقی اخیر نشان می آن شکل می تواناد  هاا نمی دهد که اکناون قاوانین داخلای دولت گرفت. اما تحوی

ی تعریف نماید. ت را براساس منافع ملی ها  ضیح این نکته، ریشاۀ محادودیتاسپیرو در تو 1مانند سابق، تابعیی
ها بر منافع کشاورهای  کند که قوانین داخلی دولت ها و معطوف بر شرایطی بیان می را با توجه به عمل دولت

ات را بیاان می دیگر تأثیر بگذارد. او مثال کلاسیک مداخلۀ دولت کناد، مانناد ماوردی کاه  ها در امار تابعیی
ودیت اعمال نماید. باه بااور او، اعماال محادودیت یادشاده نقا  دولتی بر حقوق اَتباع دولت دیگر محد

(. مشاکل اصالی در ایان مساأله باه Edwards & Waas, 2014, p. 25الملل است ) اصول کلی حقوق بین
تارین  گردد. براساس معیار پیشین در برخی کشورها مانند ایران، عنصار خاون، مهم تابعیت مضاعف بازمی

ت تعریف می اول ایاران  رو هر شخصی که از پدر ایرانی متولاد شاود، تبعاۀ درجاه  از این 2.شود عامل تابعیی
بوده و از کلیۀ حقوق مندرج در قانون اساسی و قانون مدنی برخوردار اسات؛ اماا اگار شاخد یادشاده از 
ات مضااعف جدیاد، همچناان از ساوی ایاران،  ت ثانوی دریافت نماید، براساس تابعیی کشور دیگری تابعیی

هایی را بارای او باه  ، محادودیت3المللی تواند در سطح داخلی و بین شود و ایران می ران تلقی میشهروند ای
ت نسبت به اموالی که در ایران داشته است. ایان مساأله  ی از قبیل مالکیی وجود آورَد، ازجمله در مسائل مهمی

تی بروز  حده در مورد حقوق شهروندان دوتابعیی نماود. اماا در تحاولات اخیار در اختلاف ایران و ایالات متی
ات ماؤثر و غالاب، پذیرفتاه شاده و باه عناوان رَویاۀ قضاائی ماورد اساتفادۀ دیاوان  بین المللی، اصل تابعیی

                                                                 

هاا  کند که دولت ها، اعلام می . گزارش دبیرکل سازمان ملل با توجه به اصل ممنوعیت محرومیت خودسرانه تابعیت از سوی دولت1
اعطاء تابعیت، ملزم به رعایت تعهدات حقوق بشر خویش هستند. بنگرید به: گزارش دبیرکل به مجمع عماومی ساازمان  هنگام

 .(Report of the Secretary-General, 2009, para. 20ملل با عنوان: حقوق بشر و محرومیت خودسرانه ملیت: )
 قانون مدنی. 912. ماده 2

 دولت متبوع خود. . مانند منع از اقامه دعوا علیه3
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ت بر عناصاری از قبیال اقامتگااه  بین ت مؤثر، ملاا تابعیی المللی دادگستری قرار گرفته است. براساس تابعیی
هاا و حیاات  ای خاانوادگی، شارکت در فعالیته فعلی شخد، مرکز منافع و علائاق شاخد، وابساتگی

؛ 709ص ،7302دارد، اساتوار اسات )بردباار،  ای که او نسابت باه یاک کشاور اباراز مای جمعی و علاقه
Edwards & Waas, 2014, p 24المللای دادگساتری در پرونادۀ  (. بر همین اساس، در اساتدلال دیاوان بین

ت، یک  نوته اد حقاوقی اسات )بوم نیز اشاره شده که تابعیی و  Spiro, 2010, p. 118)1وابساتگی واقعای و تقیی
ت اعطا شده، ارتباا و علایقش با مردم کشاوری کاه تاابع آن اسات، بایش از ماردم  شخصی که به او تابعیی

(. نتیجاه آنکاه، از تعبیار 29، 20ص ،7300؛ خلیلیاان، 709ص ،7302دیگر کشاورها اسات )بردباار، 
ت غالب و مؤثر، به رو ت کشور دیگری را أخذ کرد و مناافع  شنی استفاده میتابعیی شود که اگر شخصی تابعیی

ات ثاانوی اعطاا کارده،  خویش را در کشور دیگری دنبال نمود، حق دارد تا از حمایت دولتی که باه او تابعیی
ت را در راستای آزادی بهره ت غالب و مؤثر، تعریف نوینی از تابعیی آزادی هاای فاردی اعام از  مند شود. تابعیی

ت، تجارت، و مشارکت  دهد.  های سیاسی ارائه می مالکیی

 تعریف حقوق شهروندی بر اساس منع تبعیض. 5-2

الملل شکل گرفات، هرگوناه  که براساس آن یک اصل کلی در حقوق بین 7927کنوانسیون  9به استناد ماده 
ت، نباید براسااس ناژاد، قومیات، ماذهب و اماور سیاسای  همچناین براسااس  2باشاد.محرومیت از تابعیی

ات، ممناوع  ، تمامی اَشکال تبعی  علیه زنان لغاو می7919کنوانسیون  تی در تابعیی شاود و تبعای  جنسایی
ات، براسااس مناع  3گردد. اعلام می در اینجا نیز حقوق شهروندی پیرو مفاد اصول یاد شاده در ماورد تابعیی

ت براسااس عادم تبعای  تعریاف شاود، اماا شود؛ زیرا چنانچه تابعیی  تبعی  جنسیتی و نژادی تعریف می
تی را باه دنباال  حقوق شهروندی، تبعی  یادشده را تأیید نماید، تعارض حقوق شاهروندی و حقاوق تاابعیی

 خواهد داشت. 

 کنواسیون ژنو و حمایت از حقوق بشر در منازعات نظامی 3ماده . 5-3

در قضایه منازعاات نیکاراگوئاه، اقادامی  7929کنوانسیون  نو  3المللی دادگستری از ماده  تفسیر دیوان بین
گیارد، قارار گرفتاه  هاا نشاأت می بود که نشان داد حقوق انسانی و بشر، حاکم بر حقوقی کاه از ارادۀ دولت

شاده،  المللی بر رعایت حقوق بشر بود. براساس مادۀ یااد گیری بین است. این اقدامات پیرو افزایش سخت
حانه که  هاایی کاه در  هاای داخلای و جنگ المللی ندارد، خصوصاً جنگ جنبۀ بیندر تمامی منازعات مسلی

                                                                 

 (.Spiro, 2010, p. 118داند ) می« ارتباا»و « هویت». اسپیرو شاخد شهروندی جدید را 1

 در پرونده جنوب آفریقا. 7920المللی دادگستری در سال  . بنگرید به: رأی دیوان بین2

)South west africa case, 1962, ICJ, Re, p. 319; Edwards & Waas, 2014, p . 26( 

  (.01-02سازمان ملل )همان، ص 7901، و کنوانسیون 7920کنوانسیون  0همچنین ماده . 3
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رات ذیل هستند: قلمرو یک دولت روی می ف به رعایت مقری  دهد، طرفین نزاع، موظی
حی که سلاح بر زماین گذاشاته( 7 اند  با کسانی که مستقیم در جنگ شرکت ندارند و نیز نیروهای مسلی

گوناه تبعیضای  یا هر علت دیگری قادر به جنگ نباشند، بادون هیچ یا کسانی که به علت بیماری یا اسارت
که ناشی از نژاد، جنسیت، عقیده، یا هر علت متشابه باشاد، مطاابق اصاول انساانی رفتاار شاود. بناابراین، 

رحمانه نسبت باه افاراد  اعمالی از قبیل صدمه به حیات یا تمامیت جسمانی از قبیل قتل، شکنجه و رفتار بی
باشد. همچنین أخذ گروگان و هرگونه صدمه به حیثیت شخد، از قبیل تحقیار و  طلقاً ممنوع مییادشده، م

 باشد. صلاح ملل متمدن، ممنوع می توهین، و محکومیت و اعدام بدون حکم دادگاه ذی

آوری شاوند و خادمات پزشاکی مناساب دریافات  دیدگان باید جمع بیماران و مجروحان و آسیب( 0
دیدگان ارائاه  تواند خدمات پزشکی را به آسیب المللی مانند صلیب سر  می طرف بین یکنند. یک دستگاه ب

(. توافق  ناو و اجارای آن در ICJ, Rep, 1996, para 78-79 ؛703ص ،7390دهد )کدخدایی و همکاران، 
روندان ها نسابت باه اَتبااع و شاه دهد که دولت المللی در ماجرای نیکاراگوئه به روشنی نشان می دادگاه بین
توانند از ارادۀ مطلق خویش استفاده کنند؛ بلکه ناگزیر هستند تا حقوق داخلی خاود را براسااس  خود، نمی
المللی دادگستری را به انقلابای در  المللی بشردوستانه تنظیم نمایند. برخی رأی مذکور دیوان بین حقوق بین

برخی نیاز آن را انقالاب حقاوقی واقعای و  (Aldrich, 2000, p. 59)حمایت از حقوق بشر توصیف کردند 
 .(Torreli, 1993, p. 179)نامیدند 

 گیری نتیجه. 6

الملال  عنوان یاک اصال تأثیرگاذار در حقاوق بین حقوق بشر از ماهیت هنجاری برخوردار بوده و امروز به
یری مطرح است. یکی از حقوقی که تأثیرات زیادی از حقوق بشر پذیرفته، حقوق شهروندی اسات. اثرپاذ

باشد. جنبۀ اول در حقوق عمومی و مربوا باه  حقوق شهروندی از حقوق بشر از دو جنبه، قابل ارزیابی می
ها نسبت به شهروندانشان است. هرچند که قوانین شهروندی در حاوزۀ اختیاارات  گذاری دولت نحوۀ قانون

اف می ولتقانونی داخلی کشورها است؛ اما اصول کلی حقوق بشر با ارائۀ قواعد عام، د کناد تاا  هاا را موظی
حقوق شهروندی را متناسب با مبانی حقوق بشر تعریف نمایند. بر این اساس، حق تعیین محل ساکونت و 

ت از دولت های دیگر، و نیز ممنوعیت هرگونه تبعای  ناژادی و  گسترش اختیارات شهروندان در أخذ تابعیی
د تا حقوق شاهروندی خاویش را براسااس اصاول کن ها را ملزم می جنسیتی از موارد مهمی است که دولت

المللای اسات. بار ایان  های بین یادشده تعریف نمایند. جنبۀ دوم، در تغییر ماهیت حقوق شهروندی به نُرم
هاای حقاوقی، سابب  المللای و دکترین اساس، رویکرد هنجاری حقوق بشر، در سطح رَویاۀ قضاائی بین

المللای  رهای جدید قارار گیارد. احکاام صاادره از دیاوان بینشود تا حقوق شهروندی نیز متأثر از هنجا می
ت غالب و مؤثر، و صادور حکام براسااس  ت به تابعیی دادگستری و نهادهای وابسته به آن، مانند تفسیر تابعیی
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ت مضااعف؛ و نیاز احکاام صاادره در زمیناۀ حقاوق شاهروندان در  ت غالب در موارد اختلافی تابعیی تابعیی
حانه غی المللی نیز هنجارهاای حقاوق بشار را  دهد که رَویۀ قضائی بین المللی، نشان می ربینمنازعات مسلی

دانان اروپایی در ارائۀ تعریف جدید از حقوق شهروندی، نمونۀ تغییار  پذیرفته است. همچنین تلاش حقوق
لات یادشاده سابب شاده تاا مفااهیم  نگرش به حقوق شهروندی در سطح دکترین است. نتیجه آنکه، تحوی

 المللای وقی مرتبط با حقوق شهروندی دچار دگرگونی شاود و نحاوۀ اساتدلال حقاوقی در مجاامع بینحق
آل  دهندۀ آن است کاه حقاوق بشار فراتار از یاک ایاده نیز دستخوش تغییرات جدی گردد. این فرآیند نشان

شاهروندی  المللی بوده، و گسترش نفوذ آن بیانگر آن است که امروزه به عنوان اصال حااکم بار حقاوق بین
 قرار گرفته است. 
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