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Civil friendship among human beings is a noble virtue, a prerequisite for human 

flourishing, and a defining characteristic present since the dawn of history. As Carl 

Schmitt asserts, the essence of politics lies in the friend-enemy distinction, 

inherently inciting conflict. In recent centuries, discourses of hostility have 

expanded within the Islamic world, with movements such as Wahhabism and 

jihadist-takfiri factions exemplifying this tendency. Given that conflict appears 

foundational and that one of the main responsibilities of politics is conflict 

resolution through friendship, this study aims to conceptualize and advance the 

idea of a "politics of friendship" in Iran and across Muslim societies. To this end, 

the thought of Khwaja Nasir al-Din Tusi—an influential thinker from the Islamic 

Golden Age—is revisited. Tusi emphasized love in political thought, considering 

it superior to justice, and offering great potential for grounding a politics of 

friendship. The findings suggest that Tusi's political philosophy can be adapted to 

contemporary contexts through a theoretical model of political and civil friendship. 

This model incorporates insights from Western thinkers such as Hannah Arendt 

and Jacques Derrida, as well as elements from the thought of Imam Khomeini. 
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1. Introduction 
1-1. Statement of the Problem 
Today, many societies are engulfed in violence, war, and terror, and atrocities such as genocide continue to 

unfold. The persistence of conflict in the Islamic world—exacerbated by takfiri groups operating on the 

basis of enmity—underscores the need for politics to resolve such tensions. A forgotten dimension of 

political practice is friendship, a concept that remains largely absent from scientific and academic discourse. 

Khwaja Nasir al-Din Tusi was an ethical thinker and politically astute philosopher who recognized his 

responsibilities in a time of widespread conflict and moral decay. By entering the Ilkhanid political system, 

he assumed leadership over the scientific and cultural domains. Under his influence, the Mongols 

transitioned from destroyers to patrons of Islamic science and culture. After the fall of Baghdad, Tusi 

leveraged Mongol authority to empower Shi'a Islam, revitalizing religious endowments and promoting the 

status of Shi'a scholars. Consequently, the 6th and 7th centuries AH became a golden era in Islamic 

intellectual history. Tusi also emerged as a prominent commentator on Greek philosophy and a leading 

statesman of his time (Tabatabaei, 2021: 300). 

1-2. Research Question 
How does the politics of friendship emerge within the intellectual framework of Khwaja Nasir al-Din Tusi? 

1-3. Hypothesis 
The hypothesis posits that the components of political friendship in Tusi’s thought include public happiness, 

power, equality, acceptance of difference and the other, responsible friendship, and love—all of which form 

the foundation for a politics of friendship . 
1-4. Purpose of the Study 
This research aims to re-examine and.contemporize Tusi’s theories, tapping into their potential to shape a 
modern politics of friendship that can inform policymaking in both the Islamic world and the global arena. 
2. Methodology 
This study employs a qualitative approach consistent with the interpretive paradigm. It seeks to uncover 

meaning through a dialogical engagement between researcher and text (Iman, 2017: 150–154). Qualitative 

inquiry here is methodologically plural, employing a mix of techniques, notably the "interrogation of the 

text" approach innovated by Mohammad Baqir al-Sadr (Manouchehri, 2015: 161–163) . 
3. Literature Review 
Several recent studies have addressed themes related to friendship in Islamic philosophy. Hamleh Dari and 

Fazeli (2023) explored the causes and objects of friendship in the views of Ghazzali and Tusi. Abolhasani 

Niaraki (2022) examined the evolution of the concept of love in the works of Farabi and Tusi. Her earlier 

work (2021) analyzed the role of love and friendship�in civic ethics through Tusi’s lens. Kashani et al. 
(2020) explored the voluntariness of love in early human experience. Zaghari et al. (2020) compared 

political ethics in the views of Tusi and Nizam al-Mulk. Yousefi Rad (2022) systematized Tusi’s political 
thought in his monograph, while Noorian (2015) conducted a comparative study of Tusi and Nizam al-

Mulk’s statecraft. Bayat Sarmadi (2022) examined love and friendship in the thought of Ibn Miskawayh and 

Tusi. Although the centrality of friendship in Tusi’s work is acknowledged, no comprehensive study has yet 

explored his concept of a “politics of friendship.” This research addresses that gap by: 

1. Constructing a theoretical framework that blends classical Islamic and contemporary Western views 

on friendship (e.g., Derrida, Arendt) . 
2. Utilizing qualitative content analysis and a directed interpretive strategy . 
3. Systematizing and localizing Tusi’s thought for present-day political application. 
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4. Findings 
Tusi’s political philosophy embraces religious and ethnic plurality. For example, he accepted Sunni 
functionaries and showed regard for Arabs in Iraq. His vision of an ideal society is one built upon love and 

mutual care. Altruism, as he describes it, stems from virtuous self-love—not narcissism—and extends 

outward to form genuine friendships. Tusi believed that love and friendship are key to social cohesion, 

preventing societal fragmentation. Maintaining solidarity, however, requires acceptance of religious, 

cultural, ethnic, and linguistic differences. In his view, true power arises from cooperation, and the politics 

of friendship is a natural outcome of human sociability .  
Love, for Tusi, is more foundational than justice in sustaining society. When love and friendship prevail, 

the need for distributive justice may diminish. His concept of equality is tied to justice and equitable access 

to public goods, aligning with the principles of the politics of friendship. He also emphasized responsibility 

within civil relationships—ruler to subjects, teacher to student, citizen to citizen. This responsible friendship 

forms the ethical backbone of his vision for political society. Ultimately, love represents the highest political 

unity, one that links affection, honesty, and even divine union. Tusi advocates for overcoming selfish 

tendencies through the prioritization of others—an act that enables the emergence of a politics grounded in 

friendship . 
5. Conclusion 
A thorough analysis of Tusi’s texts reveals that all�dimensions of the politics of friendship can be drawn 
from his thought. By adapting his ideas through a contemporary theoretical framework, this research lays 

the groundwork for friendship-based policymaking within the Islamic Republic and the broader Muslim 

world. Tusi’s philosophy presents a path toward mitigating violence, terrorism, and radicalism through a 
political ethic centered on love, compassion, and unity—offering a more humane and peaceful image of 

Islam to the world . 
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   ها: واژهکلید

خم امام  خواجه    ،ینی آرنت، 
  است یس  دا،یدر   ،یطوس  نی رالدینص

 .محبت ،یدوست

 ۀ بشر قدمت دارد. جوهر   خ یتار   ۀاست که به انداز   یسعادت و وجه ممتاز   شرطش یوالا و پ   لتیها فضانسان  نیب  یمدن  یدوست 
 ریاست. در قرون اخ  زیبرانگ منازعه  استی. درواقع نفس سشودیخلاصه م  یدشمن-ی دوست   ۀدر دوگان  تیاشم  ریبه تعب  استیس

مانند   ییهافرقه  یهاادعا کنش  نیا  ینیاست. مصداق ع  افتهیبسط و گسترش    ییجوزه یمنازعه و ست  اتیدر جهان اسلام، ادب
 یبر دوست   یحل منازعه مبتن   استیس  ۀفی در منطقه است. از آنجا که اصل بر منازعه و وظ   یر یتکف-یجهاد  یهاو گروه   تی وهاب

مقصود،   نیبه ا  لین  یمسلمان است. برا  یهاملت  انیو م  رانیدر ا  «یدوست  استیاست، پژوهش حاضر درصدد بسط »س
زر   یفکر   یفضا نص  یعن ی  یاسلام  ۀشی اند   نیمتفکر مؤثر عصر  به  یطوس   نیرالد یخواجه  در    یتی اهم  لیدلرا  به محبت  که 

.  کندی نو قرائت م  یدارد، با نگاه  یدوست   استیپرورش س  یبرا  یخوب  تیو ظرف  داندیو آن را بالاتر از عدالت م  دهدی م   استیس
آن است که  هی. فرض ردیگیچگونه شکل م شمندیاند یدر دستگاه فکر  یدوست  استیاست که س نجستار آ نیا یپرسش اصل

تفاوت،   رشیپذ   ، یقدرت، برابر   ،یعموم  یخوشبخت  رینظ  ریخواجه نص یدر دستگاه فکر   یدوست   استیس  ۀدهندعناصر شکل
است که    نیپژوهش ا  ۀافتی.  کندیرا فراهم م  یدوست   استیس  یر یگمسئولانه و عشق بستر شکل   یدوست  ،یگر ید  رشیپذ
دارد.   یمعاصرساز   تی قابل  یو مدن  یاسی س  یدوست   ۀنی در زم  شدهیطراح  ینظر   یبراساس الگو   ریخواجه نص  یاسیس  ۀشیاند

  ز یو ن لیوتعد ( با جرحدای)آرنت و در  یدوست استیس این ۀنیدر زم نیزممغرب شمندانیاز نظرات اند یر یگپژوهش با بهره  نیا
 کرده است.  یرا طراح ینظر  ۀساز  ینیشاخص از امام خم کی

فصلنامه علمی .  یطوس  نی رالدیخواجه نص  یاسیس  ۀشیدر اند  یدوست  استیس(.  1404)  شریف، طاهره؛ برزگر، ابراهیم؛ خرمشاد، محمدباقر و قادری، نفیسه سادات: :  استناد
   https://doi.org/10.22059/jstmt.2025.385008.1748 .80-64(: 1)51 های اجتماعی متفکران مسلمان،نظریه
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و دیگران طاهره شریف / یطوس نیرالدیخواجه نص یاسیس ۀشیدر اند یدوست  استیس  

 و بیان مسئله . مقدمه1

  ی است. وجود فضا  یکش نسل  مانند  یزیانگغم  عی جهان شاهد فجا  و  از جوامع وجود دارد  یار یخشونت، جنگ و ترور بر سر بسۀ  یامروزه سا
حل منازعه    استیسفۀ  یوظ  است.  منازعهبر اصل    یمبتن   یر یتکف  یهاگروه  زیآمخشونت  یهاکنش  واسطۀبهاسلام    جهان  در  یمنازعه و دشمن 

کادم  یامر در مجامع علم   نیاست. ا  یدوست ،  استیسشدۀ  کمرنگو    مغفول  امراست.     فیآن نح  اتیمورد توجه واقع نشده و ادب  زی ن  کی و آ
 است. 

گاه به زمانمعطوف به اخلاق  اندیشمند    الدین طوسیر خواجه نصی و    مدارشریعت  فعنوان یک فیلسومسئولیت خود را بهوی  بود.    هو آ
را    مدیریت صحنۀ علمی و فرهنگی   ،با ورود به دستگاه سیاسی ایلخاناناو    درک کرد.   یاخلاقیگرا در زمانۀ مملو از جنگ و دشمنی و بعمل

اسلام    تقویت  برای  از مغولاننصیر    خواجه،  بغداد   فتح از  بعد.  ی درآمدندمغولان در خدمت علم، فرهنگ و تمدن اسلام   مرور. بهبرعهده گرفت 
جایگاه رفیعی    به   را  ها آن  اجتماعی   و  اعتبار علمی   و   سراسر جهان گرد هم جمع کرد  از   را   شیعه  دانشمندان   و  او روحانیان  شیعی بهره گرفت. 

  علمی  و  فرهنگی  جهت  از  هجری قمری  هفتم  و  ششم  قرن  ؛ بنابراینکرد   تقویت  ها را آن  اقتصادی  نیروی  شیعیان،   اوقاف  بازگرداندن  با  رساند و
کارگزاران    ن یتر خوشنامشارحان فلسفۀ یونانی و از    ن یتر بزرگهمچنین خواجه یکی از  . در دنیای اسلام شد  تاریخ  ی هادوره  نیتر پرآوازه  از   یکی

است ایران  تاریخ  از  دوره  این  » (300:  1400یی،  )طباطبا  حکومتی  و  .  مفاهیم  »دوستی«  و  از محور   هب  نزدیکمحبت«  یکی    ن یتر یآن، 
 . و به نگارش رسالۀ اخلاق فلسفی انجامید بودتوجه خواجه نصیرالدین طوسی  که مورد  بود موضوعات فلسفۀ سیاسی

 پژوهش اهداف .۲

ضرورت  که  چنان  ؛است  ییها شباهت  یدارا  نصیر  خواجهو زمانۀ   نهی ها با زمخشونت  زانیجهان اسلام از لحاظ م   ویژهبهامروز و    یای اوضاع دن
ی، مفروض  معاصرساز در  .  محسوس است  اش شهیانددر    ظرفیت خوب برای پرورش سیاست دوستی  ووی    نظریات   ی معاصرساز بازخوانی و  

.  داد یمها  ، چه پاسخی به آنشدیمدر باب سیاست دوستی مواجه    هاپرسشما این است که اگر متفکر در عصر حاضر زنده بود و با این  
البته این شکاف باید  .  فکر کنیم  میتوانینمسنت و میراث اسلامی و ایرانی خود  اما بدون    ،باشد ممکن است در نگاه اول این فاصله پرنشدنی  

هدف اصلی پژوهش بازطراحی  .  را وادار به نطق در عصر معاصر کرده است  هاآنود که پژوهش حاضر با فن استنطاق  پر ش توسط محققان  
 . ی شود الملل نیبعرصۀ  اسلام و یایدر دن  یگذار استیسی و  ساز استیس  مبنای  تواندیماست که  دوستی سیاستبا نوآوری  توأم

دهندۀ شکل رسد عناصر  نظر می . به ردیگیمنصیر چگونه شکل    فکری خواجه  در دستگاهسیاست دوستی    پرسش این مطالعه آن است که 
ی ریگشکل دوستی مسئولانه و عشق بستر  ،  پذیرش دیگری،  پذیرش تفاوت،  برابری،  قدرت  نصیر  نظام فکری خواجهدر  سیاست دوستی  

 سازد.یمسیاست دوستی را فراهم این 

 یشینۀ پژوهشپ .3

نصیر و محبت و دوستی   اما بررسی منابعی که به اندیشۀ سیاسی خواجه  سیاسی منابع و آثار متعددی وجود دارد،شۀ  یدر اندذیل مقولۀ دوستی 
اند  این پژوهش است. حمله  اند پرداختهوی  شۀ  یدر  و فاضلیمدنظر    ن ی رالدینص   خواجه  و  یغزال  دگاهی د  یقیتطب   یبررس»  در(  1402)   داری 
(  1401)  نیارکی ابوالحسنی. مطالعه کردند متفکر دو اندیشۀ در دوستی را متعلق و سبب مهم مقولۀ دو دوستی« متعلق و سبب ۀدربار  یطوس

  دوستی  نظریۀ  تاریخی  تحول  تبیین  پی  در  ی« طوس  و  یفاراب   ۀشیاند   در  ییارسطو -یافلاطون   محبت  و  یدرس  ۀآموز   یخ یتار   ی سیدگرد  نییتب»  در
  بر   یمبتن  یمدن   محوریکین   اخلاق»  در مقالۀ(  1400)   نیارکی  ابوالحسنی.  نصیر بود  خواجه  و  فارابی  آرای  بر  تمرکز  با  اسلامی  دورۀ  فلاسفۀ  در

و .  پرداخت   طوسی  نظر  از  اجتماعی  اخلاق  در  دوستی  و  محبت  جایگاه  بررسی  به  «رینص  خواجه  منظر  از  یدوست  و  محبت کاشانی، رکعی 
شدن  پس از فراهم ورزی بودن محبتیارادر یغ  ای ی اراد ی« انسان در محبت از منظر اخلاق اسلام ۀنقش اراددر مطالعۀ » ( 1399)  نصرتیان

  سیاسی  »اخلاق  مقالۀ.  اند دانسته  غیرارادی  مرحله  این  در   را  محبت   حکما  بیشتر  را بررسی کردند و دریافتند   مقدمات و مراحل محبت در انسان
  دید   از  سیاسی را  اخلاق(  1399)نوشتۀ زاغری و همکاران    الملک«  نظام  خواجه  و  طوسی  نصیرالدین  خواجه  اسلامی،  اندیشمند  دو  منظر  از
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  تفکر  احیای   دنبال  به(  1401) از مرتضی یوسفی راد    رینص   خواجه   ی اسی س  ۀشیاند  کتاب.  کردند  بررسی  نصیر   خواجه  و  الملک   نظام  خواجه
  نامۀپایان  در(  1394)   نوریان  مسئلۀ.  بود   اسلام  سیاسی  تفکر  تاریخ  از   بخشی  کردنروشن  و  وی  نظریات  و  آرا  دهیسامان  خواجه،  سیاسی
  پایداری  و  فضا  تعدیل  جهت  در  متفکر  دو  اقدامات  که  بود  این  طوسی« هدف  نصیرالدین  خواجه  و  الملک  نظام  خواجه  آرای  تطبیقی  »بررسی

شود  مردم  با  حاکم  روابط  در  همچنین  و  سیاسی  نظام   خواجه  و  رازی  مسکویه  ابن  سیاسی  اندیشۀ  در  دوستی  »مفهوم  نامۀپایان.  مطالعه 
 .  بود  دوستی و محبت  محوریت  با  مسلمان متفکر دو اخلاقی هایاندیشه بررسی دنبال به( 1401)  سرمدی بیات قلم به طوسی«  نصیرالدین

  پژوهشی   تاکنون  است، اما  آشکار  نصیر  خواجه  اندیشۀ  در   آن  محوریت  دوستی،  سیاست  و  سیاسی   اندیشۀ  موضوع  با   شدهنوشته  آثار   مرور  با
  اول  حوزه،   این   های پژوهش  سایر  با   پژوهش   این   نوآوری   و  هاشکاف.  است   نگرفته  صورت  وی   سیاسی  اندیشۀ  در   ی دوست  سیاست  موضوع   با

  از  استفاده  با   دوم.  انداست که دغدغۀ دوستی داشته  دریدا  ژاک   و  آرنت  هانا   معاصر  اندیشمندان  نظریات  از  ترکیبی  نظری  سازۀ  یک  طراحی
  سیاست  طوسی،  زبان  معاصرسازی  با  درنهایت.  شودمی  تحلیل  هاداده  استنطاق،  فن  از  گیریبهره  و  دارجهت  محتوای  تحلیل  کیفی،  رویکرد
  از  سؤال   با   و  مفسر   مقام  در  محقق  تر، ساده  بیان  به   شود.می  سازیبومی  نظری   الگوی  براساس   و  مند دستگاه   وی   سیاسی  فلسفۀ  در  دوستی
  همچنین .  کند می  روزآمدسازی   و  مطالعه  کیفی   محتوای  تحلیل  با  را  وی  متون  نظری،  چارچوب  از  استفاده  و   قیاسی  روش   براساس   متفکر، 

 . است برده جلوروبه گام  یک را حوزه این هایپژوهش

 پژوهش  روش  .4

کیفی محقق به دنبال کشف معناست    یشناس روش  . درو ملازم آن است تفسیری دارد  م یدر پارادا ریشهی است و ف یک رویکرد پژوهش حاضر  
نیست   پژوهش  .(154-150  :1396  ،)ایمان واحد  روشی  از  استفاده  معنای  به  از  بردار بهرهبلکه  ،  کیفی  استهاروش   بی ترکی  کیفی    ی 

و متن  رابطکیفی    در پژوهش(.  163- 161:  1394  ی،)منوچهر  یا رفتک یالکتیدۀ محقق  از    تنهانهروش    نیدر امحقق  .  وبرگشتی استی 
ۀ بعدی روش تحلیل محتوای  مرحل  در   .( 53:  1399  یی،)ذکابلکه همواره نقشی فعال دارد    ،رد یگ ینمپژوهش فاصله    ندیفرامتن و  ها،  داده

 استفاده شد.  هاپرسشبا طراحی نظام  دارجهت
و اصل آن از عبارت    بردهبهره  از آن  و دیگر آثار خود    اقتصادنامحمدباقر صدر در کتاب  ی که  . روشاست  متن  از  استنطاق  ق،یتحق  روش 

امام علی   القرآن فاستنطقواها«    )ع(تجویزی  از  پرسش  ابتدا   ،. در استنطاقاست»ذلک  نظری غرب در موضوع خاص استخراج    منابع ها 
بر متون دینی و آرای متفکران    شدهاستخراج  یهانظام پرسشسپس    .شود یها از منابع و متفکران غربی اخذ نمپاسخ آن پرسش اما  ،  شود یم

  ،علمی ی  گویی در نشست   .تدوین کند   را  هاپرسشکوشد خود پاسخ فرضی آنان در قبال این  می  پژوهشگر  درنهایت و    شود یاسلامی عرضه م
برقرار شده است  یامصاحبه بین متفکران  م  پاسخ  و  پرسش  و  حضوری  به عبارت بهتر استنطاق صورت  این فراردیگ یو    یهاظرافت  ندی . 
(  مفسرها، محقق ) واژهسختی ادراک و فهم    بودن متفکر موردی وکلاسیک  لیدل بهپژوهش،    نیدارد که باید مدنظر قرار گیرد. در ا  کوچکی

  ی هاشاخصها منطبق با  . نظام پرسشدی افزایم پژوهش    در  خودبر قدرت حساسیت نظری    یب یترک   روش   و  یبی ترک  ینظر   ۀساز   یطراحبا  
 . شودیم تدوین و استخراج مطالعه،  دستگاه فکری اندیشمند مورددر  یدوست  استیس ۀدهندشکل

 
 . الگوی روشی پژوهش ۱نمودار 
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و دیگران طاهره شریف / یطوس نیرالدیخواجه نص یاسیس ۀشیدر اند یدوست  استیس  

 مفهومی و نظری  ملاحظات .5

متعدد موردتوجه    یمختلف مکاتب فکر   یهاها است که در دورهانسان  یمرتبط با زندگ  یو موضوعات محور   میاز مفاه  ی کی  یمدن   یدوست 
  یایاح  ضمنمدرن،   یاس یسشۀ یاند ی انتقاد یاند تا با بازخوان تلاش کرده  شمندانیاند، د یدر عصر جداما و متفکران بوده است.  شمندانیاند

  ی در باب دوست  چهین   یهابا نوشته  انین جر یراستا ا   نیها ارائه کنند. در هم از آن  یفیبازتعر ،  کی کلاس  یاسیس شۀ  یشدة اندفراموش   یهامقوله
میان اندیشمندان معاصر    ازاند.  معطوف داشته  یخاص توجه خود را به دوست  یبه نحو   کیو هر    افتیادامه    دای آغاز و با هانا آرنت و ژاک در 

ی طراحی سازۀ  برا  ،در سیاست  شانیدوستبودن گسترۀ  ی عصر مدرن و موسعهاچالشدرک    لیدلبهو ژاک دریدا    آرنت  هاناحوزۀ دوستی  
   . اندشدهنظری انتخاب 

توجه قرار  کانون  عنوان یک عنصر مهم در فهم زندگی سیاسی و عمومی  ، فیلسوف سیاسی برجستۀ قرن بیستم، دوستی را بهآرنت   هانا
 سیاست و جامعهبه  یدهدر شکلعمومی و نقش آن  یخصوصی، آرنت به ارتباط دوستی در فضا یدهد. برخلاف مفهوم دوستی در زندگمی
نظرورزانه است.    یورزانه و ارجحیت آن بر زندگهانا آرنت مفهوم زندگی عملشۀ  یدوستی در اند سیاست  لین گام در جهت فهم  او پردازد.  می

   (.150: 1390آرنت،  ) وی فضای مشترک شکل خواهد گرفت ریتعب عمومی یا به  در قلمرو قا  یدقآرنت  در نظردوستی 
ی که ذهن  های همقول  نیتر مهم  از   .درانداخت طرحی نو    عنوانبهفکنی هرگونه سنت متافیزیک غربی، سیاست دوستی را  با پی  دا یدر   ژاک

دوستی در نمونۀ سنتی  ، مسئلۀ دوستی است.  بودسیاست    یسو دریدا را به خود مشغول کرد و دغدغۀ اصلی وی در گشودن مرزهای فلسفه به
ای بازتر تبدیل  کند این مفهوم را بازتعریف کند تا از یک رابطۀ انحصاری به رابطه، اما دریدا تلاش میاستبا طرد دیگری همراه همواره خود، 

دایرۀ    بی ترت  نیا  . بهشودیها نیز هموار مبا پذیرش دیگران راه برای پذیرش تفاوت  .مبتنی بر پذیرش دیگری است  دوستی وی  بنابراین؛  شود
 . تر استگسترده  دانستیم و امر اجتماعی    هاشباهتدوستی را مبتنی بر ا نسبت به ارسطو که دوستی در نظر درید

دوستی کلاسیک مدنظر ارسطو متفاوت است،    استیس  باو    اندپرداختهمعاصر  در دورۀ  نظریات این دو که به سیاست دوستی    براساس 
 . شودیم اخذ و تعریف « »سیاست دوستیدهندۀ  شکلعناصر 

  ه نحوۀ مواجه   .است  یگر یدارد نحوۀ مواجهۀ ما با د  تیآنچه اهم   .است   ریو ناگز   یه یبد   یگر یمعنا که وجود د  نی: بدیگر ید  رش یپذ  .1
  کندیباز م   یگر ید یجا را برا  یدوست  . است یگر ید  رش یپذ  یدوست  از نظر او محور  .ماست   یدر زندگ یگر ید ییدر گرو نحوۀ نگاه و بازنما زین

 ؛(29: 1396  ،یمرتضو  ؛11: 1997 دا،ی )در  د یگویم  خوشامد یگر یو به د
ست  ا هادوستی است؛ به این معنا که دوستی واقعی با پذیرش تفاوت عنصر نیتر مهم هاپذیرش تفاوت دریداۀ یپذیرش تفاوت: در نظر  .2

م تحقق  به  ابدییکه  مشابهت  دیتأک   یجاو  تفاوتبر  پذیرش  ارسطو  مانند  حها  را  علوی1997  )دریدا،  داندیم ی  اتیها  (.  12:  1390  پور،؛ 
، دوستی به معنای  گر ید  عبارت  ها و پرهیز از خشونت باشد. بهتواند راهی برای احترام به تفاوتدوستی در سیاست می  همچنین به نظر آرنت،

 ؛ها در کنار برابری سیاسی استدرک و پذیرش تفاوت
  یی هاانسان یعموم طۀ یاست که ح  یزیاست. آن چ  ی و ذهن یانتزاع یمفهوم   ست؛ین  یک یز یمفهوم ف ک ی قدرت: قدرت از نظر آرنت  .3

برابودن انسانقدرت را »باهم  یو شرط بقا  دهدیشکل م  کنندیبا هم عمل م   یعموم  یکه در فضارا   )آرنت،    داندیکردن« م عمل  یها 
دوجانبۀ   عتیب   مان،یو با قول و قرار، عهد و پ  وندندی »به هم بپ  یکه افراد متعدد  ابدییگسترش م  ییاقدرت فقط در ج  .(305-307:  1390

 ؛ (181: 1965خود را به هم گره بزنند« )آرنت، 
وجود    یدر دوست   تواندیمو  است    یاس یس  یو زندگ  یعموم  یفضا  یاز اصول اساس  یکی  ی: آرنت معتقد است برابر یو برادر   یبرابر   .4

  یاس یس   یهایر یگمیو برابر در تصم   تقلعنوان شهروندان مس همۀ افراد به  یعن ی  ی عموم  یدر فضا  یباور بود که برابر   نیاو بر ا   .داشته باشد
و صدا دارند  ا  یمشارکت  در  به   نی آنان  م عرصه  دریدا جنسیت،  در  .(174- 170  :2015  کسون،ی)ن  دیآیحساب  فکری  ،  ت یقوم   دستگاه 

 ؛(164: 1976 دا،ی)در  داردی مذهبی و سیاسی جایگاهی ندارد و انسانیت و برابری انسانی ارزش و اهمیت هاتفاوت
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اعتقاد دارد باید دیگری را به رسمیت شناخت و در    وی.  است  دایدر   در نظرعنصر مهم دیگر    :مسئولیت )دوستی مسئولانه(  رش یپذ  .5
بخشیدن دیگری نسبت به  تیاولوکه با    شماردیاز نیچه که آزادی و مسئولیت را از ضروریات دوستی م  یتأس ه  مقابلش مسئول بود. دریدا ب

 (؛ 1988نقل از دریدا  به  45  :1396  عزیزاللهی،)  داندیخود، خود را در مقابل دیگری مسئول م
عشق مطلقی   (.8:  1997  دریدا،) شدندوست داشته  ازای درداشتن دوست نه و داندیم  دوشرطی قیب  عشقی  را دوستی دریدا: عشق .6

به نظر  یگانگی مطلق است.    ی، بلکه او در جستجو شودیبا خصوصیات خوب اخلاقی یا ظاهری توصیف نم  ، دی گویکه دریدا از آن سخن م 
از دوستی و عشق   یاگسترده  خواستار نوعوی  .  (31:  1396  )عزیزاللهی،»عشق به تو چون هستی«    است:  گونهنیاعشق    فیتعر   دایدر 

 . سیاسی است که همۀ افراد، فارغ از جنسیت، ملیت، طبقه یا دین، در آن جای داشته باشند
ی از لطف خال   سیاست دوستی« را افزایش دهد،»گسترۀ  بتواند    محدودنکردن الگوی نظری به متفکران غربی، اخذ شاخصی که   لیدلبه

 دانستن دیگری بر خود قرار گیرد انتخاب شد؛ ی و مقدمدگردوست در ارتباط با دگرپذیری، تواندیمی« که منف خودمهار »  نیبنابرا ؛ستین
  لاتی انسان فاصله گرفته و در بند تما  «ی»فطرت اله   ای  «یقیکه از »خود حق  شودیگفته م  یبه خود  یخود منف  . مهار خود منفی:7
و    یبه دنبال منافع شخص  «، ی»خود اله  ا ینوع خود، برخلاف »خود مثبت«    نیگرفتار شده است. ا  ایبه دن  یو دلبستگ   یوان یح  زیغرا  ،ینفسان
که رأس همۀ    است«  حب نفسخود »  نیمعتقد است ا  ینی خم  امام  .شودیدور م   یو اجتماع  یخلاق ا  یر یپذتیشهوات است و از مسئول   یارضا

ی و دشمنی است که از طریق  ر یدرگ  ،نزاع   اجتماعی مانند اختلاف،از مشکلات    یار یبس شۀ  یر   و (  163:  16ج   ، 1389  ی نی )امام خم  خطاها 
 . ردیگیم شود و دوستی جای آن را جامعه از فضای نزاع کاسته می در« یمنف خود»  مهار  با .شودیمخودفراموشی و نسیان خود مهار  

سازی که به منازعه  یریتغ  هر نوعدر دیگران    هاتفاوتاز دستگاه فکری متفکران، با دگرپذیری و پذیرش  شده  کشفی  هاشاخص  براساس 
که در دل دوستی مدنظر    قدرت  توان در یک فضای عمومی و مشترک با هم بود.یماز پذیرش دیگران    پس  شود.یممنجر شود کنار نهاده  

تمامی   دوستی،  و  عمومی  فضای  در  است.  دیگری  شاخص  دارد،  وجود  نژاد،  هاانسانآرنت  از  برابرند.   مذهب  یت،جنس  فارغ  یکدیگر    با 
خود دوست    خاطربهچیزی، بلکه    خاطربهین عشق به دوست نه  همچن   .است  یدادر پذیری در برابر دیگری از ضروریات دوستی نزد  یتمسئول

.  دهدیرا گسترش م   ی دوسترۀ  یبر خود دا   یگر یدانستن دو ارجح  یوشانسان با خودفرام  . در مهار خود منفی،است  یدا در نیز از مفاهیم مهم نزد  
الگوی   براساسگام دوم    در  تواند مدنظر قرار گیرد.یم سازی دوستی  یاستس یک الگوی نظری برای    عنوانبهوار  یرهزنج   ها شاخصاین    مجموع
 شود. یمطراحی   هاپرسش نظام شده،ینتدونظری 

 
 پژوهش . الگوی تحلیلی ۲نمودار 
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و دیگران طاهره شریف / یطوس نیرالدیخواجه نص یاسیس ۀشیدر اند یدوست  استیس  

 ها . نظام پرسش1ـ5

 شده است؟  رفتهیپذ یمتفکر دگرخواه یدستگاه فکر در  یاآ .1
 شود؟ یمنجر م   یدوست استی ها چطور به ستفاوت  رش یپذ .2
 شود؟یمتفکر منجر م ی اس یس شۀ یدر اند  یدوست  استی قدرت چگونه به س .3
 دارد؟  یدوست استی باس  یچه ارتباط  شمندیاند یاس یدر فلسفۀ س یمفهوم برابر  .4
 انجامد؟ یم  یدوست  استیچگونه به س   یدر دوست یتمسئول .5
 شود؟یم  یدوست  استیمتفکر چگونه منجر به س  یاس یسشۀ یعشق در اند .6
 کند؟ یم ی چگونه اسباب ایجاد سیاست دوستی را فراهم خود منف  مهار .7

 خواهد شد.  یر یگی ها در قالب مداخل و سبدها پ*پاسخ به پرسش
 

 ی واژۀ دوستی بسامدها .6

خواجه طوسی بررسی  استفادۀ    موردبه ذهن وی واژگان    شدنکینزدفاصلۀ زمانی با متفکر و    لی دلبه  بخش بسامدهای واژۀ دوستی  نیدر ا
 شود. می

نیز آن را به انجام    عمل   در ،  آن را قبول داشته  قلبا  مگر آنکه    کند ینم کسی که هرگز به زبانش چیزی ادعا  ؛  دوست صادق و واقعی:  صدیق
 رساند. 

 اتصال چیزی به چیز دیگر یا چیزهای دیگر. مشرب؛ خوش و   روخوش   دوست  تألف(:، تألیف ، الفت) الیف
 زاده شده باشد.  هاآنیا یکی از   مادر شما پدر اخ برای شما کسی است که از ؛ ی که رابطۀ خونی داردبرادر  اخوت(:) اخ

 اشاره به سازگاری و همگرایی بدون خشونت دارد. ؛ یار: رفیق
- 297  :1400  ،یمحلات  ری)ام   توحش  جزبهتجلی  و هربه ظهور و بروز چیزی برخورد؛ خوش و  خلقخوش  دوست انس(:، مونس)  انیس

303 .) 

 
 . بسامدهای دوستی ۳نمودار 
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 ی پژوهش هایافته .7

 شود.های وی تحلیل میپاسخ از وی، هاپاسخسازۀ نظری پژوهش، در پرسش از متفکر موردی و اخذ  براساس 

 . دوستی مبتنی بر پذیرش دیگری 1ـ7

  بدان  و  بود  متمتع  خود  ذات  از  که  فاضل  خیر  اما»  است:  گفته  سخن  با دیگران  در دوستی  خود  با  دوستی  اهمیت  از  طوسی  رینص  خواجه
همچنین وی اعتقاد دارد که دوستی    (. 273ق:    1413)طوسی،  «  دارد  دوست   هم  را  او  ذات   او   ریغ  و  دارد  دوست  را   خود  ذات  نهیی آ  هر ،  مسرور

به    اساس نیبرا  .( 273:  ق  1413)طوسی،  «  محبت دیگران بر محبت خود مرتب باشد. »ی مقدم استخوددوست بر    یدگردوست با دیگران یا  
به معنای وسیع  اندیشۀ  در دوستی  گر ید  وی  دوست نوع.  است  مشهود  اسلامی  عالم  در  فراگیر  ی دوستنوعنظر خواجه نوعی   ،  خواجه طوسی 

 پذیرش دیگری است. 
که غایت جامعه است نیازمند   و سعادتکه برای رسیدن به کمال  داندیمخواجه طوسی شرط بقای اجتماع را نیاز افراد جامعه به دیگری 

  بهدر وصول  پس وصول ایشان به کمال بی بقا ممتنع،  اند وشخص و نوع به یکدیگر محتاج ی»و چون اشخاص نوع انسان در بقا  یکدیگرند
 . (255  :ق 1413کمال و تمام هر شخصی به دیگر اشخاص نوع او منوط بود« )طوسی  ،بود  نیچن نیمحتاج یکدیگر باشند و چون ا   کمال

آن چیزی که دو نفر با زبان متفاوت یا مذهب متفاوت  .  داندیم طبع مدنی انسان    براساسیی با آحاد مردم را  رأهمو    خواجه داشتن الفت
اما با یک وجه مشترک مانند  ،  اگرچه زبان یا مذهب یا ملیت افراد متفاوت باشد   اساسنیبرا.  دهد، سنت واحد استرا به یکدیگر پیوند می

یی وبر ضد  رأهم  واست    انسان بر الفت  اجتماع  در مت الهی  که حکبا آن »   ی مشترک با دیگران تشکیل داد فضا  وجامعه    توان یمسنت واحد  
 . (482: 1372  یطوس دیگر حوائج خویش را برآورند« )ک ی یار ی بهافراد آنان  دیبا و طبعا  چون انسان مدنی است،  ، تنافر 

در دستگاه  سیاست دوستی توانست  و بسط ی دگرخواهبا پذیرش دیگری و  رینص  خواجه،  بود هامغولحملۀ   رینص  خواجهواقعۀ مهم عصر 
  خواجه   یفلسف  دیعقا  و  سرگذشت  در کتابمحمد مدرسی زنجانی  .  ندکب  یتوجهک قابلم ک  علم  پیشرفتو به    بیابد  جایگاه بالاییهلاکوخان  

  نیا  وبر عقل وی چیره گردد    جیتدر به  وو نیز تأثیر گذارد  کتوانست بر هولا ،  طوسی علاوه بر منزلت علمی »  :سدینویم   یطوس   نیرالدینص
رام    خوارخون اجتماعی  و   وند  کرا  امور  را متوجه اصلاح  نماید«هنر   وی  فرهنگ  وی    خواجه  هنر  درواقع  .(397-396  ق:  1425  نیام )  ی 

 . بگوید سخن زبانی چه  به سک هر  با دانستیم  هک  این بود طوسی نصیرالدین
نژادی مانند نژاد عرب عراق  ، مذهب یسن ی مذهبی مانند کارگزاران  دگرخواه   اش یدر دستگاه فکر پاسخ داد  مداخل بالا متفکر   براساس 

ی یا  دوستنوع  .ابدییم محبت قوام    براساس و    ردیگیم با دیگران است که نظام مطلوب شکل    در اجتماعبه نظر وی    . اصلا  پذیرفته شده است
ی  دوست   و  کندیمپیدا   خود درکه فرد ابتدا    ردیگیم به فضیلت تعلق    درواقع  محبت  ودیگری است    خاطربهبه عبارت بهتر خواستن خیر دیگری 

 (. 134: 1402 ی،ارکین ابوالحسنی ) خودخواهی مذموم  نه وفضیلت است  درواقعاین نوع خوددوستی . تسری این رابطه با دیگری است 

 . دوستی مبتنی بر پذیرش تفاوت 2ـ7

و تمایزات    هاتفاوتآن از    منشأاز تخالف و نزاع که    هاآن  دارد یمو بیان    برد یمی انواع دوستی از محبت اخیار نام  بند در رتبه  رینص   خواجه
محبت اخیار چون از انتظار منفعت و ».  وجود ندارد هاتفاوتمخالفت و توجه به   گونهچیه اخیار  در محبتبه نظر خواجه  . هستند دور بهاست، 

لذت حادث نشده باشد، بلکه موجب آن، مناسبت جوهر بود و مقصد ایشان خیر محض و التماس فضیلت باشد، از شائبۀ مخالفت و منازعات  
اند در حد صدیق   گفتهمنزه ماند و نصیحت یکدیگر و عدالت در معامله که مقتضای اتحاد بود به تبعیت حاصل آید و این بود معنی آنچه حکما  

 . (268  :ق 1413 ،طوسی )به شخص«  تو  ریغو  قتیحق  درو، شخصی بود که او تو باشد که صدیق ت
خود عیبی مشاهده کردید، باید آن را پذیرفت    در دوستاگر    کندیم و توصیه    داندیمبدیهی    در دوستانوجود تفاوت و عیب را    رینص  خواجه

  لطیف   موافقتی  نمود.  باید  موافقت  او  با  بیند،  عیبی دوست . »و چون بربه او گوشزد کرد و مانند طبیب بر بیمار با وی مهربان بود  لطافت  باو  
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  )طوسی، د«  یرا که تا استاد بر شق و قطع آن اقدام نما   ی معالجه کند رنج  ی غذائ  ری ب به تدبیه او، چه طب یاو باشد ارشاد و تنب  ضمن   در   هک
 (. 289:  ق 1413

محبت و دوستی موجب همبستگی  دهد که ، پاسخ میشود یمنجر م  به سیاست دوستی  چطورها پذیرش تفاوتبه اینکه    در پاسخطوسی  
،  فرهنگی،  ی قومیهاتفاوتوجود و تداوم همبستگی نیازمند پذیرش . شودیممیان افراد و مانع گسست و ایجاد شکاف پیوندهای اجتماعی  

 سیاست دوستی را گسترش داد.  وحدت و اتحاد را حفظ کرد و، همبستگی شودیم  هاتفاوتبا پذیرش   نی ؛ بنابرازبانی استدینی مذهبی و 

 ی مبتنی بر قدرت دوست .3ـ7

ها  انسان  یمشترک باهم بودگ  یفضا   درواقع  ؟ردیگیم پرسش این شاخص این است که قدرت چگونه در دل سیاست دوستی خواجه نصیر قرار  
خواجه با »اجتماع داشتن«، »مجتمع    یفکر  یبودن در مکان مشترک در فضاباهم  یدرت به معناق است.    یدوست   استیس  یر یگمحل شکل

 تقارن دارد.  و »تعاون« شدن«، »اتحاد«، »وحدت«
ولا تفرقوا« دربارۀ لزوم داشتن اتحاد صحبت    عا  یواعتصموا بحبل الله جم»در باب چهارم رسالۀ اخلاق محتشمی با شروع آیۀ    ر ینص  خواجه
انفال بر عدم اختلاف و نزاع تأکید    46سورۀ هود و    118  عمران،سورۀ آل  105  سورۀ انعام،   153. در ادامه ذیل این آیه از آیات آوردیبه میان م

 ( 119:  1413طوسی،  . )شود یسیاست دوستی م یر یگ تفرقه و اختلاف مانع شکل رایز  د؛ی نمایم
نصیر    از نظر خواجه  . (136:  1401  یوسفی راد، )  طلب کمال باشد  در تصور طلب اتحاد است با چیزی که اتحاد با آن  ،  حقیقت محبت

ها  انسان  عتی. ریشۀ محبت، انس و الفتی است که در طب آوردیمپدید  ی طبیعی در اجتماع  م محبت و دوستی مداوم، اتحاد و انسجا  طوسی
ه این  کمال بود و هر کو    و فضیلت  شرف  پس محبت طلبنهاده شده است و ارتباطات اجتماعی و نظام اجتماعی نیز به آن وابسته است. »

 (. 219ق:  1413 )طوسی،تر« سهلزیاده بود و وصول بدان بر او  به کمالبیشتر بود، شوق او  در اوطلب 

. در برابر  داندیمو تمام مسلمانان را متحد و یکی   بردیم  کار بهعبارت »ید واحده« را  ،از روایت یر یگ خواجۀ طوس برای مسلمانان با بهره
بر مخالفان خود«   اندکدستیم کرده باشند یکه تسل  یکون: جمله کسانین لا یمن سواهم. ذو الوجه یعل واحدةد ی»لمسلمون   خودمخالفان 
؛  شودیاز رحمت الهی دور و وارد جهنم م  یحت  ،بودن است و هرکه از اجتماع جدا شودهمبا  ورحمت و نعمت در اجتماع  .  (37:  1377  ،)طوسی 

برای تأک شدن عذاب، دست رحمت خدا بر سر  ت رحمت بود و پراکندهیجمع»   : ردیگ یاز روایات، احادیث و کلام بزرگان بهره م  دی بنابراین 
:  1377  ی،ملازم جماعت باشد« )طوس  ، م گرددیهر که در بهشت مق  . ت بودیمرگ او بر جاهل   ، ان جماعت مفارقت کندیهرکه از م   . جماعت بود

36 .) 
  اتحاد و یکرنگی قدرتی را   وجودآمدنبهبودن و به دنبال آن  باهمفضای    دهد کهپاسخ می  گونهنیاابتدایی    به پرسش  در پاسخ اندیشمند  

  با همکاری و تعاون است، از نظر خواجه   توأماین قدرت که  .  برای سیاست دوستی فضاگشایی کند  تواند یم دهد که  میان آحاد جامعه شکل می
بودن و داشتن قدرت سیاست  در باهمبراساس سرشت اجتماعی انسان،    نی؛ بنابراردیگیم مذهبی شکل  - دینی  و اجتماعات  نهی در مدنصیر  

چرا که به باور وی    ؛داندیممهم    در تمدنمیان مردم به جهت نقش آن    در روابطحفظ محبت را    کهیطور به  دوستی شکل خواهد گرفت؛
 (. 136: 1401  )یوسفی راد،«  محافظت نظام تألف دارد»  محبت نقشی اساسی در

 ی مبتنی بر برابری دوست .4ـ7

برابری در منظومۀ فکری خواجه نصیر با مفاهیمی مانند »برادری«، »عدالت«، »مساوات« و »معدلت« پیگیری خواهد شد. به نظر خواجه  
ای که محبت و دوستی جریان داشته باشد، رابطۀ مردم با مسئولان روابط پدر و فرزندی و روابط شهروندان با یکدیگر نصیرالدین، در جامعه

ومرج بر جامعه مستولی خواهد شد. »باید که محبت ملک، رعیت  فساد و هرج  ،گونه نباشدبرادرانه و مشفقانه خواهد بود. از نگاه وی اگر این
یت  را محبتی بود ابوی، و محبت رعیت او را بنوی و محبت رعیت با یکدیگر اخوی، تا شرایط نظام میان ایشان محفوظ بماند... تا عدالت به توف 

فساد ظاهر شود و ریاست ملک،    ،والا اگر زیادت و نقصان راه یابد و عدالت مرتفع گردد  .قیام نموده باشد و نظام ثبات یافتهحظ و حق هر یک  
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تودد به نفاق و هر کسی خیر خود خواهد و اگرچه    ریاست تغلبی گردد و محبت به مبغضت بدل شود و موافقت مخالفت کرد و الفت به نفرت و
 . (269ق:   1413 ،ومرج که ضد نظام بود پدید آید« )طوسی بر ضرر دیگران مشتمل بود تا صداقت باطل گردد و هرج

  . رابطۀ محبت و عدالت 1ـ4ـ7

شود. عدالت با ایجاد وحدت  گیری یک نظام سیاسی و حتی بقای آن میعدالت از عوامل دیگری است که سبب همبستگی در جامعه و شکل
که  اند و مادامیشود و صفتی است که هم افراد جامعه و هم اجتماع افراد و نهادهای آن به آن متصف)قدرت در دوستی( موجب حفظ نظام می

تنها عامل    ،زیرا عدالت اکمل فضایل است و اگر اجتماعات بشری دچار فقدان محبت شوند  ؛اندآنان به اکمل فضایل نائل آمده  ،چنین باشد
 . (139:  1401ها عدالت است )یوسفی راد،  بقای نظام آن

نوع    چندقوام مملکت به برقراری عدالت است. وی    زیراداند؛  خواجه نصیر عدالت یا معدلت پادشاه و رعایت حال مردم را ضروری می
شمارد که وظیفه و مسئولیت حاکم برقراری آن است. »بر پادشاه رعایت حال رعیت حفظ قوانین معدلت لازم است. آنگاه وی  عدالت را برمی

  . (305ق:    1413دهد«: »شرط اول معدلت، آن بود: که اصناف خلق را با یکدیگر متکافی دارد« )طوسی،  قوانین و شرایط معدلت را شرح می
قدر استحقاق و استعداد تعیین کند«    »شرط دوم در معدلت، آن بود که در احوال و افعال اهل مدینه نظر کند و مرتبۀ هر یکی بر یکی بر 

سویت میان ایشان    ، در معدلت، آن بود که چون از نظر در تکافی اصناف و تعدیل مراتب فارغ شود  ( »و شرط سیم305:  ق  1413  )طوسی،
اساس همۀ خلق باید یکسان نگریسته شوند و در تقسیم خیرات عمومی  براین  . (308ق:    1413در قسمت خیرات مشترک نگاه دارد« )طوسی،  

 باید برابری رعایت شود. 
دلیل فقدان  همچنین وجود عدالت برای حفظ نظام را به   .تر از وجود عدالت استوجود محبت در اجتماع مهم  ،از دیدگاه خواجه نصیر

وجود محبت بر وجود عدالت ارجحیت دارد. »احتیاج به عدالت که اکمل فضایل انسانی    ،دهد در یک جامعهداند و توضیح میمحبت می
به انصاف و انتصاف احتیاج نیفتادی    ،در محافظت نظام نوع از جهت فقدان محبت است. چه اگر محبت میان اشخاص حاصل بودی   ،است

 . (218ق:  1413پس بدین وجوه فضیلت محبت بر عدالت معلوم شد« )طوسی،   .و محبت از اسباب اتحاد
، مساوات، معدلت و تقسیم خیرات عمومی در جامعه  مفهوم برابری در فلسفۀ سیاسی وی، با عدالتدرنتیجۀ استنطاق از متون خواجه  

توان شود. از طریق برقراری عدل و خیرات مشترک میسیاست دوستی مرتبط می  شود و باو موجب ایجاد مودت و مهربانی می  ردتقارن دا
تر از عدالت است. به عقیدۀ وی اگر میان مردم رابطۀ محبت و دوستی  سیاست دوستی را در جامعه بسط داد. حتی وجود محبت در جامعه مهم

 دیگر جامعه نیازی به انصاف ندارند.  ،حاکم باشد

 . دوستی مبتنی بر پذیرش مسئولیت 5ـ7

  . کشدخواجه نصیر با تعیین مراتب دوستی نوعی از مسئولیت را در میان مرتبۀ اهل خیر نسبت به یکدیگر و نسبت به جامعۀ دینی به تصویر می
مندی محبت اهل خیر، حضور در اجتماعات و  مسئولیت مدنظر وی حضور در جامعه، ایجاد انس و دوستی مدنی است. خاصیت فضیلت

گرفتن با مردم است. »چون انس طبیعی از خواص مردم است و کمال هر چیزی در اظهار خاصیت خود بود، پس کمال این نوع محبت،  انس
 . ( 264ق:  1413 ،در اظهار این خاصیت است که این خاصیت مبدأ محبتی است که مستدعی تمدن و تألف است« )طوسی 

گانه را نوعی مسئولیت نسبت به آحاد مردم با یکدیگر و سپس به جامعۀ دینی دانسته است که  وی حضور مردم با یکدیگر در نمازهای پنج
کند و شرایع و آداب  شود. »و این انس و محبت که طبیعی است و حکمت حقیقی نیز شرافت آن را تأیید میموجب انس و تألیف قلوب می

اند... تا چون در روزی پنج بار  فرموده سبب بر اجتماع مردم در عبادات و ضیافت تحریض  این  کنند و ازمحمود نیز مردم را به آن دعوت می
)طوسی  رسند«  محبت  درجۀ  به  انس  درجۀ  از  که  باشد  مستأنس  یکدیگر  با  شوند،  مجتمع  موضع  یک  در    . ( 223:  ق  1413  ،مردمان 

دهد؛ بنابراین موجب گسترش فضای  هومی است که خواجه در یک بافت متنی قرار میداشتن سه مف شدن و محبتشدن، مستأنسمجتمع
 شود. دوستی سیاسی می
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دهد.  کند و در این تواصی دستور به یکدلی و شفقت میهایی را تصریح میطوسی در توصیه به اهل شمشیر یا نظامیان نیز مسئولیت
بایست چهار شرط را  ها دوستی است. »اهل شمشیر میتوصیۀ خواجه به آن  .معنایی دوستی است  ۀشفقت و یکدلی از معانی موجود در شبک

باشند، جز به فرمان او عمل نکنند، بر یکدیگر مشفق باشند و مردانی کاردان بوده و آداب سلاح را آموخته   با پادشاه یکدل  رعایت کنند: 
 . ( 106ق:   1413  ،باشند« )طوسی

خواجه نصیر برای معلم و متعلم نیز مسئولیت و حق تعریف کرده است و به نظر وی محبت و دوستی شاگرد نسبت به استاد والاتر از  
وظایف معلم را در    نیالطالب  سیاندر بخش هشتم کتاب    متفکر  .(238  ق:  1413  ،محبت و دوستی اولاد نسبت به پدر خود است )طوسی

 . (40  :1370  ،کند. »نیز از وظایف معلم این است که بر شاگردان خود دلسوز و مهربان باشد« )طوسیمحبت و دوستی تشریح می
پس به عقیدۀ خواجه در پاسخ به پرسش محقق وجود مسئولیت و وظیفه در دوستی مدنی در نظام فکری خواجه با مسئولیت راعی نسبت  

ن نسبت به یکدیگر و آحاد جامعه انابه رعیت، حاکم به مردم و برعکس، معلم نسبت به متعلم، شاگرد نسبت به استاد، وظایف مسلم
اسلامی و میان ملل اسلامی فراهم   ةتواند بستر گسترش سیاست دوستی را در جامعشود. دوستی مسئولانة خواجه میبندی میصورت

 د. ساز

 . دوستی مبتنی بر عشق و محبت 6ـ7

هایی مانند عشق، مودت و صداقت تمایز قائل شده است، اما در این پژوهش  سازی دقیق محبت، میان آن با واژهاگرچه طوسی برای مفهوم
 گیرد. یک بافت متنی قرار می برمبنای شبکۀ معنایی دوستی و بسامدهای آن تمامی این مفاهیم در

کند و علت عشق را یا فرط طلب لذت یا فرط  تر از آن معرفی میرا خاص و مودت  ،خواجه نصیر طوسی، عشق را نیز افراط در محبت
طوسی منتها درجۀ دوستی را    .( 261ق:    1413  ، ای است میان دو تن )طوسیعشق رابطه  . (261:  ق  1413خواند )طوسی  طلب خیر می

 ستایش است. از نظر او قابل ،که منشأش طلب خیر باشد  ایآن یگانگی . داندیگانگی و اتحاد می
بندی حاصل تفاوت دیدگاه در ستودن و نکوهش عشق است. »پس عشق از نظر خواجه عشق دو نوع مذموم و محمود دارد و این تقسیم

دوم محمود که از فرط طلب خیر خیزد و از جهت التباس فرق میان این دو سبب باشد    .یکی مذموم که از فرط طلب لذت خیزد   :دو نوع بود
 . (220ق:   1413 ،اختلافی که میان مردم در مدح و ذم عشق بود« )طوسی 

عشق از نوع یگانگی و اتحاد، به نظر خواجه انتهای درجۀ دوستی است و شرافت هر موجودی برمبنای وحدتی است که به آن رسیده  
اند و سریان عشق را در جملگی کائنات شرح داده و چون حقیقت  و دیگر حکما به محبت اعتراف کردهگوید: »که خواجه میچنان  ؛است

حسب وحدتی است که  محبت طلب اتحاد بود به چیزی که اتحاد با او در تصور طالب کمال باشد و ما گفتیم که کمال و شرف هر موجودی به
 . ( 218ق:  1413  ،بر او فایض شده است« )طوسی

»اقسام محبت در نوع انسان    : شودهای آن متفاوت میویژگی  ،بندی محبت در اندیشۀ خواجه نصیر براساس تنوع علل دوستیدر تقسیم
دو گونه بود: یکی طبیعی و دیگری ارادی. اما محبت طبیعی مانند محبت مادر به فرزند که اگر نه این نوع محبت در طبیعت مادر مفطور  

 . (218 :1377  ،)طوسی فرزند را تربیت ندادی و بقاء نوع صورت نبستی« ،بودی
اساس خواجه نصیر  داند که انتهای درجۀ دوستی سیاسی است. براینمتفکر در پاسخ به پرسش محقق عشق را از نوع یگانگی و اتحاد می

یابد. حتی به نظر او از عشق و محبت میان  سازی دوستی گسترش میو دامنۀ سیاست  رندپاسخ داد عشق، صداقت و محبت رابطۀ مستقیم دا
 دست آورد. توان به توحید رسید و دوستی الهی را بهیکدیگر می
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 . دوستی مبتنی بر مهار خود منفی7ـ7

کشد. »هرکس نفس خود را دوست دارد  کردن به دیگری به تصویر میطوسی در خوددوستی، نوعی ازخودگذشتگی و نفی خویش را با احسان
پس هرکس خواهد که با نفس خود احسان کند. چون اسباب دوستی یا خیر است یا لذت یا نفع، و کسی که میان این اقسام    . احسان کند

 . (233ق:   1413  ،)طوسی  نداند که با نفس خود چگونه احسان باید کرد« ،بر رجحان یکی بر دیگری واقف نشود تفصیل نکند و
کنند درجۀ معرفت  کند؛ حتی به میزانی که تلاش میها وی را شریک خود میداند که در خوبیخواجه نصیرالدین دوستان را مانند خود می

:  داندرسد که دوستان را چون خود میفراموشی و مهار خود منفی و ذم حب نفس به جایی می  ، یکدیگر را افزایش دهند. در سخنان طوسی
دوستان دارد و جهد کند که ایشان    ۀمنزلو آشنایان را به  فیعار مو    ایشان را در خیرات خویش شریک شمرد  نفس خود داند و  ۀمنزلاصدقا را به»

  ،)طوسی  اصدقاء نگاه داشته باشد«  تا تایرت خیر در نفس خود و رؤسا و اهل و عشیره و  قدر امکان، را از حد معرفت به درجۀ صداقت رساند به
ا  نیبنابرا  ؛(229ق:    1413 پرسش  به  پاسخ  در  منف  نیمتفکر  خود  مهار  داد  پاسخ  ترج   یشاخصه  همچنحیبا  و  خود  بر  دوست    نیدادن 

 وجود دارد.  یدوست  استی س یر یگ امکان شکل راتیکردن دوست در خ کیشر 

 گیری و پیشنهادها. نتیجه8
  هایهپردازش از این مفهوم از مقولدر میان متفکران مسلمان برخلاف فیلسوفان یونانی، توجه به مقولۀ دوستی مدنی کمتر است و غالبا  در  

آن   اند وهمه کمبود منابع به معنای آن نیست که مسلمانان از این مفهوم غافلشود. بااینکمکی مانند اخلاق، محبت و انس بهره گرفته می
 محقق.  ه استوجود آورداند. خواجه نصیر به مباحث مرتبط با محبت و دوستی پرداخته و در درگاه پادشاهان نوآوری جدی بهرا به هیچ گرفته

گونه حاصل شد. طوسی کیفیت  سیاست دوستی به استنطاق و پرسش از متفکر پرداخت و نتایج این  ۀدهند در مقام مفسر در عناصر شکل
اند  به یکدیگر وابستهدلیل نیازهای ذاتی خود  ها بهعقیده دارد انساناو  داند.  ماندن شرایط نظام میمحبت در بین افراد اجتماع را سبب محفوظ

به همین سبب    .رسدواسطۀ دوستی میان اعضایش به وحدت و استحکام میتوانند زندگی کنند. از نگاه او، جامعه بهو بدون همکاری نمی
وی   اعتقاد  به  اجتماع  در  افراد  می  عاملحضور  مطلوب  اتحاد  و  قدرت  باهمایجاد  بهشود.  مدینه،  در  اتحادشان  و  افراد  دلیل  بودن 

محبت با عدالت، محبت میان   ۀآید. وی در مقایس وجود میکند و به این صورت انس، الفت و دوستی بهبودنشان ایجاد قدرت میالطبعمدنی
  تر خواهد بود و دوستی میان حاکم و مردم حکومتی که بر پایۀ عدالت و دوستی پایدارتر و موفق ،داند. به باور طوسی افراد را از عدالت برتر می

مند است. طوسی در  ها علاقهکنند که حاکم به منافع آنزیرا احساس می  ؛شود که مردم به حاکم اعتماد و از او اطاعت کنندمی  موجب 
پذیرد. وی در دستگاه هلاکو از کاردانان اهل سنت  ما هستند می  باهایی را که متفاوت آن ،ها و پذیرش دیگریعناصری مانند پذیرش تفاوت

گیرد. خواجه نصیر در مبحث روابط، حقوق و تکالیف متقابل حکومت و مردم و روابط مردم  شوند، بهره میکه دیگری مذهب شیعی معرفی می
د  وشمیبا همدیگر، به ضرورت وجود محبت در این ارتباطات شدیدا  تأکید دارد و معتقد است در این صورت عدالت در غایت حد و بهرۀ خود ادا  

ومرج و بروز نزاع و دشمنی زمینۀ گسترش دوستی را کمرنگ  هرج .یابد ومرج به حکومت راه نمیشود و هرجتأمین می و ثبات سیاسی و نظم
 کند.  یا نابود می

به نظر وی، واسطۀ ارتباط شاه با رعیت نیز محبت است. پادشاه با رعیت در شفقت و مهربانی و لطف و تربیت و تعهد، باید مانند پدری  
مشفق باشد؛ همچنان که رعیت نیز مانند پسری عاقل، در اطاعت، احترام و تعظیم به پدر، نباید چیزی را فروگذارد. از سوی دیگر، مردم و  

اکرام و احسان به یکدیگر باید مانند برادرانی همراه و موافق باشند تا عدالت در روابط سلطان با رعیت و رعیت با سلطان و رعایا با   رعایا هم در
گیرد.  ست که سیاست دوستی مبتنی بر دوستی مسئولانه شکل میا  در این فضا .یکدیگر، به بهترین شکل ممکن و در حقانیت تمام ادا شود

از نظر وی اعلی درجۀ محبت و   .داند نه عشق به تو به جهت منفعت و لذتی که داریشق را عشق به تو چون هستی میخواجۀ طوسی ع
شود. جایگاه محبت و به معنای  که این یگانگی سبب نیل به عشق و محبت الهی نیز میطوریبه  ؛دوستی یگانگی و اتحاد با معشوق است

کند.  بندی میحاضر دوستی سیاسی درنظر خواجه تا جایی است که انواع مدینۀ فاضله و غیرفاضله )جاهله( را براساس میزان محبت تقسیم
ای که دوستی سیاسی  در جامعه  ،داند. به اعتقاد ویطوسی کیفیت محبت و دوستی در مدینه میان افراد اجتماع را سبب حفظ نظام می
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و دیگران طاهره شریف / یطوس نیرالدیخواجه نص یاسیس ۀشیدر اند یدوست  استیس  

جریان دارد محبت و انس نسبت به خداوند نیز وجود دارد. خواجه با مهار خود منفی، مذمت حب نفس و توجه به دیگری را شادی با شادی 
داند. همچنین کمک و همکاری در کار دوست نیز نوعی دیگر از توجه به دوست و ازخودگذشتگی در  دوست و ناراحتی از غم دوست می

 گستراند. گشاید و دوستی را میراه را برای دیگری می ،دوستی است. خواجه با ازخودگذشتگی و مهار خود مذموم
جمع میبرای  گفت  بندی  می  تمامیتوان  پر  طوسی  نصیرالدین  خواجه  متون  تحلیل  با  دوستی  سیاست  با  سبدهای  همچنین  شود. 

سازی دوستی در نظام  معاصرسازی و روزآمدسازی نظریات وی براساس الگوی نظری طراحی شده و فهم سیاست دوستی، بستر سیاست
توان از بروز نزاع، درگیری، ترور و  اسلامی و فراتر از آن جهان اسلام فراهم خواهد شد. با تألیف قلوب و سیاست دوستی خواجه نصیر می

 کشورهای مسلمان کاست و چهرۀ مهربان اسلام را برای جهانیان به تصویر کشید.   عملیات انتحاری در
 ملاحظات اخلاقی . 9

ا کل   نیدر  رضا   یاخلاق   نیمواز   هیپژوهش،  شرکت  تیشامل  گاهانه  اطم آ ورود    نانیکنندگان،  و  افراد  اطلاعات  بودن  خروج    ایاز محرمانه 
 مطابق با اصول اخلاق در پژوهش مدنظر قرار گرفته است.  یملاحظات اخلاق   نیشده است. همچن  تیکنندگان رعاداوطلبانه مشارکت

 سپاسگزاری و حمایت مالی. 10

 نشده است.  افتیدر  یرانتفاع یغ ای  یتجار  ،ی عموم ،ی دولت یهااز سازمان یکمک مال چی پژوهش ه نیدر نگارش ا 
 تعارض منافع . 11

 د که در این مطالعه هیچ گونه تعارض منافعی وجود ندارد. ندار اعلام می گاننویسند 
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