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Abstract 

The issue of money and related issues is one of the issues that has always been the 
concern of rulers. With the formation of the Safavid government and the expansion of 
their commercial relations, gold and silver ornaments became very important as 
intermediaries in exchanges, in the urban economy and in domestic and foreign trade. In 
the meantime, due to the competition and political and religious conflicts of the Safavid 
and Ottoman governments, each of them used special monetary policies to advance their 
goals and hit the opposite government. During this period, the gold and silver required 
for minting coins in Iran were mostly supplied from abroad due to the lack of mineral 
resources, and one of the ways for muskets to enter Iran was through the territory of the 
Ottoman Empire. Based on this, the current research is trying to answer these questions 
by explaining the historical data, what effect did the monetary policies of the Safavid 
and Ottoman governments have on their political and commercial relations? And what 
were the consequences of these monetary policies? The results of the research indicate 
that during war and enmity, the Ottoman government prevented gold and silver from 
entering Iran in order to advance its political goals and economic sanctions against the 
Safavid government. In contrast, the Safavid government, in order to bypass the 
Ottoman trade embargoes, pursued the policy of supplying muskets from inside Iran by 
extracting new mines and supplying muskets from outside Iran, by expanding trade 
relations with European countries. In addition, the use of these monetary policies had 
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many consequences for both governments, including the change of Iran's traditional 
trade routes from the Ottoman territory, the lack of gold and silver coins in Iran, and the 
relative deprivation of the Ottoman government from the resulting income. Pilgrimage 
of Hajj and shrines of highness, merger or destruction of mints in two countries, 
development of silk trade and growth of Iran's trade balance with western countries. 

Keywords: Monetary policy, Gold, Silver, Safavid, Ottoman. 
 
Introduction 

Monetary policy is the use of government expenditures and revenue-generating 
activities to achieve specific goals, budget deficit or surplus, and regulation of economic 
growth and stability. Since in order to fight the economic problems of regulating the 
government's income and controlling prices, monetary policies are very important levers 
that if used correctly can contribute to economic, political, social and economic stability 
and development. The culture of the country should play a very constructive role. In the 
past, governments usually used specific monetary policies to advance their political 
goals and run the country. If one of the influencing factors on the monetary policy of 
any government is the use of currency fluctuations and how to control it. During the 
Safavid period, due to the formation of tense relations between the two Iranian and 
Ottoman governments, each of them adopted specific monetary policies towards each 
other. In this period, because gold and silver ornaments were considered as an 
intermediary factor in exchanges, they were noticed by the Safavid and Ottoman 
governments. Also, since the gold and silver required for minting coins in Iran were 
mostly supplied from outside the country, and one of the ways to enter the country was 
through the territory of the Ottoman government. Therefore, in order to advance their 
political and economic goals, these governments took measures that affected their 
relations by taking advantage of certain policies in the field of conflicts in the event of 
war and conflict. In this regard, the current research, relying on variables such as the 
policy of prohibiting the entry and exit of foreign currency, the creation or merger of 
border mints, the increase of the conversion tariff for muskets, monitoring the value of 
muskets and paying attention to the silk trade, tries to use historical sources and 
research. Turkish historians should answer these main questions: what monetary 
policies did the Safavid and Ottoman governments use against each other? What effect 
did these monetary policies have on the political and commercial relations of the 
Safavid and Ottoman governments? 
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Materials & Methods 

The research method in this research is library and document type. 
 
Discussion & Result 

During war and enmity, the Ottoman government prevented gold and silver from 
entering Iran in order to advance its political goals and economic sanctions against the 
Safavid government. In contrast, the Safavid government, in order to bypass the 
Ottoman trade embargoes, pursued the policy of supplying muskets from inside Iran by 
extracting new mines and supplying muskets from outside Iran, by expanding trade 
relations with European countries. In addition, the use of these monetary policies had 
many consequences for both governments, including the change of Iran's traditional 
trade routes from the Ottoman territory, the lack of gold and silver coins in Iran, and the 
relative deprivation of the Ottoman government from the resulting income. Pilgrimage 
of Hajj and shrines of highness, merger or destruction of mints in two countries, 
development of silk trade and growth of Iran's trade balance with western countries. 
 
Conclusion 

Due to religious and political differences, the Ottoman and Safavid governments always 
tried to attack each other by using certain monetary policies. The Ottoman government 
has always taken advantage of monetary policies such as banning the departure of gold 
and silver coins from its territory, establishing border mints to increase the conversion 
tariff of coins and reduce the value of coins, increasing the cost of customs, and 
affecting Iran's trade. He was hitting. On the other hand, the Safavid government, in 
order to prevent the shortage of foreign currency, adopted special monetary policies, 
which included: paying attention to the increase of silk exports and the introduction of 
gold and silver ornaments into the country by changing the traditional trade routes to the 
north and south. Iran and the expansion of trade relations with the western and northern 
countries of Iran; Establishing new rules for Iranian pilgrims who were going to 
pilgrimage and pilgrimage and encouraging pilgrimage to the holy shrine of Imam Reza 
(a.s.) in Iran. 
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  پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي، تحقيقات تاريخ اقتصادي ايران
  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 13)، سال نامة علمي (مقالة پژوهشي دوفصل

  عثمانيهاي پولي در مناسبات دولت صفوي با  تأثير سياست
  و پيامدهاي آن

  *هادي بياتي

  چكيده
همواره مورد توجه حكمرانان ، يكي از موضوعاتي است كه با آن وستهيموضوع پول و مسائل پ

گيري دولت صفوي و گسترش روابط تجاري آنان، مسكوكات طلا و نقـره   بوده است. با شكل
اي در مبادلات، در اقتصاد شهري و تجارت داخلي و خارجي اهميـت زيـادي    به عنوان واسطه

ي و هاي صفو هاي سياسي و مذهبي حكومت يافت. در اين ميان با توجه به رقابت و كشمكش
هـاي پـولي    عثماني، هر يك براي پيشبرد اهداف خود و ضربه زدن به دولت مقابل از سياسـت 

بردند. در اين دوره طلا و نقره مورد نياز براي ضرب سـكه در ايـران بـه دليـل      خاصي بهره مي
هاي ورود مسـكوكات بـه    شد و يكي از راه كمبود منابع معدني بيشتر از خارج كشور تأمين مي

هـاي   بـه شـيوه تبيـين داده    رو پـيش  لمرو امپراتوري عثماني بود. بر اين اساس، پژوهشايران، ق
هاي صفوي و عثمـاني   هاي پولي دولت تاريخي درصدد پاسخ يه اين سؤالات است كه سياست

هـاي پـولي چـه     چه تأثيري بر مناسبات سياسي و تجاري آنها داشت؟ و پيامدهاي اين سياست
آن است كه دولت عثماني در هنگام جنگ و دشمني، براي پيشبرد  بود؟ نتايج پژوهش حاكي از

اهداف سياسي خود و تحريم اقتصادي دولت صفوي از ورود طلا و نقـره بـه ايـران ممانعـت     
هـاي تجـاري عثمـاني سياسـت تـأمين       نمود. در مقابل دولت صفوي براي عبور از تحـريم  مي

و تأمين مسـكوكات از خـارج ايـران، بـا      مسكوكات از داخل ايران را با استخراج معادن جديد
گرفت. عـلاوه بـر ايـن، اسـتفاده از ايـن       گسترش روابط تجاري با دول اروپايي را در پيش مي

تـوان بـه    هاي پولي براي هر دو حكومت پيامدهاي زيادي داشت كه از جمله آنهـا مـي   سياست
طـلا و نقـره در ايـران،     تغيير مسيرهاي سنتي تجاري ايران از قلمرو عثماني، كمبود مسكوكات
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محروميت نسبي دولت عثماني از درآمد حاصل زيارت حج و عتبات عاليات، ادغام يا نـابودي  
ها در دو كشور، توسعه تجارت ابريشم و رشد تراز تجاري ايران با كشورهاي غربـي   ضرابخانه

 اشاره نمود.

 سياست پولي، طلا، نقره، صفوي، عثماني. ها: دواژهيكل
  
  مقدمه. 1

هـاي درآمـدزاي    ) عبارت است از استفاده از مخـارج و فعاليـت  Monetary policyسياست پولي(
حكومت براي رسيدن به اهداف خاص، كسري يا مازاد بودجه و تنظيم ثبات و رشد اقتصـادي  

براي مبارزه با مشكلات اقتصادي تنظيم ) از آنجايي كه 301- 300: 1382است.(دادگر، رحماني، 
هاي بسيار مهم هستند كه اگر از آن  هاي پولي از اهرم ها، سياست كنترل قيمتدرآمد حكومت و 

تواند در ثبات و توسعه اقتصادي، سياسي، اجتماعي و فرهنگـي   به طور صحيح استفاده شود مي
ها معمـولاً   حكومت) در گذشته نيز 105: 1388اي ايفا كند.(برانسون،  كشور نقش بسيار سازنده

گرفتنـد.   هاي پولي خاصي بهـره مـي   سياسي خود و اداره كشور از سياستبراي پيشبرد اهداف 
گيـري از نوسـانات ارز و    چنانچه يكي از عوامل تأثيرگذار بر سياسـت پـولي هـر دولتـي بهـره     

گيري  ) در دوره صفويه نيز به دليل شكل30- 29: 1385باشد.(ر.ك: آريا،  چگونگي كنترل آن مي
هاي پولي خاصي را  ايران و عثماني، هر يك از آنان سياستآميز مابين دو حكومت  روابط تنش

گرفتند. در اين دوره، به دليل اينكه مسكوكات طلا و نقره به عنـوان   نسبت به يكديگر در پيش 
رفت، مـورد توجـه دولتهـاي صـفوي و عثمـاني قـرار        اي در مبادلات به شمار مي عامل واسطه

مورد نياز براي ضرب سكه در ايران، بيشتر از خـارج  گرفت. همچنين از آنجايي كه طلا و نقره 
شد و يكي از راههاي ورود آن به كشور از طريق قلمـرو دولـت عثمـاني بـود.      كشور تأمين مي

هـاي   گيري از سياسـت  بنابراين اين دولتها براي پيشبرد اهداف سياسي و اقتصادي خود، با بهره
اقداماتي مبادرت ورزيدند كه روابـط   خاصي در زمينه مسكوكات در بروز جنگ و كشمكش به

در همين جهت، پـژوهش حاضـر بـا تكيـه بـر متغيرهـايي چـون        آنان را تحت شعاع قرار داد. 
هـاي مـرزي، افـزايش تعرفـه تبـديل       سياست منع ورود و خروج ارز، ايجاد يا ادغام ضرابخانه

با اسـتفاده از   تا نظارت بر عيار مسكوكات و توجه به تجارت ابريشم درصدد استمسكوكات، 
هـاي   دولـت كـه   هاي مورخان ترك، به اين سوالات اصلي پاسخ دهـد  منابع تاريخي و پژوهش

هاي پـولي   هاي پولي عليه يكديگر استفاده كردند؟ اين سياست صفوي و عثماني از چه سياست
  هاي صفوي و عثماني داشت؟ چه تأثيري در مناسبات سياسي و تجاري حكومت
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  تحقيق ةپيشين. 2
كاهش ارزش پـول در  «هاي پولي در دوره صفوي، نظير  هايي در باب سياست هر چند پژوهش

)، 1392، از هاشـم آقـاجري و زهـرا قشـقايي نـژاد(     »اقتصاد عصر صفوي و عوامل مؤثر بـر آن 
ــي در اقتصــاد و سياســت صــفويان  « ــان ارمن ــاركرد ابريشــم و نقــش بازرگان ــب » ك از ابوطال

بر توسـعه روابـط    هيبا تك فارس جيدر خل شميگسترش تجارت ابر يها نهيزم«)، 1390سلطانيان(
در  لانيگ ـ شـم ينقش ابر«)، 1397از گلناز هدايتي(» در عصر شاه عباس اول انييبا اروپا يتجار

در ها  متيقانقلاب «)، 1394از محمد شورميج(» دور شاه عباس اول انيتا پا ياقتصاد عصرصفو
 ،ين شـاهين افش ـاز » يعثمـان  شميبر صنعت ابر يو عثمان رانيا يها جنگ ريثأقرن شانزدهم و ت

ارامنـه   توسـط  اياوراس ـ شمي: تجارت ابرايياناروپ ي نقرهبرا  شاه شميابر«)، م2010(جنگيز بليس
در  شـم يو تجـارت ابر  ديرابطه تول«م)، 1999(انتزيدگبا، از اينا مك كاب »م)1750- 1530جلفا (

كـه   ياقدام :تحريم ابريشم«)، 2005از نيلوفر آلكان( ،»)م16- 15(قرن يشرق يبورسا با كشورها
، از زينـب دده  »اعمـال كـرد   يدولـت صـفو   هي ـدر ربع نخست قرن شانزدهم عل يدولت عثمان

هاي پولي دولتمردان صـفوي و عثمـاني از ديگـر     صورت گرفته كه در آنها سياست«م)، 2019(
مسـكوكات در رونـق اقتصـادي دولـت     منظرها نظير تجارت طلا بين ايران و هند، كاركردهاي 

آوري حاصل از تجارت ابريشم دوره صـفوي، تحـريم    صفوي و نقش بازرگانان ارمني در ارزي
تـوان   ابريشم مورد بررسي قرار گرفته است. در اين ميان، تنها آثار نزديك به پژوهش حاضر مي

هـاي رودي   لور و پژوهش، از ويلم ف»انيو قاجار انيدر روزگار صفو رانيا يمال خيتار«به كتاب
تـاريخ پـولي ايـران از صـفويه تـا      «)، 1401،(»يصـفو  راني ـتجـارت در ا  اسـت يس«متي چون 

)، 1385»(و افـول كيفـي مسـكوكات اواخـر دوره صـفوي     ها  ضرابخانهادغام «)، 1386،(»قاجار
ايران در بحران زوال صفوي «)، 1382»(تجارت طلا در اواخر عصر صفوي بين ونيز و سورات«

)، از رودي متي اشاره كرد. اما همه اين آثار به صورت گذار و پراكنده 1399،(»سقوط اصفهانو 
اند و حتـي   هاي پولي حكومت صفوي و عثماني در روابط تجاري و سياسي پرداخته به سياست

ها به صورت كامل و دقيق مورد ارزيابي و تحليل قرار نگرفته اسـت.   پيامدهاي آنها اين سياست
هاي پـولي و تـأثير آن در مناسـبات سياسـي      بررسي پژوهشي مستقل كه نقش سياست بنابراين

  نمايد. دولت صفويه و عثماني را آشكار نمايد، ضروري مي
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  نگاهي به منابع پولي دولت صفوي. 3
هـا بـراي اداره كشـور و هزينـه نظـامي نيازمنـد منـابع         دولـت صـفوي هماننـد تمـامي دولـت     

و مس) بود. از جمله منابع پولي در دوره صفوي عبـارت بودنـد از:   پولي(مسكوكات طلا، نقره 
هايي كه توسط اروپاييان و تجار، براي معامله با ايرانيان، اغلب از راه عثماني و خليج  الف) پول

شدند؛ ب) معادن موجود در ايران كه مقداري از فلزات مورد نياز بـراي ضـرب    فارس وارد مي
آمـد.   پول نقد حاصل از فروش ابريشم كه توسط ارامنه به دست مي كردند. ج) پول را تأمين مي

هاي مكرر به كمبود پول  در دوره صفويه همواره در ايران كمبود مسكوكات وجود داشت. اشاره
هاي دوره صفوي منعكس كننده مشكلات  هاي كمپاني هند شرقي انگليس و سفرنامه در گزارش

) دو علت اساسي عامل كمبـود تقريبـاً هميشـگي    19- 18: 1366تهيه نقره است.(ر.ك: تاورنيه، 
شود كـه كشـور فاقـد     نقره و طلا در دوران صفوي هستند: اولين علت از اين واقعيت ناشي مي

) چنانچـه بـراي جبـران آن    92: 1345معادن طلا و نقره يا ذخيره معادن موجود بود.( شـاردن،  
 گرفت كـه صـرفه اقتصـادي نداشـت.     دست كم به طور اتفاقي و متناوب مورد كاوش قرار مي

بايسـت   شد، مي ) بنابراين تمام موجودي طلا و نقره كه در ايران استفاده مي18: 1366(تاورنيه، 
) به طوري كه تمام شمشي كـه  18: 1366؛ تاورنيه، 147: 1363از خارج وارد شود.( الئاريوس، 

آناطولي عثماني و تا حدي كمتر بردند از طريق  هاي ايران براي ضرب سكه به كار مي ضرابخانه
) دومين علت ارتباط وضعيت اقتصادي 110- 108: 1382شد.(متي،  از راه روسيه وارد كشور مي

ايران با همسايگانش بود. چنانكه اظهار شده است، با وارد شدن مسكوكات طـلا و نقـره از آن   
بـود. بـه هـر حـال ايـن       مناطق، تراز بازرگاني ايران با امپراتوري عثماني و روسيه مثبـت شـده  

تري نسبت به تراز تجاري منفي با هند داشت كه نه تنها به  وضعيت سودمند نقش متعادل كننده
تر از ايران بود، بلكه همچنين بسـياري از كالاهـايي را كـه     تر و فعال اي پرجمعيت طور گسترده

شـريك تجـاري ايـران    تـرين   كرد و در واقع بزرگ مورد تقاضا و مصرف ايرانيان بود، توليد مي
كرد،  تر توليد مي شد. در مقابل ايران كالاهاي مورد نياز و تقاضاي هند را بسيار كم محسوب مي

: 1385شد.(متي،  البته اين اختلاف به واسطه جريان مداوم شمش از ايران به شبه قاره جبران مي
و مسيرهاي ترانزيتي كه ) اما در اين ميان بيشترين منابع پولي دولت صفويه از طريق تجارت 19

شـد و همـين عامـل و دشـمني دو دولـت موجـب        گذشـت، تـأمين مـي    از قلمرو عثماني مـي 
شد كه نتايج و پيامدهاي زيادي براي  هاي پولي متقابل نسبت به يكديگر مي گيري سياست شكل

  .هر دو كشور در پي داشت، كه در ادامه به بررسي و تجزيه و تحليل آنها پرداخته خواهد شد
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 هاي پولي دولت عثماني در قبال صفويان سياست. 4

  ممنوعيت صدور مسكوكات از قلمرو عثماني 1.4
دولت ميان كشور ايران و عثماني،   در اوايل دوره صفوي با توجه به اختلافات مذهبي و دشمني

 تحريم اقتصادي ايران زد؛ به طوري كهسازي جريان پول در ايران دست به  عثماني جهت خنثي
ايـن سياسـت از    .را اجـرا نمـود  صادرات شمش عثماني به ايران   ممنوعيت اين دولت سياست
ه.ق) امپراتور عثماني از آغاز و بـه طـور متنـاوب تـا اواخـر دوره      926- 918دوره سلطان سليم(

هاي بين طرفين دامه داشت. بـه عنـوان مثـال؛     ها و جنگ گيري كشمكش صفوي به هنگام شكل
كه به سفر جنگي عليه شاه اسماعيل اقدام كرد، تجارت ابريشم با ايران را  هنگاميسلطان سليم 

 به همين دليل بازرگانان ايرانـي  بود،اين اقدام تحريمي عليه شاه اسماعيل  در واقع. نمودممنوع 
 روملي تبعيد شدند. حتي تعدادي از آنان نيز به قادر به تجارت ابريشم در بورسا نبودند و ديگر

)İnalcık, 2009: 139(       ،سلطان سليم سعي داشت تا با ممنوع سـاختن تجـارت ابريشـم بـا ايـران
ترين كالاي تجاري ايران در آن  مهم )İnalcık, 2000: 281-282 (شاهرگ اقتصاد ايران را قطع نمايد.

را تأمين مي  دوره ابريشم بود و ايران از طريق فروش آن سلاح و نيازهاي اقتصادي فلزي خود
مصرف آن نيـز در حـال افـزايش     حكومت،شم كالايي بود كه علاوه بر افزايش درآمد كرد. ابري

مردم عثماني، از اسكي شهر، آلانيا و شام تقاضا براي ابريشم در حال  هبود؛ علاوه بر افزايش رفا
از ميـان  ) Ibid(افزايش بود. ايران در مقابل ابريشم خام، فلزات مورد نياز خود را وارد مي كـرد. 

براي ضرب سكه ضروري بود. در هنگام بسته شدن مرزهاي ايران و  نقرهطلا و گرانبها،  فلزات
: 1387(متي، ، اقتصاد ايران با كمبود شديد شمش طلا و نقـره مواجـه شـد.   اين دورهعثماني در 

ها را تـا   سلطان سليم براي متوقف كردن كامل صادرات ابريشم ايران به اروپا، دامنه تحريم) 85
ها گسترش داد. او اعلام كرد در صورتي كه ابريشم ايـران   ب تحت حاكميت مملوكاراضي عر

 در اراضي عثماني از طرف بازرگانان ترك، ايراني و عرب خريداري شود، مصادره خواهد شد.
)Şahin, Cengiz, 2010: 70 ( كشمكش و دشـمني اين ممنوعيت به صورت موقتي در طول دوران 

سياسي چون مصادره اموال بازرگانان قانوني نبود، اموال مصـادره  ط شرايشد. به دليل  اعمال مي
شد كه به محض عادي شـدن وضـعيت    شد و تعهد داده مي به دقت ثبت و ضبط مي تجار شده

هـاي   اموال مصادره شده به صاحبان آنها اعاده خواهد شد. هر چند كه اين اقدامات و ممنوعيت
: 1345؛ پـاريزي،  1170: 1371فلسـفي،  (يرگذار بـود. غيرمعمولي سخت بر افكار عمومي نيز تأث

بر اين عقيده هستند كه هدف اصلي سلطان سليم مصادره كالاهـاي   تركاگرچه مورخين ) 223
بلكه قطع درآمدهاي دشمن(دولت صفوي) بوده است امـا پيامـدهاي آن بـراي     ،بازرگانان نبوده
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هايي را  وجيه اقدامات خود، سلاحدولت عثماني، مشكلات اقتصادي بود؛ دولت عثماني براي ت
آويز قرار داد و بازرگانان ايراني بازداشـت   كه بازرگانان براي ايران خريداري كرده بودند، دست

در آغاز قـرن  علاوه بر اين،  )Dalsar, 1960: 131شده در اراضي عثماني را از روملي اخراج كرد.(
مقادير زيادي مسكوكات، اسـتانبول  ي صادرات  ش به واسطهمدوازدهم هجري، كمبود بسيار ش

 - 1108اتخـاذ نمايـد. نماينـده انگلـيس در حلـب در سـال        خاصـي  را بر آن داشت كه تدابير
در حمل تمامي دلارهاي شير نشان و دوكاها به ايران، بـراي   اارمني ر انه.ق اقدام بازرگان1109

 4تـا   3اقتصاد عثماني خيلي مضر دانست و ادعا كرد كه اين اقدام باعث شد كـه قيمـت سـكه    
ها در واكنش به اين اقدام هوشيارتر عمل كردند و  عثماني )87: 1387(متي، درصد افزايش يابد.

 ، بـه اقـداماتي دسـت زدنـد.    و طـلا  رات شمشجهت محدوديت صاد ،به تحريك تجار بومي
)İnalcık, 1970: 210   حسادت نسبت به ارمنيان ايران باعث شد كه آنها باب عـالي را از ضـرري (

مطلع نمايند و خواستار  ،ي صدور مداوم طلاو نقره متوجه خزانه سلطان شده است كه به واسطه
صادر شد، اما به علل نامعلومي بـه  درنگ  تحريم صادرات گردند. فرمان ممنوعيت صادرات بي

هاي تحريمي دولت عثماني بـراي جلـوگيري از ورود    بنابراين سياست )Ibid.(زودي لغو گرديد
هاي  مسكوكات و مصادره اموال تجار، دولت صفوي را با چالش اساسي روبرو نمود و خسارت

راي پرداخت هزينـه  مالي زيادي را به همراه داشت؛ چنانچه در دوره شاه طهماسب وي مدتي ب
  لشكريان با كمبود پول مواجه شد.

  
  در كانون تجارت با ايرانها  ضرابخانهايجاد  2.4

هـا سـازمان    ضرب سكه در گذشته در يك شهر و يك كارگاه متمركز نبـود؛ بـالطبع ضـرابخانه   
وسيعي نداشته و وسعت تشكيلات آنها متناسب با بزرگي و كوچكي شهرها و موقعيت تجارتي 

زني در انحصار دولتها درآمد؛ نظارت بر وظـايف ضـّرابي،    بوده است. اما از زماني كه سكه آنها
چه از حيث حقوق سلطنتي و چه از جهت مسئوليتي كه در مقابل سوداگران داخلي و خارجي 

) بر همـين اسـاس،در ايـن دوره    27- 26: 1377داشتند، امري بسيار دقيق و جدي بود.(عقيلي، 
براي جلوگيري از صدور مسكوكات از قلمرو عثماني و نظـارت بـر كـاركرد    دولت عثماني نيز 

هايي در مرزهاي ايران و مناطق مهم تجاري پرداخت. به طوري  ها، به ايجاد ضرابخانه ضرابخانه
و در مسـير خـروج    انـد كـه كـانون تجـارت بـا ايـران       ها در شهرهايي داير شـده  ضرابخانه كه

. و ارزروم اشاره كرد بصره، حلب ترين آنها يعني توان به مهم مياند؛ از آن جمله  بوده مسكوكات
مهـم ايـن   نشـان  ، مگر اينكه از اين كشور خارج كندتوانست طلا و نقره  از اين پس كسي نمي
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به هر حال هزينه ايـن كـار خيلـي    ) 79: 1387( متي، بست. ها بر روي سكه نقش مي ضرابخانه
د از ناز شمش به دست آور تجار ايران شد اين اقدام، تمام سودي را كه مي ، چرا كهسنگين بود

  برد. يمبين 
  

  كاهش ارزش مسكوكات 3.4
دادند  ها در گذشته براي جلوگيري از خروج مسكوكات انجام مي هايي كه دولت يكي از سياست

كـه   ها و ضرب مجدد مسكوكات بود، چـرا  كاهش ارزش مسكوكات از بابت عيار و وزن سكه
اعتبار شدن پول رايج در آن كشور شـده و تمايـل    اين سياست پولي در كوتاه مدت موجب بي

شد. بنابراين در هنگام بروز و كشمكش بين دو حكومـت، ايـن    تجار براي خروج آنها كمتر مي
سياست توسط دولت عثماني براي جلوگيري از خروج مسكوكات طلا و نقره و تحريم دولـت  

 هاي سالبا سياست ضرب مجدد مسكوكات در  دولت عثمانيبه طوري كه صفويه اعمال شد. 
ه.ق نيـز  1119شد. ايـن اقـدام در سـال     و كمبود آن ه.ق باعث كاهش قيمت طلا1109 - 1108

تكرار گرديد. در اين زمان استانبول صادرات دوكا را غيرقانوني اعلام نمود و دسـتور مجـددي   
اره ضرب شوند. گرچه اين اقدامات، حمل شـمش  هاي كشف شده دوب صادر كرد تا همه سكه

باعث افزايش قيمت طـلا در   كمبود ورود مسكوكات طلا و نقره را از آناتولي متوقف نكرد، اما
چون تغيير مسيرهاي  در اين ميان نيز دولت صفوي سياست متقابلي) 85: 1387(متي، ايران شد.

وم جـذابيت طـلا در   اتـد  چنانچـه  ت.گرف اين اقدام دولت عثماني در پيشنسبت به تجاري را 
دولت صفوي همانند د. زيرا كر ميمواقعي كه طلا كمياب بود، به اقتصاد تجاري در ايران كمك 

اقدام به ضرب سـكه طـلا    هاي پيش از دوران مدرن اسلامي و اوايل دوران مدرن، بيشتر دولت
قلمرو صـفويان جريـان   هاي صفوي در  علي هذا اين بدان معني نيست كه صرفاً سكهنمود.  مي

داشت، به خصوص در ميان بازرگانان و صرافان پول رايج دولت صفوي در قالب محمـودي و  
هشت عيـاري اسـپانيولي، دوكـاي      هاي خارجي، از جمله سكه عباسي با مقادير زيادي از سكه

مداخلـه حكومـت در گـردش ايـن     ) 24- 23: 1332(ميرزا سميعا، ونيزي و غيره در جريان بود.
هـا   هايي بود براي سرازير كردن بيشترين مقدار ممكن از اين پول ها صرفاً محدود به تلاش لپو

ها ضرب دوباره  شد كه مسئولان برخي ضرابخانه هايي مي به خزانه دولت و يا منحصر به تلاش
وارداتي از امپراتوري  ي هبردند. بنابراين، به لحاظ نظري شمش و سك هاي خارجي سود مي سكه
هـاي   هاي مرزي برده شده و در آنجا مجـدداً بـه صـورت سـكه     بايست به ضرابخانه ي ميعثمان

  .شد يصفوي ضرب م



  1403، بهار و تابستان 1، شمارة 13سال  ،تحقيقات تاريخ اقتصادي ايران  72

 

  پولي دولت صفوي در قبال عثمانيانهاي  سياست. 5
  تأمين مسكوكات از داخل ايران 1.5

  كردنـد. در دوره  ي مسكوكات، طلا، نقره و مس بود كه بايد در معـادن جسـتجو مـي    ماده اوليه
هاي گرانبها و صيد مرواريد، از منابع درآمد شاه و متعلـق بـه وي    ، معادن فلزات و سنگصفويه

داشـتند.   ي و مواجب بر مـي  كاران و مأموران، به عنوان هزينه بودند و ثلث درآمد معدن را معدن
) در معادن كه يكي از اوارجه نويسـان  543: 1380وجود شغل اوارجه نويس(ر.ك: ميرزا رفيعا، 

توجه بسيار صفويان به استخراج معادن است.(ر.ك: ميرزا سـميعا،    اعلي بود، نشان دهندهديوان 
دهند كه در زمان شاه تهماسـب اول، در ايـران بـه جـز      هاي منابع نشان مي ) گزارش61: 1332

ي  اشـاره ) البتـه عـدم   476: 1349معادن آهن، معادن ديگري وجود نداشته است.(دالسـاندري،  
ي نبودن معادن طلا، نقره و مس نيست؛ چنانكه شاردن در مـورد   عادن، به منزلهمنابع به وجود م

چون ايـران كشـوري اسـت بسـيار كوهسـتاني، سرتاسـر آن       « نويسد: وجود معادن در ايران مي
) البته وي نيز فلزات موجود در ايران را 91: 1345شاردن، ».(مشحون از فلزات و معدنيات است

آيد؛ اگرچه  ي وي در ايران طلا و نقره به دست نمي داند. به عقيده آهن، فولاد، مس و سرب مي
هاي ايران موجود است، اما چون ايرانيان در توسعه و تكامل اكتشافات،  اين دو فلز هم در مكان

كنند، درصدد جسـتجوي   آيند و فقط به آنچه كه هميشه موجود بوده و هست اكتفا مي كوتاه مي
  )92- 91 .(همان،آيند نميبيشتر بر 

اي در كـروان،   كند و از معدن نقره وي در جاي ديگر، خود به وجود نقره در ايران اشاره مي
ي چهار فرسنگي اصفهان، در كوهي به نام شاه كوه يا كوه شاهي نام  در منطقه گندمان، به فاصله

چندان مورد گيريم كه در اوايل دوره صفوي، معادن،  ) به اين ترتيب نتيجه مي92برد.(همان،  مي
اند. در زمان شاه اسماعيل دوم در سبزوار معدن مـس وجـود    گرفته استفاده و استخراج قرار نمي

) از 647: 1357داشته است، اما مشخص نيست كه مورد استفاده قرار گرفته است يا نه.(روملو، 
ت ديدگاه شاردن، شاه عباس اول نخستين پادشاه صفوي بود كه براي فـراهم نمـودن مسـكوكا   

)، اما به اين دليل كه خرج 91: 1345طلا و نقره، اقدام به استخراج از معادن ايران نمود.(شاردن، 
: 1366.(ر.ك: تاورنيـه،  استخراج معادن به صرفه نبود شاه عباس از انجام اين كار منصرف شـد 

ران ه.ق) كار استخراج معـادن در اي ـ 1052 - 1038بنا به نقل الئاريوس، در زمان شاه صفي( ) 18
تـوجهي   ي زيـاد اسـتخراج معـادن را دليـل ايـن بـي       رواج چنداني نداشته است. وي نيز هزينه

 - 1052رسد كه تا زمـان شـاه عبـاس دوم(    بنابراين به نظر مي )268: 1363الئاريوس،  .(داند مي
ه.ق) و اقدامات محمد بيگ در شناسايي و استخراج معادن، اين كار چندان مـورد توجـه   1077
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محمد بيگ كه به كشف معادن علاقه زيادي داشت، از يـك   )541: 1366تاورنيه،  .(نبوده است
) كه ادعـا داشـت در معـدن شناسـي و علـم      Lashapl Doohan »(لاشاپل دوهان«فرانسوي به نام 

مكانيك و شيمي مهارت دارد، كمك خواست، اما اين فرانسوي شياد در طـي ده سـالي كـه در    
) بنـابراين  464 - 465: 1370؛ نـوايي،  218: 1366(تاورنيـه،  نداد. ايران ماند، هيچ كـاري انجـام  

  )218: 1366اعتمادالدوله به جستجوي معدن مس پرداخت.(تاورنيه، 
- 1077شويم، به ويژه زمـان شـاه سـليمان(    ي صفوي نزديك مي البته هر چه به اواخر دوره

تذكره صفويه «تاب كند. مشيزي مولف ك ه.ق)، حكومت از برخي معادن، كسب درآمد مي1105
كرمان معادن فراوان داشت و « نويسد: در مورد استخراج از معادن كرمان در اين زمان مي» كرمان

البته دارد، خصوصاً معادن كوهبنان كه در آن روزگار به وجهي قابل اعتنا مورد اسـتخراج قـرار   
از بزرگتـرين  ) وي معتقد است معـادن كرمـان يكـي    61: 1369ر.ك: مشيزي، ».(گرفته است مي

) حتي در اين زمان صدراعظم شاه سـليمان،  64همان، ».(منابع پشتوانه اقتصادي ايران بوده است
كرد. چنانچه طي دسـتور وي در سـال    شيخ علي خان زنگنه نيز در امور معادن نقره دخالت مي

از «ه.ق ميرزا عادل پسر حاتم بيگ وزير كه متصـدي ضـبط معـدن كوهبنـان شـده بـود:       1095
هاي معدن به قدر سيصد من از هر قسم در كيسه گذاشـته، سـر آن را مهـر، و مصـحوب      گسن

) 63- 62: 1369ر.ك: مشيزي، ».(معتمد خود، به اتفاق[قدمعلي] جلودار به اردوگاه معلي فرستاد
علاوه بر اين در حوالي تبريز، معدن مسـي وجـود داشـت كـه دولـت از طريـق اسـتخراج آن        

  )36: 1383به خزانه وارد كند.(كارري، توانست درآمد زيادي را 
  

  مسكوكات از ايرانخروج ممنوعيت  2.5
شـد: الـف) ممنوعيـت     ممنوعيت خروج مسكوكات طلا و نقره در ايران به دو طريق اعمال مي

هـا؛( دوره شـاه عبـاس اول و شـاه سـليمان) ب)       ها و هنـدي  خروج مسكوكات توسط هلندي
دوره شاه عباس اول و دوم). كه در ادامه به بررسي اين ممنوعيت زيارت حج و عتبات عاليات( 

  دو عامل پرداخته خواهد شد.
  

  ها هنديو ها  هلنديالف) منع خروج مسكوكات توسط 
دولت صفوي براي اينكه كسري مسكوكات در ايران را جبران نماييد و تحريم اقتصادي دولت 
عثماني فشار زيادي بر كشور وارد ننمايد، سياست ممنوعيت خروج مسكوكات طلا و نقـره از  
ايران را به اجرا درآورد. بنابراين از جمله كشورهايي كه نقش زيادي در جذب مسـكوكات بـه   
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ها با فـروش   توان به كشورهاي هلند و هندوستان اشاره نمود. هلندي داشتند، ميخارج از ايران 
آوردند و آنهـا را در قالـب    ادويه، از طريق تجارت آسيايي خود، پول نقد زيادي را به دست مي

ها، سالانه  علاوه بر هلندي )114: 1389(فوران، كردند. طلا و نقره از ايران خارج ميهاي  شمش
شد، كه اين عامـل بـه دليـل     ها به هندوستان برده مي طلا و نقره از طريق هندي مقداري زيادي

كـافي كالاهـاي     ي هند بـود. دولـت صـفوي بـه انـدازه      كسري تراز بازرگاني ايران با شبه قاره
كرد تا بتواند پاسخگوي حجم عظيمي از ادويه و كالاهـاي مصـنوع هنـدي     صادراتي توليد نمي

هـاي طـلا از ايـران     در مورد خروج سـكه  از جمله شاهان صفوي كه )109: 1387متي، ( باشد.
مند بود كه پول در كشور باقي بمانـد و صـرف    علاقهي و شاه عباس اول بود. حساسيت داشت

  )Floor, 1996: 338 .(هاي ضروري گردد آباداني و ساير نيازمندي
هـاي طـلا و نقـره را بـه      او با هنديان كه در ايران به ربا خـواري اشـتغال داشـتند و سـكه    

داد كـه هـيچ    سخت مخالف بود و در دوران سلطنتش اجازه نمـي  ،فرستادند هندوستان مي
و آنها تنها در عهد شاه صفي اول و شاه عباس  هندي در ايران ساكن شود و داد و ستد كند

... شاه عباس دوم كه هر دو خيلي جوان بر تخت سلطنت نشسته بودند به ايران داخل شدند
گيرند، آن وقت با  مي 9يا  8دانست كه آنها ربا خوارند، چون پول را از بزرگان به صدي  مي

  )188 :1366 تاورنيه، (.دهند قرض مي 30ي زياد، صدي  گروه وثيقه

هزار نفر از بانيان در اصفهان بودند و شغلشان اين بود كه پول  15حتي در اين دوره بيش از 
هنـديان ربـاخوار در    ،نويسـد  شاردن مي) 6: 1395، قشقايي نژاد، را به خارج بفرستند.(آقاجري

  ؛هاي طلا و نقره از كشور چنان فعال بودند كه خروج سكه
آوردند و به ديـار خـويش    مكد زر و سيم كشور را از هر جا گرد مي يچون زالو كه خون م

نجا تقريباً سـكه  آكه من از ايران بازگشتم  ه.ق1088/ م1677فرستند، آن چنانكه در سال  مي
  )172/ 2: 1345شاردن،  (.شد و صرافان مذكور همه را برچيده بودند خالص يافت نمي

در دوره شاه سليمان نيز دولت صفوي كه با كمبود پول و بحران اقتصـادي فراگيـر روبـرو    
شده بود، سياست مالي خاصي را نسبت به مبارزه با خروج ارز در پيش گرفـت؛ چنانچـه شـاه    

% را بر تمام صادرات نقره تحميل كـرده و صـادرات   5سليمان فراميني را صادر كرد كه كارمزد 
) اما اين حد و حصرها به گونـه  50: 1385ز ايران را ممنوع ساخته بود.(متي، نقره اهاي  دوكات
آميزي جذابيت واردات نقره به كشور را كاهش داد ـ چرا كه بازرگاناني كه از امپراتوري   تناقض

بردند ـ و در   تر سكه و شمش خود را به بندر آزاد تجاري بصره مي آمدند اينك بيش عثماني مي
توانند به دليل حجـم كمـش    تر مي كردند راحت  كه بازرگانان احساس ميعوض باعث شد طلا
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؛ سانسـون،  19- 18: 1366تر شد.(تاورنيه،  آن را از ماليات و عوارض بازرسي مخفي كنند، گران
1346 :33 - 32(  

ها تـأثير   ها براي هدايت مقدار بيشتر نقره وارداتي به كشور به سوي ضرابخانه بنابراين تلاش
ضد توليدي داشت، زيرا اين سياست صرفاً به عنوان مانع ديگري براي بازرگانان ارمني به مشابه 

هاي صادرات و نظـارت   شد تا نقره به كشور وارد كنند. علاوه بر اين، محدوديت كار گرفته مي
شك باعث شد كه نقـره از راههـاي    شد بي شديد بر شمشي كه به ساحل بندر عبارس حمل مي

ليج فارس، مانند بندر عباس تغيير مسـير داده و راهـي قلمـروي شـود كـه      خروجي معمولي خ
  بيرون از حوزه فرمانروايي صفويان قرار داشت.

  
  ب) ممنوعيت زيارت حج و عتبات عاليات

در دوره شاه عباس اول دولت صفوي براي جلوگيري خروج ارز از كشور، سياست ممنوعيـت  
هاي طلا و نقـره از   با خروج سكه پيش گرفت. چنانچه ويزيارت حج و عتبات عاليات را در 

نيـز كـه زايـرين     و عتبـات عاليـات   كشور چنان مخالف بود كه حتي براي زيارت مكه و مدينه
مشكلاتي ايجاد كرد و  ،كردند مقداري پول در عثماني صرف هزينه زندگي و پرداخت نذرها مي

) منـابع در ايـن مـورد    790: 1388دوسـت،  پارسا(آنان را مكلف به پرداخت مبلغ سنگين نمود.
رفتند و براي مخارج و صدقاتي كه بايـد   معتقدند، هر ساله جماعتي از ايران به مكه و مدينه مي

گرفتند، مبـالغي   ها و اعراب از آنها مي دادند و باج و خراجي كه ترك به متوليان اماكن شريفه مي
چون اين تنها پولي بود كه براي حمل به  )25: 1360(كروسينسكي، بردند دوكاي طلا با خود مي

يافت كـه   نقاط دوردست بسيار مناسب بود؛ در نتيجه به دليل كمبود دوكا، قيمت آن افزايش مي
  به همين دليل، شاه عباس زيارت ساليانه )114: 1387(متي، البته اين افزايش قيمت، موقت بود.

جه مردم را به مشهد و حرم امام رضـا (ع)  حج و عتبات عاليات را قدغن كرد و به جاي آن، تو
كه پس  هيتاورن) 201: 1374(سانسون، جلب كرد و اين گونه جلوي خروج پول نقد را گرفت.

  :سدينو يماز تسلط سلطان مراد چهارم به عراق عرب سفر نموده است، 
كه  رايز ند؛يآ يقبر او م ارتيشمارند اما بندرت به ز يمحترم م يليرا خ يها عل يرانياگرچه ا

. چون بغداد در تصرف خواندگار اسـت  ندياز بغداد عبور نما ديوصول به آن ناچار با يبرا
شـاه   لي ـفقره مخـالف م  نينمودند و ا يم افتيدر استرياز زوار هشت پ كينجا از هر آدر 

 ـها را از ز يرانيجهت توجه ا نياو به تركها باج بدهند. به ا يايرعا كهعباس بود  قبـر   ارتي
  )164: 1366(تاورنيه، به طرف مشهد مطوف كرد. يعل
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دستور شاه عباس در مورد منع خروج طلا از كشور، كم و بيش تا پايان دوره صفوي اجـرا  
  )189 :1362(باستاني پاريزي،  شد. مي
  

  نظارت بر عيار مسكوكات 3.5
مـوارد  هـا در   ها، ضرب سكه از حقوق سلطنتي بود، بـه همـين دليـل حكومـت     در بيشتر زمان

كردند؛ بدين معني كه بدون پايين آوردن ارزش اسـمي سـكه، از    بسياري از اين حق استفاده مي
هاي  كاستند. در اين دوره نيز، زماني كه دولت صفوي به دليل تحريم عيار و وزن مسكوكات مي

گرفت و به پول احتياج داشـت، بـا ايـن روش     اقتصادي دولت عثماني در تنگناي مالي قرار مي
توانست تا حدودي مشكلات اقتصادي خود را حل كند. اما نتيجه ايـن كـار در بلنـد مـدت      مي

كاسته شدن از ارزش پول رايج بود. در نتيجه اين كار، مسكوكاتي كه ارزش واقعي (ميزان عيار) 
شدند و مسـكوكات ارزان قيمـت بـا     آنها بيشتر بود از جريان خارج و توسط دربار اندوخته مي

هاي زيادي از آن را در اين  ) كه نمونه27 - 28: 1329.(گاردل، گرفتند ميجاي آنها را عيار پايين 
ه.ق در دوره شاه عباس دوم پول اصفهان به قدري بد 1067دوره شاهد هستيم. چنانچه در سال 

شد تا اينكه به دستور شاه عباس دوم ايـن پـول از    شده بود كه چيزي با آن خريد و فروش نمي
) 275: 1380ول خوب با عيار بالا احتكار شده بـود، جـايگزين آن شـد.( آژنـد،     دور خارج و پ

مكرر شاه با لباس مبدل بـه  « آورد: هاي بدون اعتبار دوره شاه سليمان مي سانسون در مورد سكه
اي را كه او بدون اعتبار اعلام كرده است برخلاف دسـتورش   ميان مردم رفته است تا ببيند سكه

ه.ق در پاسـخ  1096) همچنين دولت صفوي در سال 31: 1346سانسون، ».(دجريان نداشته باش
به بحران و تلاش براي جذب دست كم بخشي از نقره كه همچنان به بيرون از كشـور جريـان   

يافت، به اصلاح پول رايج پرداخت و مجدداً مسكوكاتي با خطاطي متفاوت و احتمالاً دقـت   مي
  )Mattee, 2001: 305كرد.( بيشتري در درجه و عيار نقره آن ضرب

  
  توجه به افزايش صادرات ابريشم 4.5

آمـد كـه دولـت صـفوي      ترين كالاهاي تجاري در دوره صفويه به شمار مي ابريشم يكي از مهم
براي تهيه ارز مورد نياز كشور به توسعه تجاري آن دست يازيد. در دوره صفوي بـه خصـوص   

اند، بيشتر نقره مورد نيـاز بـراي ضـرب     آن اذعان نمودهدوره شاه عباس اول چنانكه منابع نيز با 
هاي طلا و نقره را  شد و صادرات ابريشم بيشترين شمش سكه، بيشتر از خارج كشور تأمين مي

كرد. در اين دوره يكي از منابع ورود طلا و نقـره بـه ايـران، بنـادر مديترانـه       به ايران سرازير مي
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ي درياي مديترانـه   حوزه  كردند. همه در آنها فعاليت مي هاي عثماني و اروپايي بودند كه شركت
؛ 113: 1389(فوران، آوردنـد.  هايي كه فلز گرانبها را از دنياي جديد( آمريكا) مي پر بود از كشتي

) در قرن دهم، كماكان بيشترين شمش از قلمروي عثماني بـه  255، 109، 57: 1370جي، شاو، 
درصـد،   20آوردند، نقره را بـا سـود    از عثماني شمش مي . چنانچه كساني كهشد ميايران وارد 

(آقاجري، فروختنـد.  درصد مي 20و گاهي  15درصد و مس را با سود  15تا  14طلا را با سود 
هـاي   عصر صفوي، بازرگانان بودند. بيشتر آنها ارمنـي  ي همكاريان عمد) 4: 1392قشقايي نژاد، 

شـدند، در حـالي كـه     ه تبريز و بغـداد وارد ايـران مـي   بودند كه هر ساله در اكتبر و نوامبر از را
بـه فـروش   كالاهاي خود را كه بيشتر ابريشم بود، در شـهرهاي لوانـت ماننـد حلـب و ازميـر      

اما براي ارامنـه،  ، تحريم تجار ايراني را نشانه رفته بود دولت عثمانيقوانين  رساندند؛ چرا كه مي
بـدين  ) 405 - 404: 1366تاورنيـه،  (ا گشـته بودنـد.  امتيازاتي قائل شده و از اين تحـريم مسـتثن  

ايـران و   روابـط اقتصـادي   ي ارامنه، آنها را در شرايط بهتري در ميان طرفانه  ترتيب، موقعيت بي
   )Pamuk, 1999: 143- 158 (عثماني قرار داده بود.

 م) در سفرنامه خـود Pacific Dubron) (1628مينورسكي به نقل از كشيش پاسيفيك دوبرون(
بردند و بـه   آوردند و به ضرابخانه مي هاي طلا، پياستر مي ارمنيان با خود سكه«نويسد:  چنين مي

بردند و شاه نيز از آن برخوردار  آوردند و از اين طريق مبلغي سود مي صورت سكه رايج در مي
  )43 :1368مينورسكي، ».(گشت مي

  تاورنيه معتقد است تجار ارمني:
آورند، چون جنس قابـل   ) به ايران نميSequin) يا سكن(Ducat(چند سال است كه جز دوكا

هايي كه اغلب در كاروانها هنگام عبور از خاك  تري است. آنان حتي براي رهايي از دزدي حمل
عثماني رخ مي دهد و همچنين براي اجتناب از پرداخت عوارض و راهداري در جاهـايي كـه   

ها را در نيم تنه  هاي پنهان كردن سكه منضبط نيست راهتفتيش محموله بازرگانان چندان دقيق و 
  )19- 18: 1366اند.( تاورنيه،  هاي خود به زيركي يافته هو جليق

نقدينگي كالا بـود و ابريشـم    ،آنچه در تجارت براي دولت صفويه اهميت داشتسان  بدين
طرفـي مهـاجرت   شود. از  ترين منبع نقدينگي براي دولت ايران محسوب مي كالايي بود كه مهم

و ميـزان  ه.ق) ارزش صادرات ابريشم 1021اجباري سه هزار خانواده ارمني از جلفا به اصفهان( 
: 1386و اين امر براي دولت بسيار مغتنم بود.(نوايي،  را افزايش داد ورود مسكوكات طلا و نقره

شود  شخص ميشاه عباس اول م  ي ضرب سكه در دوره اي درباره با مطالعه علاوه بر اين، )293
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رداخـت  نيز پمواجب ديوانيان حاصل از صدور ابريشم توسط تجار ارمني ي وارداتي  كه با نقره
  )Baghdiantz, 1999: 33 ( شد. مي

ه.ق پـول طـلا و   10 سدهي  نيمهدولت عثماني در قبال ابريشم وارداتي ايران تا در اين دوره 
بافندگي عثماني و نيز به دليل اين كـه ابريشـم   اما بعداً با پيشرفت صنايع  كرد؛ نقره پرداخت مي

داشت كه از  كرد، حكومت عثماني، تجار ايراني را وا مي وارداتي پول زيادي از كشور خارج مي
عثماني قماش بخرند. اسناد زيادي در مورد ايرانياني كه مجبور به خريد قماش در قبال فـروش  

يكي از آنها، تاجري به نام حاج سلطان محمـد   اند، در عثماني وجود دارد. در ابريشم خود بوده
آقچه را كـه دريافـت    720/133فرزند عبداالله، به امر قاضي ارزنجان، در مقابل حرير خود مبلغ 

 :1387متـي،   (بـرد.  خريد و به شرق مي كرده بوده، بايد به دستور سلطان عثماني متاع قماش مي
ره را به ايران ممنوع كرد و براي خروج كالا به اين ترتيب دولت عثماني صادرات طلا و نق) 68

 هاي ابريشم بورسا، همين مسئله بوده است. يكي از دلايل شهرت پارچه. هايي برقرار نمود قانون
هاي ابريشمي در ازاي  ، به منظور درخواست پارچهه.ق)984 - 930(حتي شاه طهماسب(همانجا)

اين سياست همواره ) Firrier, 1973: 227 (ت.به عثماني فرستاده اسهايي  نامهفروش ابريشم خام، 
ه.ق در جريـان  998- 986هـاي   با شدت تمام تأكيد شده است. بعـد از سـال  ها  عثمانياز طرف 

اي كـه   ي ابريشم، ركود اقتصادي هاي عثماني و استيلاي عثماني بر اهم ايالات توليدكننده جنگ
ابريشم ايران را وارد تنگناها و فشارهاي  پديد آمد، همراه با منع صادرات نقره به ايران، تجارت

) اين وضعيت با Ibid (زيادي كرد؛ و به اين ترتيب، تجار ابريشم متحمل خسارات فراوان شدند.
به قدرت رسيدن شاه عباس اول و توجه ويژه او به تجارت ابريشم و اختصـاص آن بـه ارامنـه    

تـرين منـابع    شم به يكي از مهـم دگرگون شد و تجارت ابريشم وارد مرحله جديدي شد و ابري
  ارزآوري دولت صفوي تبديل گرديد.

  
  پولي عثمانيان و صفويانهاي  سياستپيامدهاي . 6

  كمبود مسكوكات طلا و نقره در ايران 1.6
هاي تحريمي دولت عثماني در زمينه جلوگيري از ورود مسكوكات به ايران، پيامـدهاي   سياست

داشت. به طوري كه كمبود طـلا و نقـره و ضـعف اققتصـادي     منفي زيادي براي دولت صفويه 
هايي را در پي داشت. از جمله بـه دليـل كمبـود     ها و زيان همواره براي دولت صفوي خسارت
صفوي، شاهان و بزرگان وادار شدند كه براي تأمين نيازهاي   نقره و به تبع آن پول نقد در دوره

كننـد. بـراي مثـال، در زمـان شـاه محمـد       مالي خـود، ظـروف طـلا و نقـره را ذوب و سـكه      
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ه.ق)، به دليل كمبود مسكوكات طلا و نقره، مرتضي قليخان پرناك، حـاكم  996 - 985خدابنده(
ها، پيه سوزهاي طلا و نقره  ها، لگن مشهد، براي مقابله با ازبكان و تهيه حقوق سپاهيان، از قنديل

) يا همزمـان  199: 1373نطنزي، اي  تهافوشو ... زر مسكوك ساخت و بين سپاهيان تقسيم كرد.(
خود را خالي ديد، براي تـأمين    با حمله عبداالله خان ازبك به مشهد، شاه عباس اول چون خزانه

محمد خدابنده را آب كنند و سكه بزنند تـا    ي اين سفر جنگي، فرمان داد كه ظروف نقره هزينه
) شـاه عبـاس دوم در سـال    257: 1338به اين ترتيب، مواجب لشكريان، پرداخت شود.(بيات، 

ه.ق مقداري شمعدان و عودسوز طلا و نقره، براي حرم امام رضا (ع) فرستاد، سپس ايـن  1077
ــديل كردند.(شــاملو،    ــه ســكه تب ــران، ب ــراي خرجــي راه زائ ) ســلطان 23: 1371اجنــاس را ب

 ه.ق مقداري ظروف نقره را در مشهد بـه صـورت  1107ه.ق) نيز در سال 1135 - 1105حسين(
توان يكي از دلايل ناتواني شـاه طهماسـب در    ) حتي مي118: 1371سكه ضرب كرد.(نصيري، 

پرداخت حقوق لشكريانش طي چهارده سال آخر سلطنتش، قطع جريان پـول بـين امپراتـوري    
) ايـن  635: 1357عثماني و ايران يا عدم ورود مسكوكات طلا و نقره به ايران دانسـت.(روملو،  

ايران و هاي  جنگاز مرگ شاه طهماسب نيز در نتيجه شروع دور جديد  مشكلات اقتصادي بعد
هاي  تحريمعثماني تداوم يافت. بنابراين دولت صفوي براي جبران كمبود مسكوكات و مقابله با 

دولت عثماني، به اصلاح پول رايج پرداخت و مجدداً مسكوكات با خطاطي متفاوت و احتمـالاً  
قره آن ضرب كرد و همان طور كـه پيشـتر اشـاره شـد شـاهان      دقت بيشتري در درجه و عيار ن

اعتبـار صـادر    هـاي بـي   صفوي از جمله شاه سليمان فراميني براي جلوگيري از استفاده از سكه
  )31: 1346نمود.(ر.ك: سانسون، 

  
 انيرانيا تجارت از حاصل ديعوا از انيعثمان شدن محرومو  يتجار يرهايمس رييتغ 2.6

براي تحريم منابع درآمدي عثمانيان از جملـه تجـارت ابريشـم و بدسـت آوردن     دولت صفوي 
مسكوكات طلا و نقره حاصل فروش ابريشم مسيرهاي سنتي، تجارت ابريشم را كـه از قلمـرو   

كرد به شمال و جنوب ايران تغيير داد. در اين ميان يكي از مسـيرهاي دور زدن   عثماني عبور مي
 ي بـود كـه  بعامن ـ در ايـن دوره يكـي از   روسيهروسيه بود. كشور  قلمرو عثماني عبور از كشور

، اين عثمانيهمانند تراز تجاري مثبت ايران با  شد. ي ايران از آنجا وارد ميبخشي از فلز گرانبها
به استناد  )110- 108: 1382(متي، تراز مثبت با دولت در حال گسترش مسكو هم وجود داشت.

 ق)،ه.1335تـا 905م/1917تـا 1500كه تزارهاي وقـت روسـيه،(  شود  مياطلاعات پراكنده معلوم 
و بازرگانــان خصوصــي،  م)1613ه.ق/ 1022، رومــانوف ليــخائيم(همچنــين تزارهــاي بعــدي
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كردنـد و در ازاي آن، مقـداري كالاهـاي     كالاهايي را از ايران و دولت عثمـاني خريـداري مـي   
يك  )1363:249 اولئاريوس،.(دپرداختن صادراتي مانند خز و آهن آلات و مقداري هم شمش مي

بايست نيم تا يك سوم از قيمت كالاهايي را كه دريافت  ها مي منبع معاصر مدعي است كه روس
) همچنـين دولـت   109: 1387(متي، هاي طـلا پرداخـت كننـد.    ، در قالب نقره و سكهكردند مي

مالي با دادن  صفوي در زمان شاه عباس اول براي تحريم اقتصادي دولت عثماني و كسب درآمد
امتيازات و اختيارات فراوان به ارامنه آنان را به تجارت با كشورهاي ديگر از جمله دولت روسيه 

پس از حمله بـر تبريـز و    اول شاه عباس) علاوه بر اين، 126: 1379هوهانيان، نمود.(در تشويق 
 پـرژان تـاده  ، هاي آذربايجان، شروان، ارمنستان شرقي و گرجستان شـرقي  بازپس گرفتن ولايت

)Pere Juan Tade(  و بـا   يره.ق به عنوان سـف 1019بود، در اش  علاقهكشيش را كه مورد اعتماد و
طريقـت  «چنـين خواسـته بـود:   اش از نزار روسـيه   . او در نامهفرستاد براي پادشاه روسيه اي نامه

شد نموده از آن محبت آن است كه ... تجار و سوداگران از راه ارُس بدين ولايت تردد و آمد و 
سـناد پادريـان   ا».(راه [خاك عثماني] تردد ننمايند كه فايده آن جماعت را جماعت تـرك نبرنـد  

بـه علـت    شـمالي هـاي   بـه سـبب نـاامن بـودن راه     ) اما دولت صـفوي 81- 80 :1383 كرملي،
 ،داد هايي كه در دربار مسـكو بـراي تصـاحب قـدرت روي مـي      ها و اغتشاش هاي قزاق راهزني
  .اي براي صدور كالاهاي ايران بگشايد از اين اقدام خود نتيجه مثبتي بگيرد و راه تازه نتوانست

اقتصـادي دولـت عثمـاني و دور زدن      يكي ديگر از مسيرهاي تجاري ايران در زمينه تحريم
فشارهاي مالياتي و گمركي اين دولت، تغيير مسير تجارت زميني از قلمـرو عثمـاني بـه مسـير     

) دولـت صـفوي   401: 1336(تاورنيـه،  .ان و ارتباط با بازرگانان خارجي بـود دريايي جنوب اير
كوشيد راههايي براي صدور ابريشم ايران به غير از كشور عثمـاني بـه دسـت آورد.     همواره مي

ها همراه بـود   علت آن بود كه در زمان جنگ، استفاده از راه بازرگاني ايران و عثماني با دشواري
كردند و امـوال بازرگانـان را بـه     ها حمله مي اهزنان ترك اغلب به كاروانو در زمان صلح نيز ر

) ايـن اقـدام بـه حـدي     1170/ 5: 1371؛ فلسفي، 223: 1345باستاني پاريزي، (بردند. غارت مي
هاي تجاري  هاي بين اين دول بحث جلوگيري از غارت كاروان گسترده بود كه در اغلب معاهده
نكتـه ديگـر آن بـود مـأموران گمـرك       )1751/ 3: 1367رگشتال، و زيارتي مطرح بود.(ر.ك: پو

با  ندميل نداشت ان صفويداشتند و شاه عثماني از ابريشم ايران حقوق گمركي گزافي دريافت مي
 ,Şahin ؛210 - 209: 1388اينالجق،  (ر.ك:د.نپرداخت طلاي ايران، خزانه سلطان عثماني را پر كن

Cengiz, 2010: 75( پيوسـته   هاي گمركي بالا عثماني، شاه عباس اول بنابراين با توجه ميزان تعرفه
به خارج  كوشا بود كه ابريشم ايران را به كمك يكي از كشورهاي اروپايي از راه دريايي جنوب
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به همين جهت شاه عباس اول مسير فروش ابريشم از طريق  )47: 1388لازاريان،  (صادر نمايد.
ق به غرب را به خليج فارس و جزاير و بنادر آن برگرداند تا بدون زحمـت و  ي زميني شر جاده

 :Çizakça, 1980؛Faraoqhi, 2008: 121 ممانعت دولت عثماني ابريشم ايران را به فروش برسـاند.( 

را ممنـوع كـرده   از قلمرو عثمـاني   صادرات ابريشم دولت صفوي، به دليل اينكه بنابراين ) 542
به ايران حمل  نقرهطلا و  از درياي سرخ و بصره هايي كه نيز از عبور كشتيدولت عثماني  بود،
تر شـدن بحـران    ) اين وضعيت موجب عميقFaraoqhi, 2008: 121كرد.( كردند، جلوگيري مي مي

  .پولي در ايران شد
علاوه بر اين، در دوره صفويه به دليل كشف راههاي دريايي جديد و دشـمني شـديد دول   

مانيان روابط دو جانبه آنان با دولت صفويه افزايش پيدا كرد. به طوري كه از دوره اروپايي با عث
هاي اروپايي درصدد گسترش روابط سياسي و تجاري با ايـران بودنـد.    شاه اسماعيل اول دولت

 .گـردد  هاي مختلف نيز پيگيري شد و اوج آن به دوره شاه عباس اول باز مي اين روابط در دوره
) براي نمونه شاه عباس اول 60: 1383؛ اسناد پادريان كرملي، 319 - 317 :1342فلسفي، (ر.ك: 

ها وعده داد، تمام ابريشم ايران  گمرگي، به انگليسي  براي تحريم دولت عثماني از درآمد حقوق
هايي كه به مقصد اروپاسـت از راه عثمـاني    را به آنها خواهد فروخت به شرطي كه مال التجاره

) اين راه جديد براي تجارت از طريـق مـرتبط   60: 1383اسناد پادريان كرملي،  فرستاده نشود.(
  ساختن اصفهان به بندر عباس و در نتيجه به درياي آزاد بود.

  
  ها در ايران و عثماني ادغام و از بين رفتن بسياري از ضرابخانه 3.6

متـأثر از ورود و  هايي كه تأثير بسزايي در جريان مسـكوكات داشـت و همچنـين     يكي از مكان
آمدند. به طوري كه تغييـرات چشـمگير در موقعيـت و     ها به شمار مي خروج آن بود، ضرابخانه

هاي ايران عصر صفوي به وضوح با مشكلات تهيه نقره و طـلا ارتبـاط دارد.    عملكرد ضرابخانه
ي دولـت  هـا  بنابراين تغييرات در كيفيت و امتداد جريان پول به داخل و سراسر ايران و سياست

هـا   هاي معتبر، در ادغام ضرابخانه صفوي در ايجاد كارمزد براي صدور مسكوكات و ذخيره پول
: 1366شود.( تاورنيه،  ها در مناطق ديگر منعكس مي در بعضي مناطق و تمركز فزاينده ضرابخانه

با  ها عمدتاً در شمال غرب در منطقه مرزي ) به طوري كه بيشترين تمركز اين ضرابخانه19- 18
امپراتوري عثماني و روسيه كه از طريق آن بيشترين فلز گران بها وارد قلمرو صفوي شـده و در  

تر از مسئله كاهش زيـاد جريـان مسـكوكات،     شود. نكته ديگر اينكه مهم سراسر شمال يافت مي
هـاي   ها در مناطق مختلف ايران انضمام سرزمين عامل تسريع كننده اوليه براي كاهش ضرابخانه
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يد به قلمرو صفويان بود. به طوري كه در دوره سلطنت شاه عباس اول مناطق زيادي كـه از  جد
قلمرو صفويان منتزع شده بود، به قلمرو دولت صفوي ضميمه شد. بنابراين در دوره زمامداري 
اين پادشاه مقتدر و تمركزگرا به طور طبيعي نياز به وجـود مـدوام تعـدادي زيـادي ضـرابخانه      

هاي محلي كه تعدادشان كاهش يافتـه   تر ضرابخانه برداري مداوم از بيش نين بهرهمستقل و همچ
بود، مرتفع شد. اين وضعيت در مقياس كمتري در مورد آذربايجان كه صـفويان آن را در سـال   

ها باز پس گرفتند و نيز گرجسـتان شـرقي كـه شـاه عبـاس آن را در سـال        ه.ق از عثماني1022
در آورد مصداق داشته باشد. از طرف ديگر، بهره برداري مـداوم از  ه.ق تحت انقياد خود 1025

شود  هاي آن مناطق، به واسطه موقعيتشان در مرزهاي ايران تشريح مي تعداد نسبتاً زياد ضرابخانه
كه محل ورود مسكوكاتي بودند كه جريان ورود خـود را كشـور ايـران بـه كمـك امپراتـوري       

توان اذعان نمود كه  ) بنابراين در مجموع مي23- 24: 1385عثماني و روسيه حفظ كردند.(متي، 
هاي ايران مستقيماً با همين كمبود مسكوكات ارتباط دارد كـه در پـي آن    ادغام مداوم ضرابخانه

). Matthee, 2003: 256-257مجبور شدند از عرصه تجارت خارج شـوند.( ها  ضرابخانهبسياري از 
ر ربع آخر قرن يازدهم با مشكلات مالي دست و پنجه نرم علاوه بر اين، دولت عثماني نيز كه د

هايشان كاسـتند   ه.ق از ارزش سكه993 - 992ها بود. آنها در سال  كرد، شاهد ادغام ضرابخانه مي
-Pamuk, 1999: 135و در همان زمان درصدد برآمدند كه جريان نقره را به ايـران محـدود كننـد.(   

هاي عثمـاني بـه    ه.ق تمام ضرابخانه993 – 920سال به دنبال كاهش ارزش مسكوكات از ) 139
استثناي آنهايي كه در اواخر قرن دهم نيز قابل مشاهده است، زيـان ديدنـد. در دوره زمامـداري    

شد كه در  ه.ق) آقچه نقره تقريباً در چهل ضرابخانه ضرب مي1012 - 1003سلطان محمد سوم( 
) تعداد آنها تقريباً به سي ضرابخانه كاهش ه.ق1050- 1033دوره فرمانروايي سلطان مراد چهارم(

  )Ibid, 137يافته بود.(
  
  گيري نتيجه. 7

هـاي دربـاري و لشـكري از     ها براي كنترل اقتصاد داخلـي و تـأمين هزينـه    در گذشته حكومت
بردند كه به نـوعي خـط مـش سياسـي و اقتصـادي آنهـا را        هاي پولي خاصي بهره مي سياست

مسكوكات طلا و نقره از جملـه اركـان   نمود. در دوره صفوي نيز با توجه به اينكه  مشخص مي
 راني ـا يدر مناسبات اقتصاد ينقش اساس داد و يم ليرا تشكي و اقتصادي مبادلات تجاري اصل

هاي عثمـاني و   در اين ميان، حكومت ، مورد توجه هر دو حكومت بود.داشت يبا دولت عثمان
هاي پـولي خاصـي    مذهبي و سياسي همواره با بهره گيري از سياست صفوي به دليل اختلافات
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 قياز طر رانيا كاتاز مسكو ياديبخش ز نكهيبا توجه به ادرصدد ضربه زدن به يكديگر بودند. 
همـواره بـا   شـد، حكومـت عثمـاني     يم ـ نيتأم يعثمان يآن از قلمرو امپراتور شتريتجارت و ب

 جاديخروج مسكوكات طلا و نقره از قلمرو خود، ا ميچون تحر يپول هاي استياز س يرگي بهره
 شهـا، افـزاي   مسكوكات و كـاهش ارزش سـكه   ليتبد تعرفه شيافزا يبرا يمرز هاي ضرابخانه

 يبرا زين هي. در مقابل دولت صفوكرد يضربه وارد م رانيا يگمركات، بر داد و ستد تجار نهيهز
كـه عبـارت بودنـد از:     گرفت يم شير پرا د يخاص يپول هاي استياز كمبود ارز، س يريجلوگ

 ريي ـتغ قي ـو نقـره بـه كشـور از طر    طـلا و ورود مسكوكات  شميصادرات ابر شيتوجه به افزا
 يغرب يبا كشورها يو گسترش روابط بازرگان رانيبه شمال و جنوب ا يتجار يسنت يرهايمس

و حـج بودنـد و    اتي ـكه عازم عتبـات عال  يرانيزوار ا يبرا ديجد نيوضع قوان ران؛يا يو شمال
با هدف كاهش خروج ارز از كشور و اقـدام   ران،يبارگاه مطهر امام رضا(ع) در ا ارتيز قيتشو
 نيتأم دند،يخود بر آن اهتمام ورز يدر طول دوران حكمران يكه دولتمردان صفو يگريد يمهم

چون نبود امكانات كامل  يليبا كشف معادن طلا و نقره بود كه به دلا رانيمسكوكات از داخل ا
  شد. يبه شكست منته ياستخراج و عدم صرفه اقتصاد
هاي پولي در اين دوره پيامدهاي زيادي براي دو حكومـت دربـر    علاوه بر اين، اين سياست

هاي صفوي  شد، دولت داشت. چنانچه زماني كه روابط سياسي ايران و عثماني با تنش روبرو مي
هاي پولي خود درصدد محروم كردن دولت مقابل از عوايد منابع  سياستو عثماني با استفاده از 

،تحت تأثير بود ات دو كشورترين توليد كه مهمكردند. به طوري كه صنعت ابريشم،  اقتصادي مي
از جهت توليد و استخدام تحت تأثير منفي قـرار گرفـت؛ همچنـين عـلاوه بـر       ها، اين سياست

ايران و عثماني را كه از تجـارت   اقتصادي ارت خارجي، روابطاي در تج ها، موانع غيرتعرفه اين
كاهش حجم تجارت، موجب كاهش درآمدهاي  بنابراين گرفت، تضعيف كرد. ابريشم نشأت مي

علاوه بر  شد و در نتيجه هر دو كشور را در جهت منفي تحت تأثير قرار داد. ميعثماني  مالياتي
ه دليل اينكـه نـبض تپنـده اقتصـادي و درآمـد مـالي       هاي پولي ب اين، از آنجايي كه اين سياست

هايي بر سـر منـافع بـين دو     گيري كشمكش يكديگر را هدف قرار داده بود، معمولاً زمينه شكل
هاي مالي و جاني زيادي بـه همـراه    دولت عثماني و صفوي شد كه براي هر دو دولت خسارت

ادغام يا از بين رفتنـد. نكتـه ديگـر    هاي مرزي در دو دولت  داشت؛ براي نمونه بيشتر ضرابخانه
 يدرآمدي ايران، درصدد بود تا يك برتري استراتژيك منابعدولت عثماني با محدود كردن  اينكه

توقـف واردات  ايـن قضـيه نتيجـه عكـس داد، بـه طـوري كـه        اما  ،در برابر ايران بدست آورد
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موجـب گسـترش   هاي پولي آنان عليـه دولـت صـفوي     مسكوكات از قلمرو عثماني و سياست
  هاي غربي و به تبع آن افزايش ورود ارز به كشور شد. روابط سياسي و اقتصادي ايران با دولت

  
  نامه        كتاب
  يفارس كتب) الف

به كوشش منوچهر ستوده با همكاري ايرج  )،1383(،بازمانده از عصر شاه عباس صفوي اسناد پادريان كرملي
  .نشر ميراث مكتوب :افشار، تهران

، به اهتمام احسان اشراقي، تهران: اريالاخ ذكر يف الآثار نقاوه)، 1373نطنزي، محمد بن هدايت االله،(اي  افوشته
  علمي و فرهنگي.

، بخش ايران، ترجمه احمد بهپور، تهـران: سـازمان انتشـاراتي و فرهنگـي     سفرنامه)، 1363اولئاريوس، آدام،(
  ابتكار.

 ي متقدم، ترجمه كيومرث قرقلو، تهران: بصيرت. ، دورهامپراتوري عثمانيتاريخ )، 1388اينالجق، خليل،(
  .ريكو :، تهرانيو ارز يپول يها استيس)، 1385،(ومرثيك ا،يآر

  ، تهران: جامي.6،(ترجمه)، كمبريج، جتاريخ ايران دوره صفويه)، 1380آژند، يعقوب،(
  ، تهران: انتشارات صفي عليشاه.صفويسياست و اقتصاد عصر )، 1362باستاني پاريزي، محمد ابراهيم،(

  ي.ن : نشرتهران ،ي، عباس شاكراقتصاد كلان يها استيو س يتئور)، 1388،(اميليبرانسون، و
  ، ترجمه مسعود رجب نيا، تهران: بنگاه ترجمه و نشر كتاب.دون ژوان ايراني)، 1338بيات، اروج بيگ،(

  ركت سهامي انتشار.، تهران: ششاه عباس اول)، 1388پارسادوست، منوچهر،(
  ، تهران: زرين.3، ترجمه ميرزا زكي علي آبادي، جتاريخ امپراتوري عثماني)، 1367پورگشتال، هامر،(

  ، ترجمه ابوتراب نوري، چاپ دوم، اصفهان: نشر تأييد.سفرنامه)، 1366تاورنيه، ژان باتيست،(
  .بوستان كتاب :قم ،و اصول علم اقتصاد يمبان )،1382،(موريت ،يو رحمان دااللهيدادگر، 

  ، ترجمه منوچهر اميري، تهران: نشر خوارزمي.ونيزيان در ايرانهاي  سفرنامه)، 1349دالساندري،(
 :، ترجمه لئون ميناسيان و م.ع موسوي فريدوني، اصفهانتاريخ جلفاي اصفهان )،1379،(هوهانيان، هاروتوندر

  .نشر زنده رود
  تصحيح عبدالحسين نوايي، تهران: بابك. ،خيالتوار احسن)، 1357روملو، حسن بيگ،(

  ، ترجمه تقي تفضلي، تهران: ابن سينا.سفرنامه)، 1346سانسون،(
  ترجمه محمد عباسي، تهران: اميركبير. سفرنامه،)، 1345شاردن، ژان،(
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تصحيح و پاورقي سيد حسن سادات ناصري، تهـران: وزارت   ،يالخاقان قصص)، 1371شاملو، ولي قليخان،(
  فرهنگ و ارشاد اسلامي.

آسـتان   :، محمـود رمضـان زاده، تهـران   تاريخ امپراطري عثماني و تركيه جديد)، 1370(شاو، استانفورد جي،
  .قدس

  افشار.، تهران: بنياد موقوفات محمود درالضربهاي ايران در دوره اسلامي)، 1377عقيلي، عبداالله،(
  .كتابهاي جيبي :، تهرانسياست خارجي ايران در دوره صفويه)،1342،(فلسفي، نصراالله

  ، ترجمه احمد تدين، تهران: موسسه خدمات فرهنگي رسا.مقاومت شكننده)، 1389فوران، جان،(
ترجمه عباس نخجواني و عبدالعلي كارنگ، تهـران: علمـي و    سفرنامه،)، 1383كارري، جوواني فرانچسكو،(

 فرهنگي.
  ، ترجمه كيكاووس جهانداري، تهران: انتشارات خوارزمي.سفرنامه)، 1360كروسينسكي،(

  ، ترجمه مسعود قراگوزلو، تهران: كتابفروشي و چاپخانه علمي.پول و مبادله)، 1329گاردل، هانري،(
  ، تهران: هيرمند.دانشنامه ايرانيان ارمني)، 1388لازاريان، ژانت د،(

، ترجمه حسـن زنديـه، قـم: پژوهشـگاه     اقتصاد و سياست خارجي ايران عصر صفوي )،1387متي، رودي،(
  حوزه و دانشگاه.

، مقدمه و تصحيح باستاني پـاريزي، تهـران: دانشـگاه    تذكره صفويه كرمان)، 1369مشيزي، ميرمحمد سعيد،(
  تهران.

  تهران، طهوري. تذكره الملوك،)، 1332ميرزا سميعا، محمد،(
  ، تهران: بنياد موقوفات دكتر محمود افشار.1به كوشش ايرج افشار، ج دستورالملوك،فيع، ميرزا رفيعا، محمد ر

، سازمان اداري حكومت صفوي يا تعليقـات مينورسـكي بـر تـذكره الملـوك     )، 1368مينورسكي، ولاديمير،(
  ترجمه مسعود رجب نيا، تهران: اميركبير.

، تصحيح يوسـف رحـيم لـو، مشـهد:     طين صفويهالقاب و مواجب دوره سلا)، 1371نصيري، ميرزا علينقي،(
  دانشگاه فردوسي.

  ، تهران: نشر هما.1، جايران و جهان از مغول تا قاجاريه)، 1370نوايي، عبدالحسين،(
  مقالات) ب

، »كاهش ارزش پول در اقتصاد عصر صفوي و عوامل مؤثر بر آن«)، 1392آقاجري، هاشم، زهرا قشقايي نژاد،(
  ، تابستان.108، پياپي 18، ش 23س فصلنامه تاريخ اسلام و ايران دانشگاه الزهرا، 
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