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Abstract 
Over the past decades, due to the Islamic Republic’s support for public 
education in the interpretation and contemplation of the Holy Qur'an and 
efforts to foster Qur'anic culture, many people who were concerned for the 
interpretation have made attempts and provided methods for people's 
understanding and benefitting from the guidance of the Holy Qur'an. One of 
the most extensive of these activities is the contemplation on thematic research 
presented by the late Lisānī Fashārakī, and many enthusiasts have turned to 
this field. However, the method that this Qur'an scholar has presented for 
determining the context is a textual and unreliable method that cannot be the 
basis for determining the context. He has based determining the context on 
the thematic units (rukū‘āt) that was used for tarāwīḥ prayers in the first 
century AH. Using two axes of methodological and content criticism, this 
research introduces the basis for the context of rukū‘āt as an obvious flaw in 
the process of understanding, both in terms of method and objectively and in 
terms of content, in understanding Sūrat al-Furqān, and presents the use of 
thematic unity as a working procedure for determining the context, which can 
lead to the dynamics of interpretation. 
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 نقد روشی و محتوایی انگاره سیاق رکوعات
   در فرایند فهم قرآن کریم

 * )با تأکید بر دیدگاه مرحوم لسانی فشارکی(
 

 1فاطمه سادات هاشمی زو 
 2زادهعباس اسماعیلی 

 3غلامرضا رئیسیان
 :  چکیده

های گذشته، به دلیل حمایت جمهوری اسلامی از آموزش همگانی تفسیر و تدبر قرآن کریم در طول دهه
هایی را برای ها و روشمندان عرصه تفسیر، کوشش قرآنی، بسیاری از دغدغهو تلاش در توسعه فرهنگ  

ها، تدبر و  ترین این فعالیتگری قرآن کریم ارائه کردند. یکی از گستردهمندی مردم از هدایتفهم و بهره
یا تحقیق موضوعی است که توسط مرحوم لسانی فشارکی ارائه شده و علاقمندان بسیاری به این حوزه  

پژوه برای تعیین سیاق ارائه کرده، روشی نقلی و غیر معتبر است که  اند. اما روشی که این قرآن روی آورده
تواند مبنای تعیین سیاق قرار گیرد. وی مبنای تعیین سیاق را رکوعاتی قرار داده که در سده نخست  نمی

دو محور نقد روشی و محتوایی،   شده است. این پژوهش با استفاده ازهجری، برای نماز تراویح استفاده می 
صورت عینی  عنوان یک خطای آشکار در فرایند فهم؛ چه از نظر روش و چه به مبنای سیاق رکوعات را به

و از جهت محتوا، در فهم سوره فرقان معرفی کرده و استفاده از وحدت موضوعی را راهکاری برای تعیین  
 .تواند منجر به پویایی تفسیر گرددکند که میسیاق ارائه می 

 

 :  هاکلیدواژه
  .فهم قرآن، رکوعات، لسانی فشارکی، سیاق، نماز تراویح 
   

 
 . 27/01/1403: تاریخ تأیید، 15/09/1402: تاریخ دریافت* 

 10.22081/jqr.2024.68025.3910: (DOIشناسه دیجیتال ) 

 دانشجوی دکتری علوم قرآن و حدیث، دانشکده الهیات و معارف اسلامی، دانشگاه فردوسی مشهد  -1

      fatmhhashmy1357@gmail.com 
)نویسنده مسؤول( دانشیار گروه علوم قرآن و حدیث، دانشکده الهیات و معارف اسلامی، دانشگاه فردوسی مشهد  - 2

      esmaeelizadeh@um.ac.ir 
 دانشیار گروه علوم قرآن و حدیث، دانشکده الهیات و معارف اسلامی، دانشگاه فردوسی مشهد  -3

      raeisian42@yahoo.com 

 پژوهشی  -فصلنامه علمی 



 

 

 

105 

یم 
کر

ن 
رآ

م ق
 فه

ند
رای

ر ف
ت د

وعا
رک

ق 
سیا

ره 
گا

ی ان
وای

حت
و م

ی 
وش

د ر
نق

 

 مسأله  بیان
و تشخیص سیاق در فرایند تفسیر  بندی تقسیم ترین مقدمات امر تفسیر، ی ییکی از ابتدا 

است  موضوعی  یا  و  ترتیبی  تدبر  روش 129:  2005)عموش،    . یا  برای ه(  مختلفی  ای 
ها، از نخستین تفاسیر قرآن کریم تا تفاسیر متأخر وجود داشته ه بندی آیات در سور م تقسی 

بندی بر م سیاق، تقسی   مسأله اهمیت ظواهر الفاظ و توجه به  باتوجه به  است. ولی امروزه  
)محمد   . مفسران و متدبّران قرآنی است   میانا در  هرین روش ت یکی از رایج   ،مبنای سیاق 
در این میان، مرحوم لسانی فشارکی با استفاده از رکوعات قرآنی،   ( 322:  1998ابوموسی،  

پژوهان در روش تدبر و تحقیق موضوعی در قرآن، تلاش کرده است یافتن سیاق برای قرآن 
رسد درنظر نظر می البته به   (100- 88:  1394)حسینی گلکار و همکاران،    . را تسهیل نماید 

مبنای تشخیص سیاق،    عنوان به گرفتن رکوعات،   توقیفی بودن محلّ اشکال   جهت به تنها 
 ا پاسخ داده شود: ه در این پژوهش تلاش بر این است که به این پرسش   . است 
 خاستگاه تاریخی سیاق رکوعات به چه صورت قابل تبیین است؟   -1
مرحوم لسانی فشارکی بر اعتبار سیاق رکوعات چیست و چه نقدی بر آن دلایل    -2

 وارد است؟ 
چه نقد روشی و محتوایی به این روش در تعیین سیاق در فرایند فهم قرآن کریم  -3

 وارد است؟ 
ای تعیین  ه بندی با مقایسه سایر روشمکارآمدی یا عدم کارآمدی این روش تقسی -4

 عینی به چه شکل قابل تبیین است؟  صورتبهسیاق، 
  

 روش پژوهش  
تعیین سیاق، از دو روش نقد روشی و  در این پژوهش برای نقد این مبنای مهم در 

شناسی روشی، به نقد و بررسی روشی دیدگاه قائلان به ب شود. در آسیی محتوایی استفاده م 
یعنی   ؛ شود ی مبنای رکوعات برای رسیدن به اصل اعتبار رکوعات در تعیین سیاق پرداخته م 

با استفاده از   ، گردد و در بخش دیگر ی اصل مبنا قرارگرفتن رکوعات از جهت روشی نقد م 
زیرا   ؛گیرد ی های این سیاق رکوعات مورد ارزیابی قرار مه روش نقد محتوایی، نتایج و داد

این ارزیابی و نقد، با   .محتوایی است مرکزی نقد، نقد  ه  رین نوع و هست ت ترین و حساس م مه 
گیرد، تا با مقایسه با ی مطالعه تطبیقی و مقایسه سیاق رکوعات با سیاق موضوعی صورت م

 زا بودن این روش را تبیین کرد.ب روش مورد اعتماد مفسران، بتوان آسی 
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 پیشینه پژوهش  
رعایت مقدمات،  برخی روش تحقیق موضوعی مرحوم لسانی فشارکی را از جهت عدم 

التقاط زمینه  و  پروتستانیزم  دانست ساز  جزئ   ه گرایی  از جهت  را  آن  قرار  ی و  نقد  مورد  نگری 
شناسی  گونه »  هایی مانند ه ( همچنین مقال 100- 88: 1394)حسینی گلکار و همکاران،   . اند ه داد 

بررسی ابعاد  »   ، ( 94- 73  : 1398)زارع زردینی و همکاران،    «ساختار آیات در رکوعات قرآنی 
  : 1399)توکلی و همکاران،  «  ندی متن قرآن کریم ب شناختی و ادبی پاراگراف کارکردی زیبایی 

پشتی  ن )تورا «  ا در فرهنگ اسلامی ه رکوعات قرآنی؛ از پیشینه تاریخی تا کاربست » (، 63- 33
در    . ( در ارتباط با موضوعات سیاق رکوعات نگاشته شده است 108- 87: 1400و همکاران، 

مبنایی برای    عنوان به   ها، بندی م بندی در کنار سایر تقسی م ای انجام شده، این تقسی ه پژوهش 
شناسی روشی و محتوایی نسبت به سیاق رکوعات  ب تا کنون، آسی اما  سیاق پذیرفته شده است.  

   در فرایند فهم قرآن صورت نگرفته است. 
 

 مفهوم شناسی رکوعات  . 1
کلمه    «رکوعات» سالم  مؤنث  ماده    «رکوع»است.    «رکوع»جمع  از  لغت    «، رکع»در 

( برای اصطلاح 8/133:  1414،  منظورنمعنای خضوع )به نقل از ثعلب( و انحنا است. )اببه
 رکوعات، معانی مختلفی ارائه شده است. مانند:

»به گروهی از آیات که پس از سوره اخلاص در نمازهای تروایح یا یومیه خوانده    -1
  « )حریری، .رود، رکوعات گفته شده استیار به رکوع مزنمازگ   ،شود و پس از اتمام آنیم

 ( 96: 1382؛ خرمشاهی،  161:  1384
بندی آیات و اصطلاحی در علوم قرآن است. این  میک اصطلاح مربوط به تقسی  -2
برخی مصاحف سرزممتقسی د  ،هاى مشرق اسلامىنیبندی در  پاکستان  و  ده  یمثل هند 
... وجود ندارد.   و  مانند عربستان، حجاز  ،شود و در مصاحف کشورهاى اسلامی غربیمى

 (  40  :1384)مستفید، 
تمام  -3 از  بعد  که  رکوعی  هر  از  است  عبارت  کلام،  »رکوعات  یک  یا  قصه  شدن 

   (1/16: 1422 « )کاشف الغطاء،.گرفته استیصورت م
گردد، برخی رکوعات را نام عمل رکوع ی روشن م بالا طور که از مطالعه تعاریف  همان 

پژوهان آن را مرتبط با رکوع و قرائت ن اند. بیشتر قرآ ه و برخی نام بخشی از آیات دانست 
ملاک در تعریف   عنوان به اند و همین را  ه دانست   ، بخشی از سوره که دارای حجم معین است 
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چه روشن است، از باب مجاز، نام عمل رکوع به بخشی از ناند. ولی آ ه رکوعات لحاظ کرد 
برپژوه قرآن آیات اطلاق شده است. اینکه برخی   رکوع   557یا    540ان، قرآن را مشتمل 

 صورتبه بندی آیات در نماز،  م گر آن است که پس از استفاده از این تقسی ناند، نشا ه دانست
 ؛ حریری،146/ 2:  1406،  )سرخسی   . ای نامبرده اطلاق شده است ه مجازی، این نام بر بخش 

الغطاء،   ؛162:  1384 داشت    (16/ 1:  1422  کاشف  توجه  را   هیچ کس باید  اصطلاح  این 
 سته است. ن مربوط به تفسیر، مانند سیاق یا مقام ندا 

 

 خاستگاه تاریخی رکوعات   .2
تراویح بر آنچه در متون تاریخی نقل شده، نماز    خاستگاه تاریخی رکوعات قرآن، بنا 

عمر  که  نمازی  قرآن بن  است.  سیاست  راستای  در  نمودخطاب،  )عاملی،   بسندگی وضع 
ایی از قرآن کریم بعد از قرائت هبخش   ، و در آن   1( 155/ 6:  1987؛ نووی،  15/165:  1420

در ماه رمضان بود. این سیاست برای محافظت   قرآنختم    ، شد و هدف از آن ی حمد خوانده م
بر نصّ قرآن کریم و مصحف عثمانی و نهی از نقل سنت نبوی، در زمان حجاج، با جدیت 

جزء تقسیم کرد و امام جماعت   27حجاج قرآن را برای ختم در نماز تراویح به    . پیگیری شد 
م  مشخص  را  زیعلی،  2/223:  1423)اندلسی،    . کرد ی آن  نخستین 2/304:  1418؛  بار، ( 

 و   شاگردان ابوحنیفه نظیر سرخسی، کاشانی گزارش از قرائت قرآن طبق رکوعات، در آثار  
پیدایش رکوعات را چنین   ،سرخسی و کاشانی   ( 144/ 2:  1406  )سرخسی،   . شود ی دیده م   ... 

»اصل آن از روایتی است که از عمر نقل شده است که او سه نفر از قاریان   : کنند ی تبیین م 
آیه و   25آیه و دیگری    30خواند و به یکی امر کرد در هر رکعت    امام جماعت را فرا 

رکوع قرار   540بار قرآن را بر مبنای  ... قاضی عمادالدین، نخستین   آیه بخوانند   20دیگری  
رو، رکوعات نزد اصحاب ( ازاین 2/146:  1414؛ سرخسی،  289/ 1:  1409)کاشانی،  «  . داد 

جا که علامت آن در نشد، تا آ ی یک روش قطعی پیگیری م   صورت به   ، ها ی ویژه حنفبه   ،رأی 
م  ثبت  نیز  ایشان  است ی مصاحف  پیدایش   ، رو ازاین (  16:  1384)مستفید،    . شده  برخی 

 (29/ 1: 1385)دیوبندی،    . اند ه رکوعات را مربوط به دوره تابعان دانست 
 آید:یدست مشده چند نکته بهاز مطالب مطرح

راستای  متقسی:  نخست در  و  تراویح  نماز  در  قرائت  برای  رکوعات،  به  قرآن  بندی 
:  2007)باقری،    .بر حفظ نصّ قرآن بوده است  تأکید بسندگی و  شدن بدعت قرآناجرایی

207)   
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دقت و صحت تبویب موضوعی و یا سیاق سور و آیات    ،یافتن آنعلت اهمیت  دوم:
 ،خطاب و حکام اموی از این روش قرائت قرآنبن  نبوده است، بلکه حمایت سیاسی عمر

است بوده  عثمانی  ساختن مصاحف  وی  ؛برای رسمی  نماز    نماز  زیرا  مانند  را  تراویح 
به جماعت می در    (106:  1404)سغدی حنفی،    .خواندواجب،  مسیر  این  برخی چنان 

نماز واجبهافراط نمود بر  را  آن  اقامه  آیات که    ،اند که حتی  نماز  فوری  واجب  مانند 
   (2/281: تای)جماعیلی، ب !اندهاست، مقدم داشت

در    سوم: بیشتر این روش  قرآن   میان  فهم  فرایند  در  مفسران جایگاهی  و  مسلمانان 
بسندگی که با حکام اموی، از نظر فکری و اندیشه قرآن  نداشته و تنها نزد اصحاب رأی 

ه و  بودم همسو  استهجهت  شده  واقع  قبول  مورد  ؛  2/171:  1420)شهرستانی،  .  اند، 
   (169: 1429طبسی، 

تطبیقی و تاریخی درباره رکوعات، پژوهشگر معاصر مستندات جالبی ارائه  در مطالعه  
به رکوعات برای نماز تراویح از منابع یهودی    بندی تقسیمکند که حتی احتمال اقتباس  یم

کتاب مقدس به »پاراشا« یا »سرها« را برای ختم قرائت سالانه    بندیتقسیمو مسیحی و  
  (108-87: 1400 پشتی،ن)تورا .کندیتقویت م

 

 سیاق عنوانبه تاریخچه معرفی رکوعات قرآن   .3
  ،باید توجه داشت برخلاف آنچه در ترویج رکوعات قرآن در صدر اسلام گفته شد

اند و این هسیاق معرفی نکرد  عنوانبه اند، آن را  هاما حتی کسانی که مروج رکوعات بود
بار از جانب  نخستین  یعنی مبنا قراردادن رکوعات برای تعیین سیاق سور، ظاهراً  ،کشف

داجوی جان  حنفی  ،حمدالله  اهل سنت  دانشمندان  )مظهری،    ،از  ارتباط سور  عنوان  با 
یعنی لسانی فشارکی و مرادی    ،پژوهان معاصر ایرانینو بعد تنها توسط قرآ  ،(2:  1418

- 73:  1398دینی و همکاران،  )زارع  .با عنوان مبنای تعیین سیاق مطرح شده است  ،زنجانی
در یک مصحف هندی برای نماز مطرح    «ع» رکوعات با علامت  تعیین    ،پیش از این  (94

بندی قرآن کریم به سیاق رکوعات توسط مرحوم لسانی  مشده بود. باید توجه داشت، تقسی
جان   حمدالله  رکوعات  کتاب  با  منطبق  کاملاً  و  فشارکی،  هندی  مصاحف  و  داجوی 

 پاکستانی حنفیان است. 

  



 

 

 

109 

یم 
کر

ن 
رآ

م ق
 فه

ند
رای

ر ف
ت د

وعا
رک

ق 
سیا

ره 
گا

ی ان
وای

حت
و م

ی 
وش

د ر
نق

 

 نقد و بررسی ادله مرحوم لسانی فشارکی در سیاق رکوعات .4
 روایات پیامبر اکرم  .4-1

مبنایی  ،  روایات منسوب به پیامبر اکرم   جهت به رکوعات را    ، مرحوم لسانی فشارکی 
گوید: »قرآن  ی آورده است. او در این باره چنین م   شمار به توقیفی برای وحدت موضوعی آیات  

شود. سبب این  ی واحد موضوعی تقسیم م   555، به  کریم، بر حسب تعلیم نبی اکرم 
است که بعد قرائت سوره حمد، در دو رکعت اول و دوم،    تعلیم رسول اکرم   ، موضوع 

خوانده است، سپس رکوع  ی گاه سور کوتاه و بیشتر اوقات یکی از این رکوعات را در نماز م 
بنابراین مرحوم لسانی، مبنای وحدت موضوعی رکوعات را روایات منسوب  «  رفته است. ی م 

 ( 74:  1436)لسانی،  .  دانسته است   به پیامبر اکرم 
   

 نقد
دلیل مرحوم این  این  در  دارای اشکال است که  از جهات مختلفی  از  لسانی  جا فقط 

 گیرد.  یجهت اعتبار نقلی مورد بررسی قرار م
دهد، بلکه ی نشان نم   هیچ مستند قطعی اتصال این رکوعات را به پیامبر اکرم  - 1

چه به پیامبر زیرا آن   ؛ اند ه ردّ کرد   مورخان این نسبت را در منابع بعدی به پیامبر اکرم
بوده است مبارک رمضان  نافله در ماه  نماز  داده شده، خواندن  : 1408  )ابن کثیر،  نسبت 

نماز بار، آن را حمل بر  طیب نخستین ابو که غزالی و قاضی    (405:  1388؛ غضنفری،  150/ 7
 ،ای خلفای ثلاثه ه غالب بدعت   باید توجه داشت  ( 242  : 1419  )تنکابنی،  . نمودند   تراویح 

جمله منع از کتابت حدیث، استفاده از رأی در استنباط فقهی، تحریم متعه، غسل پا در از 
مستند   به دلیل اعتراض شیعه در قرن دوم و سوم هجری، به پیامبر اکرم  و ...   وضو 

)حمودی،   شودی م   «النمو العکسی للاسناد»شده است که از آن تعبیر به رشد واورنه سند یا  
، به صحابه یعنی در منابع حدیثی نخستین، یک حکم فقهی که بدعت بوده   ؛ ( 44:  2014

اعتراضات شیعه و از بین رفتن سلطه   جهت به ای بعد هنسبت داده شده است، ولی در قرن 
اکرم  ی سیاسی خلفا پیامبر  به  احکام  این  اموی،  م   ثلاثه و حکام  داده   . شد ی نسبت 

ابن شهاب زهری، کسی است که  ( 145/ 12: 1414؛ حسینی میلانی، 309: 1416)سبحانی، 
ن بر ضعف وی تصریح ا که رجالیرا نموده    توسط رسول اکرم  نماز تراویح ادعای اقامه  

 (410/ 1: 1423)سبحانی،    . اند ه کرد 
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به    -2 بیتباتوجه  اهل  تراویحبه    امام علی   ویژهبه  اعتراض  )هلالی،   نماز 
  مورد تأیید رسول اکرم  بندی رکوعاتمو تقسی  نماز تراویح(، اگر  2/722:  1405

نسبت به صلاة تروایح،    هنگام صدور اعتراض و انکار از جانب امام علی   بود، لازم بود
اکرم  رسول  سیره  به  سنت  م  اهل  رسول  یاستناد  سیره  به  استناد  عدم  کردند. 

گر آن  ن، نشاهنگام انکار امام علیاز جانب مسلمانان    و فریاد »واه عمراه«  اکرم
مانند  اند،  هنسبت داد  را به رسول خدا   نماز تراویحاست که روایاتی که این تأیید  

  ، از پیامبر اکرم نیز نسبت داده شده  که به پیامبر اکرم   ای دیگرهبسیاری بدعت
 بلکه بدعت همان خلیفه دوم بوده است.  ،صادر نشده

خطاب و خلفای اموی، در راستای اجرای سیاست  بن  ای عمره رکوعات از بدعت  -3
با قرائت    بسندگیقرآندینی   بوده و مبنای دیگری نداشته و ائمه   نماز تراویحو مرتبط 
)سبحانی،  .  اندهشدّت در مقابل آن ایستادگی کرده و هرگز آن را تأیید نکردبه  شیعه
   (13: 1427؛ باقری،  1/421:  1423
است و هیچ مستندی از رعایت   نماز تراویح مربوط به    این روایات   ، بر فرض صحت   - 4

 وجود ندارد.   رکوعات مورد ادعای مرحوم لسانی در نماز تراویح توسط پیامبر اکرم
ای کرده، باز این قرائت  استفاده   از رکوعات   که پیامبر اکرم   اگر هم فرض شود   - 5

بر مبنای رکوعات در روایات    ای برای تفسیر قرآن کریم ه مربوط به نماز بوده است، هیچ قرین 
 وجود ندارد.    حافظان سنت نبوی   عنوان به   یا ائمه اهل بیت   رسول اکرم 

حنفی، لازم نیست.   ی تقید به این رکوعات حتی در نماز تراویح، طبق دیدگاه فقها  - 6
؛ را ندارد گرفتن برای تعیین سیاق  بنابراین به طریق أولی، این رکوعات صلاحیت مبنا قرار 

 (24/20: تا ، بی ن ی )ابن جبر  «. د بها ی لزم التق یبعض المصاحف فلا   ی ف   ی أما الركوعات الت » 
ندارد   - 7 وجود  دلیلی  مصاحف    هیچ  اساس  بر  فشارکی،  لسانی  مرحوم  که  رکوعاتی 

 شده است. ی خوانده م   که در قرن اول هجری   ، همان رکوعاتی باشد پاکستانی حنفی ارائه کرده 
 

 ادعای شهرت و تواتر رکوعات  .4-2
ن مسئله  د: »ایگویین ماق رکوعات چنیدر ادامه استدلال خود در سی   مرحوم لسانی

ن مصادر  یبه تبی  ازیکه نی  ن مردم در حد درجه تواتر، مشهور بوده است. در حدّی در بی
  ن امری ن مسلمانان و در کتب علوم قرآن نبوده است و از صدر اسلام ایآن در بی  علمی

 (  75:  1435، )لسانی «.ج بوده استمتواتر و رای 
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 نقد
انگیز است. احتمالًا منظور ایشان ادعای تواتر برای اعتبار سیاق رکوعات، ادعایی شگفت 

: 1405)شریف مرتضی،    آور است م از تواتر، تواتر معنوی بوده است. خبر متواتر، خبری عل 
دارای شرایطی است که درباره رکوعات، غیر قابل اثبات است. اگر منظور از اما  ،  ( 10/ 1

این اخبار حتی   ، است   تواتر روایات رکوعات، تواتر روایات منسوب به پیامبر اکرم
حائز شرایط صحت خبر نیست و روایت مرسل و ضعیف و غیر مصرّح بر مدعای مرحوم 

مرحوم لسانی از ادعای تواتر، مربوط   منظور   رسد ی نظر م به   ! لسانی است، چه برسد به تواتر 
نیست، بلکه عمل به رکوعات در قرائت   به اخبار رکوعات منسوب به پیامبر اکرم  

گروهی میان  نماز در سیره مسلمانان است که این تواتر و شهرت، حتی بر فرض وجود در  
انتساب به معصوم  جهتبه از مسلمانان،   شرعی   ی، فاقد اعتبار و امضا نا عدم اثبات 

مرحوم لسانی فشارکی نبود بحث رکوعات در  ( 201:  1420)شهید ثانی، .  است برای شیعه  
حالی که خبر متواتر و علم حاصل از ، در دلیلی بر تواتر این امر دانسته   کتب علوم قرآن را

 (229:  1421)محقق حلّی،    . آن، یک علم یقینی و غیر قابل کتمان و یا از بین رفتن است 
 ؛ ه مرحوم لسانی دلیل فراموشی رکوعات را نادانی قاریان و فراموشی ثبت آن معرفی کرد 

نزد با بخش بعدی کلام وی مبنی بر اهتمام مسلمانان و اهمیت رکوعات    سخنی که کاملًا
  ( 74:  1436)لسانی،  .  مسلمانان در تناقض است 

مانند خبر از وجود شهرهای    ؛امور متواتر، موضوعاتی یقینی و غیر قابل کتمان است
...  ای مهمّهبزرگ، جنگ ناگهان نابود    ،چنین امری که سیره مسلمانان بوده  چگونه  .  و 

باشد، م لسانی، حداقل  بایستیشده است. اگر چنین چیزی ممکن  یک نمونه    مرحوم 
کرد. یا اگر  یبیان م  ،که ناگهان بدون دلیل متروک شده  را  دیگر از سیره عملی مسلمانان

اعتبار سیاق    مسأله   ،مانند ایشان  ، حداقل چند نفر دیگرسیره متروک بوده  ءاین موضوع جز
سیاق   شهرت  اثبات  برای  پاورقی  در  ایشان  بودند.  کرده  طرح  را  تفسیر  در  رکوعات 

منابعی    ؛ارجاع داده است  رکوعات، به چند کتاب ناشناخته و منابع متأخر و غیر معتبر
قرآن»مانند:   ملکوت  النورانیه»،  «نور  بیان  »،  «الجداول  فی  الیه  یحتاج  فیما  اللطائف  کنز 

 ()همان«. الاسلامیه  نةالدیا»، «حروف التنزیل
صریح موضوع رکوعات    صورت به برخی از این کتب    اولًا  در نقد این نوع استناد باید گفت 

اند،  ه اعتبار سیاق رکوعات را در تفسیر بیان نکرد   مسأله هیچ کدام،    اند. ثانیاًه را مطرح نکرد 
بخش  قرائت  به  ب ه بلکه  قرآن  از  کرد اند ه ایی  توصیه  این ه ازه رکوعات  لسانی  که  اند.  مرحوم 

 ، محلّ اشکال است.  چنین شهرت و تواتری را استنباط کرده چگونه از این موارد محدود،  
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 ثبت علامت رکوعات در مصاحف  .4-3
)لسانی،  .  علامت رکوع در همه نسخ قرآن، تا قرن پیشین مسجّل و ثبت شده بوده است

1436  :75 ) 
 

 نقد
است. ایشان حتی  ند و دلایل قابل اعتنساین ادعا نیز مانند ادعای پیشین، ادعایی بدون  

در کتاب خود ارائه    ، کندیکه به آن اشاره مرا  یک تصویر از تصاویر مصاحف معتبری  
شده در مصاحف مختلف معتبر از قرن  جوی انجامونداده است. از سوی دیگر، جست

یک از مصاحف در موارد  گر آن است که در هیچ  ننشا  ،از مصاحف صنعاء   اول هجری
وجود نداشته است. ثبت   )ع(  توسط مرحوم لسانی، علامت  شده سیاق رکوعاتمشخص

رکوعات نم  تنها  ،علامت  حنفی،  مصاحف  برخی  اعتبار  یدر  و  شهرت  بر  دلیلی  تواند 
رکوعات برای همه مسلمانان و در همه مصاحف قدیمی، حتی در نماز باشد، چه برسد  

در این قسمت تصاویری از نسخ خطی معتبر    !تفسیر  مسألهبه اعتبار این دلیل نقلی در  
م اول هجری، در بخش رکوعات، قرار خواهد گرفت که نشان  قابل   دهدیقرن  تعداد 

 اند. هفاقد این علامت بود ،توجهی از مصاحف قرن اول 
، رکوع  248- 243ات  ، سوره بقره، آیشده از مرحوم لسانیطبق جدول ارائه  نمونه اول:

است    گریا هر علامت دیی  )ع(فاقد علامت    ،ر مصحف قرن اول تصوی  بوده است، ولی
 است.  کننده رکوعاتکه مشخص
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، رکوع  10-1ات  ونس، آی، سوره یشده از مرحوم لسانیطبق جدول ارائه  نمونه دوم:
 است. )ع(ر مصحف قرن اول فاقد علامت تصوی  بوده است، ولی

 
 

،  20-10ات  آی  ،آل عمران، سوره  شده از مرحوم لسانیطبق جدول ارائه  نمونه سوم:
 است.  )ع(ر مصحف قرن اول فاقد علامت تصوی  رکوع بوده است، ولی
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  80- 72ات  آی  ،آل عمران، سوره  شده از مرحوم لسانیطبق جدول ارائه  نمونه چهارم:
 است.  )ع( ر مصحف قرن اول فاقد علامتتصوی  رکوع بوده است، ولی

 
 

، رکوع  50- 44 اتآی ،مائده، سوره شده از مرحوم لسانیطبق جدول ارائه نمونه پنجم:
 است. ()عر مصحف قرن اول فاقد علامت تصوی  بوده است، ولی
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 اهتمام مسلمانان  .4-4
این است  کند،  یاق به آن استناد مدر اعتبار سی  فشارکی  که مرحوم لسانی  گریل دیدلی

تعلیمسلمانان و قدما  که و  به موضوع رکوعات  داشت،  اهتمام خاصّ  آن  ، )لسانی.  اندهم 
1436  :75)   
 

 نقد
ن است که مفسران به ای حالیبر اهتمام مسلمانان بر رکوعات در  مرحوم لسانی  ادعای
  برای زبانی اند، بلکه از ابزارهایهنداشت  یر اعتنای خ تفسی اق در طول تارین سییمبنا در تعی

   (314: 2005)عموش،  .اندهاق بهره بردن سییتعی
 

 نقد روشی سیاق رکوعات .5
  طرح و نقد شد، حال لازم است   لی تفصی  صورت به  مرحوم لسانیدلایل  آنکه    پس از

ن مبنا از چند جهت با  ز مورد نقد واقع شود. اینی  اق از جهت روشین سیین مبنا در تعیای
از    د توجه داشت، لازم است در هر دانشیر از جهت روش تعارض دارد. بایامر تفسی

ک علم که ی   در دانش پزشکی  استفاده از روش عقلی  مثلاًروش متناسب آن بهره برد.  
رش است. و ر قابل پذینادرست و غی  بر استقراء و مشاهده است، روشی  و مبتنی  تجربی

ناهماهنگ    است، روشی  عقلی  ا استناد به تجربه و استقراء در دانش فلسفه، که دانشیی
ر  در دانش تفسی  از جهت روشی  اق رکوعات، به جهات متعددیسی   است. استفاده از مبنای

ت کاربست  فیروش پژوهش به کی  :ند ازان جهات عبارتاست. ای   روشی  ک خطایی   زنی
د علم در عرصه  تولی   ایهه و روشو فهم نظری  ف، داوریاطلاعات، توصی   ابزار گردآوری

  د روشن شود ن قسمت بایدر ای  (28- 7:  1392  ا،)پارسانی.  پردازدیم  علم و معرفت بشری
  است، برای  ک روش نقلیبودن، که ی  فیل توقیرکوعات قرآن به دلیاز استفاده   ا اساساًآی
روشمند و    ا تدبر، اقدامیر ی ند تفسیدر فرای  اقص سی تشخی  برای  یدست آوردن مبنایهب

رش  ح و مورد پذی ف صحید تعری ن پرسش، بایپاسخ دادن به ای  د؟ برایآییم  شماربه  علمی
 ن گردد. یاق، تبین سییتعی ت رکوعات برایاق ارائه شود تا صلاحی سی  و ر، تدبراز تفسی 

ات و  آی  ان مفاد استعمالیا بیه و یر را به کشف مفهوم پنهان آیامروزه اصطلاح تفسی 
مراد جدّی ادبی  کشف  اساس  بر  و اصول عقلاخداوند  تعری  ی یات    . اندهف کردمحاوره 

ات و دن به مقاصد آیرسی  ز، فهم روشمند ظاهر قرآن برایتدبر را نی   (12: 1383 ،)رجبی



 

 

ل ب 
سا

ت
یس

هم 
ون

/ 
ره

ما
ش

 3/ 
ییز

پا
 

14
03

پ /
پی

یا
 

11
2

 

116 

 

116 

ر  ان در تفسی ن بنیتریممه روشن است (41: 1436  ،جری)توی. اندهف کردعمل به آن تعری
گرفتن  هم قراراند که از کنار هاطلاق کرد  یز به معنایاق را نی ظواهر الفاظ است و سی  ،و تدبر

در    اقت سیل حجیدلی  (188:  1428  ،مازندرانی  فی)سی.  دآی یدست معبارات و جملات به 
استر، همان حجیتفسی الفاظ    ن روشن است بنابرای  (42:  1380پاک،  ن)دام  .ت ظواهر 

  وحدت موضوعی   عنیی  ،معنا در عبارات و گسست آن  وستگید از توجه به پیاق، بایسی
اق، تنها از توجه به  ( سی335: 1381 مهر،  )علوی  .دآیدست  به  ا وحدت جهت موضوعیی

  های هل محتوا و توجه به غرض سوره و مؤلفمانند تحلی  ،زبانی  ای ه ظواهر الفاظ و با روش
ند تدبر  چه در فرایاگر  ( 96-77:  1399و همکاران،   )صباغی  .دآی یمدست  به  انسجام متنی 

ان  بنی اما،  توجه به عناصر گفتمانی  مانند ؛ز مؤثر باشدنی نقرای ر  سای  ر، ممکن استو تفسی
 ندارند.   ییربنار عناصر، نقش زیر، ظواهر الفاظ است و سای تفسی

و   رکوعات، توسط مرحوم لسانی   ات بر مبنای اق آین سی یاقدام به تعی  روشن است
  نیعموم مردم بوده است )حسی  ند تدبر در قرآن برایل فرای، جهت تسهیزنجانی  مرادی

شان دشوار است. به ات برایاق آین سیید تعی( که شای 100- 88:  1394گلکار و همکاران،  
ن هم رود و زمیین نمرد، آسمان به زمیاگر برداشت اشتباه صورت گی  ،گفته دکتر لسانی

ه،  ن توجیتوان با ایینم  روشن است  (، ولی3:  1389،  فشارکی  رود )لسانییبه آسمان نم
عامه مردم باز    برای  ین فضایا تدبر اقدام نمود و اگر چنیر و یبه تفسی   ند مهمییادر فر

در عدم تدبر    اخطاری   متأسفانه که  نآ  ژهویبه  !شودیهم بافته من بهآسمان و زمی  شود، اتفاقاً 
  از نقض قطعی  مختلفی  هایهات الاحکام به جامعه داده نشده است و امروز، نموندر آی

آی   احکام شرعی  به  قاً مصداق  توان در جامعه مشاهده کرد که دقییات قرآن مبا استناد 
  زمی و پروتستانی  نیفهم نصوص دی  ضابطگییاز ب  توان آن را ناشییاست و م  رأیر بهتفسی

گلکار و   نی )حسی  .اندهدرباره امکان بروز آن هشدار داد  ، نش از ایپی   دانست که برخی 
  زیر اق رکوعات به موارد  سی   توان در نقد روشی ین مبنابرای  ( 100-88:  1394همکاران،  
 اشاره کرد.

م  ت از قرآن کریات و کسب هدایآی  ان معانیر و تدبر در قرآن، بیهدف از تفسی  -1
ا بر  هفرضشل پی از تحمی  ریشگی پی  ،ن موضوع( و لازمه ای41:  1436  ،جریاست )توی 

است سییتعی  (282:  1381مهر،    )علوی  .مفسر  از ن  بر    ،شدهنیعیت   شپی اق    مبنای چه 
بر هر مبنای تفسیدر فرای  ، از نظر روشیگریدی  رکوعات چه    ک خطای ر و تدبر، یند 

 فرض است. شپی   ل نوعیو خود تحمی روشی
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تشخییتعی  -2 آی ص سین و  پیاق  و  الفاظ  اساس ظواهر  بر  فه  کلام، وظی  وستگیات 
: 2014ر،  )خضی  گرددیر و تدبرّ مامر تفسی   ی ایمفسر و متدبرّ در قرآن است که منجر به پوی

 ا از قرآن است.بر فهم پوی ن شده، مانعییش تعیپیاق از که سی  حالیدر ،(34
سیدلای  -3 انتخاب  ارزیل  و  ارائه  قابل  پژوهشگران  و  مفسران  توسط  است،    ابیاق 

اق،  ن سییتعی ل و مبنایاق، دلین سی یبودن روش تعیل نقلیدلیدر رکوعات، بهدرحالی که 
 ست.  نی ابیقابل ارزی 

درحالی که  کند،  یمحدود م  اتاق آیر را به سی ند تدبر و تفسیاق رکوعات فرایسی  -4
م وجود فهم قرآن کری  ز براینی  و ...  اق عاماق سوره، سیاق، مانند سی از سی  گریانواع دی

   (118- 106: 2008،  ری)مطی .دارد
. قرار دارد که معنا تمام شده است  یدر جایعلامت )ع(  اند،  همحققان گفت  برخی  -5

ار متفاوت  اق بسیک عبارت، با سیی   شدن معنایتمام  د توجه داشتبای   (250:  1429ار،  )طی
شدن معنا ممکن  آشکار است. تمام  یخطای  ،رن دو در امر تفسی است و برابر دانستن ای

و ممکن   ،اق همراه باشدممکن است با اتمام سی  مسألهن  ای  .تمام گردد  است با اتمام جمله
تمامقرار گی  اقانه سی است در می  درباره مقام    چه برخینا آجمله ی  شدن معنایرد. پس 

 اق متفاوت است. اند، با سیهگفت
بایهمچنی  -6 داشت ن  توجه  نی  رکوعات   د  مقام  با  منطبق  موارد  در  در همه  و  ست 

مدّ نظر    ست و در موارد متعدد، تناسب حجمیاق ملاک نیموارد، نه مقام و نه سی  اریبسی
 بوده است. 

  وگوگفتو    ، زمانیدر وحدت مکانی  تواندیم  ا،گر، مقام با اتمام معندی  از سوی  -7
،  دهد که از نظر گستره زبانییار رخ ماق اعمّ از مقام است و بسیسیدرحالی که    ،رخ دهد

،  )وسلاتی  .واقع شود  مختلفی  هایماق، ممکن است مقا اق مقام انطباق ندارد و در سیبا سی
1415  :463 -482)   
درحالی که    ،باشد  ر لفظینه غی قری  ست و ممکن استنی  نه لفظیشه قریهمی  مقام  -8

 است.  نه لفظیاق قریسی
ممطرحدلایل   نشان  مبنای  دهد یشده  برای   انتخاب  سییتعی  رکوعات  روشی ن    اق، 

جاد خطا  منجر به ای  ندی د در هر فرایتردی ینادرست است و استفاده از روش نادرست، ب
به  شود و  یدر پژوهش م تفسی اهمیباتوجه  تدبر قرآن کریت  ایر و    ن خطای م، اصلاح 

 ضرورت دارد.   روشی



 

 

ل ب 
سا

ت
یس

هم 
ون

/ 
ره

ما
ش

 3/ 
ییز

پا
 

14
03

پ /
پی

یا
 

11
2

 

118 

 

118 

 نقد محتوایی .6
ر و  ند تفسی رکوعات در فرای  که بر مبنای  ی هایهج و دادنتای   لازم است  ی در نقد محتوای

ص  تشخی  ن بخش برایرد. در ایقرار گی  ابیآمده، مورد نقد و ارزیدست  بهم  تدبر قرآن کری
که توسط   اق لفظیاق رکوعات و سیروش سی  وردهایادستمیان   لازم است  ،ن موضوعای

اق  ج کاربرد سی رد. تا اتقان و صحت نتایصورت گی ایهساستفاده شده، مقای  ر مفسرانسای
 قرار داد.  ابی، مورد ارزیآورینانرکوعات را بتوان از جهت اطمی 

  د برای است و نبای  ک امر اجتهادیی  اق لفظیدگاه نگارندگان، سیطبق دی  روشن است
ا متدبر  ست که هر مفسر و یاپوی   اق، امری ص سی ن آن از نقل استفاده کرد و تشخییتعی

بر اساس دلاییم نمای  اق متفاوتی، سیل لفظیتواند  در    ولی  ( 28:  2002)صدر،    .دارائه 
در آن   بندیمتقسی  که مبنای  المیزانر  اق رکوعات، از تفسیا سی ی  اق لفظیسیمیان  جا  نای

 ،در کتاب خود ذکر کرده  که مرحوم لسانی  اق رکوعاتیبا سی   ،است  وحدت موضوعی
  ری اق، بر برداشت تفسی ن سیین مبنا در تعیا ایآی  تا روشن شود  ردگییسه صورت ممقای
اق  سی  فهم بر مبنای ،سندگانند تدبر، توسط نویبر اساس فرای سپس .دارد ریتأثی  اتاز آی
مفصل مانند سوره فرقان،   نسبتبهک نمونه  جا ینشود. در اییا مقصد سوره ارائه می  عام

 شود. یاق، انتخاب مسی  مبنای بررسی برای
 

 بررسی موردی تطبیقی سیاق رکوعات و سیاق لفظی در سوره فرقان   .6-1
سی سی  قیتطبی   بررسی و  رکوعات  لفظی اق  ابتدا  اق  مرحله  در  فرقان  سوره    ، ییدر 

 است: یر زنکات  دهندهنشان
،  44-35، 34- 21،  20-10،  9- 1) شده است بندیمرکوع تقسی ششن سوره به ای -1

- 21،  20- 4،  3- 1)  اق ارائه داده استسی  ششزان هم آن را در  ( و المی77- 61،    60- 45
31  ،32 -40  ،41-62  ،63-77 ). 

 :  اق لفظیدر سی  اق رکوعات و عدم توجه به تناسب حجمیدر سی   تناسب حجمی  -2
المیسی  ـ در  آیاق اول  آیزان شامل سه  تا  اول  اما رکوع  است،  آغاز  پس    .9ه  ه اول 
پای  بندی هدست اما  متفاوت است،  المیان سی دوم  آیاق دوم    20ه  زان و رکوع دوم سوره، 

 است.  
متفاوت    انی است، اما پای  21ه  زان و رکوع سوم آیسوم در المی  بندیهآغاز دستهرچند    ـ

 ختم شده است.   31ه  زان به آیالمی  بندیهو دست 34ه دارند. رکوع به آی
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ا  هاقسی   حجمی  متفاوت دارند. با بررسی  انیز آغاز و پاینی  سوره  انیپای   بندیسه دسته  ـ
زان متفاوت  ر المیا در تفسیه اقشود که حجم سیین سوره، مشاهده مو رکوعات در ای

اق سوم  ه با حجم نسبتاً بلند، سیآی  16اق دوم  ه و حجم کوتاه، سی آی  3اق اول  است. سی 
ه و  آی  19اق پنجم با  ه و حجم متوسط، سیآی  8اق چهارم با  ه با حجم متوسط، سی آی  10

 حجم نسبتاً بلند دارد. ،هآی 14اق با ن سیو آخری ،حجم بلند
زان  ا در المیهاقهستند. اما سی   کسانیباً یحجم تقری  رکوع دارای  ششن سوره هر  در ای

  رکوعات نشان از آزادی   بیتقری  اق و برابریاند. تفاوت حجم سیاز نظر حجم متفاوت
که   است  حجم  دغدغه  از  به  مفسر  محتوای  فهمیباتوجه  و  روابط  از  داد،  آی  که  ات 

 ات را ارائه داده است. خود از آی بندیهدست
های موضوعی و ی کند که اتصالات و پیوستگ ی ا و رکوعات روشن مهمطالعه سیاق  - 3
 ،هایی مانند ارجاع، روابط پیوندی ه به عبارت دیگر، عوامل انسجام متنی، یعنی مؤلف و    ، ادبی 
بیشتر مورد توجه قرار گرفته   ، .. .   و   علت و معلول، توضیح، مناسبت، شرط، حصر   مانند 

المیزان ه در سیاق و    ( 72-55:  1397)خانیان،   تبیین ت دقیق   ، ای  برای  است.  از رکوعات  ر 
 گیرد. ی عینی و جزئی مورد بررسی قرار م  صورت به موضوع آیات، رکوعات و سیاق  

 

   9-1بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات آیات  .1- 6-1
  9-1 محتوایی آیات هایسرفصلـ 
 ( 1 )فرقان: اشهنزول فرقان توسط خداوند بر بند -1
 (3  ده )فرقان:فای یب هایهدن کافران و انتخاب اله شرک ورزی -2
 (5- 4 ان )فرقان:نیشیشبهه کفار درباره اقتباس قرآن از آثار پی -3
 ( 6 )فرقان: پاسخ به شبهه اقتباس قرآن از کتاب مقدّس -4
  نازل نشده؟ گنجی بر او    ایهامبر؛ چرا فرشتبشر پی   هاییژگشبهه کفار درباره وی  -5

تو    ن که چگونه براید: ببیفرماییبه او داده نشده؟ در ادامه خداوند خطاب به رسول م
   .(9-7)فرقان:   زنندیمثال م
 علت عدم وحدت موضوعی  ـ 
اق  در سی درحالی که  د،  گوی ی، درباره دو موضوع متفاوت سخن م8- 4و    3- 1ات  آی

اق  ک سیرا در ی  3- 1ات  آی  ، اند. علامههک بخش قرار گرفتن دو موضوع در ی رکوعات، ای
ه  ن از آی( همچنی172/ 15:  1417،  ی)طباطبای  .دارد  و موضوعی  که اتصال کامل ادبیآورده  
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آورده و   دیاق جدی در سی  ، استه نرادات کافران نسبت به قرآن و پاسخ به آکه آغاز ای   4
  اق رکوعات به وحدت موضوعیعدم توجه سی  نشانگر ن  ادامه داده است. ای  20ه  تا آی

   است.
 

  20-10بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات  .2- 6-1
 20-10محتوایی آیات  هایسرفصل ـ
 شود.یشبهات کفار، پاسخ داده م در ادامه باقی -1
 ( 14-11 وعده به عذاب مشرکان )فرقان: -2
 ( 16-15فرقان: ) نوعده به پاداش متقی -3
 ( 19-17فرقان: ) ها از اعمال کفارهبرائت جستن اله -4
 . (20  فرقان:شان )بودن اعمال ای ن و بشریشیپی ی ااشاره به انبی -5
   علت عدم وحدت موضوعی  ـ

آیسی تناسب حجمی  جهتبه،  20- 10ات  اق رکوعات  به  فاقد مطلع شروع  توجه   ،
ن رکوع را  ای  ی تنهایبه  شود و اگر کسییادامه بحث را شامل م  شبهات مشرکان است و

نم  کند، وحدت موضوعی   بررسی ادراک  کامل  را  کفار  داراییو شبهات  و  نقص    کند 
داده    امبر اکرم ن بخش، پاسخ به شبهه ثروتمند نبودن پیدر ای  مثلاًاست.    یمحتوای

صورت گرفته و سبب عدم انسجام    ن شبهه در رکوع قبلیطرح ایدرحالی که  شود،  یم
 اق رکوعات است.  در سی  متنی

ذِی إِنْ شاءَ  در رکوع دوم آمده است؛ »  ،است  9ه  که پاسخ به آی  10ه ن آیهمچنی تَبارَکَ الَّ
رادات و ای  بعضی  .ده گرفته شده استنادی  پیوند محتوایی  عنی«، یجَعَلَ لَکَ خَیْراً مِنْ ذلِکَ 

 آمده است.   گر در رکوع بعدیدی ک رکوع و بعضیدر یآنها  پاسخ به
 

 34-21 بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات آیات .3- 6-1
 محتوایی   هایلسرفص ـ
 ( 22- 21 فرقان:علت عدم نزول فرشتگان ) -1
 ( 31- 23فرقان: ) دن وعده الهیت پروردگار و فرارسییؤعلت عدم ر -2
 (30فرقان: درباره مهجور ماندن قرآن ) لت رسوشکای -3
 ( 33-32فرقان: ) کپارچه قرآنعلت عدم نزول ی -4
 . (34فرقان: ) وعده به عذاب کفار -5
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 علت عدم وحدت موضوعی   ـ
اق  که مربوط به سی  ، موضوعیل توجه به تناسب حجمیاق رکوعات، به دلیدر سی

کپارچه قرآن  عدم نزول یاز  کفار بعد    ه شبه  ،آن  ون قسمت وارد شده  در ای  ،است  بعدی
ک کرده  گر تفکی کدیبا دقت از ی  اق بعدین شبهات را در سیعلامه ایدرحالی که  است.  

ن شبهات، مجدداً  از ای  کند و به علت طرح زودهنگام بخشییمجزا طرح م  صورتبهو  
ن  زان فاقد ایاق المیسیدرحالی که  کند،  یدچار نقص م  ی را از نظر محتوای  رکوع بعدی
 است.   و تداخل موضوعی ینقص محتوای

 

  44-35بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات  .4- 6-1
 محتوایی   هایسرفصل ـ
ان سرانجام  و هارون و اقوام نوح، عاد و ثمود و بی  گذشته موسی  یاتذکر به انبی   -1

 ( 40- 35فرقان: عذاب آنها )
   .(44- 41 فرقان:ان علت عذاب اقوام کافر )بی -2
   علت عدم وحدت موضوعی ـ 

ن رکوع، به واو عاطفه  ندارد. در ای   اتصال موضوعی  ات رکوع قبلیرکوع چهارم با آی
ن واو عاطفه، پاسخ به شبهه اهل کتاب  که ای یحالتوجه نشده است. در  35ه آی در ابتدای

کباره نازل  ی  صورتبهاست که    شده به موسیبه مانند الواح نازل   ،به عدم نزول قرآن
  ن، شبهه عدم نزول قرآن و استدلال بر نزول کتاب به حضرت موسیشده است. بنابرای

  ن وحدت موضوعی اق رکوعات، به ایدر سیدرحالی که  است.    وحدت موضوعی  دارای
 توجه نشده است. 

گذشته    ی او موضوعات انبی ده گرفته شده  نادی  پیوند محتواییز  ات نین آین در ایهمچنی
  وگو گفتادامه  ،یاز سوی .اق آمده استک سی در ی امبر اکرم با ذکر حال دشمنان پی

  اق بعدی گر در سیاق ناتمام رها شده و بخش دین سی در ای  امبربا منکران معاصر پی 
 ن مشکل وجود ندارد. ای اق لفظیدر سیدرحالی که آمده است. 

 

 60-45 بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات .5- 6-1
 محتوایی  های سرفصل ـ
 ( 50- 45فرقان: ) در عالم هستی ت الهیاشاره به مظاهر ربوبی -1
 ( 52- 51فرقان: ) ت از کافران و لزوم جهاد با کفاراز تبعی نهی  -2
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 ( 55- 54فرقان: ) شانو عدم تواضع ای ت کافران از فرمان الهیعدم تبعی -3
 (58- 56فرقان: ) و مؤمنان امبر اکرم ف پی ان وظای بی -4
 . (77- 59فرقان: ) شانای مؤمنان و دعای  هاییژگان ویبی -5
   علت عدم وحدت موضوعی  ـ

  کفار برای   یدارد و پاسخ به استهزا   ز نقص مفهومیبخش نی   ناق رکوعات در ایسی
روز را  و لزوم تعبدّ در برابر خداوند و استدلال به قدرت در خلقت ستارگان، ماه و شب

  بند به تناسب حجمی اق رکوعات، پایز، سی ن بخش نی ، در ایکلی  صورتبهشود.  یشامل نم
و مشکل    شدهرا شامل    62تا    41ات  از آی  ریت ععلامه، گستره وسی  اق لفظی است و سی

 اق رکوعات را ندارد. سی  ینقص محتوای
 

 77-61بررسی محتوایی و عوامل عدم انسجام متنی در سیاق رکوعات  .6- 6-1
 محتوایی   هایـ سرفصل

   .در خلقت اشاره به مظاهر قدرت الهی  -1
  .شانای شان و ذکر پاداش برایوصف بندگان خداوند و تواضع ای -2
  .شانای د به عذاب دردناک برایکاران و تهدی هوصف مشرکان و گنا -3
   علت عدم وحدت موضوعی  ـ

ن است و  شیاق پیمطرح شده که مربوط به سی  ات مربوط به خلقتاق آین سی در ای
  شمارد.یالرحمن را برمعلامه اوصاف عباددرحالی که    ،با موضوع بعد ندارد  انسجام متنی 

اوصاف    ،انیاق پاین سوره دانسته است. در سیای  انیاق پایسیرا    77تا    63ات  علامه آی
است که    ان شده است که تقابل با مکذبانیشان بیای  ک اخرویعبادالرحمن و سرانجام نی 

ات  ه آیه اول با بقین دو آیراداتشان به رسالت و قرآن سخن گفته شد. همچنی از آنها و ای 
که شروع رکوع آخر    بوددارد و بهتر آن    فیضعی  پیوند محتوایی و    رکوع، ارتباط موضوعی

 رود.  می شماربه ه قبلیل آیبا آنها شروع شده که تعلی 66ه بود. آییم 63ه از آی
 

 ندی نقد محتوایی مقایسه سیاق رکوعات و سیاق لفظی  بجمع  .7- 6-1
گونه    زان در سوره مبارکه فرقان، هماناق المیرکوعات و سی  میانسه  ت در مقایدر نهای

رکوعات    بندیهنسبت به دست  و موضوعی  زان از نظر ادبیالمی   بندی هدست   ،که ملاحظه شد
است    ریاز تفاسی  کیزان یح دارد. المی ترجی  ر است و از جهت وحدت موضوعیتقدقی
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روی سی که  تفاسی چه  .دارد  اقی کرد  دیبسا  چنی  گریر  رویکه  نی  کردین  بتوانند  ز  دارند 
 ها ارائه دهند. از سورهاق رکوعات  نسبت به سی ریت قدقی ایهاقسی

قرائت در    عنیی  ،گردی  یهدف  اما برای  ،دارد  یات نگاه محتوایرکوعات هرچند به آی
تراوی بنابرایای   ح نماز  است.  شده  موضوعیجاد  آن  در  حجم  همین  به  دارد.  دلیت    ، لن 

تقری حجم  چه   کسانیی  بیرکوعات  بهدارد.  رعایبسا  ایخاطر  پیمسألهن  ت    ای هوست، 
بای کچنان  و ادبی  موضوعی همان گونه که در سوره   ؛ توجه قرار نگرفته است  مورد  ،ده 

 مبارکه فرقان مشاهده شد.  

  ن نقدی تریمر، مهاق رکوعات در تفسیکارکرد سی   بررسی  نیعی  ی بعد از نقد محتوای
ای ن نوع  ، ایهدف مرحوم لسانیبرخلاف  ن است که  ای  ،توان وارد کردین مبنا مکه به 

بلکه  نه  بندی متقسی به فهم هدف و غرض سوره فرقان نشد،    مبنای   جهتبهتنها منجر 
تواند  یم  را توجه به وحدت موضوعیزی  ؛دل گردیدر فهم تبدی  نادرست، خود به مانعی

ب  یقُلْ ما  کفار »  گریتخداوند در سوره فرقان، با هدف هدای  دهد  ننشا لَوْ لا    ی عْبَؤُا بِكُمْ رَ
بْتُمْ فَسَوْفَ   و   امبر شان درباره پی(، به شبهات ای 77فرقان:  )  «كُونُ لِزامایدُعاؤُكُمْ فَقَدْ كَذَّ

انتهایدهد. اییقرآن پاسخ م سوره ادامه دارد و خداوند بر اساس    ن شبهات از ابتدا تا 
  د حوّی کند. سعی یم  شناسیبشان را آسی باطل ای  ایه ، استدلال ان الهیبی  و روش  مبانی

ر خود استفاده کرده  علامه توجه داشته و از آن در تفسی اق لفظیر خود به سیز در تفسینی
   (7/3638:  1424،  )حوی .است
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  گیریهنتیج
م قرآن ر و تدبر و مفاهی، در گرو توسعه آموزش تفسی و قرآنی  نیتوسعه فرهنگ دی  -1

ر  از تفسی  ریجلوگی  ، برایمندان تدبر قرآنیهاست. دغدغ  آحاد جامعه اسلامی   م، برایکری
آیی  رأیهب به سی ا فهم نادرست  توجه  ک ضرورت فهم قرآن  ی  عنوان بهات را  اق آیات، 

  مرحوم لسانی همچون  ان معاصر،  پژوه قرآناما برخی از  اند.  هقرار داد  تأکید   م، مورد کری
سیتسهی  برای  ،زنجانی  مرادی  و  فشارکی  متدبران،  امر  را  ل  رکوعات  اق  سی   عنوانبهاق 

 اند.  هکار قرار داد ات، مبنایآی
نوعیسی   -2 رکوعات،  در  آی  برای  بندیمتقسی  اق  تراویات  بوده   حنماز  اهل سنت 

ات  ت مصاحف مجرّد از روای م و تثبیاهتمام به نصّ قرآن کری  برای خطاب بن عمراست.  
که کل   را در ماه رمضان قرار داد حنماز تراوی، بدعت بسندگیقرآناست سی  و در راستای

  بندی من تقسیشد. اییا خوانده مهبخش، در نماز  540شب در قالب    27م، در  قرآن کری
صورت گرفت    جزء   30قرآن به    بندی متقسیت شد و  تثبی   ح، در زمان حجاجدر نماز تراوی

که    ح و مصاحفیشد. قرائت نماز تراوی  ریگی ت پی، با جدیاست مصاحف عثمانیو سی
مصاحف  در برخی ژهویبه ،های حنفمیان مشخص بود، در علامت )ع( رکوعات در آن با 

هم   بندیمن تقسی، ایو عباسی شدن سلطه حکومت اموی  با سپری ماند، ولی باقی هندی
 به آن توجه نکرد.   از رواج افتاد و کسی

قرائت    برای  و گاه موضوعی  حجمی  بندیمتقسیک  قرآن به رکوعات، ی  بندیمتقسی  -3
  گرفته است. مرحوم لسانی ی، صورت مادر نماز بوده است. رکوع، در هنگام اتمام معن

که    را  خود   و روش تدبریدر نظر گرفته    اقن سی یتعی  را برای  بندیمن تقسی، ایفشارکی
 اق رکوعات قرار داده است.بر اساس سی ران است، نسبتاً گسترده در ای  روشی
ر است  در تفسی   راهبردی  ک خطایاق، ین سییتعی  مبنای  عنوانبه  انتخاب رکوعات  -4

بر  و حتیک بدعت بوده ی  که از جهت روش و از جهت محتوا قابل نقد است. رکوعات
اکرم به رسول  آن  انتساب  تصور صحت  در   بندی متقسی  برای   یمبنای،  فرض  قرآن 

صورت    وحدت موضوعی  اق بر مبناید سیر بایدر تفسی درحالی که  قرائت نماز بوده است.  
ند فهم  در فرای  روشی  ی، خطایک موضوع لفظیی  برای  ک روش نقلیرد و انتخاب یگی

  مبنای  عنوانبهاق رکوعات  ر، به سی ند تفسیدر فرای  چ مفسریهی  باًم است. تقری قرآن کری
 نداشته است.  یاق، اعتناین سییتعی
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  و عملی   نیک نمونه عی، در ی ند فهم و تدبریک فرایی  اجرای   ، دریدر نقد محتوای  -5
  اق لفظیو سی وحدت موضوعی ها بر مبنایبندیمر تقسیاق رکوعات با سای سه سیو مقای

   :شودیروشن م
انسجام    هایها در سوره فرقان، فاقد مؤلفهاز قسمت  در بخشی   اق رکوعات سی  الف(

 است.   متنی
د با  م است و متدبر و مفسر بای د از قرآن کریمانع فهم جدی   اق رکوعات خودسی   ب(

 د.اقدام به فهم قرآن نمای ،اق لفظیو سی وحدت موضوعی  نظر گرفتندر
  مختلفی   و تدبری   ریتفسی  کردهای روی  تواندی، م وحدت موضوعی  مسأله توجه به    ج(
 به همراه داشته باشد.   مقرآن کری  هایهبه سور

گستره    توان بر مبناییمتفاوت را م   ک سوره، برداشتیدر ی   ک حرکت تدبریدر ی  -6
اق  ن تنها فهم از سیای  ک سوره ارائه نمود. روشن استدر ی  اق و وحدت موضوعیسی

 قابل نقد است.   ست و قطعاًنی ک فهم قطعیسوره و ی
  توانند یم  ها،هم سورمتفاوت و دقت در مفاهی  ایهمتدبران و مفسران قرآن، با نگرش

  های هکه سور  ن باورند بر ای  ص بدهند. برخی ها تشخیآنز در  را نی   گری دی  لفظی   ایهاقسی
بر  وجوه مختلفی  ،اق لفظیم از جهت سیقرآن کری با روییم را  مختلف    ایهکرد تابد و 

که    امری  ؛(26:  1386گر،  ه)خام   ارائه کرد  سور  اق لفظیاز سی  متفاوتی  ایه نیتوان تبییم
  ا ههاق سورحصر سی  برای   لیدلی  م رخ داده و اولًار درباره قرآن کریخ تفسیدر طول تاری 

باشد، نه    وحدت موضوعی   د بر مبنای اق باین سیاً ایک شکل خاص وجود ندارد، ثانیبر ی
 اق رکوعات. مانند سی  نقلی ک مبنایی

 

 نوشتپی
این نشانأرى لو جمعت هؤلاء علی قارئ واحد لكان أمثل  فقال عمر: إنی»  -1 که  «.  آن است  دهنده 

 سازی قرائت جامعه اسلامی بوده است. بن خطاب از نماز تراویح، یکسانعمرهدف 
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