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Philosophers have recently turned their attention to the problem of extremism, partly inspired 
by the “Extremism: A Philosophical Analysis” book. We introduce this debate, particularly 
focusing on Cassam’s perspective, and use it to examine the extremism of the Iranian militant 
group known as Forqan. In the first part, drawing on Cassam’s account of different types of 
extremism, we argue that Forqan was not only a method extremist group but also that its 
members exhibited what Cassam calls the extremist mindset. In the second part, we contend 
that Forqan’s extremism challenges Cassam’s account of the extremist mindset. According 
to his framework, purity is an important element of the extremist mindset, yet Forqan, as 
an extremist group, was eclectic in nature. In the remainder of the paper, we address this 
challenge through a linguistic and conceptual analysis of the notion of purity.
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 با تمرکز بر گروه فرقانارزیابی  ؛فلسفی کسام از ذهنیت افراطی تبیین
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 چکیده

اند. ما با تمرکز بر گرایی پرداختهبه بحث از افراط گرایی یک تحلیل فلسفیافراطثر از کتاب احدی مت های اخیر، فیلسوفان تادر سال

کسام،  رویکردویژه فلسفی نو، به هگرفته در این حوز گرایی ایرانی، یعنی گروه فرقان، به معرفی و ارزیابی ادبیات شکلافراط هیک نمون

چه  تبیینکوشیم نشان دهیم این گرایی میکسام از افراط هایی از تبیینبخشخواهیم پرداخت. در بخش نخست، ضمن معرفی 

گرایان روشی بودند، بلکه تنها افراطها نهاو روشن خواهد شد که فرقانی تبیینکند. در پرتو قان میگرایی فر کمکی به فهم بهتر افراط

رو است؛ کسام کسام با چالشی مهم روبه تبییندهیم فرقان، نشان می هذهنیتی افراطی نیز داشتند. در بخش دوم، با التفات به نمون

 هاند. ما در ادامالتقاطی بوده ،ها در مقام گروهی افراطیکه فرقانی حالی داند، درمی گراییهای ذهنیت افراطی را خلوصلفهویکی از م

کسام را از این جهت بهبود  تبیینگرایی به این چالش پاسخ دهیم و زبانی خلوص و خلوص-کوشیم با تحلیل مفهومیبخش دوم می

 بخشیم.

 
 مفاهیم وابسته به پاسخ، فرقانگرایی، ذهنیت افراطی، خلوص، التقاط، افراط :کلیدواژگان

 

 

 

 

 
 

 

 مقدمه

های گوناگون فلسفی مورد توجه فیلسوفان قرار گرفته است. گرایی در حوزهافراط هلاهای اخیر مسدر سال

 از کسام است. قاسم کسام گرایی: یک تحلیل فلسفیافراطترین اثری که در این زمینه منتشر شده کتاب مهم

(Quassim Cassam) های گوناگون وارویک انگلستان، پیش از این آثار مهمی در حوزه، استاد دانشگاه

سیاست، منتشر کرده است. پس از آنکه کتاب این  هشناسی و فلسفذهن، معرفت هفلسفی، اعم از فلسف

گرایی و انتشار یافت، فیلسوفان دیگری نیز به بحث از افراط ۲۰۲۱گرایی در سال فیلسوف شاخص در باب افراط

 ;Katsafanas, 2022; Katsafanas, 2023] پرداختند (Fanaticism) با آن از جمله تعصب مباحث مرتبط

Peels, 2024; Malcolm, 2023]. ین ادبیات فلسفی تازه اما در زبان فارسی تاکنون بازتابی نداشته است. ما ا

ما در ویژه رویکرد کسام بپردازیم. رشد و به به کوشیم به معرفی و ارزیابی این ادبیات روحاضر می هدر مقال

 (Extremist Mindset)ذهنیت افراطی  (Account)معرفی رویکرد کسام بر بخشی از آن که به تبیین 

خاص ایرانی از  هیک نمون از مسیر بحث ازکسام  تبیین ارزیابی ما ازپردازد متمرکز خواهیم بود. همچنین می

ای جوان پنجاه شمسی توسط طلبه هگرا که در اواسط ده، خواهد بود؛ گروهی چپگرایی، یعنی گروه فرقانافراط

االله) مرتضی مطهری، (دکتر) با نام اکبر گودرزی تشکیل شد و پس از انقلاب ترورهای مهمی از جمله ترور (آیت

این که کسام، نشان خواهیم داد  تبیینمحمد مفتح و (سپهبد) محمدولی قرنی انجام داد. ما ضمن معرفی 

بخش اول مقاله است). افزون  هویژ  (این کار دهدمی وضیحخوبی تخاص فرقان را به هچه وجوهی از نمون تبیین

نماید. مشخصاً اینکه کسام را نیز آشکار می تبیینتاریخی فرقان یک محدودیت  هبر این، خواهیم دید که تجرب
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گرای فرقان که گروه افراط حالی داند، درمیهای ذهنیت افراطی را یکی از ویژگی (Purity) کسام خلوص

گرایی عرضه زبانی از خلوص و خلوص-گروهی التقاطی بوده است. ما در پاسخ به این چالش، تحلیلی مفهومی

خورد ظاهری دهیم پارادوکسی که در اینجا میان خلوص و التقاط به چشم میکنیم و از این طریق نشان میمی

گرایی بر زبانی خلوص و خلوص-گرایی فرقان و از طریق تحلیل مفهومیالتفات به افراطاست. در نتیجه، ما با 

 بخش دوم مقاله خواهد بود). هویژ  کنیم (این کارکسام غلبه می تبیینهای یکی از چالش

های اصلی مقاله برویم نیاز است به یک پرسش مهم که ممکن است ذهن اما پیش از آنکه به سراغ بخش

تواند بحثی فلسفی تلقی شود؟ به باور گرایی میا درگیر کرده باشد پاسخ دهیم. آیا اساساً بحث از افراطخواننده ر 

کم سه دلیل برای پاسخ مثبت به این پرسش وجود دارد. نخست اینکه خود فیلسوفان، چه در تاریخ  ما دست

لسوفان در تاریخ فلسفه تعبیر ذهنیت اند. اگرچه شاید فیله پرداختهامعاصر، به این مس هفلسفه و چه در فلسف

دهد محل بحث ایشان بوده است. افراطی را به کار نبرده باشند، اما تعصب که اساس این ذهنیت را شکل می

 ,Katsafanas] اندله پرداختهالاک، هیوم، کانت و هگل از جمله فیلسوفان شاخصی هستند که به این مس

گرایی ارزش کار فلسفی را دارا است. دوم اینکه ا که موضوع افراط. این شاهد خوبی است بر این مدع[2023

کم در بخشی از کار، به سبک فیلسوفان زبان طبیعی، تحلیلی زبانی  روش پژوهش حاضر فلسفی است؛ ما دست

 Method of) هاکنیم و در بخشی دیگر، به کمک روش نمونهاز اسنادهای واژگان مورد بحث عرضه می

Cases) های ها (چه نمونهپردازیم. تحلیل مفهومی مبتنی بر روش نمونهگرایی میل مفهومی افراطبه تحلی

معاصر است. قرار  هها در فلسفترین روشهای فکری) یکی از رایجهای خیالی در آزمایشواقعی، چه نمونه

تحلیل مفهومی  نیست کشف تاریخی جدیدی در مورد فرقان عرضه شود؛ بلکه قرار است از آن کمک بگیریم تا

های گوناگون فلسفه مطرح شود. تواند ذیل شاخهگرایی میکسام را بهبود بخشیم. نهایتاً اینکه بحث از افراط

یک حالت ذهنی ویژه به بحث گذاشته شود؛ در  همنزل تواند بهذهن ذهنیت افراطی می همثلاً در فلسف

 iیک رذیلت اخلاقی موضوعیت دارد؛ همنزل یک رذیلت معرفتی و در اخلاق به همنزل گرایی بهشناسی افراطمعرفت

ورزی است. یک تحلیل مفهومی فلسفه هیک معضل سیاسی شایست همنزل گرایی بهسیاست نیز افراط هدر فلسف

وشیم با کهای مذکور خواهد آمد. ما در ادامه میشاخه هگرایی و ابعاد آن به کار فیلسوفان در همعام از افراط

 این تحلیل عام گام برداریم. هکسام در مسیر عرض تبیینارزیابی 

 

 فرقان هو نمون گراییبه افراط کسام رویکرد

اختصار بهگرایی، مشخصاً تبیین او از ذهنیت افراطی، را وجهی از رویکرد کسام به افراطدر بخش حاضر، ابتدا 

گرایی آنها را چه ابعادی از افراط تبیینکنیم و سپس ضمن معرفی گروه فرقان خواهیم دید که این مرور می

 . دهدمی وضیحخوبی تبه

 کسام از ذهنیت افراطی تبیین

گرایی افراط ، که شاملگرایی استگرایی تفکیک سه نوع متمایز از افراطش از افراطثحبعزیمت کسام در  هنقط

گرایی ایدئولوژیک شامل اعتقاد به مواضع . افراطاست شناختیگرایی روانگرایی روشی و افراطایدئولوژیک، افراط

های افراطی است. عموم مردم درکی از کارگیری روشگرایی روشی شامل کاربست یا دفاع از بهافراطی؛ و افراط

گرایان رند؛ مثلاً مدافعان برتری نژادی سفیدپوستان افراطهای افراطی داهای واضح باورها و روشمثال

گرایان روشی هستند. کسام در های افراطی افراطها به جهت کاربرد ترور و دیگر روشایدئولوژیک، و داعشی

های افراطی معرفی کند. ما در این مقاله اما بر وجه ها و روشکوشد معیارهایی کلی برای ایدئولوژیکتابش می
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نامد، متمرکز خواهیم شناختی میگرایی روانگرایی که کسام آن را افراطر شرح او، یعنی نوع سومی از افراطدیگ

کسام و به نوعی قلب کتاب او است. در این نوع سوم از  هخلاقان هشناختی آوردگرایی روانبود. بحث از افراط

موضوعیت » باورآوردن او هسازد، یعنی شیورا می ای که فرد باورشنحوه«گرایی، نه محتوای باورها بلکه افراط

شناختی در حکم گرایی روانبرد، افراط. به بیان دیگری که کسام به کار می[Cassam, 2021: 4]دارد 

ای از حالت ذهنی، یا به تعبیر دیگر ذهنیت افراطی، است. کسام به کمک طرح این برخورداری از مجموعه

گرایان (با وجود باورهای کند که میان بسیاری از افراطی ذهنی را معرفی میای از الگوهامفهوم، مجموعه

گرایان هایی از افراطذهنیت افراطی به نمونه همتفاوت و بعضاً متضاد) مشترک است. کسام برای توجیه اید

اوت الگوهای کند که با وجود تغییر باورهایشان و چرخش از یک ایدئولوژی به ایدئولوژی کاملاً متفاستناد می

ند که هست ها گواه آن. این نمونه[Cassam, 2021: 83-84]اند ذهنی افراطی سابق خود را حفظ کرده

تواند روانی و چارچوب ذهنی فرد نیز می هگرایی محدود به اعتقادات یا رفتارها نیست، و علاوه بر آنها شاکلافراط

 iiخواند.شاکله و چارچوب را ذهنیت افراطی میکه گفتیم، کسام این  گرایانه باشد. چنانافراط

و همکاران  سائوسیرشناختی است که در آن آغاز تحلیل کسام از ذهنیت افراطی یک پژوهش روان هنقط

را  (Militant Extremists) جوگرایان ستیزههای ذهنی مشترک میان بسیاری از افراطاند ویژگیکوشیده

کنند که مرور آنها خالی از ویژگی را معرفی می ۱۶و همکاران  سائوسیر .[Saucier et al., 2009] برشمرند

 لطف نیست:

کردن از بار هایی برای شانه خالیاستفاده از تاکتیک -۲دانستن اقدامات نامتعارف و افراطی؛ ضروری -۱

اصطلاحات نظامی استفاده از  -۳زند؛ مسئولیت نتایج ناگوار خشونتی که فرد طرفدار آن است یا به آن دست می

این تصور که توانایی گروهی  -۴شود؛ ندرت یافت میای که چنین اصطلاحاتی در آنها بههای گفتمانیدر حوزه

تجلیل از گذشته با  -۵شود؛ که فرد عضو آن است، در رسیدن به جایگاه شایسته و واقعی خود، سرکوب می

هایی مکرر به بهشتی در ، با اشاره(Utopianizing) یشهرساز آرمان -۶ارجاع به گروهی که فرد عضو آن است؛ 

های بزرگی ، با دادن این تصور که مصیبت(Catastorophizing) سازیفاجعه -۷آینده یا به سرزمین موعود؛ 

سازی کامل دانستن پاکضروری -۹بینی مداخلات فراطبیعی؛ پیش -۸دهد یا رخ خواهد داد؛ رخ داده، رخ می

 احساس وظیفه و تعهد در کشتن یا جنگ متجاوزانه -۱۱تجلیل از مردن در راه آرمان؛  -۱۰جهان از شر؛ 

(Offensive War) باور به اینکه باورمندان واقعی حق دارند از ابزارهای غیراخلاقی برای دستیابی به  -۱۲؛

زدایی از انسان -۱۴ل؛ یضاطلبی در مواجهه با فجویی و جنگتشدید نابردباری، انتقام -۱۳آرمانشان استفاده کنند؛ 

کردن حاکمیت مدنی نامشروع تلقی -۱۶ و آمیزدیدن دنیای مدرن؛فاجعه -۱۵سازی آنها؛ شیطانمخالفان یا 

[Saucier et al., 2009]. 

دهد، آغاز کار خود قرار می هداند و آن را نقطبخش میکسام، اگرچه شرح بالا را آموزنده و به جهت تجربی اطلاع

حدی مغشوش است و نیازمند کاری فلسفی در  اما مدعی است شرح حاضر به جهت مفهومی مبهم، ناقص و تا

مفهوم ذهنیت افراطی است. او برای این منظور، ابعاد گوناگون ذهنیت افراطی  چارچوبتکمیل آن برای ترسیم 

 عدم تساهل«تر هستند. مشخصاً از دید کسام، نها اساسیکند و مدعی است برخی از آرا از هم تفکیک می

(Intolerance)تفاوتی، بی (Indifference) به معنایی که در اینجا توضیح دادیم و ستیز با سازش 

(Hostility to compromise) مقوّم ذهنیت افراطی هستند ... «[Cassam, 2021: 112] در جای دیگری .

 : [Cassam, 2021: 4] نویسدشناختی میگرایی روانافراطاز کتاب، او در شرح 
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ناپذیر هستند و این بخشی شناختی در باورهایشان پرشور و سازشگرایان در معنای روانافراط«

 » .نمایدگرا میاز آن چیزی است که آنها را بدل به افراط

تفاوتی، نیاز به شمرد، یعنی ستیز با سازش و بیمقوّم ذهنیت افراطی برمی ههر دو ویژگی که کسام به منزل

رسد که هر انسان دارای اصولی احیاناً بر سر توضیح دارند. در رابطه با ویژگی نخست، این پرسش به ذهن می

برد؟ بین نمی گرا و انسان دارای اصول را ازل سازش نخواهد کرد. آیا پیشنهاد کسام مرز میان افراطیبرخی مسا

و در پاسخ مدعی است، برخلاف انسان دارای  [Cassam, 2021: 101]کند کسام خود این چالش را مطرح می

داند. ها را نامشروع میگرا رویکردی حداکثری به ستیز با سازش دارد و هر نوع مصالحه با غیرخودیاصول، افراط

گراتر است. برای دفاع از این ادعا، این فرض گاه ما افراطگرا در ستیز با سازش مصرتر باشد، در نهرچه افراط

ها با آنها مصالحه و براساس احترام گرفتن ایزدیخیالی را در نظر بگیرید که داعش به جای کشتار و به بردگی

که به صورت ضمنی  واقع، تعجب خواهیم کرد، چرا کرد. ما در مواجهه با این سناریوی خلافدوطرفه برخورد می

دانیم. این آزمایش ها میگرایی همچون داعش را عدم مصالحه و ستیزه با غیرخودیژگی اساسی گروه افراطوی

ذهنیت  ههای برجستجویی از ویژگیناپذیری حداکثری و ستیزهید دیدگاه کسام است که سازشوفکری ساده م

 افراطی است. 

تفاوتی در اینجا دو بُعد دارد؛ یک بُعد ی چیست؟ بیمقوّم ذهنیت افراط همنزل تفاوتی بهاما مقصود کسام از بی

شود. به نخست در نسبت با شواهد مطرح می هتفاوتی در درجمعرفتی و یک بُعد اخلاقی. در بُعد معرفتی، بی

» ندهست تفاوتبودن اهدافشان هستند بیید غیرعملیوخصوص شواهدی که م گرایان درافراط«بیان کسام، 

[Cassam, 2021: 104]گرایان بر سر مواضعشان جزم گویند، افراط. فارغ از اینکه دلایل و شواهد چه می

توصیف  (Closed-minded) و دارای ذهن بسته (Dogmatic) اندیشآنها جزم«دارند؛ به این دلیل است که 

گرایان وجهی اخلاقی نیز تفاوتی افراطتفاوتی معرفتی، بی. اما افزون بر بی[Cassam, 2021: 19]» شوندمی

تفاوت هستند. به بیان دهند بیگناه در مواجهه با اقدامات آنها میای که افراد بیدارد. آنان در قبال هزینه

مطلوب عدم تفاوتی نسبت به هر نوع عواقب ناتفاوتی که یک عنصر ذهنیت افراطی است بیآن بی«کسام، 

گرایان تفاوتی نسبت به نتایج ناخوشایند اصول افراطتفاوتی افراطی بیرضایت آنها به مصالحه است. ... بی

گرایان در تاریخ تفاوتی اخلاقی افراطهای فراوانی از این بیتوان نمونه. می[Cassam, 2021: 104]» است

 گرایی برشمرد.افراط

تفاوتی معرفتی و ذهنیت افراطی، یعنی ستیز حداکثری با سازش و بیآشنایی با همین دو عنصر اساسی 

طور که گفتیم، فیلسوفان در عصر اخلاقی، کافی است تا نسبت ذهنیت افراطی و تعصب آشکار شود. همان

ترین افراطی«مند بودند. مثلاً هیوم مدعی بود فرد متعصب ویژه تعصب دینی علاقهجدید به بحث از تعصب و به

. کانت نیز در [Hume, 1741: 77]» کندترین مصائب را ایجاد میرحمانهبی«و » گزیندها را برمیحلراه

و مدعی شد که » کشاندتعصب] انسان متعالی را به سوی افراط می«[نوشت » امراض سر های دربار رساله«

ین فیلسوفان گواه آن است . دیدگاه ا[Kant, 1764: 73]» تر از این سراغ نداردطبیعت بشر توهمی خطرناک«

امتناع از یا «تعصب را در  همعاصر نیز هیر ریش هکشاند. در فلسفگرایی میکه تعصب فرد را به سوی افراط

اندیشی . با این تعریف، نسبت نزدیک تعصب و جزم[Hare, 1981: 172] داندمی» ناتوانی در تفکر انتقادی

موضعش، چه از سر ناتوانی و چه به نحوی خودخواسته،  شود. در هر دو، فرد به شواهد خلافروشن می

 ,Cassam]» هم یک ناکامی عقلانی است و هم یک ناکامی اخلاقی«تفاوت است. از دید کسام، تعصب اما بی

و افراد متعصب عموماً به عواقب ناگوار مواضع و رفتارهایشان برای دیگران حساس نیستند و  [122 :2021
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  ۱۴۰۳ پاییز، ۴، شماره ۴دوره                                                                                                                                        یفلسف هشیاندنامه فصل

اندیشی و عدم دهد. در نتیجه، تعصب از مسیر جزما در موضع اخلاقی ناپسندی قرار میتفاوتی آنها ر این بی

 شود. حساسیت معرفتی و اخلاقی به ذهنیت افراطی مرتبط می

تفاوتی معرفتی و ذهنی، یعنی ستیز حداکثری با سازش و بی (Attitudes) هایاما کسام در کنار این گرایش

های های پارادایمیک ذهنیت افراطی هستند (و نسبت مستقیمی با تعصب دارند) ویژگیاخلاقی، که ویژگی

ها، کسام سه دسته ویژگی دیگر، یعنی شمارد. علاوه بر این گرایشدیگری را نیز برای این ذهنیت برمی

های عنوان دیگر ویژگی ، را به(Preoccupation) هامشغولیدلسات، الگوهای فکری و ای از احسامجموعه

گرایان کند. اینها اگرچه شروط لازم ذهنیت افراطی نیستند، اما در بسیاری از افراطذهنیت افراطی توصیف می

ن به خشم اشاره کرد. به تواسازند. از میان احساسات میگرایی آنها را برمیشوند و وجهی از افراطمشاهده می

شخصی ما  ه. احیاناً تجرب[Cassam, 2021: 90]» های خشمگین استگرایی ذهنیت ذهنافراط«بیان کسام، 

گرا به صورت ضمنی انتظار عصبانیت و خشم ید این ادعا است و در مواجهه با افراد متعصب و افراطونیز م

 : [Cassam, 2021: 109] کندارد تاکید میداریم. در میان الگوهای فکری نیز کسام بر این مو

 گراالگوهای فکری مشخصی که در نسبت با ذهنیت افراطی هستند تفکر توطئه«

(Conspiracy thinking)تفکر آخرالزمانی ، (Apocalyptic thinking) انگارو تفکر فاجعه 

(Catastrophic thinking) هستند.« 

گرایی تفکر آخرالزمانی دارد یا هر کس تفکر آخرالزمانی داشته باشد افراطاین به آن معنی نیست که مثلاً هر 

الزمانی ترکیب گرا با تفکر آخرجویی ذهنیت افراطگرا است؛ بلکه به این معنی است که اگر تعصب و ستیزهافراط

ق و باطل است، او گرایی فرد تشدید خواهد شد؛ چرا که این توهم که فرد قهرمان نبرد نهایی میان حشود، افراط

 کند.تر میرا برای عدم سازش و ستیز هرچه بیشتر مصمم

 نیز به مشغولیدلهای ذهنی، احساسات و الگوهای فکری، کسام به تعدادی گرایش هافزون بر این مجموع

 و خلوص از جمله (Virtue) فضیلت«کند. از دید او، گرایان اشاره میعنوان ویژگی مشترک بسیاری از افراط

ویژه در گرایان دینی، بهبسیاری از افراط Cassam, 2021:[.iii [112» گرا استهای رایج افراطمشغولیدل

گرایی افراط هوجوی فضیلت به ورطاند که در جستهای افراطی، افرادی پرهیزگار بودههای پایین گروهرده

افزون بر آن، کسام خلوص  ivاند. احیاناً در تاریخ اسلام، خوارج بهترین شاهد برای اثبات این ادعا هستند.افتاده

ایدئولوژیک، دینی و نژادی  هداند. او خلوص را به سه دستهای ذهنیت افراطی میمشغولیدلرا نیز از جمله 

گرایی دینی و خلوص هگرایی ایدئولوژیک، داعش نمونخلوص هونکند. از دید کسام، خمرهای سرخ نمتقسیم می

گرایی نژادی هستند. تحلیل خلوص و نسبت آن با ذهنیت افراطی موضوع اصلی بحث ما خلوص هها نموننازی

 در بخش آتی خواهد بود. 

) ۱ ؛گیردیچهار بُعد را دربر مکند ه مییاراذهنیت افراطی  برای توضیحکسام  تببینی کهبا این حساب، 

) احساسات ۲تفاوتی معرفتی و اخلاقی؛ های ذهنی افراطی که عبارتند از ستیز حداکثری با سازش و بیگرایش

به  مشغولیدل) ۴) الگوهایی فکری همچون تفکر آخرالزمانی و توهم توطئه؛ و ۳پرشوری همچون خشم؛ 

ها و به یک ترین ویژگیهای ذهنی افراطی، مهمنخست، یعنی گرایش هفضیلت و خلوص. در این میان، دست

افزایند. در قسمت بعد ها بُعدی را بر ابعاد این ذهنیت میمعنا مقوّم ذهنیت افراطی هستند و باقی ویژگی

 گرایی فرقان پرتو افکند. تواند بر وجوه گوناگونی از افراطکسام می تبیینخواهیم دید که 

 گرایی فرقانافراط وضیحکسام در ت تبیین کاربست
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در روستای دوزان شهرستان الیگودرز در استان لرستان و در  ۱۳۳۵سس گروه فرقان، در سال واکبر گودرزی، م

دینی خوانسار مشغول به تحصیل شد و پس از  هدر مدرس ۱۳۵۱گودرزی در سال  vای فقیر به دنیا آمد.خانواده

 هدو سال به تهران مهاجرت کرد. گودرزی در تهران ابتدا به مدرس یادگیری دروس ابتدایی به قم و پس از یکی

ستون معمم شد چهل هستون رفت. او در مدرسچهل هاالله احمد) مجتهدی و پس از آن به مدرس(آیت

[Shobeyri Zanjaani, 2010: 49]هما پس از مدت کوتاهی از آنجا بیرون آمد. او پس از آن به مدرس، ا 

شیخ عبدالحسین رفت، اما در آنجا هم چندان دوام نیاورد. گودرزی همزمان با حضور در این مدارس، با وجود 

البلاغه در برخی از مساجد تهران، از جمله مسجد به برگزاری جلسات تفسیر قرآن و نهج ۱۳۵۵سن کم، از سال 

قلهک  هنژاد و مسجد خمسهادی در خیابان حنیف خزانه، مسجد شیخ هلهادی در میدان شوش، مسجد فاطمیا

هایی بودند که از همین جلسات جذب گودرزی مذهبیاصلی گروه فرقان بچه هپرداخت. بخش مهمی از حلق

فر دوم گروه) و نظامی)، عباس عسگری (ن هشدند. تعدادی از این افراد، همچون محمد متحدی (رئیس شاخ

ها گذاشته بودند؛ اما از بابابیگ، دانشجویان دانشگاه صنعتی شریف بودند. آنها ابتدا نامشان را کهفیعلیرضا شاه

لیفات اها معروف شدند. گودرزی با وجود سن کم تبه فرقانی فرقان هو همزمان با انتشار نشری ۱۳۵۶سال 

جزء قرآن و همچنین تفاسیری بر  ۲۰و همچنین تفسیر  آن توحید و ابعاد گوناگونزیادی، از جمله کتاب 

، منتشر کرده است. فرقان پیش از انقلاب بر تبیین ایدئولوژی متمرکز بود، اما با سجادیه هصحیفو  البلاغهنهج

 سیس جمهوری اسلامی شد. ات مسلحانه با نظام تازه هوقوع انقلاب وارد فاز مبارزه و مشخصاً مبارز 

ستاید و از نواب االله نوری، را میبرخی علمای انقلابی، همچون شیخ فضل توحیدکتاب  همگودرزی در مقد

. اما با روی کار آمدن نظام جمهوری [Goodarzi, 1978a: 7]کند یاد می» مجاهد شهید«صفوی با عنوان 

شریعتی اخذ کرده  ای که آنها از علیواژه(» آخوندیسم«ها این نظام را تحت عنوان اسلامی، گودرزی و فرقانی

شریعتی قرار » زر و زور و تزویر« هگانتزویر از سه هبندی کردند و علمای حاکم بر آن را ذیل مقولصورت )بودند

 : [Goodarzi, 1978a: 282] نویسد، می»و قاتلو ائمه الکفر« ه، ذیل تفسیر آیتوحیددادند. گودرزی در کتاب 

 ».من کشتن امامان خیانتکار استودر نظر عناصر م ترین تاکتیک انقلابیبهترین و کاربردی«

چپی که انقلاب  دست هثر از این ایدامذکور و آیات مشابه آن و هم مت هاو هم از مسیر تفسیر افراطی از آی

های برجسته در جمهوری اسلامی رسید. فرقان ظهر روز ترور شخصیت همسلحانه است، به اید هنیازمند مبارز 

دست به ترور (سپهبد) محمدولی قرنی رئیس مستعفی ستاد کل ارتش جمهوری  ۱۳۵۸دوشنبه سوم اردیبهشت 

گروه فرقان  viماه همان سال، که اکثر اعضای شاخص گروه دستگیر شدند، اسلامی زد. از آن زمان تا اواسط دی

االله) مرتضی توان به ترور موفق (آیتترین موارد آن میترور مهم انجام داد که از جمله شاخص بیش از ده

ثرترین روحانیان در جریان پیروزی انقلاب)، (دکتر) محمد مفتح (از ومطهری (عضو شورای انقلاب و از م

دعلی قاضی طباطبایی (امام االله) سید محمالاهیات دانشگاه تهران)، (آیت هروحانیان انقلابی و استاد دانشکد

تلفه) و همچنین ترور وسسان حزب مویان اسلام و از میوقت تبریز) و (حاج) مهدی عراقی (عضو فدا هجمع

االله) سیدرضی وقت مجلس خبرگان قانون اساسی) و (آیت هاکبر هاشمی رفسنجانی (نماینداالله) علینافرجام (آیت

 ه کرد.تهران) اشار  هشیرازی (از روحانیان برجست

کند؟ گرایی فرقان میچه کمکی به ما در فهم بهتر افراطکند عرضه میگرایی افراطاز کسام  شرح و تبیینی کهاما 

گرایی روشی گرایی ایدئولوژیک، افراطگرایی، یعنی افراطدر آغاز قسمت پیش دیدیم که کسام میان سه نوع افراط

شود. روشن است که نخستین و ل مییافراطی)، تفکیک قاشناختی (یا همان ذهنیت گرایی روانو افراط

دانستن فرقان استفاده از روش ترور است. با این حساب، واضح است که ترین دلیل برای افراطیبرجسته
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دهد. بلکه فراتر از آن، گرایی آنها را توضیح نمیوجوه افراط هاند. اما این همگرایان روشی بودهها افراطفرقانی

شود. ما در خواند در اکبر گودرزی و گروه فرقان مشاهده میاز عناصر آنچه کسام ذهنیت افراطی میبسیاری 

کارگیری روشی ها علاوه بر بهکنیم که گودرزی و فرقانیکردن این عناصر از این ادعا دفاع میادامه، با برجسته

  viiافراطی، ذهنیتی افراطی نیز داشتند.

تفاوتی معرفتی (یا های ذهنی ستیز حداکثری با سازش و بینیت افراطی گرایشذه یترین اجزادیدیم که مهم

اندیشی) و همچنین عدم حساسیت اخلاقی است. شواهدی قوی در حمایت از این ادعا وجود دارد همان جزم

که های ذهنی در گودرزی به نحوی پررنگ وجود داشته است. شاید بهترین گواه بر این ادعا این گرایش هکه هم

علمیه اخراج شده  هجو داشته آن باشد که او در تهران و در مدت کوتاهی از سه حوز گودرزی شخصیتی ستیزه

کنند که گواه اند او را با تعابیری توصیف میشکلی با گودرزی در ارتباط بوده است. افزون بر این، افرادی که به

عنوان عضو شاخص گروه فلاح با  ش از انقلاب بهعنوان نمونه، مرتضی الویری که پی اندیشی او است. بهجزم

» خواهد با گلوله حرفش را به کرسی بنشاندگروهی غیرمنطقی که می«گروه فرقان در ارتباط بوده است فرقان را 

. او [Alviri, 2010: 125]آورد به شمار می» البته از نوع ایمان خوارج«و اعضای آن را دارای ایمانی محکم 

داد و معتقد بود تمام گوش به حرف کسی نمی«کند که عنوان شخصی توصیف می را بههمچنین گودرزی 

. همچنین، بنا بر [Alviri, 2010: 126]» انداند و دیگران همه دچار انحراف شدهحقایق در ذهن او جمع شده

خودباوری  های بارزی از تکبر و غرور و نوعیدر گودرزی نشانه«توصیف یکی از اعضای سابق گروه فرقان، 

. (دکتر) محمد ملکی (نخستین رئیس دانشگاه [Forqan’s Members, 2010: 282]» افراطی وجود داشت

تهران پس از انقلاب) نیز که پیش از انقلاب با گودرزی در ارتباط بود و قرار بود کمک کند تا او به اروپا برود 

. جمال اصفهانی، [Roozi Talab, 2014: 73] آوردبه شمار می» دنده و لجبازیک«گودرزی را در بحث فردی 

نظر و عضو سازمان مجاهدین انقلاب که نقش مهمی در دستگیری گودرزی داشت، نیز او را فردی بسیار تنگ

های گوناگون) از مستقیمی که (از نظرگاه ه. گواهی این افراد از تجرب[Saalehi, 2017: 62]داند متعصب می

ای از مواضعش ها نیز ذرهبازجوییاندیشی او است. او حتی در ناپذیری و جزمید سازشواند مگودرزی داشته

دیگری که  هکوتاه نیامد و حاضر به پذیرش یک اشتباه کوچک نیز در فکر و عمل خود و فرقان نشد. نشان

مریدی و مرادی  هابطاندیشی و نبود تفکر انتقادی در گودرزی و گروه فرقان آورد ر توان در دفاع از ادعای جزممی

 ,Saalehi]کردند خطاب می» امام«ها و گودرزی است. شاهد آن اینکه اعضای فرقان گودرزی را میان فرقانی

 Forqan’s] گویداصلی فرقان می هگودرزی و حلق ه. یکی از اعضای سابق فرقان در مورد رابط[61 :2017

Members, 2010: 281] : 

دیدیم بین کردند و جزو مریدان او بودند ... ما میشرکت می هایشای مرتباً در کلاسعده«

 ».مریدی و مرادی وجود دارد هاینها یک رابط

های تکفیری او های ذهنی ذهنیت افراطی را دارا بود برداشتشاهد دیگر بر اینکه گودرزی عناصر اصلی گرایش

 ها جایگاه مرکزی داشت. بهذهنیت فرقانی از آیات قرآن است. به صورت کلی، آیات مربوط به تکفیر و قتال در

 :[Saalehi, 2017: 97] ای که فرقان پس از ترور قاضی طباطبایی منتشر کرد آمده استعنوان نمونه، در بیانیه

)، فقاتلو اولیاء ۱۲برابر این دلایل فرامین خداوند هم جالب هستند فقاتلو ائمه الکفر (توبه/«

) گستردگی این آیات دامن عناصر معدوم را ۳۶شرکین (توبه/)، فقاتلو الم۷۶الشیطان (نساء/

 »گیرد.می
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آغاز » فقاتلو ائمه الکفر« هاالله) مرتضی مطهری را نیز با آیگرفتن مسئولیت ترور (آیتبه عهده هفرقان اطلاعی

ر است. اندیشی در برخورد فرقان آشکاجویی و جزمکند. مشخصاً در مواجهه با مطهری، هر دو عنصر ستیزهمی

 گریعلل گرایش به مادیای به کتاب مقدمه ۱۳۵۶های گودرزی در سال نوشته هاالله) مطهری پس از مطالع(آیت

اضافه کرد و در آن (بدون ذکر نام فرقان) نقدی بر تفسیرهای ماتریالیستی از قرآن نوشت که مشخص بود یکی 

االله) مطهری، حسین غفاری از نزدیکان (آیت هگفتها هستند. پس از آن، به ترین مخاطبان آن فرقانیاز اصلی

گودرزی برای او پیغام فرستاد که اگر مطهری به مواضعش در قبال ایشان ادامه بدهد، گروه فرقان با او برخورد 

االله) در واقعیت هم همین شد و گودرزی پاسخ نقدهای (آیت. [Roozi Talab, 2014: 101]خواهد کرد 

بودن آن مخالف ترور را تجویز کند بهترین گواه افراطی هاینکه ذهنی در مواجهه با اندیش مطهری را با ترور داد.

 مان عیان هستند.ااندیشی به صورت توجویی و جزمای، ستیزهدر چنین مواجهه viiiاست.

ی هاس آنها گودرزی دو عنصر اصلی گرایشاها و در ر با این حساب، پنج شاهد در دفاع از این ادعا که فرقانی

اندیشی)، را دارا بودند تفاوتی معرفتی (یا همان جزمذهنیت افراطی، یعنی ستیز حداکثری با سازش و بی

مریدی و مرادی  ه) رابط۲اندیشی او؛ ناپذیری و جزم) شخصیت گودرزی و گواهی اطرافیان بر سازش۱عبارتند از 

) برداشت ۴ها؛ ز سوی گودرزی در بازجویی) عدم پذیرش یک اشتباه ولو کوچک ا۳میان افراد گروه و گودرزی؛ 

 مخالف.  ه) تجویز ترور در مواجهه با اندیش۵تکفیری از قرآن؛ و 

ها مشاهده کرد؟ کسام برای توان در فرقانیتفاوتی اخلاقی چطور؟ آیا این وجه ذهنیت افراطی را نیز میاما بی

ی آفریقای ملّ  هنظامی کنگر  هشاخ هبه وسیلگذاری اینکه این مفهوم را شرح دهد مثالی از یک عملیات بمب

 هزند؛ عملیاتی که در آن چند غیرنظامی هم کشته شدند. کسام در مورد ابوبکر اسماعیل، فرماندجنوبی می

 : [Cassam, 2021: 76] نویسدعملیات مذکور، می

 آنچه برای مقصود حاضر موضوعیت دارد نگرش اسماعیل به قربانیان حمله بود. اگرچه او«

ها شدن غیرنظامیوضوح از امکان کشتهها هدف حمله نبودند، او بهاصرار دارد که غیرنظامی

های دانست و به این معنا نسبت به کشتهآگاه بود. او این را دلیلی بر ممانعت از اقدام نمی

  »تفاوت بود.غیرنظامی بی

مهدی عراقی مشاهده کرد. در این عملیات، توان در ترورهای فرقان و مشخصاً ترور (حاج) مورد مشابهی را می

حسین مهدیان (یکی از بازاریان حامی انقلاب) نیز ترور شد که جان سالم به در برد و به ادعای برخی منابع، 

. اما به هر روی، گودرزی در اعترافاتش در [Roozi Talab, 2014: 109]اساساً هدف اصلی ترور خود او بود 

 : [Kordi, 2012: 141] نویسدمورد این ترور می

داری و ارتباط با محافل از این قبیل ... [و] در رابطه سرمایه هلادر مورد حسین مهدیان که مس«

گناه ... از افراد بی هریاست زندان قصر و بر طبق اطلاع ما شکنج هلابا مهدی عراقی هم مس

  .»ها [ی ترور] بوده استانگیزه

است که در این عملیات، حسام عراقی فرزند نوجوان مهدی عراقی نیز کشته آنچه برای ما موضوعیت دارد این 

تفاوت است. سادگی در قبال آن بیسف. او بهاکند نه اظهار تشود و گودرزی از این بابت نه ابراز پشیمانی میمی

 اندیشی وبینیم که هر سه گرایش اصلی ذهنیت افراطی، یعنی ستیز حداکثری با سازش، جزمپس، می

 شود. ویژه اکبر گودرزی به وضوح مشاهده میها و بهتفاوتی اخلاقی، در فرقانیبی

های ذهنی افراطی طور که در قسمت پیشین دیدیم، ذهنیت افراطی از دیدگاه کسام محدود به گرایشاما همان

گیرد. ها، را نیز دربر میمشغولیدلای از احساسات، الگوهای فکری و شود و ابعاد دیگر، از جمله مجموعهنمی
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گفتیم در میان احساسات، خشم بیشترین نسبت را با ذهنیت افراطی دارد. اطرافیان اکبر گودرزی البته او را 

گردد، به نظر احساساتی کنند. اما تا جایی که به رابطه با روحانیت بازمیفردی عصبی و خشمگین توصیف نمی

اهد این ادعا اینکه به گواهی اعضای سابق فرقان، وقتی گودرزی در در او ریشه داشت. شنظیر خشم و نفرت 

 Forqan’s]گشود گفت زبان به فحش و ناسزا میمورد برخی علمای دینی از جمله مطهری سخن می

Members, 2010: 279]کرد و راه را بر شک ستیز او با مخالفانش را تشدید میعمیق بی هخشم و کین . این

بست. از میان خصوص عواقب عملکردش می گیری تفکر انتقادی در ذهنیت او و حساسیت اخلاقی درشکل

مشاهده است. او  وضوح قابلگرایان، توهم توطئه در گودرزی بهالگوهای فکری نیز، مانند بسیاری دیگر از افراط

اروپا به سرکردگی فرانسه علیه آمریکا در  ههیچ مدرک روشنی، انقلاب اسلامی را توطئ یهها بدون ارانیو فرقا

 آمده است: فرقان هنشری ۱۳شماره دانستند. در این رابطه در ایران می

رقابت بین آمریکا و اروپای استعمارگر یکی از عوامل اساسی ایجاد بحران سیاسی و اقتصادی «

آمریکا را سرنگون کرد و رژیم منحط  هنشاندآنجا ادامه یافت که رژیم ضدخلقی دستگردید و تا 

  »اروپا را روی کار آورد و انقلاب توحیدی خلق را به انحراف برد. هنشاندآخوندیسم و دست

 تفاوتی معرفتی به شواهد و دلایلوضوح پیدا است در اصل ماحصل نوعی بیتوهم توطئه که در عبارات بالا به

است. ذهن به جای آنکه دشواری یافتن مدارک و ارزیابی انتقادی آنها را تحمل کند، به کمک تئوری توطئه خود 

گرایان نیز افراط هنشاند. پس، توهم توطئجای واقعیت می کند بهکند و براساس آن، آنچه را آرزو میرا اقناع می

 کنیم. ها مشاهده میوضوح در فرقانیه را بهاندیشی آنها نسبت مستقیم دارد و ما هر دو پدیدبا جزم

های اصلی ذهنیت افراطی (یعنی ستیز حداکثری تنها گرایشها و شخص اکبر گودرزی نهبر این اساس، فرقانی

تفاوتی اخلاقی) را دارا بودند، بلکه برخی ابعاد دیگر آن، همچون احساس خشم اندیشی و بیبا سازش، جزم

ش تبیینگذاشتند. کسام در حدی به نمایش می و الگوی فکری تئوری توطئه، را نیز تاعمیق نسبت به مخالفان 

شود. بدین گرایان هم یافت میاز ذهنیت افراطی نشان داده است که این عناصر در بسیاری دیگر از افراط

دست آوریم و بهگرایی فرقان تری از افراطکند فهم عمیقبه ما کمک می از ذهنیت افراطی کسام تبیینترتیب، 

بستند نبوده است؛ بلکه ذهنیت گودرزی و های تروریستی که به کار میگرایی آنها محدود به روشببینیم افراط

 اش نیز افراطی بوده است.رفقای فرقانی

 

 کسام در پاسخ به چالش خلوص و التقاط تبیینبهبود 

گرایی گروه خاص افراط هکسام از ذهنیت افراطی، ابعاد مهمی از نمون تبیین هدر بخش نخست کوشیدیم بر پای

 هکوشیم ابتدا در قسمت نخست با تمرکز بر ابعاد دیگری از این نمونیم. در این بخش، میده وضیحفرقان را ت

کسام بگذاریم. سپس در قسمت دوم، پیشنهادی برای حل این چالش و  تبیینخاص، چالشی را پیش پای 

 کسام عرضه کنیم.  بیینت بهبود

 چالش خلوص و التقاط

ها، احساسات و ای از گرایشدیدیم از نگاه کسام، ذهنیت افراطی علاوه بر مجموعه ۱در قسمت نخست از بخش 

اصلی که ذهن افراطی را  مشغولیدلشود. یکی از دو های خاصی نیز میمشغولیدلالگوهای فکری، شامل 

کند و مدعی است کند خلوص است. کسام خلوص را به سه نوع ایدئولوژیک، دینی و نژادی تقسیم میدرگیر می

داعش)  هسازی شیعیان به وسیلها یا پاکنازی هسازی نژادی به وسیلسازی (مثلاً پاکگرایان به پاکمیل افراط

کلیدی این است  همقابل خلوص اما التقاط است. نکت هدارد. نقطنسبت به خلوص  مشغولیدلریشه در همین 
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گرایی گروه فرقان پیش که گروه فرقان در تاریخ معاصر ایران به گروهی التقاطی معروف است. چالشی که افراط

 مشغولیدلها در مقام افرادی با ذهنیت افراطی دغدغه و گذارد این است که فرقانیکسام می تبیین پای

 کسام است؟ تبیینا نداشتند. با این حساب، آیا فرقان مثالی علیه خلوص ر 

خواندن فرقان که از سوی نهادهای رسمی مطرح شده و پژوهشگران این حوزه بر آن اجماع دارند، التقاطی

عنوان نمونه، در کتاب  ید این ادعا است. بهواساس نیست. نگاهی گذرا به آثار گودرزی ماتهامی واهی و بی

 :[Goodarzi, 1978a: 289] نویسد، گودرزی ذیل بحث از قیامت و آیات مرتبط با آن میتوحید

در انقلابات توحیدی این خصوصیت ویژه وجود دارد که برای گذار تحولات کمّی به کیفی «

ترین ورزند [و در این میان] نهاییهمراهی قشر پیشتاز اقدام می تمام نمودهای هستی به

  »قیامت. انقلاب توحیدی یعنی

طور کلی حرکت تکاملی عالم را بر مبنای اصل قضا  حرکت تاریخ و به«تر مدعی شده است که قبل هاو در صفح

 :[Goodarzi, 1978a: 288] نویسدتوضیح داده است و در این رابطه در مورد معنای قیامت می» و قدر

های کمّی و کیفی در تحولات و دگرگونی هاگر از دید انقلابی و بر مبنای سنجش پیامبرانه هم«

طول تاریخ را از نظر بگذرانیم، هر تحول کیفی در هر فصل از تاریخ در حقیقت نسبت به 

 »تحولات کمّی پیش از خویش قیامتی است.

مارکسیستی تبدیل تغییر کمّی به کیفی توضیح  هدر عبارات بالا، گودرزی مفهوم قضا و قدر دینی را با اید

گیرد تا مفهوم دینی قیامت را توضیح دهد. از مارکسیستی انقلاب بهره می هو از این ایده به همراه آموز دهد می

شود. در وفور یافت میهای مارکسیستی در آثار گودرزی بههای دینی و ایدههای مبرهن التقاط آموزهاین نمونه

 ,Goodarzi] نویسدمی» هو التواب« های دیگر، گودرزی در توضیح مفهوم دینی تواب و تفسیر آینمونه

1978a: 27] : 

 » .هو التواب=خداوند پیکارگر انقلابی است«

 ۲۱ همثال دیگر، شرح او از اهل آخرت است. گودرزی با ذکر آیات متعددی در رابطه با اهل آخرت، از جمله آی

 : [Goodarzi, 1978a: 112] کندگونه تفسیر میبقره، اهل آخرت را این هسور  ۱۹۸و  ۴اسراء و آیات  هسور 

غیب انقلاب  هیابندگان پرواپیشگانی هستند که هم در مرحلانقلابگران نیکوکار گرایش«

 » .گیرندشهادت آن ... اصول عملی حزب توحیدی را به کار می هتوحیدی و هم در مرحل

 دینی و مارکسیستی است. بههای ، تفاسیری که گودرزی نوشته نیز مملو از ترکیب ایدهتوحیدعلاوه بر کتاب 

اصول فکری و زیربنایی حزب «این سوره را در مورد  ۵تا  ۱لقمان، گودرزی آیات  هعنوان نمونه، در تفسیر سور 

 ,Goodarzi] نویسدمی» هدی و رحمه للمحسنین«سوم از این آیات  هداند و در تفسیر آیمی» توحیدی

1978b: 3] : 

وجودشان جویای این  هبگرند که بر مبنای ظرفیت گستردتنها محسنین یا نیکوکاران انقلا«

 ».شوندکتاب و پذیرای آن می

داند می» آموزش انقلابی لقمان به فرزندش«های لقمان به پسرش در این سوره را او همچنین توصیه

[Goodarzi, 1978b: 11]. 

شود، شکی نیست که وفور یافت میبههای گودرزی های بالا و موارد مشابه آن که در نوشتهبا التفات به نمونه

رسد داورانه، است. به نظر میها توصیفی درست از آنها، و نه صرفاً برچسبی ارزشبودن گودرزی و فرقانیالتقاطی
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  ۱۴۰۳ پاییز، ۴، شماره ۴دوره                                                                                                                                        یفلسف هشیاندنامه فصل

ها در هیچ یک از سه معنای خلوص، یعنی خلوص ایدئولوژیک، خلوص دینی و خلوص نژادی، گودرزی و فرقانی

چالش «گرایی فرقان با آن مواجه است کسام در توضیح افراط تبیینچالش را که  اند. ما اینگرا نبودهخلوص

 کنیم.هایی برای حل آن پیشنهاد مینامیم و در قسمت بعد، راهمی» خلوص و التقاط

 گرایی در پاسخ به چالش خلوص و التقاطتحلیل مفهومی خلوص و خلوص

های اصلی ذهنیت مشغولیدلکسام خلوص را یکی از چالش خلوص و التقاط ناشی از این است که از یک سو 

روند و به هیچ یک از سه معنای ها التقاطی به شمار میداند، اما از سوی دیگر گودرزی و فرقانیافراطی می

گرا نیستند. ممکن است کسی تصور کند چالش حاضر پاسخی ساده دارد. اگرچه کسام مدنظر کسام خلوص

ل نیست که این یک ویژگی ضروری یآورد، اما قامهم ذهنیت افراطی به شمار می هایخلوص را یکی از ویژگی

فضیلت و خلوص «گذارد. به تعبیر خود کسام، است که هر فردی با ذهنیت افراطی ضرورتاً آن را به نمایش می

 :Cassam, 2021]» گرایان هستند، اما واضح نیست که ضروری باشندهای افراطی عموم افراطمشغولیدل

را از خود به نمایش  مشغولیدلگرایان هستند که این ها جزو آن دسته از افراط. در نتیجه، فرقانی[112

دفاعی نیست و  کند. اما به باور ما، این پاسخ قابلکسام ایجاد نمی تبییناند و این مشکلی برای نگذاشته

گرایی، از این ادعا تحلیل مفهومی خلوص و خلوصاند. ما در ادامه، با گرا بودهها به معنایی خاص خلوصفرقانی

 کنیم.دفاع می

مرتبط  هتوان در نخستین گام از تحلیل، به سبک فیلسوفان زبان طبیعی، از تحلیل انواع گوناگون اسناد واژ می

 هبرسازند هآغاز کرد. از دید فیلسوفان متعلق به شاخ») پاکی«ترین معادل آن یعنی و مهم» خلوص«(در اینجا 

توانیم از زبان طبیعی، از جمله فیلسوفان مکتب آکسفورد همچون آستین، گرایس و استراوسن، می هفلسف

 ,Hansen] یک واژه به معنای آن و از معنای آن به ماهیت مصداقش پل بزنیم هتحلیل اسنادهای روزمر 

باید میان دو اسناد خلوص  رسد کهخلوص، در گام نخست به نظر می هکارگیری روشی مشابه دربار . با به[2014

» فرد«و پاکی (و واژگان مشتق از آنها) تمایز گذاشت. در یک دسته از اسنادها متعلَق (موضوع) خلوص و پاکی 

 ای از چنین اسنادی است: پیش رو نمونه هاست. جمل

 /علی فردی پاک است. ixعلی فردی خالص است -۱

واژگان خلوص و پاکی که در فارسی رایج هستند نیست. بلکه در نظر داشته باشید که این اسناد صرفاً مختص 

یید این مدعا در نظر داشته اشود. در تنیز کاربست مشابهی را شامل می Purityانگلیسی معادل آنها یعنی  هواژ 

 The quality of being“شمرد برمی Purity هباشید که یکی از معانی که فرهنگ لغات کمبریج برای واژ 

morally good or the state of not having sex” ستا. 

های رایجی که فرهنگ لغات برد. از جمله ترکیبویژگی اشخاص به کار می هبه منزل Purity هذیل این معنا واژ 

 the purity and innocence of“دهد ترکیب ذیل این معنا از آن پیشنهاد می Purityکمبریج برای 

children”  خلوص و پاکی به عنوان ویژگی اشخاص، در مورد  هاست. پس کاربست نخست، یعنی کاربرد واژ

دیگر از اسنادها، متعلَق (موضوع) خلوص و  هاما در دستنیز رایج است.  Purityمعادل انگلیسی آنها یعنی 

های اندیشه«همچون  هاییتواند موضوع اندیشه و باور باشد. عبارتها است که میای از گزارهپاکی مجموعه

و  Pureدر انگلیسی نیز هایی از این نوع اسناد خلوص و پاکی هستند. نمونه» مسیحیت ناب/خالص«یا » پاک

Purity هکاربست مشابهی را دارا هستند. به عنوان نمونه، فرهنگ لغات کمبریج جمل “I'm trying to think 

only pure thoughts” هربست رایج واژ یک نمونه از کا هرا به منزل Pure توان پس می. دهدپیشنهاد می

نخست به عنوان ویژگی اشخاص و دسته  هدست ؛تفکیک کرد purityمیان دو دسته اسناد واژگان خلوص/پاکی/
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رسد تحلیل مفهومی و معنایی هر یک از این دو دسته اسناد متفاوت به نظر میها. دوم به عنوان ویژگی گزاره

و » خلوص شخصی«مقام صفت شخص را  این دو نوع را از هم تفکیک کنیم، خلوص در است. ما برای اینکه

ید این است که ونامیم. شهود زبانی ما ممی» خلوص محتوایی«ایی را مقام صفت محتوای گزاره خلوص در

نوعی  همنزل زیر را به همثلاً ما جمل xمفهوم خلوص شخصی با مفهوم گناه و خطای اخلاقی در تقابل است.

 کنیم: ناسازگاری فهم می

 کند.چرانی میعلی انسان پاکی است، ولی زیاد چشم -۲

های زبانی رسد ترکیبگیرند. به نظر میدر این بستر معنایی، خلوص و پاکی در مقابل هرگونه فسادی قرار می

ی کسی که دچار (به معنا» پاکچشم«شود) و (به معنای کسی که دچار فساد مالی نمی» دستپاک«همچون 

رسد خلوص و پاکی به اند. همچنین به نظر میشود) در همین بستر معنایی شکل گرفتهفساد جنسی نمی

زیر نیز نوعی  هنمونه، جمل به عنواندادن به خود در تقابل باشد. معنای شخصی آن با سودجویی و اولویت

 ناسازگاری در خود دارد:

 ط به فکر منافع خودش است. علی در اعمالش خلوص دارد، ولی فق -۳

نیز در همین فضای مفهومی شکل گرفته است. ما قصد نداریم در » خلوص نیت«رسد که ترکیب به نظر می

ه دهیم. از همین تحلیل محدود اما پیدا است که مفهوم خلوص و یاینجا تحلیل مفهومی جامعی از خلوص ارا

دینی، همچون فضیلت، پرهیزگاری، ایمان، قداست و مفاهیم اخلاقی و  هپاکی به معنای شخصی آن با شبک

ها خلوص شخصی داشتند؟ به باور توان این پرسش را مطرح کرد که آیا فرقانیزهد، نسبت نزدیکی دارد. حال می

یید بسیاری از کسانی است که مستقیماً با آنها برخورد اما، بهترین دلیل برای پاسخ مثبت به این پرسش ت

ها را فرقانی» مشی نادرست خلوص مذهبی در خط«عنوان ای با نمونه، الویری در مصاحبه نوانبه ع xiاند.داشته

اعضای گروه فرقان را  یادآور ه. او در مصاحبه با مجل[Alviri, 2009] داندصراحت اشخاصی دارای خلوص میبه

ید وکند که مآورد و خاطراتی از گودرزی تعریف میبه شمار می» اما از نوع ایمان خوارج«دارای ایمانی مستحکم 

کنند و این ویژگی او را از یید میا. اعضای سابق فرقان نیز زهد گودرزی را ت[Alviri, 2010: 125]زهد او است 

. همچنین هادی غفاری [Forqan’s Members, 2010: 283-284]نند داجمله دلایل جذب اعضا به او می

حجره بوده است، در رابطه با ملاقات خود با او قبل از اعدامش االله) مطهری همها با ضارب (آیتکه سال

 :[Ali-Bakhshi, 2022: 222] نویسدمی

به او گفتم خیلی جنایت کردید که با این ریخت و لباس آقای مطهری را زدید. ... [در پاسخ «

گویی؟! برو، بین من و فاطمه زهرا همین امشب فاصله است. یعنی آقای فرقان گفت] چه می

 »نبود. جهل مقدس بود. CIAیقیناً مزدور آمریکا و اسرائیل و 

های ذهنیت مشغولیدلافراطی را نادیده نگرفته است. وقتی او یکی از رسد کسام این وجه از ذهنیت به نظر می

آورد، در اصل خلوص شخصی را مد نظر دارد. مشکل شرح او در این رابطه آن افراطی را فضیلت به شمار می

شخصی و خلوص محتوایی تفکیک  کند و میان خلوصپردازی نادقیقی از خلوص عرضه میاست که مفهوم

پردازی داشتن مفهومگذارد. پس با در دستط میان خلوص شخصی و فضیلت را به بحث نمیکند و ربنمی

دادن اینکه خلوص شخصی تر از خلوص و تفکیک خلوص شخصی از خلوص محتوایی و همچنین نشاندقیق

 تر برد.کسام را یک گام پیش تبیینتوان همان خواست فضیلت است، می

مقابل خلوص  هبرانگیزتر است؛ چرا که اگر نقطخلوص محتوایی، چالشاما تحلیل نوع دوم خلوص، یعنی 

هایی از التقاط ما در قسمت قبل نمونه xiiمقابل خلوص محتوایی التقاط است. هشخصی را فساد بدانیم، نقط
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بودن گروه فرقان آوردیم. این اسلامی و مارکسیستی را در آثار گودرزی در دفاع از ادعای التقاطی» محتوای«

شود. شهود انگر آن است که چالش خلوص و التقاط در اصل چالشی است که برای خلوص محتوایی ایجاد مینش

ید این است که در معنای محتوایی، خلوص و پاکی با مفاهیم دیگری همچون ناب، راستین و وزبانی ما م

ها و پاکی نیز فرقانیاصیل ارتباط نزدیکی دارد. ادعای ما این است که حتی به معنای محتوایی از خلوص 

های محمد قول زیر بخشی از صحبت اند. آیا شاهدی تاریخی برای این ادعا وجود دارد؟ نقلگرا بودهخلوص

 نظامی و یکی از اثرگذارترین اعضای فرقان، در بازداشت و چند ساعت پیش از اعدام است همتحدی، رئیس شاخ

[Mottahedi & Abd Yazdani, 2010: 201] : 

ها و منظور نظر ما بوده دقیقاً توجه به همین موضوع بوده، یعنی برای زدودن ناخالصی آنچه«

ل و موضوعات یبخش اسلام چسبیده شده، سعی کردیم مسارهایی ههایی که به اندیشناپاکی

هایی ها و ناپاکیرا از منبع اصلی و زلال آیات خداوند استخراج کنیم تا خدایی نکرده ناخالصی

های ناصالح و ظالم به اسلام متولیان مذهبی یا حکومت هسالیان دراز به وسیل که در طول

های عقیدتی افراد و بخش بدون پیرایهچسبیده شده است، زدوده شود و اسلام پاک و رهایی

براساس همان آیات و کلام خداوند باشد، همان سخن معصوم عرضه شود. آن اسلام است که 

ل شود و یر از این باشد و هر کسی حقی برای خودش قابخش است. هر چیزی غیرهایی

های نفسانی یا نظرهای شخصی و جمعی را از لحاظ منافع یا خواهش ای از نقطهپیرایه

جای اسلام ناخالص عرضه کند،  ها بر این اسلام اصیل ببند و اسلام خالص را بهطلبیقدرت

  .»معلوم شود

اند و از این جهت، فرقان نهمشغول خلوص محتوایی نیز بودهها دلرقانیوضوح پیدا است که فاز عبارات بالا به

گرای ها از یک سو خلوصید آن است. اما چطور ممکن است فرقانیوتنها مثالی علیه شرح کسام نیست، بلکه م

سش طور که در قسمت قبل نشان دادیم، التقاطی؟ برای پاسخ به این پر محتوایی باشند و از سوی دیگر، همان

داریم. گام نخست تری از خلوص محتوایی داریم و ما برای این منظور دو گام برمینیاز به تحلیل مفهومی دقیق

خوبی گواه این است که فرقان به همعطوف به تعیین ماهیت متافیزیکی مفهوم خلوص محتوایی است. نمون

 و همکاران اسمیتاست.  (Response-dependent) »وابسته به پاسخ«مفهوم خلوص، مفهومی اصطلاحاً 

دادن پاسخ های مفهومی یا متقابل میان آنها و نحومفاهیم وابسته به پاسخ را آنهایی دانسته است که وابستگی

ای مانند . برای نمونه، کیفیات ثانویه[Smith et al., 1989: 145] ما به آنها، تحت شرایطی خاص، وجود دارد

اند. در ترین کاندیداهای مفاهیم وابسته به پاسخ دانسته شدهمهم» زیبا«مانند رنگ یا مفاهیمی دال بر ارزش 

آید که تحت شرایط نرمال (ایدئال) فردی با دید معمولی (فرد ایدئال) به به حساب می» قرمز«این تلقی، چیزی 

ای که آن شی ا نحوهنحوی مفهومی ب آشکار است که در اینجا، قرمزی شی به». ببیند«آن نگاه کند و آن را قرمز 

 شود پیوند خورده است.در نظر یک ناظر ایدئال پدیدار می

اینکه مفهومی را وابسته به پاسخ بدانیم به آن معنا نیست که آن را کاملاً ذهنی و مستقل از واقعیت تعریف 

ول موج خاص کند، طآنکه چیزی در نظر ناظر قرمز جلوه می» علت«ایم. ممکن است کسی استدلال کند که کرده

یت ور هشود. پس، قرمزی شی ریشه در واقعیت جهان خارج دارد و نه در تجربنوری است که از آن منعکس می

ناظر. اما نکته این است که بنا به تلقی وابسته به پاسخ از قرمزی، اگر چنین طول موجی از شی ساطع شود اما 

ی موجه نیست. به عبارت دیگر، در تلقی وابسته به کسی آن را قرمز ادراک نکند، هنور اسناد رنگ قرمز به ش

خاصی از تعامل میان جهان خارج و ناظر معین  هپاسخ، ما مرجع مفهوم قرمزی را نه در جهان خارج که در نحو
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کنیم. به بیان دیگر، مرجع مفهوم قرمزی نوع خاصی از برهمکنش میان فاعل شناسا و جهان، و در و ثابت می

 شود.حض و ذهنیت محض، معین میجایی میان عینیت م

توان استدلال کرد که مفهوم خلوص نیز مفهومی وابسته به پاسخ است؛ خالص یعنی چیزی با این توضیح، می

آمدن محتوایی خاص برای  نظر و البته که مانند مثال رنگ، خالص به». به نظر آید«که برای فرد/گروهی خالص 

ای که فرد/گروه مذکور آن محتوا را ورد نظر بستگی دارد و هم به نحوهم هفرد/گروهی خاص هم به ساختار اندیش

کند. به بیان دیگر، مرجع مفهوم خلوص در جایی میان عینیت و ذهنیت، توسط نوع خاصی از یمادراک 

شود. البته باید توجه داشت که مفهومی برهمکنش میان محتوای اندیشه و ادراک فاعل شناسا از آن، معین می

 هتری وابسته به پاسخ است. در مثال رنگ قرمز، دامننحو مضیق خلوص، برخلاف قرمزی، به مانند

که در مورد  حالی دهندگان عام و شامل تمام افرادی است که دید معمولی دارند (ناظران ایدئال)، درپاسخ

یم که از نظرگاهی رو هستدهندگان روبهمحدودتری از پاسخ هخلوص فلان مکتب یا عقیده یا گزاره، با دامن

زیست مشترک و  هکنند. در اینجا پاسخ گروهی از افراد که موقعیت معرفتی یا نحوخاص به موضوع نگاه می

 هاند) از اهمیت برخوردار است. مثلاً ممکن است کسی ادعا کند اندیشخاصی دارند (در یک نظرگاه واحد شریک

م کلام (ناظران ایدئال محدود) خالص تشخیص داده ای است که از نظرگاه متخصصان علدینی خالص اندیشه

 دهند.شود، و فردی دیگر ادعا کند این ناظران ایدئال محدود را متخصصان تاریخ دین تشکیل می

وضوح التقاطی فهم ها را بههای گودرزی و باقی فرقانیتوان توضیح داد که چرا عموم افراد اندیشهاکنون می

فرقان دقیقاً در  هاند. یک وجه اهمیت نموندانستهصادقانه این محتوا را خالص می اند، اما خود آنهاکردهمی

کند؛ چرا که خوبی برجسته میهمین است که وجه وابستگی به پاسخ و وجه نظرگاهی خلوص محتوایی را به

یز به نظر ها التقاطی بوده و برای خود آنها نهای فرقانیبرای عموم محققان واضح است که محتوای اندیشه

دانستن واضح بوده که این محتوا خالص است. بهترین تبیین در چنین موقعیتی وابسته به پاسخ و نظرگاهی

توان برای گیرند و چه تبیین معقولی میهای متفاوت چگونه شکل میمفهوم خلوص است. اما این نظرگاه

 رساند.مفهومی خلوص میگیری آنها عرضه کرد؟ این پرسش ما را به گام بعدی در تحلیل شکل

گرایی، اصرار بر حفظ گرایی محتوایی تفکیک کرد. در یک نوع خلوصتوان میان دو نوع خلوصبه باور ما، می

شود. از آنجا که این رسیده به ما در یک سنت، بدون آلودن آن به هر محتوای غیرخودی، دیده میارثمحتوای به

نامیم. در این می» کارانهگرایی محافظهخلوص«انجامد، ما آن را یکاری مگرایی به نوعی محافظهنوع خلوص

کارانه نیز گرایی غیرمحافظهنخورده است. اما علاوه بر این، نوعی خلوصنگاه، محتوای خالص همان میراث دست

محتوای  هایی است که بهها و ناخالصیرسیده به ما پر از آلودگیارثوجود دارد. در این نگاه دوم، میراث به

ها است. در این معنا، مفهوم خلوص با گرایی زدودن این ناخالصیآن چسبیده و متقضای خلوص» اصیل«

مفاهیم اصیل و ناب نسبت نزدیکی دارد و برای رسیدن به محتوای اصیل و خالص باید به اصل و سرچشمه 

رسیده به فرد است، ما آن ارثای بهنظر در محتو گرایی مستلزم نوعی تجدیدبازگشت. از آنجا که این نوع خلوص

بینیم که او به وضوح میقول بالا از متحدی بازگردیم، به نامیم. اگر به نقلمی» گرایی تجدیدنظرطلبانهخلوص«را 

ها، های زلال، برای زدودن ناخالصیگرا است. او مدام بر بازگشت به سرچشمهمعنای تجدیدنظرطلبانه خلوص

گرایان تجدیدنظرطلب مستعد نوعی از التقاط محتوایی هستند، دی اینجا است که خلوصکلی هکید دارد. نکتات

گیرد، بلکه عموماً صورت نمی رسیده برای یافتن محتوای ناب و خالص در خلاارثچرا که پالودن محتوای به

مثلاً  xiiiشوند.نیازمند ابزارهای مفهومی تازه است. این ابزارهای مفهومی ممکن است از خارج از سنت تهیه 

گیرد و (مهندس) مهدی بازرگان برای رسیدن به اسلام ناب از علوم تجربی و خصوصاً از ترمودینامیک کمک می

 هگرایی تجدیدنظرطلباناین التقاط اما نافی خلوص xivهای مارکسیستی.ها در امتداد افکار شریعتی از ایدهفرقانی
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توای خالص و ناب است که آنها به سراغ ابزارهای مفهومی وجوی این محآنها نیست. چرا که دقیقاً در جست

کم نوعی از آن که پیش از انقلاب  ، دست»فکری دینیروشن«رسد که اصولاً جریان اند. به نظر میمتفاوت رفته

بازگشت به  هگرای تجدیدنظرطلب و از سوی دیگر التقاطی بوده است. ایدوجود داشته است، از یک سو خلوص

و تلفیق  [Shariati, 2011] این جریان هگرایی تجدیدنظرطلبانعتی شاید بهترین نمود خلوصخویشتن شری

 ;Bazargan, 1980] بودن آن باشدشناسی جدید با آیات قرآن بهترین نمود التقاطیفیزیک و زیست

Bazargan, 1981; Taleghani, 2020].xv گرایی خلوص اند اینثر از شریعتی بودهاها نیز که عمیقاً متفرقانی

وجوی محتوای اصیل و خالص در گرایی جمع کرده بودند. در حقیقت، این جستتجدیدنظرطلبانه را با التقاط

 گرایی آشکار کشاند.نوعی التقاط هها به کمک ابزارهای نامتجانس بود که آنها را به ورطسرچشمه

ذهنیت افراطی است و  هلفورایی یک مگبدین ترتیب، به باور ما، کسام در این نکته بر حق است که خلوص

خلوص و «ید آن است. کسام اما به این دلیل با چالش وتنها علیه این ادعا نیست، بلکه مفرقان نیز نه هنمون

شود که تحلیل مفهومی دقیقی از خلوص عرضه نکرده است. ما کوشیدیم با برداشتن سه گام مواجه می» التقاط

ل شدیم و نشان یام نخست، میان خلوص شخصی و خلوص محتوایی تفکیک قابر این نقصان غلبه کنیم. در گ

گیرد. در گام دوم، نشان دادیم مفهوم دادیم اولی با فضیلت در ارتباط است و دومی در مقابل التقاط قرار می

گرایی محتوایی وابسته به نظرگاه است. در گام سوم، میان دو نوع خلوص محتوایی و به تبع آن خلوص

دانیم، از ها را التقاطی میکارانه و تجدیدنظرطلبانه تفکیک کردیم. وقتی فرقانیگرایی محتوایی محافظهخلوص

ها التقاطی هستند، چرا که بخشی از نگریم. از این نظرگاه، فرقانیهای آنها میکارانه به اندیشهنظرگاهی محافظه

کنند. اما شده از خارج از سنت ترکیب می گرفته اریترسیده را حذف و با ابزارهای مفهومی به عارثمحتوای به

های خالص در وجوی اندیشهاند، چرا که در جستگرا بودهها خلوصاز نظرگاه تجدیدنظرطلبانه، فرقانی

اند. تحلیل مفهومی ما ناخالصی بوده همنزل های میراث خودی و زدودن بخش مهمی از این میراث بهسرچشمه

خالص و ناخالص برایشان موضوعیت  هاند، دوگانها التقاطی بودهدر عین اینکه فرقانی دهد که چطورنشان می

کارانه التقاطی و از ها از نظرگاهی محافظهکه دیدیم، فرقانی محوری داشته است. بنابراین تحلیل، چنان

 اند.گرا بودهنظرگاهی تجدیدنظرطلبانه خلوص

 

 گیرینتیجه

 همل بر این پدیده گشوده است. ما در درجاگرایی مسیری را پیش روی فیلسوفان برای تکسام از افراط بحث

ه کنیم و به کمک آزمایش فکری از یذهنیت افراطی ارااو از  هخلاقان تبییننخست کوشیدیم تقریری از 

های به کار فهم بهتر نمونه کسام تبیینمعقولیت آن دفاع کنیم. در ادامه، سعی ما بر این بود که نشان دهیم 

ها علاوه طور که در بخش نخست دیدیم، گودرزی و فرقانیآید. همانگرایی (مشخصاً گروه فرقان) میایرانی افراط

توان در آنها ستیز حداکثری با سازش، اینکه می گرایی روشی، ذهنیتی افراطی نیز داشتند، کمابر افراط

خلاقی را که در نظر کسام مقومات ذهنیت افراطی هستند (به همراه برخی تفاوتی ااندیشی معرفتی و بیجزم

وضوح مشاهده کرد. در ادامه، کوشیدیم نشان های دیگر این ذهنیت، همچون خشم و توهم توطئه) بهلفهوم

کسام برجسته شوند. با  تبیینهای تواند کمک کند که برخی از محدودیتخاص فرقان نیز می هدهیم تجرب

کسام با چالش خلوص و التقاط مواجه است  تبیینبر این تجربه در قسمت اول از بخش دوم، دیدیم که تمرکز 

اش ابزارهای مفهومی لازم را برای حل آن ندارد. در ادامه، در قسمت دوم از این بخش، کنونی هو در نسخ

ه دادیم. مشخصاً در پاسخ به چالش یکسام ارا تبیینپیشنهادهایی را برای غلبه بر این محدودیت و بهبود 
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ها از یک گرایی نشان دادیم که فرقانیتری از خلوص و خلوصتحلیل مفهومی ریزبافت هخلوص و التقاط، با عرض

گرایی محتوایی کارانه) التقاطی و از نظرگاهی دیگر (یعنی خلوصگرایی محتوایی محافظهنظرگاه (یعنی خلوص

کسام به فهم بهتر  تبیینتند. با این حساب، نشان دادیم که هم از یک سو گرا هستجدیدنظرطلبانه) خلوص

تواند از جهاتی مهم به بهبود این فرقان می همل بر تجرباکند و هم از سوی دیگر تگرایی فرقان کمک میافراط

 یاری رساند. تبیین
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 نوشتپی

                                                 
i های اجتماعی، از جمله در ایران، ادعا کرده است که تحلیل مفهومی با تمرکز بر برخی جنبش انجمن فیلسوفان آمریکا همجلسردبیر  بتلی. اخیرا

گرایی خوب گرایی لزوماً رذیلت نیست و افراطبندی کند؛ یعنی افراطگرایی و تعصب آن است که آن را به جهت هنجاری خنثی صورتدرست از افراط

 داند. گرایی میتریم که داوری منفی را بخشی از مقومات مفهومی افراطقابل، با کسام همدل. ما اما در م[Battaly, 2023] نیز وجود دارد
ii. له قطعاً بهاگرایی مذکور چیست. این مسبرانگیز که کسام نیز در کتاب به آن پرداخته این است که نسبت میان سه نوع افراطیک پرسش چالش 

ضوع اصلی بحث ما متمرکز بر ذهنیت افراطی است، به آن نخواهیم پرداخت و در ادامه تنها اشاراتی بحث است، اما از آنجا که مو هخود شایست خودی

 گرایی روشی خواهیم کرد. کوتاه به نسبت ذهنیت افراطی و افراط
iiiگرایی، وّم افراطگرا خواهد شد. مقوجوی خلوص یا فضیلت باشد افراط. واضح است که منظور کسام این ادعای مضحک نیست که هر کس در جست

گرایانه نخواهد گرایی همراه نباشد افراطوجوی خلوص و فضیلت با مقوّمات افراطکه دیدیم، ستیز حداکثری با سازش و تعصب است. اگر جست چنان

 بود.  
iv  افتند عرضه نکرده است. خلج و گرایی میجوی فضیلت در دام افراطوکسام توضیح روشنی برای این پدیده که افراد در جست تبیینالبته

اند به کمک تحلیل نسبت ایمان و ذهنیت افراطی توضیحی برای این پدیده بیاورند و از این طریق بر این محدودیت شرح اخیراً کوشیده رضاییشیخ

 . [Khalaj & Sheykh Rezaee, 2024] کسام غلبه کنند
v. 2012[85 :ذکر شده است  ١٣٣٨ل تولد او در شناسنامه، سا[Kordi, . 
vi. سیس کرد. او و اعضای این اماه دستگیر نشد و در ادامه، گروه رهروان فرقان را ت ترین عضو گروه بود که در موج دستگیری دیمحمد متحدی مهم

 .[Ali-Bakhshi, 2022: 87]چند ماه دستگیر شدند  هگروه به فاصل
vii.  گذاریم، چرا که اند؟ ما این پرسش را در این مقاله مسکوت میگرا بودهها به معنای ایدئولوژیک نیز افراطپیشنهادی کسام، فرقانیآیا در چارچوب

اصلی او این است که  های مجزا به آن پرداخته شود. ایدها و نقاط ابهامی دارد که باید در مقالهگرایی ایدئولوژیک پیچیدگیشرح کسام از افراط

های سیاسی قرار داشته باشد. مثلاً فاشیسم در سر راست طیف و است که در یکی از دو سر طیف ایدئولوژی دئولوژی افراطی آن ایدئولوژیای

هایی (از جمله نوعی بندی با چالشصورت ههای افراطی هستند. اما این نحوهایی از ایدئولوژیمارکسیسم رادیکال در سر چپ طیف نمونه

گرایی، یعنی همان شناختی افراططلبد. در نتیجه، ما در این مقاله، تنها بر نوع روان) مواجه است که بحث از آن مجال دیگری میانگارینسبی

 برخورداری از ذهنیت افراطی، تمرکز خواهیم کرد.  
viii. شوند.مرتبط می گرایی روشی و ذهنیت افراطی، با یکدیگرگرایی، یعنی افراطاز این مسیر، دو نوع متمایز افراط 
ix.  علی در رفتارش اخلاص دارد«یا » علی فردی مخلص است«در جملات  نیز در چنین بستر معنایی کاربرد دارد؛ مثلاً » خالص«مشتقاتی از.« 
x. از اسناد خلوص شود. ما در ادامه، چنین بسترهایی را در بحثمان در بسترهایی نژادپرستانه، البته خلوص شخص مبتنی بر نژاد توضیح داده می

 را به صورت ضمنی همراه خود دارد.» در بسترهای غیرنژادپرستانه«های ما از خلوص شخصی در ادامه، قید بحث هگذاریم. همشخصی کنار می
xi. آورد. به صورت ها را عامل بیگانه به شمار میبرد، روایتی است که فرقانیال میوالبته یک روایت تاریخی که پاسخ مثبت به این پرسش را زیر س

عنوان نمونه، در میان مسئولان قضایی، عبدالمجید  های امنیتی بیگانه دو دیدگاه متضاد وجود دارد. بهکلی، در مورد ارتباط گروه فرقان با سرویس

ت دادستان کل مدعی وجود ، اما احمد قدیریان معاون وق[Saalehi, 2017: 20]کند ها، چنین ارتباطی را رد میفرقانی هخواه، قاضی پروندمعادی

کند. بخشی از وجود آن دفاع میز نبود رابطه و علیاعنوان نمونه، صالحی  . در میان پژوهشگران نیز به[Ali-Bakhshi, 2022: 62]این رابطه است 

اند، همچون مرتضی الویری، هادی غفاری، محمد عطریانفر، محمد ها داشتهمستقیمی از مواجهه با فرقانی هاما به صورت کلی، بیشتر کسانی که تجرب

 ایم.ملکی و اعضای سابق فرقان، منکر وجود ارتباط با بیگانگان هستند. ما نیز شرحمان را براساس همین روایت تاریخی جلو برده
xii  هدر نظر داشته باشید که واژ Purity رود. به عنوان نمونه در فرهنگ لغات کمبریج معنای سی نیز به این معنا و در مقابل التقاط به کار میدر انگلی

 .”the state of not being mixed with anything else“آورده شده است:  Purity هیکی از معانی واژ  هپیش رو به منزل
xiii. همراه شود. جنبش سلفی محمد ابن عبدالوهاب » خارجی«انه لزوماً با کاربست ابزار مفهومی تجدیدنظرطلبگرایی البته چنین نیست که خلوص

 کند.انه است که از چنین ابزارهایی استفاده نمیتجدیدنظرطلبگرایی احیاناً یک نمونه از خلوص
xiv. هایی دارد که در اینجا جای کافی یچیدگیپ تجدیدنظرطلبگرایان هایی از سنت به دست خلوصچگونگی ترکیب این ابزارهای مفهومی و بخش

 محتوایی بیگانه، بلکه به همنزل کلیدی در این رابطه آن است که ایشان عموماً این ابزارهای مفهومی را نه به هبرای پرداختن به آنها نیست. اما نکت

طور که مهدی بازرگان دانند. همانغیرخودی نمی کارگیری آن را نوعی التقاط باکنند و در نتیجه، خودشان بهمیراث کل بشر درک می همثاب
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های برگرفته از مارکسیسم در مورد ثر از شریعتی، ایدهاها نیز متخدایی مدرن ندارد، فرقانیدانست که ربطی به بیترمودینامیک را علم بشری می

 خدایی مارکس و انگلس ندارد.دانستند که ربطی به بیانقلاب را علم مبارزه می
xv. گرایی محتوایی بوده، لزوماً به این معنی نیست که ذهنیت افراطی نیز بر این جریان حاکم بوده بته اینکه جریان روشنفکری دینی مدافع خلوصال

تفاوتی اخلاقی است. بدون حضور اندیشی و بیکید شد، مقوّمات ذهنیت افراطی ستیز حداکثری با سازش، جزماطور که پیش از این تاست. همان

 انجامد.تنهایی به ذهنیت افراطی نمیگرایی محتوایی بهها، خلوصن ویژگیای
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